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I. OBJETIVOS Y ALCANCE DEL TRABAJO

Esta investigacidn es parte del Programa de Estudios e Indicadores scbre el

Comportamiento de Corto Plazo de la Economia Argentina que se viene desarrollan
do en la Oficina de la CEPAL en Buenos Aires y gue se propone contribuir -median
te la elaboracidn y anflisis de informacidn estadistica- a una mejor comprensidn

del funcionamientc de la economia argentina en el corto plazo.

El objetivo de la investigacidn es doble. Por un lado, mejorar la infor-
macidn basica existente sobre la evolucidn de los costos y los precilos de la pro
duccifn de la industria manufacturera y, previa transformacitn de la misma, cons-
truir indicadores vrelevantes. Por el otro lade, utilizar esta base de datos pa-
ra efectuar un andlisis del comportamiento del margen brute y de la distribucidn

del valor agregado con referencia al ciclo de la produccidn industrial.

Los Indices oficiales de precios de la produccién (indice de precios al
por mayor) son de base antigua. Los articules incluides en la muestra refleian’
la estructura industrial del afio 1953. Por ello, para esta investigacidn, se
realizd upa extensa labor de recopilacidn de cotizaciones de bienes no inclui-
dos en los indices oficiales y de reelaboracién de indices correspondientes a
distintos grupos de actividades, utilizando esa informacidn complementaria y
nuevos juegos de ponderaciocnes correspondientes al afio 1970. En cuanto a los
costos, dado que en el pais mno se elaboran, en forma sistemdtica, indices de
precios de los insumos de diferentes actividades, la investigacidn se planted
la construccidn de Indices de precios de las canastas de insumos de varias ramas
industriales, asi como de costos de la mano de obra. Esta base estadistica,
que se presenta en los anexos correspondientes, es la que se utilizd para la

tarea analitica -arriba comentada- y que se detalla a continuacidn.

En la literatura se ha reconocide que los cambios en el nivel de actividad
van acompafiados de modificaciones, de distinta intensidad segiin las fases del
ciclo, en el margen brutc y en la distribucidn del valor agregado. Por lo tan-

to, se ha analizado la evolucidn de las series de precios de la produccién, de



los costos laborales y de los precios de los insumos con el cbjeto de estudiar
los cambios de corto plazo de aquellas variables. En particular, se ha trata-=
do de evaluar el comportamiento de la demanda de trabajo con el objeto de anali-
zar la influencia de las modificaciones eneluso de la fuerza de trabajo por
unidad de produccidn en la evolucidn del margen bruto. No se ha intentado efec-
tuar consideraciones sobre los cambios de la preductividad y de las restantes va-
riables en el largo plazo. o
£l estudio estd biAsicamente orientado en el sentido de los tradicicnales
de Hultgren (1) y de Kuh {2}, aunque ellos emplean métodos diferentes a los aqui
utilizados, lo que les es facilitado por una mds amplia dotacidn de informacidn

de la que se dispuso para esta investigacidn.

En este trabajo, que es esencialmente descriptivo, se ha tratado de cons-
tatar la existencia de algunas de las regularidades halladas en los estudios de
referencia para el caso particular de la economia argentina en la que ha preva-
lecido una situacidn inflacionaria crénica durante el periodo bajo andlisis con

episodios de hiperinflacidén en algunos lapsos.

No se ha pretendido abordar un andlisis detenido sobre las politicas de fi-
jacidn de precios de los empresarios -del tipo del que realizan Coutts, Godley
y Nordhaus (3)- y el consecuente efecto sobre el mismo proceso infiacionario,
aspecto que se tratard s6lo incidentalmente., El estudic de este tema y el de
algunos que se relacionan con 81, como la incidencia de las estructuras del mer-
cado -que podrian desarrollarse a partir de los resultados que surjan de la pre-
sente investigacidn- habrian demandado mucho mds tiempo del que se dispuso y,
ademds, mejorar la informacidén dispenible asi como extender la cobertura a otras
actividades del espectro manufacturero. »
Los resultados que se presentan, afin con las restricciones recién menciona-
das -y que se especificaran con mayor detalle en léé capitulos III y IV y en los
anexos- se consideran importantes dada la casi total falta de discusidn de este

tema en la Argentina, la que a su vez estd influida por problemas de informacidn.
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La investigacidn ha abarcado la generacidn y andlisis de series estadisti-
cas para cuatro agrupaciones de las industrias manufactureras. TEsto se debid a
la escasez de recursos necesarios para poder extender el estudio a la totalidad
de la industria. Las ramas seleccionadas corresponden, por un lado, a activi-
dades tradicionales (Alimentos y bebidas) y, por el otro, a sectores de mayor di-
namismo durante el perlodo analizado, vinculados con la sustitucidn de importa

ciones (Metralmecdnica).

Adicionalmente, los resultados alcanzados serian tambi&n relevantes para
enriquecer la explicacifn de los movimientos enel nivel de actividad. O sea,
las modificaciones que se producen en la distribucidn del ingreso 1/ no sblo de-
ben considerarse como efecto de los cambios en la actividad -tal como se hace
aqui- sino también deberian tomarse en cuenta dentro del conjunto de variables
que permiten comprender la dinfdmica de la produccidn. El desarrollo de este

tema se deja para ulteriores etapas del programa de estudios.

1/ A lc largo del trabajo -y salvo que se mencione lo contrario- el térmi
no distribucién del ingrese se refiere a la distribucidn funcional del ingreso.



II. ESQUEMA DE REFERENCIA

En este capitule se presenta una resefla de la literatura -fundamentalmente tra-
bajos empiricos- sobre el comportamiento del empleo, la productividad y el mar-

gen bruto en el corto plazo.

Las fluctuaciones del margen bruto y de la distribucidn del ingreso son ba
sicamente el resultado de los comportamientos que se registran en los precios
y los costos. Por lo tanto, el campo de investigacidn tiene relacidn con dos
temas importantes: la concepcidn sobre la determinacidén de los precios en el
cortb plazo y la caracteristica de la curva de costos de corto plazo. Con res-
pecto a‘ééta se ha destacado como elemento determinante a los costos laborales.
A su vex, en lo que hace a éstos, los trabajos empiricos sobre el tema identifi
can como factor clave a la forma de la curva de demanda de trakajo de corto pla-

zo va que los efectos de la oferta de trabajo no aparecerian come Importantes.

En general, los trabajos empiriéos en este campo tratan scobre los movimien
tos del margen brutc y la distribucidn del ingreso en los Estados Unidos y, en
menor medida, en el Reino Unido. Algunos de ellos analizan perlodos mds o menos
prolongados como los cldsicos trabajos de Hultgren (1} o Kuh (2) para los Estados
Unidos o el de Neild (4) para el Reino Unido. Otros se vefieren a episodics co-
yunturales especificos: Moore (5) y Schultze (6}, por ejemplo. EL trabajo pioc
nero en este campo, que se enmarcd en una mis amplia investigacidn sobre el ci-
clo econdmico, es el de Mitcheil(7) que data de fines del decenio de los vein-
te. Estos trabajos han llegado, en general, a los mismos resultades en cuanto
a los movimientos de las variables claves, lo que permite que se pueda efectuar
una suerte de descripcién del patrdn bisico de las variaciones de la distribu-
cidn del Ingresoc en el marco del cicle de la produceidn: en las fases ascenden
tes del mismo se verifica un aumento (al menos durante las primeras etapas) en
~los margenes brutos; como consecuencia de esto cae la proporcitn de la remune-
racidn del trabajo en el valor agregado. Durante la fase recesiva el fendmeno

es el inverso.



Sobre este cuadro general, se suelen hacer algunas consideraciones més
especificas en cuanto al detalle de los movimientos de las variables. De esta
forma se encuentra que si bien el margen aumenta durante las primeras etapas
de las expansiones, en el momento de alcanzarse el midximo ciclico (o un poco an-
tes) este fendmeno es menos claro ya que los beneficios unitarios tienden a es-

tabilizarse y aiin pueden comenzar a descender.

Tampoco es posible encontrar total acuerdo sobre los factores prdximos
{como los llama Hultgren) que determinan los movimientos del margen. Este, como
se menciond, puede modificarse ante un cambio en los costos o en el precio de
la produccidn, o en ambos. Hultgren muestra que durante las expansiones habi-
das en el nivel de actividad de la economia estadounidense durante el perlodo
por &1 estudiado, es el aumento de los precios de la produccidn el que juega
el papel fundamental mientras que, por el contrario, la dindmica del costo seria
el factor que explicaria en forma preponderante el comportamiento del margen
durante la recesidn. En otros trabajos (fundamentalmente el de Kuh) seriamn los
costos los determinantes de los movimientos del margen, tanto durante las rece-
siones como durante las primeras etapas de las expansicnes. Los resultados de
Hultgren serién coherentes con la hipdtesis neocldsica de costos crecientes.
Esta versidn era la sostenida por Mitchel en su trabajo pionerc 2/. Sin embar
go, los resultados a que llega Hultgren no son concluyentes ya que, del total
de sectores considerados, sBlo el 56% muestra crecimientos absolutos en los cos

tos durante las etapas (ltimas de las expansiones.

Cuando se pasa a analizar los motivos gue llevan a esos comportamientos
de los precios de la produccidn y de los costos, se hace necesario discutir los
dos temas mencionados al principio, esto es, la cuestidn de la determinacidn de

los precios y las caracteristicas de la curva de costos en el corto plazo.

Los movimientos consignados en las variables costos y precios de la pro-
duccidn resultarian aquellos dables de esperar si: a) los precios se fijasen

en forma de un margen (mark-up) constante sobre el costo normal (véase Coutts,

2/ Mas recientemente Moore (5) retoma la argumentacidn para snalizar los pri
meros afios del decenio de los setenta en Estades Unidos.



Godley y Wordhaus (3}), esto es, sobre el costo que regiria si el nivel de pro
duccién estuviese creciendo segiin la tendencia histdrica; b) la demanda de tra-
bajo fuese poco elidstica a los movimientos de corto plazo de la actividad. En
efecto, la combinacién de ambos comportamientos derivaria en una reduccidn de
los costos en relacidn a los precios de la produccién durante la etapa de expan
5i6n de la actividad debido a que el aumente de la productividad del trabajo
-dada la inelasticidad de la demanda de este {iltimoc- no se transfiere a los pre-
cios de los bienes, ya que &stos se calculan sobre la base de la productividad

-y por lo tanto costos- normal. Como consecuencia se produciria un aumento del

margen bruto.

Segﬁn la hipbtesis del costo normal, y si se considera a la industria co-
mo una tnica actividad integrada, los precios de la produccidn se moverian Gni-
camente ante aumentos en los precios de los insumos no industriales internos,
en los de las importaciones, en los salarios o en los impuestos. La demanda
agregéda no éjerceria ninguna influencia sobre el nivel de precios o si esto fue
ra asi, lo haria a través del precio de los factores 3/. La existencia de este
comportamienfo ha sido verificada en un trabajo reciente por Coutts, Godley vy
Nordhaus (3) para el Reino Unido L4/. Anteribrmente, Schultze y Tryon (9) encon
traron también a esta hipbtesis como relevante para explicar la evolucidn de
los precios de la industria (y también de otros sectores) estadounidenses.
Sylos-Labini (10), a su vez, efectud un anilisis para varios paises 5/y 1llegd
bisicamente a las mismas conclusiones, aunque también considerd explicitamente
la competencia externa come determinante de algunos cambios tendenciéles en el

margen bruto.

Por otro lado ha sido extensamente documentada (Fair (11)) la relacidn di-
recta existente entre produccidn, produccién por hombre ocupado y tambi&n produc-
cidn por hora trabajada. FEn efecto, no sdlo el nlimero de personas ocupadas va-
riaria menos que el nivel de actividad, sino que las horas trabajadas fluctuarian

también en menor medida que la produccidn.

3/ Coutts, Godley y Nordhaus (3), pag. 73.

4/ Una metodologia similar fue aplicada por Ros (8) a México, con el resulta
do de que esta hipGtesis se adapta satisfactoriamente a la situacidn de la indus-
tria de este pais.

5/ Considerd a los Estados Unidos, Italia, Reino Unido, Alemania y Argentina.



La inelasticidad de la demanda de personal ha sido explicada a partir de

la presencia de una serie de factores que hacen que a la firma le resulte in-

conveniente despedir personal durante las recesiones y volverlo a emplear al

incrementarse la actividad. Entre ellos, se indican: los compromisos contrac-
tuales gue se asumen, los costos administratives que implicarian altas tasas de
rotacidn de personal, los costos de entrenamiento y también razones institucio-
nales. Los dos fittimos factores aparecen como particularmente relevantes. El
primerc de ellos se debe a que cada vez mis las tareas que desarrolla el perso-
nal requieren habilidades y/o conocimientos que son especificos a la planta
donde se desempefia, por lo gque es necesario someter a los trabajadores a un pro
ceso de adiestramiento gue, para la empresa, representa un costo. Este hecho
genera cierta rigidez en la politica de empleo de la firma. EI segundo de es-
tos dos factores aparece como particularmente relevantes para Argentina, don
de la legislaci®n laboral hace mas dificil y costoso ei desprenderse de perso-

nal en relacidn con otros paises.

Como consecusncia de esto, las fivmas mantienen durante las fases de baja
actividad una dotacion de perscnal superior a la gque se requeriria. &in embar
go, 1o que no resulta del todo claroc es porquéITD reducen durante esos periodos
1s cantidad de horas trabajadas por cada aszlariado. Isto, en principio, resol
verfia muchos de los inconvenientes arriba desecriptos y permitiria reducir el
costo laboral. La respuesta a ello debe encontrarse en la dificultad de redu-
cir 1 nimero de horas gue se abonan al personal come consecuencia de los acuer
dos sobre horas minimas a que se llega en las convenciones de trabajo y/o por
la legislacidn de horas minimas. Fsto lleva a que Fair (11) afirme que, en rea-
lidad, las estadisticas s®lo brindan informacidn del nimero de horas abonadas,
v no sohre las que han sido efectivamente trabajadas. EL nGmeroc de horas real-
mente trabajadas por obrero seria mencr gue el de horas pagadas en los momentos
de baja actividad (o mejor dicho, el nlmero de horas que se requieren para obte-
ner ese hajo nivel de produccidn durante las recesiones es menor que el de horas

ahonadas ).

“e suele mencionar el hecho ~ya sefalado- que en los periodos cercaneos al (o
en el del) miaximo ciclico se incrementarian los costos. Una de las explicacio-

nes do esta situacidn es que en estos momentos aumentarian los salarios medios
9



debido al mayor peso de las horas extras, @l hecho de emplear mano de obra me-
nos calificadayeiciertas ineficiencias que se generan al llegarse al nivel de
mixima utilizacién de la capacidad. Estos factores, si tuvieran un efecto ma-
yor que el producido por el aumento de la productividad, llevarian a un incre-
mento en los costos salariales efectivos. En este caso, los costos totales efec
tivos se incrementarian y, si los precios se fijaran teniendo en cuenta la evolu-
cidn del costo normal, habria una caida del margen (ya que aquellos incrementos
de costos, al no ser normales no se trasladarian al precio de la produccidn).
Debe tenerse en cuenta, sin embargo, que la caracteristica de costo cuasi-fijo
del trabajo implica también que, durante los periodos de baja actividad, se
tienda a despedir a aquelles trabajadores con menor entrenamiento y calificacidn,
y que estas Gltimas sean las caracteristicas de los que son contratades en las
fases ascendentes del ciclo. Esto tendria como consecuencia que el salario me-
dio horario se comporte en forma anticiclica (véase por ejemplo, Ji (12)), con-
trarrestando de esta forma la caida de la eficjencia -y también el incremento

en el nimero de horas extras- que, como recién se comentd, ocurririan durante

las expansiones. Sea por esta Ultima causa o por la mayor relevancia de los mo
vimientos en la productividad, afin en el trabajo de Hultgren (que muestra cier-
to comportamiento conforme de los costos v el nivel de actividad) los costos

laborales resultan claramente decrecientes en todas las expansiones.

Una visidn de la determinacidn de los pfecios que asigne un papel importan
te al estado de la demanda (en el sentido de que &sta afecte prociclicamente
al valor del mark-up) no haria més que reforzar los movimientos descriptos del
margen bruto unitario. En efecto, si los precios suben o se aceleran en los
momentos de mayor demanda -que coincidiria con el de disminucién de los costos-,
se obtendria un margen mayor que el que se lograria si en la fijacidn de los
precios no interviene aguel elemento (y exactamente lo opuesto aconteceria duran

te las recesiones),

tn resumen, de verificarse la hipdtesis de que los precios se fijan apli
cando un margen fijo sobre los costos normales, seria la evolucidn de los costos
la variable clave para explicar los movimientos del margen bruto. FEn su andli-

sis de la economia estadounidense, esto es lo gue encuentra precisamente Kuh (2)



para quien "los determinantes b3sicos de las variaciones ciclicas de los bene-
ficios de las corporaciones se derivan de las variaciones ciclicas de la produc

tividad del trabajo" (p&gina 23u4).

En contraposicidn a lo hasta aqui expuesto, existe otra visibn sobre la de-
terminacidn de los precios gue implica un comportamiento anticiclico del margen.
Aungue es dificil encontrar una argumentacidn detallada de la hipdtesis, la idea
bisica es que, comoel objetivo de los fijadores de precios seria el obtener una
tasa de retorno dada sobre el capital, caidas en su tasa de utilizacidn tendrian
que ser compensadas por aumentos del margen. Sin embargo, esto no debe inter-
pretarse como que toda reduccidn en el nivel de actividad originard inmediatamen
te un incremento del margen. En realidad, el empresario consideraria -segln
los adherentes a esta hipdtesis- que el logro de esa tasa de retorno esperada
no es un objetive de corto plazo, sino que su horizonte de planeamiento seria
mds extenso., Por lo tanto, una disminucidn en el nivel de actividad generaria
un incremento del margen $6lo cuando aquella sea de una magnitud tal que lleve
a una revisidn de las expectativas sobre la tasa de utilizacidn media del capi-
tal (v8ase Schultze (6)). FEs mis este razonamiento implicaria que en el perio-
do de expansidn siguiente a esa fuerte recesidn -y si no hay revisidn de 1las
expectativas-, €1 margen quedaria fijado en el nuevo -y m3s alto- nivel. En
resumen, seria durante expansiones y contracciones extensas y/o amplias, donde
se podria encontrar -segilin esta hipdtesis- un comportamiento anticiclico del

margen.

En lo que hace a la Argentina, no han podido detectarse trabajos que tra-
ten sobre los cambios en el margen bruto y en la distribucidn del valor agrega-
do en el corto plazo, a ningiin nivel de agregacidn (sobre la cuestidn de los
niveles de agregacidn, véase mds abajo). Este hecho estd necesariamente influen
ciado por la escasa informacidén disponible para encarar tareas de este tipo. S8
lo puede mencionarse el trabajo de Sylos-labini (10), ya citado, quien toma a
Argentina como unc de los paises en su comparacidn internacional scbre los de-
terminantes de los cambios en los precios de la industria manufacturera. Encuen
tra, considerando cifras anuales para el periode 1955-1972, que los costos de
las materias primas y los costos salariales son trasladados Integramente a los

precios {es el Gnico caso donde sus regresiones indican un traslado total de
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los costos a los precios, lo que explica por el cardcter marcadamente cerrado
de la economia Argentina). Los pocos trabajos que tratan sobre modificacio-
nes en los margenes de beneficio (referidos a ramas de actividad particulares)
utilizan informacidn anual ya que los objetivos difieren, en una u otra forma,
de los establecidos en investigacicnes como las resefiadas anteriormente. Fun- r

damentalmente, el andlisis de la distribucidn del ingreso es un tema dentro de

.‘!:_

un andlisis mds amplio sobre la evolucidn de la rama en cuestidn 6/.

El Ginico trabajo afin, que hace algunas consideraciones sobre la evolucidn
de la demanda de trabajo a corto plazc -uno de los elementos claves para ex-
plicar 1la evolucidn del costo en el marco del ciclo de la produccidn- es el de
Villanueva y Geretto (15). En este estudio se utilizan series mensuales v
trimestrales de produccidn, ocupacién y horas trabajadas para la industria
manufacturera (en su conjunto y para ciertas agrupaciones) para el periodo
1950-~1963. En el mismo, se aprecia el fenémeno comentade mis arriba de la
inelasticidad de la demanda de trabajo de corto plazo, tanto sea de horas como

de nimero de personas.

Villanueva, a su vez, en otro trabajo (16) efectfia consideraciones sobre
el comportaﬁiento de las firmas, formulando un esquema de andlisis que su-
pone una evolucidn de la demanda de trabajo similar a la mencionada mas arri-
ba y una fijacidn de precios basada en la hipdtesis de costo normal. De ello
resulta un sendero de la distribucidn del ingreso que es casi idéntico al des-

¢cripto en la primera parte de este capltulo.

En todes los trabajos revisados, se trata a la industria manufacturera r
en su conjunto {come un finico sector integrado), clasificada en ramas {que pueden
o no coincidir con alguncs de los niveles de desagregaci®n que contempla 14 v
CITU), ¢ se considera solamente alguna actividad en particular. No se conocen
estudios en los que se haya efectuado una desagrégacién de las agrupaciones
de actividades para contemplar eventuales diferencias entre las firmas que
componen los agrupamientos, lo que obedece a dificultades casi insoslayables
de informacidén. Sin embarge, en lo que hace a los movimientos de corto pla-

zo de las variables que se est@n analizando, no es dable suponer una influencia

6/ Véase, por ejemplo. CFI{13)y Sourrouille {14).



-11-

decisiva de la estructura del mercado y por lo tanto de los resultados descrip-
tos para empresas con distintas caracteristicas. En cuanto a la evolucidn de
los costos, no cabria esperar un comportamiento disimil entre firmas con mayor
o menor poder momopblice, excepto gue existieran diferencias apreciables en

la curva de demanda de trabajo entre ambos grupos y/o en el rubro cestos finan-
cieros 7/. Por lo tanto, la direccidn (perc no necesariamente la intensidad)
de los cambios en el margen y en la distribucidn del ingreso seria basicamente
la misma para todas las empresas. La existencia de grupos de firmas que deten-
tan posiciones diferenciales en el mercado, normalmente origina que los niveles
y la intensidad de los cambios coyunturales de las tasas de beneficio de los
distintos grupos sean diferentes, perc no necesariamente que la direccidn de
esos movimientos sea distinta. Esta posible diferencia en la intensidad de los
cambicos coyunturales se debe a eventuales ganancias o pérdidas en la propor-
citén del mercade abastecide por cada firma. Esto, a su vez podria significar
que, durante las recesiones, el bajo nivel de beneficios unitarios unido a una
pérdida de la posicidn relativa, lleve a las firmas pequefias a la necesidad de
salir del mercadeo {lo que se agravaria si éstas tienen menor acceso al crédito, lo

que les permitiria eventualmente solucionar algunos problemas coyunturales).

7/ Este fltimo factor seria aln mds importante si la tasa de interés fue-
se prociclica, como aparentemente acontecid en algunos paises durante ciertas co
yuniuras.
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ITI. CONCEPTOS, FUENTES Y METODOS

Ll estudio de los cambios en el corte plazo del margen brutce y de la distribucidn
del valor agregado se realiza generalmente a través del andlisis de las series

de valor agregado bruto y de remuneracidn de los asalariados que son provistas

‘3

por las encuestas entre establecimientos, o de la consolidapién de los balances
que, en forma periSdica (por ejemplo, trimestralmente), deben presentar las em

presas en muchos paises, o de ambos tipos de fuentes.

En la Argentina, no se cuenta con encuestas entre establecimientos que re
caben informacidn de este tipo. En cuanto a los balances, es relativamente
reducido el nimero de firmas que tienen chligacidn de presentarlos trimestral-
mente. Ademids el uso de sus resultados presenta ciertos inconvendientes deriva-
"dos de la existencia de alta inflacidn, lo gue hace necesaric introducir ajus-

tes para llegar a agregados con significacitn.

En situaciones como &sta, una posible alternativa es utilizar indicadores
de precios de la produccidn y de los costos de las materias primas y agregar a
estos {iltimos los costos salariales unitarios. De esta forma, es posible esti-
mar les cambios 6perados en la relacidn valor de produccidn unitario/costos uni
tarios, vale decir, un indice que refleja variaciones del margen bruto. Esta
informacidn conjuntamente con la evolucidn de los salarios uhitarios, permite
asimismo calcular una serie sobre el cambio en la participacidn de estos Glti-

mes en el valor agregado.

Este fue, en términos generales, el método empleado en este trabajo. Es
claro, sin embargo, que resulta s8lo una aproximacidn gue sera tanto méds apro-
piada como adecuados sean los supuestos que el misme implica. En efecto, la
evolucidn de los indices de precios de las materias primas -y de otros tipos
de consumos intermedios come combustibles y energia- no son mds que uno de los
elementos que explican los cambios en los costds unitarios; es necesario también,
tomar en consideracidn las modificaciones operadas en la utilizacidén unitaria .

~-en térininos fisicos- de cada materia prima. Por tante, el método general em-
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pleado en este trabajo es tanto mi&s apropiado como real sea el supuesto de coe-
ficientes fisicos constantes, Sin entrar en detalles, esta hipdtesis implica:_
por un lado, que cambios en el uso de la capacidad de preduccidn no afectan el
empleo de materias primas; y por el otro, que no se producen modificaciones sig-
nificativas en la tecnologia. El primer punto -que es el gue introduciria los
sesgos m3s importantes en los resultados del estudio, ya gque seria un fendmeno
de corto plazo- podria producirse por ejemplo, si el aumento de la produccidn
llevase al uso de materias primas de menor calidad. En cuanto al segundo, una
modificacidn tecnoldgica podria consistir, entre otros, en un reemplazo (de una
vez y para siempre) del tipo de materias primas y/o combustibles utilizados
-mineral de hierro en lugar de chatarra- o en un mejor aprovechamiento de la
materia prima -produccibdn de aceite por métodos quimicos en lugar del prensado

de la semilla-.

1. Actividades seleccionadag

Como se adelantd en el primer capitulo, en esta investigacidn no fue posi
ble utilizar directamente el indice de precios al por mayor oficial para esti-
mar leos indicadores necesarios, debido a la antigiiedad de la canasta que le
sirve de base. Se hizo imprescindible entonces, confeccionar series que regis-
trasen la evolucidén de los precios de la producecién y de las materias primas,
Lo que Implicd la estimacidm de las canastas para el afio base y la obtencidn
de las series de preciosde cada uno de los compenentes que, en muchog casos,

demandd una indagacién directa a los establecimientos productores.

Este hecho motivd que la fase de confeccidn de los indicadores basicos fue
se relativamente extensa e insumiera buena parte del tiempo y recursog disponi-
bles. Hubo, pues, necesidad de restringir el trabajo, en esta primera etapa,

a sblo cuatro agrupaciones de la industria manufacturera. La eleccidn de las
mismas tuvo en cuenta dos tipos de consideraciones: por un lado, la informacidn
disponible; por el otro, el interés analitico., Con respecto a esto Gltime, se
deseaba examinar el fendmeno para las actividades mds modernas, de mayor dinamis-
mo, instaladas, ensu gran mayoria, no antes del decenic de los cincuenta. Se que-
ria contrastar el comportamiento de las mismas con el verificado en las ramas

mas tradicionales. FEstes dos conjuntos tienen, aparte del distinto dinamismo
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mostrado, algunas caractepisticas diferenciales como ser el hecho de que entre

las Gltimas se encuentran actividades fuertemente orientadas al comercio exterior,

mientras que las mi3s dindmicas estdn principalmente ligadas a la evolucidn del

mercado interno, empleando un proporcidn importante de insumos intermedios impor

tados. Por lo tante, se supuso que ambos grupos deberian mostrar reacciones 18
distintas -en lo que hace a las variabies'objeto de esta investigacidn- ante

medidas de politica econdmica de corte plazo, fundamentalmente, la politica cam L

biaria.

Como ccnsecuencia, se definieron los siguientes agregados de actividades:

1. Alimentos, bebidas y tabaceo
1.1. Total
1.2. Excluidas totalmente actividades que producen exportables tra-
dicionales
1.3. Excluidas parcialmente actividades que producen exportables

tradicionales
2. Industrias metilicas bisicas

3. Industrias productoras de bienes de consumo durable y equipo de trans-

porte
4. Otras industrias metalmeclnicas

5. Total metalmecdnica (2 + 3 + u)

La cobertura de la primera y segunda agrupacidn es clara, abarcando a la to
talidad de las actividades clasificadas en las divisiones 31 y 37 de la Clasifi-
cacidn Tndustrial Internacicnal Uniforme, revisidn 2, respectivamente. En cam-
bio la tercera y cuarta, estédn formadas por ramas pertenecientes a la divisidn 38,

seglin se especifica en el cuadro N°® 1.

Las dos versiones restringidas de Alimentos, bebidas y tabaco excluyen
actividades que producen, en una proporcidn importadte, para exportacidn. E1
compoftamiento de los precioé de estas ramas -y por consiguiente el de sus mér
genes- esti influldo por el mercado mundial, por lo que cabria esperar que los
canmbios en la distribucidn del valor agrepado mostrasen un comportamiento dife-

rente al de las actividades orientadas al abastecimiento del mercado interno.
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Cuadro N° 1

COBERTURA DE LAS AGRUPACIONES DE ACTIVIDADES
DE LA INDUSTRIA MANUFACTURERA CONSIDERADAS

Agrupacidn

Actividades que cubre C.I.I.U.

Rev. 1 Rev. 2

Denominacidn

Alimentos, bebidas y tabaco

1.1. Total

1.2. Exrcluildas totalmente ac
tividades que producen
exportables tradiciona-
les

1.3. Excluidas parcialmente
actividades que producen
exportables tradiciona-
les

Industrias metilicas bAsicas

Industrias productoras de bie
nes de consumo durable y equi
po de transporte

20-21-22 31

20-21-22
Excluidos
totalmente
201y 209-1)

20-21-22
Excluidos
parcialmente
201y 209-1)

34 37

381-93 350-04

382-94 360-04

382-92 360-09

383-92 370-02

383-21 370-06

Alimentos, bebidas y taba-
co :

Alimentos, bebidas y taba-

co excluidas las industrias
de la carne y las fébricas

de aceites

Alimentos, bebidas y taba-

co excluida la parte de ex

portacién de las industrias
de la carne y las fibricas

de aceite

Industrias metilicas basicas

Cocinas, calefones, estufas
y demds productos anilogos,
exclulidos los eléctricos

Fabricacibn, armado y repa
racifn de miquinas de coser
industriales y familiares

y miquinas familiares y semi
familiares de tejer, inclu-
so sus repuestos y accesorios

Fabricacibn, armado y repara
cidn de heladeras y lavarro-
pas y acondicicnadores de
aire, incluso sus repuestos
y accesorios

Lamparas y tubos eléctricos
incandescentes y fluorescen-
tes y de gas

Fabricacibn, armado y repara
cién de receptores de radio
y televisidn, grabadcres de

sonido, tocadiscos y aparatos
afines, equipo y material pa-



4. Otras industrias metalmeci-
nicas
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384-31 383-01
384-32 383-02
3gy4-33 383-03
3844 385
3849 389
381 35
excluide excluides
381-93 350-02 y
350-04
382 360
excluldos excluidos
382-94 y 360-0Y
382-92 y 360-09
Parte del 369
382
383 370
excluido excluidos
383-21 370-06

ra telefonia, y sus repuestos
¥y accesocorios

Fabricacidn y armado de ve-
hiculos automdviles comple-
tos

Repuestos y accesorios para
automdviles

Fabricacidn y reparacidn de
carrocerias para automdviles,
camiones, camionetas, Gmni-
bus, microdomnibus y demas
vehicules andlogos, incluso
remolques y semirremclques
completos

Fabricacidn, armado y repa-
racidon de motocicletas y bi
cicletas

Fabricacidn de material de
transporte no clasificado
en otra parte

Preductos metdlicos excep-
tuando magquinaria y equipo
de transporte, excluidas ca
jas fuertes y la fabricdcidn
de cocinas, calefones y ani
logos

Construccidn de maquinarias
exceptuando la eléctrica,

excluides la fabricacidn y
armado de maquinas de coser

y tejer y la fabricacidn de ?:

heladeras, lavarropas y afi-

nes { .

Fabricacidn de maquinarias
y aparatos, exceptuandc los
eléctricos, no clasificados
en otra parte

Construccidén de maguinarias,
aparates, accesorios y ar-
ticulos eléctricos exclui-

dos la fabricacidn y armado de
receptores de radio, televi-
sidn y andlogos

1
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En tal sentido se considerd un agrupamiento de Alimentos, bebidas y tabaco que
excluye las actividades de la industria de la carne y las fabricas de aceite.
También se decidid el cdmputo de los indicadores para una agrupacidn que sélo
excluyese la parte de la actividad de las industrias de la carne y aceite exclu-
sivamente dedicada a la exportacidn. Se reconoce que, al efectuar esta divisidn
interna entre las ramas, se estd introduciendo cierto grado de arbitrariedad.
Sin embargo, al estar tanto la produccidn como los insumos fuertemente concen-
trados en ciertos bienes, cuya apropiacién por destino no resulta muy complica
da (se conoce, por ejemplo, el volumen de animales faenados destinados a expor-
tacidn), la limitacidn no parece muy importante. Donde quizis ésta si lo sea

es en lo referente a la desagregacidn de los costos salariales {los que fueron

divididos en funcidn del valor de produccién para uno y otro destino).

2. Indices de precios y de costos de la produccidn

Para cada una de las agrupaciones menciconadas en el apartadce anterior se
estimd un indice de precios de la produccidn, un Indice de precios de materias
primas (que incluye no sdlo a las materias primas propiamente dichas sino también
a los combustibles y a la energia eléctrica), un indice de costos salariales uni
tarios y, a partir de los dos Gltimos, el indicador de la evolucidén del costo to
tal unitario. Este iltimo se define como el promedio ponderado de los costos de
las materias primas y de los costos salariales. En todos los casos, los Indices

se expresan en forma relativa a los de los precios de la produccidn,

a) Indice de precios de la producciéﬁ y de las materias primas. En lo que

hace a los indices de precios de la produccién y materias primas, se confeccio-
naron en base a una canasta definida para el afio 1970, afic base elegido para to-

dos los indicadores que se utilizan en el estudio 8/.

Los valores de la produccidén y del consumo intermedic de cada bien en el

afio base (1970) -utilizados como ponderacidn- fueron obtenidos recurriendo a dos

8/ Lo que estd de acuerdo con la nueva base de las estimaciones de Cuen-
tas Wacionales a precios constantes que realiza el Bance Central de la Repitbli-

ca Argentina.
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procedimientos. Para algunos productes, para los cuales se tenia informacidn so-
bre valor (o volumen y precios) de la produccién y del consumo, se efectud una
estimacién directa. De esta forma -y a titulo de ejemplo-, el valor de la pro-
duccidn de carne, aceites, azficar y de los distintos productos siderfirgicos y
automdviles, fue calculado directamente, De esta misma forma, se pudo calcular
la utilizacidn de ciertas materias primas (por ejemplo, el valor del ganado sa-
crificado por la industria de la carne, y de los productos agricolas empleados
para industrializaci®n-como azlicar y semillas oleaginosas-). Un comentario
especial merece la estimacidon de la produccidn y consumo de productos siderfir-
gicos en el afio base. Estos fueron calculados en forma directa en su totalidad,
aprovechando los resultados de un trabajo que se estaba realizando en 13 O0ficina
de la CEPAL en Buenos Aires sobre el balance de la provisién y usc de productos
siderfirgicos. FEsto permitid no sélo llegar a una buena medicién de la estructu-
ra de la produccidn y del consumo intermedio para las Industrias metalicas ba-
sicas, sino también efectuar un cAlculo directo del insume de bienes siderirgi-
cos que efectllan las actividades incluldas en las otras dos agrupaciones metal-
mecdnicas. El valor en el afio base de los restantes items de las canastas de
precios de la produccidn y de las materias primas, se calculd sobre la base de
los resultados del Censo de Industrias Manufactureras de 1963, extfapolando lds
valores a 1970 mediante indices de volumen fisico y de precios. En el caso de
los componentes de la canasta de materias primas, la extrapclacidn se efectud
considerande que, en términos [isicos, el consumo de cada producto crecia de la
misma forma que el de 1la produccidn de la rama gue lo consumia, es decir, se
supuso que la utilizacidn fisica de cadd insumo por unidad de produccidn no se

modificd entre 1963 y 1970.

Los indices de precios fuevron computados en dos versiones: netos y brutos
de transacciones intrasectoriales. Los indices netos suponen que la agrupacidn
8 una sola rama, verticalmente integrada, por lo que en la canasta de los indi-
ces de precios de la produccidn se incluyen sdlo a los bienes que son vendidos
fuera de la agrupacién (para el caso de mercancias qﬁe se venden tanto a acti-
vidades incluidas en la agrupacidn, como fuera de ella, se efectud una desagrega-
cidn del flujo, lo que se realizd siguiendo los métodos comentados en la seccidn
anterior, con referencia a la desagregacién de Alimentos, bebidas y tabaco). En

la canasta de materias primas de los Indices netos, consecuentemente, sblo se

¥
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incluyen a los bienes que provienen de fuera de la agrupacién. Este es el con-
cepto tedricamente mds apropiado para los objetivos de la investigacidn. Sin
embargo, también se decidid calcular la versidn de los indicadores incluyendo
las transacciones intrasectoriales, yva que su utilizacidn en los cilculos del
margen bruto permitiria llegar a un concepto del mismo que represente una suer
te de promedio ponderado de los margenes de las distintas ramas que componen

la agrupacidn.

En cuanto a las series de precios utilizadas, en el Anexo 1 se indican las
fuentes de la informacidn bdsica. Se puede comprobar que una gran proporcidn
(cerca del 50%) de los 220 indices tomados en consideracidén fueron provistos
por el INDEC y corresponden a la evolucidn de precios de productos gue componen
el indice de precios al por mayor. Tambidn existe una buena cantidad de series
(alrededor de 4%5) que fueron obtenidas a travds de un relevamiento directo entre
firmas productoras y/o asociaciones de productores. Otros organismos oficiales
completaron las fuentes a las cuales se recurril para poder obtener precios

de productos individuales.

En el caso de los insumos importados y/o productos exportados se calcularon
indices de valores unitarios y no de precics. Se partid de los datos de valor
unitario en ddélares de las estadisticas de comercio exterior del INDEC 9/, que
Se exXpresaron enh pesos empleando tipos efectivos de cambio, calculados a par-
tir de la evolucidn del tipo de cambio y de los derechos de importacién o expor-
tacidn. En un gran nimerc de casos -fundamentalmente los bienes exportados por
la industria alimenticia- la Junta Nacional de Carnes y la Secretaria de Esta-
do de Agricultura y Ganaderia proveyeron directamente el dato del tipo de cambic

efectivo.

Para algunog productes no se pudieron obtener series de precios para todo

el periodo bajo andlisis. Como resultado de ello, especialmente para los afios

9/ Dade que para los afios anteriores a 1972 no se dispone de los tabulados
de los valores y vollmenes trimestrales de exportacidn e importacién, Jos valo-
res unitarios en ddlares de algunas materias primas importadas fueron estimados
a partir de la evolucidn seguida por las cotizaciones trimestrales en mercados
internacionales.
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anteriores a 1970, se redujo el tamafic de algunas canastas de productos elabo-
rados o de materias primas. Sin embargo, en ningiin. caso la reduccidn del tama-

Tfio de la canasta deteriord fuertemente su representatividad.

b) Indice de costo salarial. Para estimar la evelucidn del costo salarial

se tuvo que recurrir a distintas series b8sicas cuya definicidn no siempre res--
pondid a la de los conceptos que, bajo un punto de vista tebrico, mejor se adap-

tan al andlisis del tema bajo estudio.

La estimacidn del monto de la remuneracidn de los asalariados 10/ en 1970
-utilizada como ponderacidn del costo del trabaje para la formacidn del indice
de costo total- se realizd en base a los resultados provisorios del Censoc Nacio-
nal Econdmico de 1973 11/. Estos fueron extrapolados al afic base utilizando
indices de salarios y ocupacidn que se comentaridn inmediatamente. Se efectud
un control de las estimaciones asi obtenidas con las de las Cuentas Nacionales
y para algunas ramas, con los resultados de la encuesta entre las principales
actividades industriales, de periodicidad mensual, del INDEC, verificindose su

bondad.

En cuanto a los indicadores del costo salarial, fueron calculados a partir
de las series de salario medio por obrero ocupado 12/ y de la evolucidn registra

da enr la produccidn por obrero ccupade. Por lo tanto:

Tuy 10 W
I, = ja;" Iy = Ea' [1]
Donde :
Ig : Indice del costo salarial unitario

de : Indiece del salario por obrero ocupado

10/ Definida segilin el Sistema de Cuentas Nacionales de Naciones Unidas.
11/ Este relevamiento no pudo ser utilizado en la confeccidn de las canas-
tas de p precios de la produccidén y materias primas ya que por estar afin en procesa

miento s8lo se dispone de resultados preliminares por grupos de actividades y no
por articulo.

12/ Bruto de descuentos por aportes personales a seguridad social. Excluye
los correspondlentes aportes patronales.



»

-21-

IP : 1Indice de los precios de la produccidn

I ¢ 1indice de la ocupacidn obrera

Iq : 1indice del volumen fisico de la produccién
IW : 1indice del monto de salarios

1Q @ indice del valor de produccién

Consecuentemente,

I W
P T
IP Iq 10
Donde:
Ly, ¢ indice del salario horario
IH : 1Indice del nlmero de horas-obrero trabajadas

Esto es, el indice del costo salarial unitario que se calcula a partir del
salario medic por obrero ocupado y de la relacidn ocupacidn/produccién, segin
se comentd, seria igual al resultante de tomar en cuenta el indice del salario
horaric, tomando la productividad horaria, en lugar de la productividad por obre-

ro ocupado.

Para la agrupacidn de industrias productoras de Bienes de consume durable
y equipo de transporte se pudo confeccionar para todo el pericdo bajo andlisis
-que comienza en 1960-, las series de salario medio por persona (obreros y emplea
dos) v de produccidn por hombre ocupado. Se calcularon, entonces, indices de
costo salarial para el total de personas ocupadas y tambiédn para la ocupacidn
obrera exclusivamente cony sin correccidn por productividad. Esto se debe a gue
se dispuso de los resultados de 1la encuesta mensual 13/ que realiza el INDEC pa-
ra una serie de ramas de la industria manufacturera, relevamiento que incluye

a una amplia proporcidn de las actividades que se consideraron en esta agrupacidn.

En cambioc, para las restantes agrupaciones, los limites impuestos por la
informacidn fueron mis estrictes ya que las actividades incluidas estfin escasa-
mente representadas en la encuesta mensual recién mencionada. Se debid recurrir,

13/ Esta encuesta investiga ocupaci®n y remuneracidn de obreros y emplea-
dos.
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entoncés, a la informacidn de la encuesta trimestral que también tiene a su car-
go el INDEC y que investiga ocupacidn, remuneraciones y horas trabajadas por
obrero desde 1870, Para estas agrupaciones, entonces, para el periodo 1960-1969,
s0lo pudo calcularse el indice de salario medic, estimado a partir de la evolu-
cidn de los salarios de convenio. En consecuencia, se prepararon dos versiones
del indice de costo szalarial: una gue responde a lo descripto en la férmula [1],
y que sdlo pudo calcularse a partir de 1870; y otra que no considera la correc-
c¢idn por cambios en la productividad y abarca todo el periodo considerado (esto
es, desde 1960). Adicionalmente, las estimaciones de productividad efectuadas

a partir de los resultados de 1é encuesta trimestral se refieren a productividad

obrera, ya que no se cuenta con iIndices de ocupacifn total.

¢) Indice de costo total. Como se menciond en el primer apartado de es-

te punto, el indice del costo total es un promedio ponderado de los indices del
costo salarial y del indice del costo de materias primas. O sea, un indice de

precios con ponderaciones fijas -tipo Laspeyres-.

r o= 0. I + v | [2]
Wo + Mp Wo + Mg ip
Donde:
ICT : 1indice del costo total unitario
Wo ¢ valor de la remuneracidn a los asalariados en el afio base (1970 en
este caso)
Mg : valor del consumo de materias primas en el afio base
ICM  : 1indice del costo de materias primas

Teniendo en cuenta la fdrmula | 1] (apartado b), queda clarc que este indi-
P » g

cador del coste total puede escribirse de la siguiente mahera:

T 1d 1PM IN
(]
) wo . . s + MO . R
- “IP -1 P I
-9 q
ICT = — {2']
Wo + Mp

Dende:

IPM : indice de precios de las materias primas
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IN : 3indice del consumo de materias primas que, bajo el supuesto discu-
tido en a), es igual a Ig. (Por consiguiente en [2], ICM se reem-

plaza directamente por IPM).

De esta forma, el indice del costo total puede ser también entendido como

un Indice de valor, producto de un indice tipo Laspeyres de precios

Iw IPM
d
Wog @ — + Mg ° —
IP Ip [ ]
3
Wo + Mg

y un indice tipo Paasche de cantidades (siendo las cantidades, en este caso los

cambios en la productividad).

. I i IN

i3 [ + o —

t Iq t Iq

| (4]
Wt + Mt
donde:

de IPM
Wt = WO ° Y M-t = MO LI
IP IP

esto es, las ponderaciones a los precios del afio t. El producto de [3] y [4]

resulta en [2'] (el numerador de [3] es igual al denominador de [#]) 1u/.

14/ Esta equivalencia entre el indice de precios tal cual se muestra en
[2] y el indice de valor puede verse mds claramente si se consideran explicita-
mente las cantidades. De esta forma, la ecuacidn [2] se escribiria de esta for-
ma:

Jp = P Ng PMt Fo
30 ° * — + PMp * ¢ ==
" 9% s0 B O q9 PMp Py
fcr =
d N
wd o 0, PMgy ° 0
Qg 7o)

donde:
sp ! costo salarial en el afio base (que por definicidn es igual al salario
por obrero)
st ¢ costo salarial en el periodo t
¢ cantidad de personas cocupadas
P : precio promedio de la produceidn
q : cantidad producida del bien final (un bien compuesto en este caso)
N cantidad de (el bien compuesto) de materias primas
PM : precio de (el bien compuesto) materias primas
wY : salario por obrero
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Dado que el margen bruto se define como

valor bruto de la produccidn
costos totales

1]

margeh bruto

costos totales + beneficios brutos
costos totales

cuando los costos unitarics totales se expresan en términos de los precios de
la produccidn, &stos constituyen la inversa del margen. En efecto ¥

precios medios
costos unitarios

margen bruto =

Esto es también vAlido para los indices de precios y de costos. En parti-

-

cular, la formula [2] 6} [2'] es la inversa del indice del margen bruto ya que

[2’] se puede escribir de la siguiente forma:

10 IN
Wo * Iyg * + Mg = IPM = —
T q I‘l ki t
ICT = % 1P [2"]}
WO + MO

14/ {continuacidn)

Teniendo en cuenta la definicidn del costo salarial unitario, la férmula
del costo total unitaric podria escribirse de la siguiente manera:

o]
s . % Yt St qo  Fo Np PMy Ny go Py
W e * L . [ + PM LIS I 3 ¢ e ¥ e
0 wd g P 0" 9 M N P
g 0 o 9y t 0 0 o At t
ICT = e -
e}
o] 0
wg ° — + PMg ¢+ —
0 0
o p N Py
W_ctj v _,__E . “P_Q. + PM_t © t [ 1_3..9.
; it t dt Tt .
o, 20 .5 |
W0 a0 + PMO qO
La expresién anterior es igual al producto de dos indices, como se indica ¥
a continuacién: o
o N P 1 or. . F N p
wg ° __Q. - §9, + PMt - 9 ° _0 j © Wg © PO + _t “PMt @ PO
Qo *'t Q@ P @t t  qt t
ICT = —_— - v -
s N ey P 0 : P
wg*’—O—+PMO-—9 m‘W%°O+w-PMt'PO
e g a9 Pr " 9o t

El primer corchete del segundo miembre es un indice tipo Laspeyres de precios
{ponderados por las cantidades, esto es, las productividades del afio base); por su
parte, el segundo corchete es un indice de cantidades tipo Paasche {ponderadas por
los precios, es decir los salarios y los precios de las materias primas corregidos
por los precios de la produccidn, del periodo corriente).
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El numerador de [2”] es el Indice de costos totales unitarios y el denomi-
nador, el indice de precios, En resumen el indice de costo total representa la

inversa del indice de la evolucidn del margen bruto.

Debe tenerse en cuenta que los beneficios asi definidos no son sdleo brutos
porque no se le restan las depreciaciones, sino también porque incluyen elemen-
tos de costos para el empresario. En efecto, ademis de cierto consumo interme-
dio de menor importancia, no vinculado directamente al proceso productivo (que
no fue considerade en el indice de materias primas), los beneficios -y el
margen- incluyen los cargos financieros e impositivos. Por lo tanto, se apro-
xima al agregado del concepto de superdvit bruto de explotacidn m3s impuestos
indirectos utilizados en contabilidad nacional (no es igual por aquella parte
del consumo intermedio no consideradal). Por lo tanto, debe tenerse en cuenta
que modificaciones en el beneficio bruto (que se reflejan, en este trabajo, en
variaciones en el margen)} pueden no necesariamente implicar variaciones de igual
signo y/o intensidad de las utilidades de los empresarios del sector. Esto es
tanto m3s importante para un periodo como el que va desde 1976, donde las tasas
reales de interés comenzaron a ser positivas, incrementando fuertemente el cos-

to financiero de algunas firmas.

Como se comentd anteriormente, se utilizaron dos versiones de los indices
de costos: brutos y netos de transaccicnes intrasectoriales. Sin embargo, no
se intentd en esta etapa definir las dos versiones de los indices de la produc-
cidén que serian las pertinentes para el cilculo de la evolucidn de la produccidn

por hombre occupado, trabajandose en ambas versiones de los indicadores con el

Jindice de produccidn definido en términos netos. Esto implica que el indice

de costos totales brutos es una suerte de "hibrido" donde la produccidn estd
definida en términos netos y los precics, en términos brutos. Sin
embargo, se considera gque esto no altera los résultados en forma

significativa.

3. Indicadores de los cambios en la distribucidn del valor agregado

Como se menciond en el punte 2, cuande se analizan los cambios de corto

plazo en la distribucidn factorial del ingresoc en el marco de esta investigacién,
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en realidad se tiene por un lado, @ la remuneracidén de los asalariados y, por

el otro, al margen bruto. La suma de estos dos componentes no coincide con

el valor agregado, siendo la diferencia, los elerentos de consumo intermedio

incluidos dentro del marcgen. Sin embargo -se reitera- el peso de é&stos no

es importante. FEn todo el trabajo, por lo tanto, se denominard, para abreviar, ¥

a la suma de ambos componentes como valor agregado.
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IV. ANALISIS DE LA INFORMACION

En este capitulo se realiza un primer examen de las series discutidas en el an-
terior y una descripcidn de los principales resultados obtenidos. Se trata de
identificar regularidades en el comportamiento de las distintas series persiguien
do, entre otros, el propdsito de comprobar la adecuacidn de las hipdtesis rese-
fiadas en el segundo capitulo al caso de la economia argentina. No se intenta,
por el contrario, entrar en un detallado anilisis del comportamiento de las va-
riables en coyunturas especificas, lo que sdlo se ha hecho para apoyar algunas

consideracicnes mas generales.

Se inicia con un resumen del an&lisis y discusidn de las conclusiones alcan
zadas. En el segundo apartado, se efectlla un examen de la evolucidn del margen
Lruto de beneficios desde 1960 y de los elementos que influyeron en su determi-
nacidn. En el tercer apartadq se estudia la distribucién del valor agregado;
mientras que en el cuarto se trata, con mayor detalle, schre el costo salarial,
en especial los efectos que sobre el mismo tuvieron los cambios en el nivel de
actividad. 5i bien este 0ltime elemento se discute en el segundo apartade -ya
que es una de las dos fuentes de variacidén del margen-~ en esta cuarta parte
se elabora el tema con mayor detalle, dada la importancia que se le ha dado en

la literatura (véase capitulo TI).

1. Resumen y conclusiones

En apretada sintesis, los resultados mis importantes que se obtuvieron son
los siguientes: las fluctuaciones del margen son menos intensas antes de 1973,
conclusidn que parece valedera afin cuando se tomen en cuenta las limitaciones de
los datos basicos correspondientes a los Ultimos afos. Los cambios enel nivel de
actividad -a través de sus efectos sobre la productividad del trabajo- tendrian
poca influencia sobre los movimientos del margen, especialmente durante el de-
cenio de los setenta. Si bien la productividad del trabajo se habria comporta-
do como era de esperar, o sea prociclicamente (lo que a su vez indica la exis-

tencia de una demanda de trabajo ineldstica), los cambios en los precios relati-
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vos habrian jugado el papel mds importante en la explicacidn de las variaciones
coyunturales del margen. Finalmente -y si bien como se dijo mas arriba- no se
pretendid analizar especificamente los distintos episodios ciclicos, el compor-
tamiento del margen con posterioridad a 1975 es objeto de cierta discusién en
este trabajo, indicdndose que la existencia de posibles modificaciones enel mer-
cado laboral parece ser la explicacidén m3s convincente del incremento del mar-
gen bruto. Se sefialardn, a continuacidn, con mds detalle, los principales resul

tados obtenidos.

Se puede constatar que el comportamiento de las variables es marcadamente
distinto entre el primer decenio -o m3s precisamente entre los primeros trece
afios del periodo analizado- y el resto del mismo -que comienza aproximadamente
en 1973-. En la primera etapa, las fluctuaciones de las variables fueron de
menor intensidad y no es posible ubicar variaciones de la magnitud que es dable

observar en los ltimos afios analizados.

Sin emhargo, debe tenerse en consideracidn que existen algunas dudas sobre
la calidad de la informacién sobre precios entre 1973 y 1975. Esto hace que 1la
confiabilidad de las mediciones sea menor en relacidn a la de las del resto del
periode estudiado. Como se discutird en el punto 2, posiblemente las variables
hayan registrado en alpunas agrupaciones -especialmente las metalmecdnicas- fluc
tuaclones menos amplias que las que surgen de observar los indicadores discuti-
dos mis arriba. Esto, sin embargo, no signifieca que todas las variaciones pue-
dan explicarse por un problema de la calidad de la informacidn. Parece claro,
por ejemplo, que la caida del costo salarial y el incremento de los miargenes bru
tos que se dan a2 partir de 1975 & 1976 reflejan una situacidn que efectivamente
se produjo; igualmente, que los costos salariales aumentaron en el primer tri-
mentre de 1978 y se redujeron durante las fases de ascenso del nivel absoluto

de actividad en el decenio de los sesenta.

Los resultados a los que se ha arribado permiten comprobar que los efectos
de los movimientos en el nivel abscluto de actividad -a través de cambios en la
productividad- sobre los mfrgenes brutos y la distribucidn del valor agregado
han tendido a perder peso luego del decenic de los sesenta. Fsto estaria indi-

cando que, a medida que el ritmo inflacionaric fue creciendo, las modificacioncs
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en los precios relativos -precios de las materias primas/precios de la produc
cidn y salarios/precios de la produccibn- constituyeron los elementos que jugza-
ron en forma preponderante en la determinacidn de las fluctuaciones de aquellas
variables. Consecuentemente, fueron los cambios en la relacidn salario/precics
de la produccidn, los que en forma mis importante explican las modificaciones

en los costos salariales. Por lo tanto, en la mayoria de los cases, el compor-
tamiento del margen y de la participaciédn de los salarios enel valor agrega-

do difiere del que era dable esperar. Esto implica que, si se considerase a la
industria como un finico sector integrado, la evolucidn del casto salarial (y del
peso de los salarios en el valor agregado, ya que ambas variables tendrian un
comportamiento muy similar), estarian basicamente explicados por los cambios
acontecidos en los salarios relativos al nivel general de precios industriales.
Se encontrd, asimismo, que el salario corregido por los precios de la produc-
cién no muestra un patrdn basico de comportamiento dentro del ciclo. Esto su-
geriria que ninguna de aquellas variables (que se discutieron en el capitulo II,
esto es, proporcidn de horas extras y composicidn de la ocupacidén) que podrian
estar afectando en forma opuesta a los costos salariales unitarios, habrian
prevalecido a lo largo del perieode analizado. Este resultado también estaria
indicando que la demanda de trabajo no ha tenido influencia sobre los salarios,
aunque los datos utilizados no son losrmés adecuados para comprobar esta hipd-

tesis,

Fl hecho de que la productividad del trabajo no explique los movimientos
del margen y de la participacién de los salarios en el valor agregado no signi-
fica que su comportamiento -después de 1973- haya variado. Se ha podide cowpro

bar que las agrupaciones de la industria manufacturera aqul consideradas tienen

una demanda de trabajo con las caracteristicas esperadas, es decir de tipo inelds

tico, y que esto es valido para todo el periode considerado (antes y después
de 1973). A lo largoe de los casi viente afos estudiados, la productividad del

trabajo se habria comportado prociclicamente-

las diferencias entre los niveles de vretencidn de mano de obra existen-
tes entre las agrupaciones parecen avalar las hipdtesis cominmente discutidas.
En particular, los sectores donde la proporcidn de mano de obra calificada es

mayor, tendrian una demanda de trabajo mis ineldstica. Asimismo, la inelastici-
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dad es mayor cuando se estudia la evolucidn del empleo de trabajadores no liga-
dos directamente al proceso productivo {aunque la respuesta de la demanda de
estos trabajadores respecto de los movimientos de 1a produccién ha podido eva-

luarse para sdlo una de las agrupaciones).

Aun cuando, a primera vista, las series del costo total unitario parecerian
sugerir el rechazo de 1la hipdtesis de que los precios se establecen por medio de
un margen fijo sobre el costo esperado (normal o efectivo) no se considera que
sea ésta uvna conclusidn valedera. En efecto, las variaciones que se observan
en los niveles de un trimestre a otro no necesariamente pueden ser utilizadas
como elemento que demuestre la no verificacidn de la hipdtesis. Esto resulta
asi, principalmente, por el hecho de que los iIndicadores estdn calculados sobre
el costo efectivo. Tampoco se ha tratado en ningln momento de definir el cos-
to normzl. Los indicadores sin correccidn por preductividad resultan una pobre
aproximacitn a este concepto. Podria sugerirse que los margenes observados pue
den incorporar modificaciones en los precios relativos no previstos por los fi-
jadores de precios. Isto es, la determinacidn de precios seglin el criteric del
margen fijo sobre un costo de produccidn normal puede, perfectamente, resultar
en mirgenes observados que registren fuertes fluctuacicnes. Esto es mis pro-
bable afin en economias con altos niveles de inflacidn como la de Argentina,
fendmeno que generalmente estd asociado con modificaciones en el corto plazo
de los precios relatives. Por el contrario, la mayor constancia observada en
los niveles del margen en el medianc plazo -que implica que los precios relati-
vos se mantendrian aproximadamente constantes cuando es considerado un periodo
mids o menos extenso- podria ser empleada para avalar la hipdtesis de mark-up
sobre costos normales, o al menos puede constituirse en un primer elemento sobre
el cual se puede seguir trabajando. EI1 menor grado de variabilidad que muestra
la evelucidn de esta variable en los sesenta también podrila estar indicande que
durante esos afios la hipdtesis refleja, en algiin grado, las politicas de fija-
cién de precios, mientras que los altos niveles inflacicnarios de los filtimos

afios hacen que tengan que entrar en consideracidn otros elementos.

Una posible explicacién del significativo incremento de los mirgenes que
se verifica desde 1975 podria estar basada en la hipdtesis discutida en la pagi-

na 9, esto es: los empresarios, ante expectativas de una caida importante de los
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niveles de produccidn, fijaron sus precios empleando un margen mis alto que el

que venian utilizando. Esta, sin embargo, es una explicacidn poco atractiva 15/.
Otra hipdtesis podria considerar que hubieran tenido en cuenta la nueva estruc-
tura de sus costos que incluia el aumento de los gastos financieros. Sin embar-
go, existen dos hechos que estarian en contra de este supuesto: primero, que

los aumentos del margen comienzan a verificarse casi dos afiog antes del womento
en gque las tasas de interés se hacen fuertemente positivas; en segundo término,
que =i bien para algunos sectores en particular esta situacidon puede significar
un gran aumento de sus costos operativos, para el conjunto de la industria -donde
mucho de los ingresos que genera se vuelcan al circuito financiero- el efecto

neto no es muy claro.

Alternativamente, este incrementce del margen se explicaria por la disminu-
cidn de los costos salariales, lo que estaria reflejando un cambio en el merca-
do de trabajo a partir de 1976. Si bien la informacidn no es completa, un indi-
cador es la fuerte caida de los salarics industriales en relacidn con los in-
dices agregados de precios que se da a partir de ese momento 16/. En el caso
de las cifras aqgui presentadas, esto estaria reflejado por el hecho de que si
bien los costos salariales disminuyeron en las Industrias metalmecdnicas con
antierioridad a esa fecha, la posterior evolucidén de éstas (en un periodo don-
de los precios de laproduccién del sector disminuyen con respecto a les prome-
dios de la economfa) indica la persistencia de niveles de costos salariales muy

por debajo de los histdricos.

Queda finalmente por indicar que no se ha hecho mencidn a la competrenecia
extranjera dado los altos niveles de proteccidn que tuvo la industria durante
el periodo bajo andlisis. La politica de apertura de la economia que comenzd a
tomar importancia en 1979-1980 puede hacer que, en el futuro, tengan que intro-
ducirse otras variables en este tipo de andlisis. Por ejemplo se podria esperar
que los cambios en los mirgenas fuesen también independientes de la situacidn de

demanda, pero en otro sentido: continua caida de éstos a medida que avance la

15/ Implicaria, en realidad, una relacidn no directa sinc inversa entre
demanda y margen. Los datos presentados en el segundo apartado de este capitulo
tampoco permiten concluir que éste haya side un comportamiento sistemdtico.

16/ Véase, por ejemplo, I'renkel (17).
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entrada de productos importados. Ademds, los incrementos en los salarios podrian
llegar a tener un impacto sovbre la demanda de trabajo yva que la supervivencia

de algunas firmas estaria condicionada por los costos. Por consiguiente, si los
costos salariales se ubican por encima de ciertos niveles, algunas firmas no po-
drian hacer frente a la competenecia extranjera (cbviamente, variaciones en

el tipo de cambiopueden modificar el panorama).

2. Comportamiento del margen bhruto

En este apartado se analiza el patrdmrde comportamiento- del margen bruto
en el ciclo de la produccién 17/ de los sectores considerados, con el objeto
de estudiar -en cada caso- la existencia de regularidades y de evaluar cual de
los dos tipos de costos identificados (materias primas o costo salarial) re-
sultan los mds importantes para explicar la evolucidn del margen. En el caso
del costec salarial, se efectfia un primer examen de la importancia que tienen
los cambios en la productividad del trabajo. Finalmente, y si bien no se inten
ta abordar el tema en detalle, se estudia el comportamiento de medianc plazo de
las series con el objeto de extraer algiin indicio sobre el criterio de fijacidn

de los precios,

La primera cobservacién clara que surge del andlisis de los graficos 1y
2 —que reflejan la evolucidn del concepto mds adecunado de margen, ya que consi
dera los cambios en la productividad del trabajo- es el distinto comportamien-
to coyuntural de los margenes de los dos grandes agregados.de actividades que
se estan analizando: Alimentos, bebidas y tabaco (ABT) y las Industrias metél—
mecinicas (IM). En efecto, en el caso de estas {ltimas, la variabilidad de los

costos directos unitarios -o su inversa, el margen bruto- es relativamente menor

17/ A lo largc de este Lrabajo, cuando se hace referencia a los ciclos de
la produccién, se entiende que se trata de ciclos abselutos, o sea, "una alternan
cia de fases con variaciones positivas y negativas de la actividad" (Heymann (18}
pg. 19). FLas fases del ciclo se determinaron usando el programa descripto en el
anexo 5 de Heymann (18), Las fases resultantes en este trahajo no siempre coin-
ciden con las definidas en esa investigacidn debido a diferencias en la defini-
cidn de las actividades y/o al hechode que se emplearon, en algunos casos, fuentes
de informacidon distintas. En particular para ABT y OIM se recurrid agui a las
series que provee la encuesta trimestral del INDEC ya que fue ésta -tal como se
vio en capitulo III- la fuente de las series de empleo y salarios.

e
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Grafico 1
INDICADORES SOBRE PRECIOS DE LOS DISTINTOS COMPONENTES DEL COSTO, RELATIVOS
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que la correspondiente a ABT, exceptuando, obviamente el singular periodo que
va desde 1973 a 1976 (awnque sobre la informacidn refevente a este periodo sevd

necesario hacer algunas calificaciones, como se verd mids adelante).

El otro elemento claramente observable es que la norma alrededor de la cual

se produjeron las fluctuaciones se incrementd marcadamente desde mediados de 1975,

La variabilidad del margen de ABT seria un resultado dable de esperar de-
bide a que el peso de las actividades dedicadas tipicamente a la exportacidn
-cuyos precios estdn en buena medida fijados en el mercado mundial- es importan-
te. Adicionalmente, los productos tipicos de estas industrias son lés primeros
que se ven controlados cuando se pone en marcha una politica de administracién
de precios. Estos dos hechos tendrian, en principio, el resultade de hacer me-

nos clara la relacidon entre los precios y los costos.

El punte siguiente a analizar es el comportamiento -o influencia sobre el
margen- de los dos elementos de costos que se han identificado: el costo sala-

rial y el costo de los insumos materiales.

En el caso de ABT, se destaca la escasa influencia de los costos salaria-
les en la determinacién de los costos totales; la curva de los costos de las
materias primas y la del costo total tienen caracteristicas similares. Dicho
de otra forma, serian los cambios en los precios relativos entre produccidn y
materias primas los gque estarian explicando casi exclusivamente el comportamien-
to del margen. Se aprecia que, desde 1970, los precics de los bienes produci-
dos por la agrupacidén ABT fueron cayendo relativamente a los de sus materias
primas, procesc que tiene su mdximo hacia principios de 1973. Debe tenerse en
cuenta que esto no se debid exclusivamente al aumento del precio del ganado ya
que un comportamiento similar al que se observa para el conjunto de ABT es da-
ble verificar en el caso en que se excluyen a las actividades exportables (véanse

cuadros Nos. 1.2.1.1. y 1.2.1.2. del anexo 2).

Desde principios de 1973, se comprusba un proceso de vecuperacidn del mar-
gen come consecuencia de la reversidn de la tendencia de los precios relativos

entre produccifén e insumos materiales. Debe tenerse en cuenta que dutante la
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primera parte de este periodo de recuperacidn, el costo salarial estuve subien-
do marcadamente -como se observa en el gridfico 1-. Durante este periodo, la
agrupacién incrementd sus precios por debajo de los del resto de la economia,
perc como sus materias primas crecian a una tasa ailin menor, el resultadern cuan
to al compertamiento del margen {unido al hecho del escaso peso de los costos
gsalariales) fue el recién apuntado. Los mirgenes que la actividad habria logra-
do en 1976 son similares a los que se registraban hacia principics del decenic;

luego crecieron aim mas.

La caida del margen de IM en su conjunto entre mediados de 1973 y 1974,
como asi también la sigulente recuperacidn hasta 1975, estarfan explicadas por
el aumento y postericr cafda de la relacidn precios de las materias primas/pre-
cios de la produccidn, asi como por los del coste salarial wnitario. Por el con-
trario, el mantenimiento del margen en log {ltimos afios ocurre debido a la
fuerte reduccidn de los costos salariales que supera al importante incremento
del precic de los insumos relativos a los precios de la produccidn -debido al
aunento de los combustibles, la electricidad v los insumos siderirgicos impor-

tados 18/, estos {ltimos especialmente durante 1977- 19/.

8i se desagregan las IM en las tres agrupaciones que las integran, se pue-
de apreciar (grafico 3) que la evolucidn de sus indicaderes -también en la ver
sién corregida por productividad- es algo diferente. Asi el margen de la agru-
pacién Otras industrias metalmecanicas (OIM) es el mds constante (salvo durante
el periodo 1973-1975 ya mencionado) ubicéndose en un mayor nivel a partir del
tiltimo de esos afios. La disminucién del costo total relative a los precios de
la produccidn entre 1973 y 1975 estd ascciada a una fuerte reduccidn tanto de
los costos salariales como de los de las materias primas (véase grafico 3A del
anexo 3}, FPosteriormente mantiene el comportamiento del conjunto de las IM,

arriba mencionadas.

18/ Ll tipo de cambio efectivo de los insumos siderirgicos, para 1977,
utilizado en este trabajo muestra un incremento mayor gue el que surge de otras
estimaciones disponibles. Por lo tanto, de emplear los resultados de estas Gl-
timas, se llegarfa a un aumento en el margen bruto durante 1977 aln mayor.

19/ Tal vez merezca alguna atencidn la similar divergencia entre los com-
portamientos de los costos salariales y los de las materias primas por unidad
de produccidn observada también en 1972.
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Grafico 3

INDICADORES DE LOS COSTOS DIRECTOS TOTALES RELATIVOS A LOS PRECIOS DE LA
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En el casc de Bienes de consumo durable y equipo de transporte (BCD), la
serie mds larga que se dispone 20/ permite verificar a lo largo de los sesenta
una disminucidn tendencial del margen promedio, basada tanto en un aumento de
los precios relatives de sus materias primas como del costo salarial respecte
de los precios de la produccidn 21/. Esto Gltimo tuvo particular influencia P
hasta 1966, Durante el pericdo 1970-1978 no se advierte una tendencia definida
del margen aungue si mayores cambios trimestrales. Entre 1970 y 1974, los mirge- R
nes parecen haberse reducido sensiblemente. La baja de los costos relativos a los
precios de la produccidn, en 1975, ubica al margen medio en el nivel de princi-
pios del decenio. También aqui, el posterior mantenimiento de los méargenes obe-
dece a un incremento de los precios de las materias primas, que ocurre conjunta
mente con uwna fuerte reduccidn del costo salarial. La importante cafda del mar-
gen bruto que se verifica en 1978 (primer trimestre) estd casi enteramente ex-
plicada peor el aumento de la relacidn ocupacidn/produccidn, va que la recesidn

fue particularmente aguda en este sector (véase griafico 24 del anexo 3).

Por su parte, el margen de la agrupacidn de Induztrias metilicas basicas
(IMB) -que registra una alta variabilidad- muestra un incremento importante a
partir de 1974 (al igual que el de las otras dos agrupaciones componentes de IM)
que también estd provocado ﬁor un aumente significativo de los precices de la pro-
duccidn relativo al de todos los elementos del costa, especialmente los costos
salariales 22/. Si bien en 1976 estos filtimos vuelven a descender abruptamente,
el margen muestra un estancamiento, lo que obedece al escaso pesc que tienen a-
quéllos en la estructura de costos 23/. Hacia 1977 aparece wa clara tendencia
creciente en los costos directos totales. Esta situacidn la provoca el fuerte
incremento de los precios de los insumos importados (véase nota EE/) Y, 6N me- ®:
nor medida, ¢l aumento de los costos salariales.

k]

20/ Véase grdfico 2A del anexo 3.

21/ En este periodo, los precios de la produccidn de BCD también disminu-
yeron en términos del nivel general de precios de la econcmia.

22/ Véase gridfico 1A del anewo 3,

23/ De heche, salvo en los periodos de gran variacidén del costo salarial,
los cambios en los margenes brutos reproducen aproximadamente los de la relacidn
precios de la produccidn/precios de las materias primas.
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En resumen, el aumento del margen bruto que se observa en las IM desde
mediados de 1974 se debe al incremento de los precios de los bienes que salen
del sector 24/, que lo hacen en una proporcidn mayor que los salarios y que
los insumos importades. A partir de fines de 1975, principios de 1976, 1los
precios de la produccién de IMB, comenzaron a crecer mas rapido que los de las
otras dos ramas metalmecdnicas. Sin embarge, la baja de los costos salariales
permirid que sus midrgenes no disminuyesen. A su vez, los precios de los produc-
tos siderlOrgicos consumidos por las OIM crecieron mds que los de los restantes
productos de la siderurgia, reflejando cambios en los precios relatives de los

productos de esta rama 25/.

Otro resultade que surge de las cifras analizadas es que, en el corto pla-
70, los cambios en la productividad del trabajo no son -en general- significa-
tives en la explicacidn de los movimientos del costo salarial y, por tanto, de los
del margen. Esto se comprueba claramente al analizar la evolucidn de este Glti-

mo en las versiones con y sin correccidn por productividad. Para ello, vy para

i

el agregado de IM, se presenta a continuacidn el cuadro N° 2? con la relacidn cos-
tos unitarios totales corregidos per productividad/costos unitarios totales sin

correccitn por productividad, donde este resultado se aprecia claramente. Se

24/ Tambign puede notarse que, en este periodo, en promedio, los precios
del séctor aumentan mids gque los del conjunto de la economia.

25/ Corresponde hacer una observacidn respecto a la evolucidn de las va-
riables durante 1973 y 1974, ya que se impusieron precios maximos a numerosos
bienes producidos por IM. Por lo tanto, en este trabajo, se estaria subestiman-
do la suba efectiva de los precios de la preoduccidn y de los de las materias pri-
mas utilizadas por esta agrupacidn, en la medida en que los precios efectivos
de las transacciones hubiesen sido superiores a los autorizados administrativa-
mente. Resulta dificil evaluar el efecto de la evasidn de los controles de pre-
cios pero, de todos modos, es necesario prevenir sobre la pesible subestimacidn
de los margenes brutos calculados para estos afios. Este mismo hecho -y &ste es
un punto tambi&n importante- necesariamente habria tenido repercusicnes sobre la
evolucidn de las variables aqui estimadas para afios posteriores, ya que podria
ser que gran parte del incremento del margen observado a partir de 1975 en IM se
hubiese debido a la disminucidn de los controles. ¥n este caso, la evolucidn
real de los costos directos no deberia mostrar una suba tan propunciada en 1974
ni una reduccidn tan fuerte durante el afio siguiente.
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advierte gue el cociente muestra sdlc algunos cambios bruscos en ITIT 1975, IV 1976
Vs, fundéﬁentalmente, a fines de 1877, principios de 197€, Durante este periodo
-que coﬁienza a fines de 1976- hubo, primero, una fuerte recuperacidn de la ac-
tividad .que incrementd los niveles de productividad; luego ésta cayd, al redu-
cirse, en forma también significativa, la produccidn de la agrupacidn. El1 mis-
mo resultado se cbtiene al analizar esta relacidn vara cada wa de las tres agru

paciones en que ge ha desagregado a IM.

Cuadro N° 2

INDUSTRIAS METALMECANICAS. COCIENTE ENTRE LOS VALORES DE LOS INDICES DEL
COSTO UNITARIO TOTAL CORREGIDO Y SIN CORREGIR POR PRODUCTIVIDAD

Periodo Cociente Periodo Cociente Periodo Cociente
1970 1973 o 1976
I 1,00 I 0,93 I 1,03
II 1,02 II 0,94 IT 1,00
111 0,98 IIT . 0,95 111 1,01
v 1,00 IV 0,93 v 0,96
1971 1374 1977
I 0,96 I 0,94 I 0,04
IT 0,96 IT 0,95 T 0,93
I3 0,93 II1 0,94 III 0,89
TV 0,94 v 0,93 v 0,92
1972 1975 1978
I 0,93 1 0,96 I 1,07
I1 0,94 17 0,94 II 0,98
III 0,94 111 1,02 ‘ IIT 0,93
v 0,96 iV 1,00

_ Este hecho no significa que los efectos de la.productividad sean contrarias
a los esperados (como se vera mas adelante) sino que su peso en la explicacién
de los movimientos coyunturales del margen es menor. Eb efecto, la disminucién
en la productividad que se observa durante la contraccidn IV 1974-T 1976 en las
IM hace que los aumentos del margen, medido sin correccidn por productividad,
sea mayor que la experimentada por la serie que refleja'el'movimiénto de 1z va-
riable cuando se toman en cuenta los movimientos de la relacidn ocupacidn/produc

cidn. El escaso peso de la productividad, sin embargo, merece una importante ca
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lificacidn que surge de observar la serie correspendiente a la agrupacidn de BCD
que se extiende desde 1960. En efecto, si bien durante los Gltimos afios -en par
ticular en la fase recesiva que va de I1974 a ITII11976- es posible encontrar
el comportamiento arriba mencionado, en los periodos de ascenso y descenso del
nivel de actividad del decenic de los sesenta se puede verificar la importante
influencia de los cambios en la relacidn ocupacidn/produccidn. Se puede compro
bar que, durante las fases Il 2963-11T 1965, ITT 1965-1II 1966 y 11967-IV 1967, las
curvas del margen que reflejan la evolucidn de la variable con correccidn y sin
corregir tienen un comportamiento opuesto. También durante la fase

ITT 1961-11 1563 se puede ver claramente la influencia de la variable producti-

vidad (véanse graficos 5 y 2A del anexo 3).

La concilusifn sobre el poco peso de los cambios de laproductividad sobre
los del margen bruto es importante, ya que en el caso de la economia argentina
-al menos en los Gltimes 15 afics- no estaria presente uno de los elementos sis-
temdticos en la explicacidn del comportamiento ciclico del margen y que habria

sido significative en otras economias.

Cuadro N° 3

COMPORTAMIENTO DEL MARGEN BRUTO (CORREGIDC FOR PRODUCTIVIDAD) EN LAS FASES IE
1.OS CICLOS DE ACTIVIDAD DE LAS CUATRO AGRUPACIONES CONSIDERADAS

s

Fases de aumento del Fases de descenso del Total

nivel de actividad nivel de actividad ota
Aumento del margen 4 Disminucidn del margen 4 Comportamiento prociclicoe 8
Disminucidn del margen 3 Aumento del margen 3 Comportamiento anticieclico &
Sin tendencia definida 1 8Sin tendencia definida 2 Sin tendencia definida 3
Total 8 Total 9 Total 17

Otro resultade importante que se deriva del hecho de que la productividad
del trabajo no habria jugado un papel significativo en la explicacién de la evo
lucién del margen es que, en wna alta proporcién de casos, esta variable no se

comportd prociclicamente tal como se ohserva en otros paises. En efecte, como
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" surge del cuadrg N° 3, s8lo en 8 de las 17 fases de ascenso o descenso abso-
luto del nivel de actividad de las cuatro agrupaciones consideradas, y para los
periodoé para los cuales se cuenta con los Indices de costos totales corregidos
por los cambics en la productividad, el comportamiento del margen fue procicli-

Co.

Lste mismo resultado, asimismo, estaria indicando que la presidn de la de-
manda tampoco ha originado un comportamiento prociclico del margen., Esta esca-
sa influencia de la situacidn de la demanda sobre el margen se puede tratar de
corroborar sobre un nimero mayor de cbservaciones ya que las mismas se pueden es-
tudiar observando el comportamiento del costo total sin correccidn por produc~
tividad, con lo que, por otra ﬁarte, se aisla el efecto de los cambios de esta

variable. Los resultados son los siguientes:

Cuadro N° 4

COMPORTAMIENTO DEL MARGEN BRUTO, SIN CORREGIR PCR PRODUCTIVIDAD, EN LAS TFASES
DE DOS CICLOS TE ACTIVIDAD DE LAS CUATRO AGRUPACIONES CONSIDERADAS

Fases de aumento del - Tases de descenso del Total

nivel de actividad nivel de actividad ota
Aumento del margen 3 Disminucidn del margen 5 Comportamiento prociclico 8
Disminucidn del margen 7 Aumento del margen 6 Comportamiento anticiclico 13
Sin tendencia definida 4 Sin tendencia definidé 5 Sin tendencia definida g
Total 14 Total 16 Total 30 i

L]
88lo en menos del 30 % de 19S casos, se podria argiiiv que la demanda ha
ejercido una influencia sobre el comportamiento del margen del tipoqie algunas

hipdtesis predicen.

Sin embargo, esta conclusidn debe considerarse como una muy cruda aproxima-
cifén al tema tan tratade de la influencia de la situaci®dn de la demanda sobre

el margen. Son conocidas las discusicnes sobre definicidn del mejor indicador
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de estado de la demanda como asi también sobre si son los cambios o el nivel
de esta variable lc que debe tomarse em cuenta. Sin embargo, los resultados que
muestran las cifras son tan claros que no se considera que puedan ser mayormen-

te modificados si se ensayasen definicicnes alternativas.

Se debe reconocer, sin embargo, que mds alld de observaciones de tipo con-
ceptual como 1la recién sefialada, los resultados adolecen de limitaciones deriva-
das de la definicidn de la tendencia del margen en cada fase del ciclo de la pro
dueccidn., La clasificacién en una de las tres categorias (aumento, descenso o
sin tendencia definida) surgié sdlo de una inspeccién visual de los graficos
1, 3y 5 y YA del anexo 3, y por lo tanto aparecen algunos casos -pocos por
cierto- en los que, dentro del intervalo considerado, es posible encontrar pri-
mero una disminucidn y luego un aumento (o viceversa). A estos casos se los
considerd como sin tendencia definida salvo gue entre los extremos hubiese una

diferencia apreciable.

Queda, sin embargo, por verificar -a este nivel de andlisis- si existe al-
giin otro tipo de regularidad en el comportamiente ex-post del margen que pueda
echar alguna luz sobre el procesc de fijacidén de precios. Para ello es necesa-
rie tomar w perliodo de anilisis mis amplio, por lo que se recurrird a las se-
rieg sin correccidn por productividad lo que, de acuerdo con los resultados re-
cién discutidos, nc implicaria un error muy importante (éste seria menos signi-
ficativo afin en el caso de ABT donde la influencia de los costos salariales, es

como se recordari, menor).

El arndlisis de la evolucidn de esta versidn del margen de ABT (véase cua-
dro 1.2.1.1. del anexo 2) permite verificar lo mencionado anteriormente acerca
del alto nivel que dste registra desde 1976 (el promedio de los costos totales
unitarios de 1977 y de los tres trimestres de 1978 son los mds bajos de la seriel.
Tambi&n se advierte una variacidn menos amplia entre trimestres, especialmente
hasta 1966, consecuencia de los menores cambiog en los precios del sector respec
to de los de sus materias primas. Entre 1962 y 1965 se puede identificar 1la
influencia de los movimientos del precio de la carne (y por lo tanto, los efec-

tos del ciclo ganadero) 26/ (a través de la comparacidn de los indicadores de

26/ Para un andlisis del ciclo ganadero, véase Cuccia (19).
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ABT total y ABT excluido exportables -véase cuadro 1,2.1.2. del anexo 2;) gZ/.

En el caso del agregado de IM se aprecia en el grifico 4 que la tendenbia
de los mirgenes -esto es la norma o valor medio alrededor de la cual fluctiian
los valores trimestrales- es levemente decréciente hasta 1971, para luego esta-
bilizarse hasta 1973; ademis se advierte que, como en el caso de ABT, las varia-
ciones trimestrales son mucho més reducidas en los sesenta, especialmente duran-
te 1967 y 1968, También surge que ambos factores del costo unitaric total -costo
salarial y precio relativo de los insumos- tienen aproximadamente el mismo com-
portamiento, pero que a principios de los setenta se producen importantes cambios
en la relacidén precios de las materias primas/precios de la produccidn, vy en el
salaric neminal relative a los ﬁrecics de la produccidn, disminuyends los prime-

ros vy continuando la tendencia creciente de los segundos (véase nota 19/).

El analisis de las series de cada una de las agrupaciones de IM permite
comprobar la menor variabilidad de los margenes durante los sesenta (véase grd-
fico 5). Esto no debe entenderse como que las fluctuaciones trimestrales som
inexistentes, sino que es posible identificar un nivel medio alrededor del cual
oscilan los valores trimestrales. En el caso de BCD este nivel medio muestra
una tendencia decreciente, que explica la mayor parte del similar comportamien-
to cbservado en el agregado de las IM. Esta tendencia creciente de los costos
medics para el agregado, se explica por el aumento que, progresivamente, va re-
gistrande el costo salarial unitario y tambign en menor medida, por el chserva-
ble en el precic de las materias primas relative a los precios de
la preoduccidn. FEn BCD y en OIM 2§/ eg pogsible cbhservar un crecimiente en
los costos desde mediados de 1962, que es provocado tanto por un aumento de los
costos salariales como por los de las materias primas, tendencia esta Wltima
que se revierte hacia mediados de 1964, situacidn especialmente clara en el ca

.s0 de las OIM (en este comportémiento influyd el crecimiento de los precios de
los insumos importédos). Los mirgenes de este dltimo sector tambidn se redu-
jeron a partir de mediados de 1969 y hasta fines de 1971; aqui también

jugaron tanto los costos salariales -primordialmente- como los insunos. EL mar

27/ Y grafico 4A del anexo 3.
28/ Véanse gréficos 6A y 7A del anexo 3.

v
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Grafico 5

INDICADORES DE LOS COSTOS TOTALES RELATIVOS A LOS PRECIOS DE LA PRODUCCION

SIN CONSIDERAR CAMBIOS EN LA RELACION PRODUCCION/OCUPACION

(Indices, base 1970=100)
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gen de las IMB, por su parte, oscild alrededor de un nivel constante hasta 1973,
aunque las fluctuaciones trimestrales son importantes, especialmente durante

1965 29/30/.

Ccnsecuentemente, si se abstrae la tendencia decreciente de BCD hasta IT 1974,

y el periodo 1973-1975 para todas las agrupaciones, las IM muestran que sus mér-
genes oscilan en el corto plazo alrededor de una norma aproximadamente constan
te, la que habria alcanzado un nivel mayor desde fines de 1975 (esto no es tan
claro en las IMB)(véase grafice 5). En cuanto a ABT, la misma situacidn se ve-
rifica hasta 1968, pero luego el margen muestra variaciones importantes en el
mediano plazo (véase grafico UuA del anexo 3). Esto significa que para un gru-

po importante de actividades, no habria cambios significativos en los precios

relatives en el mediano plazo.

Debe tenerse en cuenta que no era dable esperar, a prieri, un comportamien
to no oscilatorio del margen en el corto plazo ya que lo que se estd cbservande
es una estimacién del margen ex-post. Por lo tanto, aun cuando se pudiese demos
trar que., ex-ante, el precio se fija de acuerdo con un margen sobre el costo {nor-
mal o efectivo esperado), el comportamiento de la relacién precios del periodo/

costos efectivos del periodo, podria mostrar un comportamiento oscilatorio. Es-

29/ Véase grafico 5A del anexo 3.

30/ Se menciond en el capitule anterior que los Indices fueron definidos
en dos versiones con respecto a la consideracidn de las transacciones intrasec-
toriales: por un lado, aguélla en donde los indices de precios de la producccidn y
de las materias primas se computaron netos de estas transacciones; por el otro, a-
quélla donde la estructura de ponderaciones de estos indices tomaron en cuenta es
tas transacciones. Hasta ahora, la discusidn se basd en los resultados de la pri-
mera de estas versiones. Sin embarge, de la comparacidn entre ambas surge que en
casi todos los casos, el comportamiento de ambas versiones de cada serie es basi-
camente el mismo. Se han podido identificar sdlo dos situaciones durante las cua-
les se observan diferencias importantes: en la agrupacidn IMB en los afios 1875 y
1976 (véanse cuadros Nos. 1.1.2. y 2.1.2. del anexoc 2}y en Bienesde consumo durable y equi
po de transporte durante los afios 1964 y 1965 (véanse cuadros Nos. 1.1.3.(a) y 2.1.3.(a)
del anexo 2}. En el primer caso, el indicador de los costos totales de la versién
bruta crece mds que los de la neta, lo gue estd explicado por el aumento de precios
de la palanquilla muy por encima del promedio de los insumos que provienen de fue-
ra del sector. In el otro caso, la situacidn es similar, ya que se advierte una
caida en el indice de los costos totales brutos, mientras gue los netos permanecen
aproximadamente constantes; nuevamente el mayor crecimiento del intrainsumo prin-
cipal -los repuestos para automdviles- explica la situacidn.
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to cbedece a dos razones: por un lado, a expectativas incorrectas sobre los pre-
cios (ya que parece l&gico pensar que los precios del periodo "t" -o de parte
del mismo- se fijen en el perfodo "t-1" en funcidn de incrementos esperados de
los precios de los insumos). En segundo lugar, a problemas de medicidn. Esto
implica que los resultados aci obtenidos no pueden usarse -sin un andlisis ulte .
rior- como prueba de que los precics no son fijados de acuerdo con la hipdtesis

del costo normal. Por el contrario, la existencia de una norma aproximadamente

constante podria estar apoyando en alguna medida esta visidn de la determinacidn

de los precios.

3. Distribucidn del valor agregado

En forma similar a lo hechec en la seccidn anterior se analiza aqui la evo
lucidn de la distribucién del valor agregado en el marco de los ciclos de la pro
duccién. Se tratarad -ademds de verificar la existencia‘de regularidades- de com
probar si las fluctuaciones de la participacién de los salarios en el valor agre
gado, ohedecen a cambios en los costos salariales unjtarios o a modificaciones

en los costos de las materias primas.

La principal conclusién que surge de la seccidn anterior en cuanto al com-
portamiento del margen en el marco de las fluctuaciones de la actividad -la esca
sa influencia de los cambios en la productividad del trabajo- implicaria necesa-
riamente que la variacidn de cortoplazo en la distribucidn del valor agregado
estaria reflejando modificaciones en las relaciones de‘precios. Esto surge
claramente al analizar las series de los cocientes: participacidén de los sala-

rios, versidn con correccién por productividad/participacién de los salarios, ver

n

gidén sin correccidn por productividad, las que se presentan en el cuadro N° 5,

Se aprecia que, en efecto, la influencia de la productividad es muy reduci-
da. En el casc de ABT, esta variable es aln menos importante ya que los cambios
en los mirgenes -a su vez~ responden casi exclusivamente a las distintas fluctua-

cicnes de los precios del sector relativas a los de sus insumos materiales.

Esta misma situacién de similitud entre las dos versiones de la serie del

peso de los salarios en el valor agregado puede observarse para las tres agrupa-
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ciones metalmecanicas (véase grafico 6), excepto para los afios del decenio de

los sesenta y la fuerte recesidn de fines de 1977-principios de 1978.

Cuadra N© &

ALTMENTOS, BEBIDAS Y TABACO E INDUSTRIAS METALMECANICAS. COCIENTE ENTRE LAS
VERSTONES DE LA FARTICIPACION DE LOS SALARIOS EN EL VALOR AGREGADO CORRE-
GIDA Y SIN CORREGIR POR PRODUCTIVIDAD

Pariodo ABT M Periodo ABT ™ Periodo ABT iM
1970 1973 1976

I 0,95 1,01 I 1,04 0,88 I 1,06 1,07

11 0,94 1,03 1T 1,10 0,89 IT 1,04 1,02

TII 0,99 0,97 I11 1,09 0,91 111 1,05 1,05

v 1,09 1,00 v 1,02 0,87 IV 1,12 0,94
1971 1974 1977

I 1,08 0,94 I 1,01 0,89 I 1,14 0,88

IT 1,01 0,92 17 1,05 0,90 T 1,02 0,85

ITI 1,06 0,88 ITI 1,02 0,89 11T 1,00 0,75

v 1,06 0,89 v 1,01 0,87 Iv 1,04 0,84
19772 1975 1978

I 1,04 0,86 I 0,99 0,93 I 1,03 1,17

7 1,03 0,89 1 1,03 0,89 11 0,95 0,97

11 1,01 0,89 IIT 1,00 1,03 III 0,95 0,886

IV 0,98 ¢,92 v i,o4 1,00

Esta escasa influencia de la productividad explica que en los ciclos que
pueden identificarse durante el decenio de los setenta -periodo para el cual
se cuenta con la serie corregida por productividad-, concretamente el que se da
entre 1974 y 1376, el comportamiento de la participacidn de los salarios en el
valor agregado no es anticiclico, como pedria esperarse dada la experiencia en
otros paises. En efecto, entreel mdximo que -segin las distintas agrupacicnes-
se ubica en 1974 y el minimo que se localiza en 1976, el peso de la remuneracidn

de los asalariados en el valor agregado se redujo.

Tal como se discutid en el apartado anterior, esto debe entenderse como
que la influencia de los cambios de la productividad scbre la distribucién del

valor agregade es reducida y no como que ésta ha sido distinta a la esperada.



-50-

Grafico 6

INDICADORES DE LA RELACION ENTRE LA PARTICIPACION DE LA REMUNERACION

STRIBUCION DEL VALOR AGREGADO,

CONSIDERANDO Y SIN CONSIDERAR CAMBIOS EN LA

DE LOS ASALARIADOS EN LA DI

RELACION OCUPACION/PRODUCCION
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También valen aqui los ccomentarios efectuados scbre la limitacidn de esta con-
clusidn que surge del estudio de la serie de BCD, durante los afios sesenta.

En los ciclos absolutos de la actividad econdmica que esta agrupacidn registrd du
rante ese periodo, se comprueba que la tendencia de la serie sin corregir es dis
tinta a la que registra aquélla en que se ha tomado en cuenta las modificaciones

en 1la productividad.

Estos resultados respecto a la influencia de los cambios en la productivi
dad no significan que sea la relacidn salarios/precics de la produccidn la que
explique totalmente la evolucién de la distribucidn del valor agregado sino que,
obviamente, los cambios en los precios de la produccidn relativos a los de los
insumos materiales son también relevantes. Esto se ve claramente en el caso de
ABT, donde la evelucién de la participacidn de los salarios en el valor agrega-
do tiene un comportamiento casi opuesteo, en algunos periodos, al que se observa
en el costo salarial unitarie (véanse graficos 1 v 7) v tambidn en el salario
relative a los precios de la produccidn. En efecto, el importante incremento
del peso relativo de los salarios que se verifica en 1972-1973 ocurre conjuntamen
te con una caida (al menos durante la mayor parte del periodo) de los costos sa-
lariales unitarios. FEsto se debe a que, contempordneamente, se produje un pro-
nunciado incrzmento en los precios de las materias primas relative al de los que
recibia el sector. Por el contrario, con postericridad a este perfodo, aiin con
una importante suba del coste salarial, la disminucidn de los precios de las ma-
terias primas relativos a los precies de la produccidn ocasiona un aumento de
la participacidn del beneficio bruto en un valor agregado por unidad de produc-

cidn creclente.

En cambio, durante los afios sesenta, son los costos galariales los que ex-
plican fuhdamentalmente las variaciones enel peso de las remuneraciones de los

asalariados en el valor agregado (grdfico 8 y también 44 del anexo 3).

IEn el case de las TM, por el contrario, se cobserva un comportamiento con-
forme de las curvas del costo malarial unitario y de la participacidén salarial
en el valor agregado a lo largo de todo el perfode (véanse graficos 2, 4, 7 y 8).
Para el agregadoe de IM se aprecia que, luego del aumento de los costos totales

entre la segunda mitad de 1873 y 1la primera de 1974, que acompaila a un incremen
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Grafico 7

INDICADORES SOBRE LA FARTICIPACION DE LA REMUNERACION DE LOS ASALARIADOS EN
LA DISTRIBUCION DEL VALOR AGREGADO, CONSIDERANDO CAMBIOS
EN LA RELACION OCUPACTON/PRODUCCION
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Grafico 8
INDICADORES SOBRE LA PARTICIPACION DE LA REMUNERACION DE LOS ASALARTIADOS
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to de los salarios medios de la economia (ya sea medidos en relacidn a los pre-
cios al consumidor o a los precios al por mayor), el margen sube en forma igual-
mente importante debido fundamentalmente al fuerte incremento de los precios

de la produccidn, cuya alza es superior a la de los precios de la economia.

En cuanto a cada uno de los tres sectores en que se ha dividido a las IM,
son también los costos salariales los gue explican fundamentalmente los cambios
en la distribucitn del ingreso; en ningiln caso se llega a observar que la par-
ticipacién de los salarios y el costo salarial unitario de cada agrupacidn se mue

van en direccidn cpuesta (véanse graficos 9 y 1A, 2A y 3A del anexo 3).

I, Costo salarial

En esta seccidn se estudia -con mayor detalle que en lo hasta aqul hecho-
el efecto que el costo salarial unitarioc ha tenido sobre el comportamiento del
Vmargen bruto. Se desea también estudiar por separado a los dos componentes del

costo salarial unitario: el salario relativo a los precios de la produccidn y
la relacidn ocupacidn/produccidn (o su inversa, la productividad). Con respec-
to al primeroc de ellos, se intenta verificar la existencia de algin patrdn de
comportamiento discernible. En cuantg a la productividad, se efectlla un anili-
sis de la demanda de trabajo de cada agrupacidn con el objeto de apreciar posi-

bles diferencias entre sectores.

En los apartados anteriores se comprobd que en una proporcién Significati—
va de 1os episodios de fluctnaciones absolutas, el margen brutc no se comportd
en la forma que era dable esperar, es decir prociclicamente. Se puede, ahora,
tratar de indagar con mayor detalle cdmo se comportd el costo salarial unitario
durante esos ciclos. Para esto, es posible desagregar los valores del cuadro

N° 3 de acuerdo con el comportamiento de esta iltima variable (véase cuadro N°® 6).

Antes de comenvar el anilisis, es necesario indicar que estos resultados

-y los posteriores comentarios- no parecerian haberse visto afectados por el he-
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cho de que los c8lculos del costo salarial fueron realizados tomando en cuenta
la productividad obrera y no la productividad total 31/. Esto surge de comparar
-para el caso de la agrupacidn de BCD 32/- las estimaciones del costo salarial
(y también las del costo total) corregidas por un lado, por la productividad obre
ra, y, por el otro, por la productividad total. Si bien durante las fases de
crecimiento y de disminucidn del nivel absoluto de actividad se comprueba la di-
ferencia esperada entre ambas versiones la direccidn de los cambios es fundamen-
talmente la miswa. Por lo tanto, no parece gque la consideracidn de la producti-
vidad obrera introduzca sesges importantes en lo que hace a los cobietives de es-

te estudio, donde no se pretende trabajar con extrema precisidn cuantitativa.

Cuadro N° 6

COMPORTAMIENTO DEL MARGEN BRUTO Y DE LOS COSTOS SA-
LARTALES UNITARIOS EN LAS PASES DE LOS CICLOS DE
ACTIVIDAD DE LAS CUATRO AGRUPACIONES CONSIDE
RADAS SEGUN LA VERSION CORREGIDA POR PRO
DUCTIVIDAD

. Comportamiento del costo salarial
Comportamiento

del margen

Anticiclice WNo anticiclico Total

Procfclico n L 8
No prociclico 2 7 g
Total . 6 11 17

Hecha esta aclaracidn, es posible iniciar la discusidn del cuadro N°® 6,
que permite verificar que, al menos en seis oportunidades, la evolucidn del cos
to salarial ha tenido escasa relevancia en la explicacidn del comportamiento del
margen bruto {en cuatro fases en las que el margen mostrd el comportamiento es-

31/ Dado que la demanda de obreros seria mds eldstica que la del personal no
afectado a tareas directamente vinculadas con la produccion, el indicador de pro-
ductividad basta aqui utilizado, podria estar subvaluando tanto el aumento de los

costos salariales durante las fases de contraccidn, come también su disminucitn
durante los periodos expansivos.

32/ Para la cual, como se recordard lo comentado en el capitulo IIT, se dis
puso de la serie de ccupacidn total.
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perado -prociclico- afin cuando el costo salarial no; y dos fases donde acontecid
lo contrario}. Otro hecho importante es que, sblo en 6 de las 17 coyunturas in-
dividualizadas, se encontrd un movimiento anticfclico del costo salarial. Mis
alin, estos sels casos ocurrieron todos antes de 1973 (se encontraron -con excep
¢cidn de uno- en la serie correspondiente a la agrupacién de BCD). Sin embargo,
y como ya se adelantd en las discusiones anteriores, este comportamiento del cos
to salarial se debe exclusivamente a que los cambios en el salario relativo a
los precios de la produccidn mds que compensaron los movimientos prociclicos de

la productividad del trabajo.

Resulta por lo tanto interesante evaluar cdmo se ha comportado el salario
relativo a los precios de la producccidn (o salario unitario) durante los ciclos
del nivel de actividad. Esto puede hacerse con las series més extensas,; gque no
congideran la correccifn por productividad (grificos uA a 7A del anexo 3). Como
se indica en el cuadro N® 7, en 14 de los 3D casos, el comportamiente es proci-
clico, en 5 es anticiclico ¥ en las restantes 11, no hay tendencia definida. FEs-
to significa que no es posible encontrar un comportamiento sistemitice de esta
variable en el ciclo. De acuerdo con lo discutide en el capitulo IT (paginas 7
y 8), los movimientos en el nivel de actividad afectarian a los salarios unita-
rios a través de dos factores: modificaciones en el nimerc de horas extras tra-
bajadas y cambios en la composicidn de la fuerza de trabajo; estos dos factores,
como se vio, actflan en sentido opuesto. Por lo tanto, aquel comportamiento de
los salarios unitarios podria estar reflejando el hecho de que ninguno de estos
elementos ha prevalecido a lo largo de las distintas coyunturas estudiadas, por
ejemple podrfa ser que uno de ellos sea el mas importante en unas y que el res-
tante lo sea en otras, mientras que en muchas, los efectos de ambos se cancela-
ron. Sin embargo, debe reconccerse gque -salvo para BCD- el salaric relativo a
los precios de produccidn calculade para el periodo 1960-1969 se estimé en base
a la serie de salarios bdsices de convenio y, por lo tanto, cambios en el nimero
relativo de horas extras y en la composicidn de la ccupacidn no estén reflejados
en las series. Sin embargo, si se excluyen las fases identificadas durante el
decenio de los sesenta correspondientes a las tres agrupaciones para las cuales
ge tuvo que recurrir a esta informacidn, el resultado a que se llega es similar:
de 2?1 Fases identificadas, el salario unitario se comporta prociclicamente en 8;
anticiclicamente en 5; mientras que en las 8 fases restantes no hay tendencia

definida.
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Cuadro N© 7

COMPORTAMIENTO DEL SALARIO UNTITARIC EN LAS FASES DE LOS CICLOS DE
ACTIVIDAD DE LAS CUATRO AGRUPACIONES CONSIDERADAS

Fase. del cielo de actividad

Comportamiento del
salario unitario Aumento del nivel Descenso del:nivel

de actividad de actividad Total
Sube 6 y 10
Baja 1 8 9
Sin tendencia definida 7 i 11
Total 14 16 30

Una inspeccidn detenida de 1a evolucifn de los salarios dentre de aguellas
fases donde el salario unitario muestra un comportamiento definitivamente proci-
clico o anticiclico indica que, aln en estos casos, no es posible detectar un

patrén de comportamiento tipico.

Pero aparte de estos dos factores quese han mencionado como afectande a leos
salarios unitarios, otroelemento deberia tenerse en cuenta: el efecto de la de-
manda de trabajo. Los resultados recién descriptos -en cuantc indican que en
una proporcién significativa de los casos, el salario unitario no se comportd
prociclicamente- sugeririan que los movimientos en la demanda de trabajo
del sector (derivados de los movimientos en la produccién) no han influfdo
sistemdticamente sobre los salarios. Este tema del efecto de la demanda sobre
los salarios es relevante ya que ésta serfa una de las formas por la cual esta
variable puede influir sobre el proceso inflacionario (ya que, como se vio en
el punto 2 de este capftulo, ésta no habria afectado el nivel del margen). Pe-
ro,en realidad, para analizar este fendmeno si es necesaric recurrir a la serie
de salario horario, con el objetivo de aislar los efectos que puedan tener los
cambios en el nimero de horas extras y las modificaciones en la composicién de
la ocupacidén. Es mas, tratar de evaluar los efectos de la demanda de trabajo
-0 de nivel de actividad- requeriria estudiar el efecto de la demanda agregada
de trabajo (o del nivel agregado de actividad) y no meramente la que realizan
cada una de las agrupaciones aqui consideradas. Consecuentemente, nada defini-

tivo puede decirse aqui scbre este tema.
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Al inicic de este capftulo se menciond que otra conclusidn del andlisis
del comportamiento del costo salarial en el marco del c¢iclo de la produccidn,
es que la productividad del trabajo se habria comportado de acuerdoc con lo espe-
rado., Fsto se aprecia claramente en los graficos 10 a 14 donde las curvas gue
retlejan A la produccidn por obrero ocupado tienen una evolucidn similar, pero

esta Dl1tima registra movimientos menos amplios.

Otra forma de analizar este fendmeno -y que permite apreciar las diferen-
cias entre las distintas agrupaciones- es tratar de evaluar las elasticidades

de la ocupacidn respecto de la produccién. Por lo tante, se estimd la ecuacién:

In ocuy = Y + B In prod; + e, [1]
pata cada una de las agrupaciones, con dates trimestrales guara =1 periodo | 1970-
LT 19785 ocup es el Tndice de la ocupacidn obrera dei perfodo, prody es e {ndi-

ce de volumen fisico del periedo; et el residuc vy ln indica itegaritme natural.
(e valores de B que se obtuvieron se incluyen on el cuadro N 3. 5in embargo,
la ecuacidn [1] ne resulté la mids adecuada pava explicar la evolueién de la ocu
pacidn  en estos sectores tal como surge de los coeficientes de correlacidn gue
se incluyen en ese cuadro. De un analisis donde se ensayaron especitlicaciones
alternativas 33/, surge que la que resultarin sds adecuada (la seteccidn se ofec

tud analizando Los estadisticos usuales) serfu ia siguiente:

ln ocur = a+ b 1ln ocur_1 + ¢ 1n prody + e, [2]

Fr el caso de BCH, la mejor altemativa también implicaba imponer a los residucs
un comportamiento autorregresivo de primer orden 34/5 y en el caso de 0IM, el coe
ficlente de los salarios del periodo (deflacionados por el respecrivo Indice de
precios de la produccidén) también resultd significative, aunque pequefio como se

ahgerva en el cuaadro N© 8,

33/ FEn realidad, no se intentd incluivr como variables explicativas a las
expectativas sobre evolucidn futura de produccién (véaze a este respecte ita discu
sidn que se realizard m3s abajo).

4/ LDsto es, ey = peg_y + uyp donde up se supone normalmente distribuide
con media O y varianza igual a 1.
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Grafico 10
INDICADORES SOBRE ALIMENTOS, BEBIDAS Y TABACO, CONSIDERANDO CAMBIOS

EN LA RELACION OCUPACION/PRODUCCION
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afico 11
INDICACIONES SOBRE EL CONJUNTO DE LAS AGRUPACIONES

Gr

5

DE LAS INDUSTRIAS METALMECANICA
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Grafice 12
INDUSTRIAS METALICAS BASICAS, CONSIDERANDO

EN LA RELACION OCUPACION/PRODUCCION

INDICADORES SOBRE

CAMBIOS
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Grafico 13

EN LA RELACION OCUPACION/PRODUCCION
{indices, base 1970

INDICADORES SOBRE INDUSTRIAS DE BIENES DE CONSUMO DURABLE
Y EQUIPO DE TRANSPORTE, CONSIDERANDO CAMBIOS
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Graf
INDICADORES SOBRE OTRAS INDUSTRIAS METALMECANICAS, CONSIDERANDO

CAMBIOS EN LA RELACION OCUPACTON/PRODUCCION
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La ecuacidn [2] resulta de suponer que los empresarios ajustan parcialmen-

te el stock de empleo de 1a siguiente manera:

In ocuy - 1n ocuy,_ 4 = A (In ocu; - In ocuy_4) [ 3]}

s.

donde, 1n ocui seria el nivel 8ptimo de empleo requeride para generar la produc
cifén del periodo (esto es, el empleo que le resultaria conveniente a la firma

51 no existiesen costos de despido y reclutamiento -véase la discusidn en el
capitulo I1, pagina ?—). En efecto, [2] seria una forma de escribir [3] cuando

se supone que 1n ocu; = 1/0 1n prodt; por lo tanto ¢ = A a.

En este modelo, el nivel de respuesta del empleo a los cambiocs de la pro-
duccién se registran en el valor de A. Como surge de [3], este coeficiente in-
dica la proporcién del aumento en Jos requerimientos de mano de obra que se
satisfacen en el perfodo. Un valor de éste igual a 1 implicarfia  que la res
puesta es inmediata (por ejemple, que al caer la produccidn, no habria retencién).
Como se Ge, los sectores se ordenan de la misma forma de acuerde con el valor

de B que con el de A.

Finailmente, debe tenerse en cuenta que este ejercicio ha tenido como fin
meramente presentar algunos elementos cuantitativos de la respuesta del empleo
a la produccidn y no pretende ser un andlisis exhaustivo del tema de la estima-
citn de la demanda de empleo. Aun cuando el periodo cubierto es corto, los coe-
ficientes tienden a ser inestables {por ejemplo, en casi tedos los casos los
ajustes resultaron mejores cuando se considera el periodo TI 1970.-IV 1975, que
cuando se emplean los datos hasta 1978); pero mds alld de esto, existen proble-
mas tedricos (aparte de los simplemente estadisticos) en las estimaciones de fun-

ciones de demanda de trabajo de corto plazeo (véase por ejemplo, Tarling (20)).

Los bajos valores de B y A confirmarian el cardcter ineldstico de la
curva de demanda de personzl de las actividades manufactureras estudiadas. Un
hecho destacable lo constituye 1a sensiblemente menor variabilidad de la curva
de produccidn por hombre ocupado de ABT o, lo que es lo mismo, el mayor valor
de la elasticidad ccupacidn/produccién. Esto estaria indicando que esta activi-

dad tiene mayor capacidad para adecuar su fuerza de trabajeo a los cambios de
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corto plazo de la produccién. Esto avalaria algunas hipdtesis que explican el
fenémeno de la débil yetencidn.de mano de obra, especialmente, por la menor ca-
lificacién y entrenamiente que requieren las actividades incluidas en este agru-

pamiento.

La corta extensidn de las series no permite extraer conclusiones sobre la
forma en que la duracidn y amplitud de las Fluctuaciones afectan la intensidad
de la respuesta de la ocupacidn a los cambios en la produccidn. Ya se mencio-
nd que, en el subperiodo 1970-1275 se logran los mejores ajustes debide a que,
con postervioridad a 1976, el empleo tiende a declinar, ain er periodos de produc

cidn creciente,

Cuadro N° 8

ESTIMACIONES DE LA DEMANDA DE TRABAJO

(variable dependiente: 1n ocuy)

In sala Estadisti
Agrupaciones + In prod; In ocuy 4 . TS A Rr? cos sobre
rios a/ .
, . - residuos
Alimentos, bebidasy tabaco ' .
Fcuacién [1] 0.854 0.66 0.80
_ (8.09)
Ecuacidn [ 2] 0.587 0.385 0.615 0.78 1.72
(5.51) (5.13) ' :
Siderurgia
Feuacién [1] 0.46 - 0,43 0.32
(%.96) '
Fenacidn [2] 0.9099 0.836 0.164 0.96 1.28
(3.38) (21.121)
Bienes de copsumo durable v equipo de tranporte
Feuaaidn [ 1] - 0.298 0.18 0.47°
(2.72) :
Lcuacidn [2] 0.19 (.903 0.087 $.99 1.63
{g.68) (30.236). oo .
Otras industrias metalﬁgganicas .
Ecnacién [1] C0.177 0.14 0.11
Ecuacién [2] _ 0.0603 . 0.943  .0.084  0.057 0.97  -0.90
(3.18) - (2n.om)  (7.02) ‘
TNOTA:  Los valores entre paxénté;iS, dehéjg-a;_ias coefinienf;;;ngn los estadisticos t3 el

nimero de observaciones es 34, En el cass de la ecuacidn [2] correspondiante a BCD,
en realidad, los valores entre paréntesis corresponden a los t asintéticos. Los es-
tadisticos de residuos son: para el caso de las ecuaciones fl], el tradicional Dur
bin-Watson; en el case de las ecuaciones rz], donde la variable dependiente con re-
zagos Figura como variable explicativa, el estadistico empleadn es el "h" de Durbin.

a/ Salarios deflacionados por los precios de la produccidn del sector.



)

-657-

En el casc de BCD para el cual se dispone de una serie mds larga, tampoco
surge un patrdn claro., Por un lado, durante la fase recesiva de 1961-1963, la
ocupacién cayé, en relacidn a la produccién, mds que en la fuerte contraccidn
de fines de 1977 -lo que estaria de acuerdo con la hipdtesis de que cuanto mis
extenso es el perfodo de contraccién de la produccidn, mayores serin los incenti-
vos a reducir personal-. Por el contrario, en la fase baja en la actividad de
1974-1976, s6lo se advierte una levemente menor disminucifn relativa del perso-
nal (aunque la profundidad de la caida de la producciédn no fue tan grande como

en las dos fases anteriormente mencionadas).

Esta tltima comparacién nco es m3s que un ejemplo de la escasa respuesta del
empleo a los cambios de los salarios, que se habia encontrado en el ejercicio eco
nométrico recién comentado., En efecto, una reduccién a la mitad de la relacién
salarios nominales/precios de la produccidn en 1874-1976, s8lo habria tenido un
minimo efecto sobre el comportamiento de la ocupacidn por unidad de produccidn,
ya que una modificacifn similar de esta Hltima variable se habria dado en 1961-
1963, cuando el costo salarial habia permanecido constante. [Dste tipo de resul-
tad no es sorprendente, dado que los salarios podrfan afectar los niveles de
ccupacidn -y por lo tanto la relacidn produccidn/ocupacidn~ de distintas y con-
tradictorias formas. La primera de ellas seria a través del impacto que los sa-
larios pueden tener sobre la seleccidn de la relacidn trabajo/capital; sin embar
go, parecerfa plausible suponer que este efecto no seria importante dadas las
escasas posibilidades de sustitucidn en el corto piazo 35/. La segunda forma de
influencia -mis importante para el andlisis coyuntural- serfa aquella en que se
afectan los niveles de retencidn de mano de obra. Aqui es posible distinguir
dos fuerzas que operan en distintos sentidos., La primera es la que afecta los
que se podrian denominar costos de mantener un nivel de empleo distinto al &p-
timo para generarel volumen de produccidn actual. Estos es, una caida de los
costos salariales tienden a disminuir este tipo de erogaciones y -dado un valor
constante de las otras variables- a aumentar labrecha entre empleo Sptimo vy efectivo.

En las fases recesivas donde, en general, el nivel dptimo estd por debajo del

35/ El hecho de que se hayan encontrado, en dos casos,, los valores de o
signiff?étivanente distinteos de uno, no puede considerarse como prueba en contra-
rio de este supuesto, dados los problemas estadfsticos, de informacidn y también
tedricos mencionados anteriormente.
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efectivo, una cafda de los costos salariales, entonces, incentivari, ceteris
paribus, una menor disminucidn del empleo (concretamente, el empleador
percibe como menos costoso mantener un asalariado no totalmente utilizado).

Pero en las fases expansivas, cuando el nivel de empleo efectivo estd por debajo

@

del Sptimo, una calida de los costos salariales -que tiende a incrementar la dife-
rencia entre esos dos niveles de empleo- hace que el empleo aumente menos (espe-
cificamente, hace disminuir los costos de las horas extras y, por lo tanto, in- | -
centiva un uso mis intensivo de las mismas). La segunda manera en que los cos-

tos salariales afectan la retencidn es a travds de su impacto sobre los costos

de despido y contratacidn. Una caida de los costos salariales tiende a hacer mds

facil para las empresas la adecuacidn del empleo a los niveles dptimos. Esto

implica wna tendencia a disminuir el embleo (v por 1lo tanto a incrementar la re-

lacidn produccidn/ocupacidn) en las fases de bajo nivel de actividad y lo cdntrg

rio en las expansivas.

En Gitima instancia, ia inportancia de cada uno de estos distintos costos
dependerd de las perspectivas que los empleadores tengan sobre la évolucidn fu-
tura de la produccién. En efecto, si se estd en un periodo de relativamente ba
jo nivel de actividad y se considera que no existe perspectivas de una pronta
recuperacidn, los costos de mantener el nivel de empleo por encima del &ptimo
aparecen comoc mis importantes, por lo que se tratard de adecuar rapidamente el

tamafio de la fuerza de trabajo a esos niveles Optimos 36/,

En conclusidn, la evaluacién del impacto de los costos salariales es difi
cultosa por los problemas que implica definir la variable ™nivel future de pro-
duccién" y porgue existirian dos efectos, con signos opuestos gue, ademis, afec "

tarian el empleo de distintas formas segln la fase del ciclo de actividad.

-

36/ Formalmente, este problema deberfa plantearse como el de minimizar
el valor descontado de los costos laborales sobre un horizonte de planeamiento
determinado, dada una hipdtesis sobre el comportamiento future de la produccidn
(o varias hipbtesis, a las cuales se le asignan distintas probabilidades). 8&i
el horizonte es de un sdlo periodo, se puede mostrar que esta minimizacidn impli-
ca a la ecuacidn [3].
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ANEXDO 1

FUCNTES Y PONDERACTONES DE LAS SERIES UTILIZADAS PARA LA ELABCRACION DE LOS INDICES
DE PRECIOS DE LA PRODUCCION Y DE LAS MATERIAS PRIMAS

Se presentan a continuacidn las fuentes y ponderaciones de la informacidn ba-
sica utilizada para la preparacidn de las series de precios de la produccidn y de

las materias primas para las distintas agrupaciones.
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Cuadro N© 1
ALIMENTOS, BEBIDAS Y TABACO
INDICES DE PRECIOS DE LA PRODUCCION
MERCADO INTERNO

Ponderaciones (%)

bdgregados netos de  Agregados brutos de

transacciones in- transacciones in-
trasectoriales trasectoriales
Productos Excluida Excluida Fuentes
totalmen- totalmen-
Total te elabo- Total te elabo-
a/ racidn de a/ racifn de
- carne y carne y
aceite aceite
1. Productos licteos 14,94 18,44 13,87 16,82 INDEC: Precios al por mayor
2. Carne vacuna 12,u1 - 11,52 - Junta Nacional de Carnes
3. Aguas gaseosas 9,84 12,13 9,13 11,07 INDEC: Precios al econsumidor
4. Pan 8,21 10,12 7,61 9,23  INDEC: Precios al consumidor
5. Vino de traslado 6,95 8,57 6,u5 7,82 INDEC: Precios al per mayor
6. Otros alimentos 5,86 7,35 5,53 6,70 INDEC: Precios al por mayor
7. Conservas 5,52 6,81 5,12 6,21 INDEC: Precios al por mayor
8. Azlcar u,64 5,72 7,25 8,79 INDEC: Precios al por mayor
9. Aceite 3,88 - 3,60 - INDEC: Precios al por mayor
10. Chocolate 3,32 4,10 3,08 3,74 INDEC: Precies al por mayocr
11. Harina 3,18 3,92 7,00 8,49  INDEC: Precios al por mayor
12. Galletitas 2,64 3,26 2,45 2,97 INDEC: Precios al por mayor
"13. Vermouth 2,60 3,20 2,ul 2,92 INDEC: Precics al consumidor
iu. Café 2,57 3,17 2,38 2,89 INDEC: Precios al consumidor
15. Cerveza 2,19 2,69 2,03 2,46 INDEC: Precios al consumidor
16. Tabaco 2,11 2,60 2,18 2,85 INDEC: Precios al por mayor
17. Fideos 1,73 2,14 1,61 1,95 INDEC: Precios al consumidor
13. Polles _ 1,53 1,88 1,u2 1,72  INDEC: Precios al consumidor
19. Dulces y mermela
das 1,12 1,38 1,04 1,26 INDEC: Precios al por mayor
20. Té y yerba mate 1,11 1,36 1,03 1,24  INDEC: Precios al por mayor
21. Cuerocs 0,94 - 0,87 - Bolsa de Cereales
22. Pescados y wmarig :
cos 3,69 0,85 0,66 a,78 INDEC: Precios al por mayor
23. Carne de cerdo 0,60 - 0,56 - INDEC: Precios al consumidor
24. Carne de cordero 0,u9 - 0,46 - INDEC: Precios al consumider
25. Sebo 0,33 - ¢,29 - Bolsa de Cereales
26. Arroz 0,26 0,3 0,23 0,29 INDEC: Precios al por mayor
27. Aceite de lino 0,24 - 0,21 - Bolsa de Cereales
TOTAL 10¢,00 100,00 100,00 100,00
Para el indice de
precios del total
de la produccidn gti,3e 82,u8

a/ También corresponde el agregade que excluye la elaboracidn de carpe y de acejte destina-
dos a la exportacidn.
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Cuadro N® 2
ALIMENTOS, BEBIDAS Y TABACO

INDICES DE PRECIOS DE LA PRODUCCION

EXPORTACIONES
Fuente é
Ponderaciao
Productos o — .
nes (%) Precio en . . .
- Tipe de cambio efectivo
dbdlares
28. Cortes vacunos 17,34 JNC SEAG
29. Carne enlatada 12,74 JNC SEAG
30. Cuartos vacunos 11,50 JNC SEAG
31. Manufactura de carne 9,19 JNC SEAG
32. Carne cocida y congelada 6,66 JNC SEAG
33. Aceite de linc 5,01 INDEC SEAG
3k, Carne equing 447 JHC CEPAL Buenos Aires
35. Pellets de afrecho y afre
chillo 4,21 INDEC CEPAL Buyenos Aires
36. Expellers de linc 3,96 INDEC CEPAL Buenos Aires
37. Menudencias 3,69 JNC SEAG
38. Pellets de girasol 3,68 INDEC CEPAL Buenos Aires
39. Pellets de lino 3,49 INDEC CEPAL Buenos Aires
40. Aceite de girasol 3,13 INDEC SEAG
41. Grasa y sebo 2,98 INDEC CEPAL Buenos Aires
42, Carne ovina 2,30 JNC CEPAL Buenos Aires
43. Azfcar 2,07 INDEC CEPAL Buenos Aires
4, Extracto de carne 1,88 JNC SEAG
45, Aceite de mani 1,70 INDEC SEAG
TOTAL 100,00
Agregado ne
to de tran-
sacciones i8.62

intrasecto-
Para 1 indice de jriales
pregios del total
de la produccitn Agregado bru

to de tran-
saccicnes 17,51
intrasecto-

riales
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Cuadro N°© 3

ALIMENTOS, BEBIDAS Y TABACO

INDICES DE LOS PRECIOS DE LAS MATERIAS PRIMAS

Ponderaciones (%)

Apgrepados netos de transacciones Agrepados brutos de transacciones

intrasectoriales intrasectoriales
Productos Excluida elaharacion Excluida elabeoracién Tuentes =
de carne y aceite de carne y aceite
Total 56l1o lo des  Total S8lo lo des
Totalmente tinado a ex Totalmente tinade a ex
portacidn portacifn
1. Movilles 17,15 - 11,95 14,94 - 10,08 JNC
2. Leche 9,24 17,34 11,64 B,0u 13,57 9,81 INDEC: Precics al por mayor
3. Trigo 8,35 15,67 10,53 7,27 12,76 8,87 Bolsa de Cereales
4, tlvas 7,03 13,20 8,87 6,13 10,33 7,47 Inst. Naec. de Vitivinicultura
%, Cafia de azfcar 5,72 10,75 7,22 5,00 8,41 6,09 Direccidn Wacional del Azfcar
6. Girasol 5,27 - 4, 78 u,54 - 4,03 Bolsa de Cersales
7. Vacas TR T4 ] - 2,62 3,83 - 2,20 JNC
8. Novillitos y 11 - 2,93 3,65 - 2,u7 JNC
9. Porcinos 3,26 - 3,99 2,84 - 3,28 JNC
19. Lino 2,84 - 1,14 2,47 - 1,00 Bolsa de Cereales
11. Vaguillonas 2,69 - 1,03 2,33 - 0,87 JHC
12. Combustibles 2,20 y,12 2,77 1,31 3,22 2,33 SEEC
13. Termeros 2,10 - 1,65 1,82 - 1,39 JNC
148, Arpillera 2,05 3,45 2,32 1,78 2,70 1,95 INDEC: Precios al por mayor
15. Maiz 1,81 3,39 2,28 1,57 2,65 1,92 Bolsa de Cereales
16. Café 1,87 3,13 2,10 1,45 2,45 1,77 INDEC: Precios al por mayor
17. Envases de hojalata 1,63 2,59 1,74 1,41 2,02 1,u6 INDEC: Precios al per mayor
18. Mani 1,61 - 3,78 1,40 - 0,85 Bolsa de (ereales
19. Pollos 1,u5 2,74 1,84 1,27 2,10 1,55 INCEC: Precios al por mayor
20. Yerba mate 1,22 2,30 1,55 1,07 1,80 1,30 CRPCYM
21, Ovinos 1,20 - 0,61 1,05 - 0,52 JNC
22. Teras 1,17 - 0,82 1,02 - 0,69 JNC
23. Envases de vidrio 1,00 1,79 1,20 a,87 1,40 1,01 INDEC: Precios al por mayor
24. Tomares 0,97 1,84 1,23 0,85 1,44 1,04 INDEC: Precios al por mayor
25. Quimicos 0,96 1,81 1,22 0,84 1,47 1,03 INDEC: Precics al por mayor
26. Electricidad 0,91 1,72 1,18 0,80 1,35 0,97 SEEC
27. Madaras 0,86 i,62 1,09 0,75 1,27 0,92 INDEC: Precios al por mayor
29, Tabaco rubic 0,82 1,54 1,04 0,71 1,21 0,87 Direccitn Nacicnal del Tabaco
29. Arroz 0,70 1,32 0,89 0,61 1,04 0,75 Bolsa de Cereales
30. Cebada cervecera 0,68 1,27 0,86 0,59 1,00 G,72 Bolsa de Cereales
31. Confecciones 0,62 1,19 0,80 0,55 0,93 0,67 INDEC: Precios al por mayor
32. Duraznos 0,53 1,00 0,67 0,46 0,78 0,56 Banco Ganadero
33. Pescados y mariscoes 0,52 0,98 0,66 0,45 c,7¥7 4,56 INDEC: Preclos al por mayor
34, Semilla de algodén 0,48 - ©,59 0,42 - 0,50 SEAG
35. T 0,46 0,87 0,58 0,10 0,68 0,49 SEAG -
3%. Alimentos y bebidas impor-
tados 0,43 0,81 0,54 0,37 0,63 0,486 INDEC: Precios al por mayor
37. Corche 0,42 9,80 0,5u 0,37 0,62 0,u5 INDEC: Precios al per mayor
38. Sorge 9,37 0,69 0,46 0,32 0,54 0,39 Bolsa de Cereales R
39. Huewvos 0,35 0,69 0,us 0,32 a,54 0,39 - INDEC: Precios al por mayor
uL0. Tabaco pegro 0,30 0,57 G,38 0,26 G, uk a,32 Direccidn Nacional del Tabaco
41. Papel 0,22 0,42 0,28 0,19 0,33 0,24 INDEC: Precios al por mayor
42. Haranjas 0,21 0,39 6,2% 0,19 0,30 0,22 INDEC: Precios al por mayor
43, Harina - - - 5,u7 9,23 6,568 INDEC: Frecios al por mayoer
Liu. AzQcar - - - 3,98 65,71 4,85 INDEC: Precios al por mayer
k5. Carne vacuna - - - 1,96 3,32 2,40 INDEC: Precios al por mayer
u6. Tabaco - - ~ 0,93 1,57 1,1u INDEC: Precics al por mayer
47. Carpe porcina - - - 0,55 0,93 0,67 INDEC: Precios al por maycer
TOTAL 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00




Cuadro N© 4
INDUSTRIAS METALICAS BASICAS

INDICES DE PRECIOS DE LA PRODUCCION

i~
"

Ponderaciones (%)

Productos Agregado neto Agregade bruto Fuentes
de transaceiones de transaccicnes
intrasectoriales Intrasectoriales

1. Hierro redendo para hormigdn 14,73 13,53 INDEC: Precios al por mayor
2. Chapas laminadas en frio 11,76 10,80 Empresas productoras

3. barras y alambres especiales 11,68 10,73 Empresas productoras

4. Alambre comin 7,68 7,05 INDEC: Precios al por mayor
5. Terfiles 6,90 6,34 INDEC: Precios al por maycr
6. Chapas laminadas en caliente 6,77 _ 6,22 Empresas productoras

7. Flomo 5,87 5,39 INDEC: Precios al por mayor
8. Cobre 5,77 5,30 INDEC: Precios zl por mayor
9. Fundicidn 5,64 5,18 Empresas productoras

10. Tubos sin costura 5,53 5,08 INDEC: Encuesta mensual

11. Aluminio 5,48 5,04 Empresas productoras

12. Bronce 4,58 4,20 INDEC: Precios al por mayor
13. Barras comunes 2,77 2,55 INDEC: Precios al por mayor
14, Latdn 1,73 1,59 INDEC: Precios al por mayor
15. Cinc 1,64 1,51 INDEC: Precios al por mayor
16. Estafio 0,89 0,82 INDEC: Precios al por mayor
17. Hojalata 0,58 0,53 Empresas productoras

18. Palanquilla - 8,14 Empresas productoras

TOTAL | ' 100,00 100,00




Cuadro N° 5
INDUSTRIAS METALICAS BASICAS
INDICES DE PRECIOS DE LAS MATERIAS PRIMAS NACIONALES

Pondevaciones (%)

Productos Agregadc neto Agregado bruto Fuentes
de transacciones de transacciones
intrasectoriales intrasectoriales
1. Combustibles 31,13 19,76 SEEC
2. Chatarra de hierro 26,81 17,01 Centro de Industriales Siderirgicos
3. Mineral de plomo 16,38 16,39 Revista "Mineria™
4. Electricidad 14,80 9,40 SEEC
5. Mineral de cinc 6,76 4,28 Revista "Mineria®
€. Dolomita 2,38 1,50 Revista "Mineria"
7. Caliza 1,74 1,10 Revista "Mineria"
8. Palanquilla - 36,56 Empresas productoras
TOTAL 100,00 100,00
Para el indice de precios del
total de las materias primas u2,79 52,58

123



INDICES DE PRECIOS DE LAS MATERIAS PRIMAS IMPORTADAS

Cuadro N°©

~

o

INDUSTRIAS METALICAS BASICAS

Fuentes

Ponderacio
Productos nes  (3)
? Precio en délares Tipo de cambio efectivo
9. Planchones 22,04 Empresas producteoras CEPAL Buenos Aires
10. Bobinas 20,88 INDEC CEPAL Buenos Aires
11. Aluminio 11,78 INDEC: Precios al por mayor
12. Cobre 10,75 INDEC CEPAL Buenos Aires
13. Mineral de hierro 9,73 Empresas productoras CEFPAL Buenos Aires
1k, Tochos 8,30 Empresas productoras CEPAL Buencs Aires
15, Carbén 8,02 Empresas productoras CEPAL Buenos Aires
16. Arrabio 5,16 INDEC CEPAL Buenos Aires
17. Estarfo 2,29 INDEC CEPAL Buenos Aires
TOTAL 100,00
Agregade ne-
. .. |fo ge tran- 57,21
Para el 1ndicelsacclones 1in-
de precios del|trasectoriales
total de las
materias pri- | Agregado bru-
nas. to de tran- 47,42

sacciones in-

trasectoriales




Cuadro N° 7

INDUSTRIAS PRODUCTORAS DE BIENES DE CONSUMO DURABLE Y EQUIPO DE TRANSFPCRTE
INDICES DE PRECIOS DE LA PRODUCCION

Ponderaciones (%)

Troductos Agregado neto Agregado bruto Fuentes
de transacciones de transacciones
intrasectoriales intrasectoriales
1. Autombviles grandes 17,27 14,51 ADEFA
2. Automdviles medianos 12,30 10,34 ADETA
3. Vehiculos comerciales livianos 11,06 9,29 ADEFA
4. Vehiculos comerciales pesados 10,41 8,75 ADEFA
5. Aparatos de radio y televisidn 9,85 8,27 INDEC: Precios al por mayor
6. Automdviles medio-medianos 8,35 7,01 ADEFA
7. Repuestos para autombviles 8,18 22,88 INDEC: Precios al por mayor
8. Cocinas y calefones 5,11 5,13 INDEC: Precios al por mayor
9, Automdviles chicos 5,07 4,26 ADETA
10. Heladeras 4,71 3,96 INDEC: Precios al por mayor
11. Mdquinas para coser 2,36 1,98 CEPAL Buenos Aires
12. Motonetas 1,50 1,34 CEPAL Buenos Aires
13. Lavarropas 1,28 1,06 CEPAL Buenos Aires
14. Lamparas y tubos 1,45 1,22 INDEC: Precios al por mayor
TOTAL 100,00 100,00
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Cuadro N©® 8

INDUSTRIAS PRODUCTORAS DE BIENES DE CONSUMO DURABLE Y EQUIPC DE TRANSPORTE

INDICES DE PRECIOS DE LAS MATERIAS PRIMAS NACIONALES

Ponderaciones (%)

Producteos Agregado neto Agregado bruto Yuentes
de transacciones de transacciones
intrasec;oriales intrasectoriales

1. Chapas laminadas en frio 20,1y 10,21 Empresas productoras
2. Neumiticos 16,00 8,11 INDEC: Precios al por
3. Barras y alambres especiales 10,14 5,14 Empresas productoras
4. Fundicién 4,68 2,37 Empresas productoras
5. Plasticos u,65 2,36 INDEC: Precios al por
6. Chapas laminadas en caliente 4, Ly 2,25 Empresas productoras
7. Aluminio u,07 2,06 Empresas productoras
8. Cobre 3,64 1,84 TNDEC: Precios al por
9. Flectricidad 3,42 1,74 SEEC
10. Vidrios 2,92 1,48 INDEC: Precios al por
11. Motores eléctricos 2,85 1,44 INDEC: Precios al por
12, Combustibles 2,83 ) 1,44 SEEC
13. Madera 2,58 - 1,31 INDEC: Precios al por
14, Articulos diversos de hierro 2,41 1,22 INDEC: Precios al por
15. Pinturas 1,73 0,88 INDEC: Precios al por
16. Bulocnes 1,70 0,86 INDEC: Precios al por
17. Latén 1,62 0,82 INDEC: Precios al por
18. Bronce 1,61 0,81 INDEC: Precios al por
19. Material eléctrico diverso 1,14 0,58 INDEC: Precios al por
20. Quimicos diversos 0,91 0,us INDEC: Precios al por
21. Otros productos de caucho 0,86 - o,uu INDEC: Precios al por
22. Cables eléctricos 0,82 o,u2 INDEC: Precios al por
23. Estabo a,80 Q,40 INDEC: Precios al por
24, Cajas de cartdn 0,74 0,38 INDEC: Precios al por
25. Barras comunes 0,72 : 0,37 INDEC: Precios al por
26. Cinc 0,60 0,3t INDEC: Precios al por
27. Confecciones 0,59 0,30 INDEC: Precios al por
28. Perfiles 0,52 0,26 INDEC: Precios al por
29. Plomo 0,51 ) 0,26 INDEC: Precios al por
30. Partes de maquinarias 0,36 0,18 INDEC: Precios al por
31. Repuestos para automdviles - 49,30 INDEC: Precios al por
TOTAL 100,00 100,00

Para el indice de precios del total
de las materias primas 76,39 86,45

mayor

mayor

mayor

mayor
mayor

mayor
mayor
mayor
mayor
mayor
mayor
mayor
mayor
mayor
mayor
mayor
mayor
mayor
mayor
mayor
mayor
mayor
mayor
mayoer




Cuadre N© 9

INDUSTRIAS PRODUCTORAS DE BIENES LE CONSUMO DURABLE Y EQUIFQ DE TRANSFORTE
INDICES DE PRECIOS DE LAS MATERIAS PRIMAS IMPCGRTADAS

Fuentes

Productos ngger?gig -
Precio en ddlares  Tipo de cambio efectivo
32. Partes de automotores 58,51 CECD CEPAL Buenos Aires
33. Partes elBctricas 20,77 OECD CEPAL Buenos Aires é
34. Chapas 5,60 INDEC CEPAL Buenos Aires ‘
35. Quimicos 5,64 INDEC: Precios al por mayor
36. Aluminio L,25 INDEC: Precios al por mayor
37. Cobre 2,30 INDEC CEPAL Buenos Aires
38. Perfiles 1,93 INDEC: Precios al por mayor
TOTAL 100,00

Agregadc netc de
transacciones in- 23,61
) trasectoriales

\

Para el indice
de precios del
totalde las ma

. A d
terias primas gregado bruto de

transacciones in- 13,55
\ trasectoriales




Cuadro N° 10

OTRAS INDUSTRIAS METALMECANICAS

INDICES DE PRECIOS DE LA PRODUCCION

Ponderaciocnes (%)

-—'E8..

Productos Agregado neto Agregado bruto Tuentes
de transacciones de transacciones
intrasectoriales intrasectoriales
1. MAquinas y motores no eléctricos 21,95 23,51 INDEC: Precios al por mayor
2. Metales excluida magquinaria 21,81 20,09 INDEC: Precios al por mayor
3. Cables eléctricos 6,37 8,47 INDEC: Precios al por mayor
4, Articulos de bronce 6,32 5,88 INDEC: Precios al por mayor
5. Carpinteria y estructuras metdlicas 6,26 5,62 INDEC: Coste de la Construccidn
6. Maguinaria agricola 5,95 5,64 INDEC: Precios al por mayor
7. Articules diverses de hierro 5,88 5,25 INDEC: Precios al por mayor
8. Aparatos diversos para electricidad 5,68 6,60 INDEC: Precios al pecr mayor
9. Tractores 3,97 4,22 SEAG
10. Motores eléctricos 3,93 4,39 INDEC: Precios al por mayor
11. Envases de hojalata 3,52 3,15 INDEC: Precios al por mayor
12. Bulones 3,50 3,51 INDEC: Precios al por mayor
13. Acumuladores, pilas y baterias 2,97 3,96 INDEC: Precios al por mayor
14, Cafies de chapa galvanizada 1,89 1,71 INDEC: Costo de la Construccidn
TOTAL 100,00 160,00
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Cuadro N° 11

OTRAS INDUSTRIAS METALMECANICAS

INDICES DE PRECIOS DE LAS MATERIAS PRIMAS NACIONALES

Ponderaciones (%)

Productos Apregado neto Agregado bruto Fuentes
de transacciones de transacciones
intrasectoriales intrasectoriales

1. Barras y alambres especiales 11,79 10,27 Empresas producteras

2, Chapas laminadas en frio 10,02 8,73 Empresas productoras

3. Cobre 9,35 8,16 INDEC: Precios al por mayo:r
4, Aluminio 8,43 7,35 Empresas producteras

5. Bronce 8,32 7,31 INDEC: Precics al por mayor
6. Fundicidn 8,30 7,23 Empresas productoras

7. Chapas laminadas en caliente 6,04 5,26 Empresas preductoras

8. Barras comunes 3,80 3,31 INDEC: Precios al por mayo!
9. Alambre comin 3,u6 3,02 INDEC: Precios al por mayor
10. Electricidad 3,22 2,81 SEEC

11, Plomo 3,11 2,71 INDEC: Precios al por mayot
12. Perfiles 2,73 2,37 INDEC: Precios al por mayor
13. Latén 2,u1 2,09 INDEC: Precios al por mayor
14, Cine 2,38 2,07 INDEC: Precics al por mayor
15. Combustibles 2,37 2,07 SEEC

16. Pinturas 2,11 1,84 INDEC: Precios al por mayor
17. Neumiticos 1,72 1,49 INDEC: Precios al por mayor
18. Maderas 1,71 1,49 INDEC: Precics al por mayor
19. Quimicos diversos 1,46 1,28 INDEC: Precios al por mayor
20. liojalata 1,39 1,21 Empresas productoras

21. Estafio 1,26 1,10 INDEC: Precios al por mayor
22. Repuestos para automdviles 1,15 0,99 INDEC: Precios al por mayor
23. Plastices 0,96 0,83 INDEC: Precips al por mayor
24. Papel 0,92 0,80 INDEC: Precios al por mayor
25. Hilados y tejidos 0,61 0,53 INDEC: Precios al por mayort
26. Otros articulos no metalicos 0,48 Q,u42 INDEC: Precios a2l por mayor
27. Otros productos de caucho 0,43 0,36 IKDEC: Precios al por mayor
?8. M3quinas y motores no eléctricos - 5,52 INDEC: Precins al por mayor
29. Motores eléctricos - 3,71 INDEC: Precios al por mayor
30. Bulones - 2,26 INDEC: Precics al por uwayot
31. Aparatos diversos para electricidad - 1,41 INDEC: Precios al por mayor

TOTAL 100,00 100,00
Para el indice de precios del
total de las materias primas 77,57 79,89

”



Cuadro N° 12

OTRAS INDUSTRIAS METALMECANICAS

INDICES DE LCS PFRECIOS DE LAS MATERIAS PRIMAS IMPORTADAS

. Fuentes
Ponderacio
Productos nes (%)
Precio en ddlares Tipo de cambio efectivo
32. Partes de motores y de maquinaria 34,03 QECD CEPAL Buenos Aires
33. Hojalata 25,96 INDEC: Precios al por mayor
34, Cobre 15,33 INDEC CEPAL Buenos Aires
35. Aluminia 7,97 INDEC: Precios al por mayor
36. Chapas 7,04 INDEC CEPAL Buenos Aires
37. Quimicos 5,57 INDEC: Precios al por mayor
38. Perfiles 2,53 INDEC: Precios al por mayor
39. Papel 1,57 INDEC: Precios al por mayar
TOTAL 100,00
Para el indice Agregad9 neto de transac 22,413
. ciones intrasectoriales
de precios del
total de las ma
terias primas Agregado bruto de transac 20,11

ciones intrasectoriales

—ES—



Cuadro N° 13

TOTAL INDUSTRIAS METALMECANICAS

INDICES DE PRECIOS DE LA PRODUCCICN

Agregados o preductos

Ponderaciones (%)

Agregado neto Agregado bruto
de transacciones de transacciones
intrasectoriales intrasectoriales

Fuentes

.

oo U F W

-

10.

11.

Otras Industrias Metalmecinicas: produccidén
neta de transaccicnes intrasectoriales
Industrias productoras de Bienes de Consumo
Durable y Equipo de Transporte: produccidn
neta de transacciones intrasectoriales
Hierro redondo para hormigdn

Tubos sin costura

Perfiles

Alambre comin

Barras y alambres especiales

Chapas laminadas en caliente

Otras Industrias Metalmecdnicas: produccidn
bruta de transacciones intrasectoriales
Industrias productoras de Bienes de Consumo
Durable y Equipo de Transporte: produccidn
bruta de transacciones intrasectoriales

48,55 -

43,58 -
3,29 -
1,24 -
1,21 -
0,84 -
0,78 -
0,51 -

- 42,40

- 38,06

Industrias Metdlicas Bésicas: produccién bru

ta de trasacciones intrasectoriales

TOTAL

- 19,54
100,00 100,00

CEPAL Buernios Aires

CEPAL Buenos Aires

INDEC: Precios al por mayor
INDEC: Encuesta mensual
INDEC: Preciocs al por mayor
INDEC: Precios al por mayor
Empresas productoras
Empresas productoras

CEPAL Buenos Aires

CEPAL Buenos Aires

CEPAL Buenos Aires
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Cuadro N© 14

TOTAL INDUSTRIAS METALMECANICAS

INDICES DE LOS FRECIOS DE LAS MATERIAS PRIMAS

Ponderaciones (%)

Agrepgados o productos Agregado neto  Agrepado bruto Fuentes
de transacciones de transaceciones
intrasectoriales intrasectoriales

1. Industrias Met&licas BAsicas: total de wa-
terias primas netas de transacciones intra

sectoriales 50,73 - CEPAL Buencs Aires
2. Otras Industrias Metalmecdnicas: materias

primas importadas 16,27 - CEPAL Buenos Aires

3. Industrias productoras de Bienes de Consumo
Durable y Equipo de Transporte: materias

primas importadas 13,21 - CEPAL Buenos Aires

4. Neumaticos 7,80 - INDEC: Precios al por mayor
5. Maderas® 2,06 - INDEC: Precios al por mayor
6. Pinturas 1,93 - INDEC: Precios al por mayor
7. Electricidad 1,46 - SEEC

8. Vidrioes 1,25 - INDEC: Precios al por mayor
91 Quimicos 1,21 - INDEC: Precios al por mayor
10. Combustibles 1,21 - SEEC

11. Otros productos de caucho 0,60 - INDEC: Precios al por mayor
12, Plisticos ' 0,54 - INDEC: Precios al por mayor
13. Papel 0,52 - INDEC: Precios al por mayor
14, Cables eléctricos 0,35 - INDEC: Precios al por mayor
15. Hilados y tejidos a,34 - INDEC: Precios al por mayor
16. Otros articulos no metdlicos 0,27 - INDEC: Precios al per mayor
17. Confecciones 0,25 - INPEC: Precios al por mayor

18. Otras Industrias Metalmecdnicas: total de ma

terias primas brutas de transacciones intra-

sectoriales - 39,83 CEPAL Buenos Aires
19. Industrias productoras de Bienes de Consumo

Durable y Equipo de Transporte: total de ma-

terias primas brutas de transacciones intra

sectoriales - 31,37 CEPAL Buenos Aires
20. Industrias Metdlicas Bisicas: total de materias
primas brutas de transacciones intrasectoriales - 28,80 CEPAL Buenos Aires

TOTAL 100,00 100,00
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ANEXO 2

CUADROS ESTADISTICOS
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Cuadro N© 1,1.1.1.

INDICADORES DL PRECIOS, COSTOS Y DISTRIBUCION DEL VALOR AGREGADO

NETOS DE 'TRANSACCIONES INTRASECTORIALES, CONSIDERANDO CAMBIOS
EN LA RELACION OCUPACION/PRODUCCION, PARA LA AGRUPACION
ALTMENTOS, BEBIDAS Y TABACO. TOTAL

(Indices, base 1970 = 100)

7l SRl ED IE PR, MAT. § BalaRI0 O IQOURACIORN P COGTO F PERARTICLR
I L Dorn LRIAS 2 PRIMAS P DRRERDY  SRELATIVO A1 SALARIGL L DIRECIOS § SaleRl0
RUDUCCLONG  FRIHAS  TPRO. PRODCIFRO, PROEGIFROGUCCTOM: UNDTAR O JUNTTA a8 rEN VAL alk

1
I
i
P
1
i

ool

[T |
H '

i
|
[
1
i

1970 99,9 1601 100,72 100.6 99, 6 99,9 100, 1 30.4
SNiM. 1 89.0 87.3 PE.1 104.6 94.8 99,2 9.3 29,1
dM. 2 94,3 95,1 1008 105,7 94,5 59,9 100, 7 30,8
(Hif. 3 102.5 10%5.0 160.5 96,9 99,4 96, 4 53, 29,5
MREM. 4 113.6 114.9 101.2 95,1 109.5 104.2 101.6 iz,

1971 191.5 153.8 1086 100.6 105.2 10%. 8 1OB. T 38,4
T, 1 23,4 128.8 104.4 91.4 107.8 58,5 103.5 32,5
TRIM, D2 1546 144.1 107.1 101.7 101,37 L02.9 106.5 35,9
“1ide X 147.0 165.9 112.9 100.8 106.3 107,20 11241 42,6
'Kid. 4 160.8 176.5 109.4 108.4 105,64 114.4 110.4 42,4

1972 236.4 w777 117.3 95 . 4 101.4 96,9 114.4 43,5
K1t 1 196, 6 2l 1 115.0 96.3 103.8 C100.0 112.9 41.9
1RIR. 2 20,5 261.1 116.8 $3.9 102.7 96,4 113.9 42,4
VRIM. 3 256,58 295.2 115.1 88.3 100,7 88.9 111.4 37,4
Tklit, 4 269. 4 328,58 122,1 104.90 8.3 100,3 11%.3 52,3

1973 362,64 442,9 122,89 8.7 106.3 104.6 119,99 G457
Fredee 1 31&.9 A05 . b 128,0 @7+ 4 102,86 1010 104,72 a3, 2
iEd. 2 368, 1 456 .6 124,64 73,7 105 . 4 80.6 116. 4 5,0
RiM, 3 177 .2 453,46 (20,3 109.2 109.5 119.4 120,32 57,9
(BRI, 4 386.0 453, 6 114.9 114.3 102,5 11741 116.9 51.6

1974 439.2 aB3.4 110.2 114,56 102.5 117.5 111.2 43,9
rRIH, 1 398,9 450.1 112.9 113,72 101.,1 114.4 113.1 45,5
id, 2 49,5 465, 4 105.3 (12.8 10%.5 119,0 109, 9 43,7
TIiele 3 450, 4 AHg, 2 110.6 i1l«4 102.0 113.7 1it.d 42,4
TRIM. 4 477.8 519,9 T108.8 121.1 101, 4 120, 110.8 44,5

1975 1131.1 1044,7 95, 8 154.8 102.5 138,13 101.8 39,0
TRIM. 1 5613 S50l 101 .6 127.1 98, f 125 .6 105.0 39,3
e, 2 L8, 7 S, 7 98,7 128.4 102.6 131.7 103, 4 39,1
fais, 3 L3%1,0 1239.2 g9.1 143, 4 104.,5 145.8 97,7 37.9
LM, 4 1793 .4 1677.9 93,6 140, 4 104,72 146,2 104.0 39,7

1§76 6938 .8 LO1.6 3.5 106,46 84,9 99,3 37,9
TRIM. 1 32074 101, 4 115.6 105, 5 122,90 104.3 3.0
TRIM, 2 6515, 5 94,7 77.2 1041 80,3 94,4 23,0
PRfi, 3 8238.6 100.9 67 .9 104, 7 711 98,7 23,0
TEIH. 4 G830 10519.2 107.4 73,1 111.9 81,7 103.8 98,7

97y 196968 19 300.8 98,8 88,2 105.2 71.8 95,0 1.3
SR, 1 1368, 7 15707 .7 101 .4 68 -9 114,75 78,7 98. 4 24,6
L. 2 694K .4 176778 LO0. 8 65,8 101.8 65.0 P15, 7 20,0
TiEd, 3 1068, 5 209553 9%, 4 66,3 100,7 46.7 94,7 20,0
RIfi. 4 2065,V I528632.5 93,3 73,8 104, 0 787 21,0 20,7
LA 44016.8 #8360.0 871 71.0 97.7 67 .4 84.6 1741
TRIM, 1 34805, 1 50610.2 87 .9 73,7 103,73 76,1 B35 P8,
TR, 45083, 2 382778 84,9 6.5 94,9 6.1 81.8 15,0

a
FiRit, 3 Ga182.4 44191, 7 83,6 2. $4.3 6741 8.8 173
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Cuadro N° 1.1.2.

INDICADORES DE PRECIOS, COSTOS Y DISTRIBUCION DEL VALOR AGREGADO

NETOS DE TRANSACCIONES INTRASECTORIALES, CONSIDERANDC CAMBIOS
EN LA RELACION OCUPACION/PRODUCCION, PARA LA AGRUPACION
INDUSTRIAS METALICAS BASICAS

(Indices,

FRECIOS DE!PRO. MAT.

FERIODOD

FRECIOS ¢
I'E LA
FRODUCCION

e e

HATERIAS
FRIMAS

! FRIMAS/
tPRO. FROD.

cosT0
SALARIAL
UNITARIO

cosTos
DIRECTOS
UNITARIOS

SFARTICIF.
ISALARTIO ET
tVUAL. AGRE!

1970
TRIM. 1
TRIM. 2
TRIHM. 3
TRIM. 4

1971
fRIM.
TRIM.
TRIM.
TRIM,

1972
TRIM.
TRIM.
TRIM.
TRIM.

G B =

1973
TRIM, 1
TRIv. 2
TRIM. 3
TRIH. 4

1974
TRIM.
TRIM.
TRIM.
TRIM.

Lo G B =

1975
TRIM. 1
TRIM. 2
TRItt. 3
TRIM., 4

1976
TRIM. 1
TRIM. 2
TRIM. 3
TRIM, 4

1977
TRIM. 1
TRIM. 2
TRiM. 3
TRIM. 4

1978
M. 2
M. 2
i, 3

e b Py e

100.0
$6.3
78.1

103241

103.5

133.4
1i1.8
130.4
143.3
149.0

221.8
186.90
216.6
232.6
251.9

344.2
292.6
381.1
395.1
387.7

501.2
I22.86
4173
323+ 3

4697

1910.7

P12.35
1148.4
2419.1
31629

?864.1
53165.7
$B16.7
11147.9
13306.2

21216.8
172067
17758.7
20847 .8
2P033.9
41729.4
346120

41635.2
48921.1

100.0
26.8
?8.0

102.6

102.3

123.4
107.9
113.5
128.0
144.2

221.0
186.53
218.0
228.7
250.8

373.1
302.0
3468.0
374 .4
428.1

581.7
458, 9
24,9
635.1
707.9

1623.7
06,1
P5¢.8

1848.0

2961.2

9535.2
4506.9
9506.8
104%96.41
13630.9

23462.5
14609.0
18413.9
25556 .4

33270.6

49455%.0
42345.8
49561 .1
563848.0

100.0
100.5
10Q0.0
100.4

FPe1

?2.4
P6.5
87.0
89.3
?6.8

99.7
100.3
100.7

78.3

PP 8

102.5
103.2
?6.5
$2.8
110.4

117, 3
116.%
125.8
120.9
105,7

83.3
7946
83.6
74.4
F3.6

95.1
B7.2
?6.8
?4,0
102.4

109.3

P6.5
103.7
122.5

114.6

118.9
122.3
119.2
115.3

base 1970 = 100)
¥ SALARIO (0CUPACION 3
y OBREROD/S YRELATIVO A3
tFRO, FROD.IPRODUCCIONS

9.9 100.2
?1.7 104.4
94,9 9B.2
P96 8.7

113.4 99, 3

i02.4 7.3

102.0 8.5

99.3 7.5
100.8 P86
107.3 P77

P7+2 B%.8
100.4 2.1

?4.7 93.3

4.1 87.90

.7 Bé.6
102.8 P1.4
107.7 0.3

85.9 ?1.6

102,1 ?1.3

115.4 2,3

102, 4 BB.1

107.3 g8.3

119,95 ?i.1

8.3 87.8

84,4 BS. 2

&7 .1 P53

&5.3 B89.4

&7.1 81.4

46,7 105.2

69,1 104.8

48.9 119.4

S%.8 121.2

44,4 111.6

45.3 122.7

45,9 122,0

58.5 100.8

50.2 109.8

S5.7 101.7

62,4 ?8.3

&H5.7 3.3

&8, 6 104.7

AZ.5 117.4

&7.1 100.1

75.1 9645

100.0
$5.7
?3.3
783

112.4

PP 6
100.5
9698
?6.3
104.8

87.2
72.4
88.3
81.9
8603

?3.9
97.2
78.46
£3.3
106.4

?0.5
74.8
108.9
84.3
71.9

44.0
58.4
54.7
703
72.4

58.4
72.5
49.6
55.3

54,0

598.6
85.1
G647
&1.+3
6143

70.4
1.3
671

72T

100.0
?9.2
98.1
99.8

102.8

?4.4
P76
89.7
#1.3
?9.0

P6.3
g8.1
?7.2
23.2
?3.9

100.1
101.5
?1.4
28.0
109.3

109.2
110.8
1211
11103

P6.3

77.9
73.7
706
74.7
87.7

85.0
83.2
83.8
83.3
a2%. 6

95.3
85.1
90.7
105.5
99.8

105.8
109.1
104.2
103.4

30.7
29.5
28.56
30.3
34.3

28.9
30.0
2849
27.3
31.4

26.7
28.4
2743
24.8
24644

29.6
30.4
235
28.6
33.7

32.7
33.7
42.1
31.48

23.2

17.4
15.4
14,9
18.2

21,2

17.2
20.2
14.9
16.3
17.5

19.7
16,5
17.9
23,0
21.3

25.9
27.9
24.4

25.9
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Cuadro N° 1.1.3.(a)

INDICADORES DE PRECIOS, COSTOS Y DISTRIBUCION DEL VALOR AGREGADO

NETOS DE TRANSACCIONES INTRASECTORIALES, CONSIDERANDO CAMBIOS
EN LA RELACION OCUPACION/FPRODUCCION (DE OBRERCS) PARA LA
AGRUPACION INDUSTRIAS DE BIENES DE CONSUMO DURABLE Y
EQUIPO DE TRANSPORTE

(Indices, base 1970 = 100)

FERTODO { FRECIOS IPRECIO DE FRO. MAT. ! SALARIO  0CUFPACION ¢ COSTO i CAsTOg  IPARTICIF,
: DE La ¢! MATERIAS ¢ FRIMAZ ! DBRERO/  (RELATIVO Al SALARIAL @ DIRECTDS } SALARID
fFRODUCCION:  FPRIMAS  (FRO. FROD.SPRO. PROLD IFROODUCCIONS UNITARID SUNITARIOS TEN VAL AGKR

1260 2643 21,3 81.0 41.1 114.5 44.0 86,9 10.2

TRIM. 1 26.3 21,2 BO.& KI-XY- 114,% 41.9 64,7 9.1

TRIM. 2 26.1 21,2 81.0 37.9 130.4 4%.4 68,0 " 10.8

TRIM., 3 26.3 21.2 80,8 44. 4 112, 4 50.2 48,2 10.9

TRIM. 4 260 21.6 81.7 45. 4 100.5 45.46 £6.8 10.0

1761 27.4 22.1 80.4 353439 PP.5 &62.4 69.0 11.4

TRIM. 1 26.8 21.6 80.4 50.3 Bg.” 44,6 &5 7 9.7

TRIM. 2 26.3 2.8 83.1 49.5 F9.4 49,2 6.2 i0.8

TRIM. 3 28.0 22.3 9.6 54,3 9453 S2.3 68.4 i1.4

TRIM: 4 28+ 6 2243 8.6 6.9 L1346 &3.6 72.5 i3.8

1942 33.3 28.8 85.9 20,3 124,32 62,2 76,1 13.8

TRIMs 1 29.2 32.6 774 54.4 103.0 5640 48.+6 12.1

" TRIM. 2 32.5 28.2 =L 47 .4 123.8 58.7 75.3 13.0
TRIM, 3 34.8 3¢.7 g88.3 49.5 124.5 6146 7743 13.8
TRIM. 4 4.8 33.5 ?0.9 49.7 145.3 72.3 B83.2 16.3
1963 39.1 B9 7 P1.2 569 139.0 78.8 861 172.8

TRIM. 1 37.y J4+4 ?0.8 52.3 139.5 72,9 83.4 16.4

TRIM, 2 38,5 35.3 Fi+4 94.0 149.7 80.8 87.0 18.2

TRIM. 3 32.1 35.8 ?1.5 60,1 143.5 B&.2 89.4 19+ 4

TRIM: 4 ' 40.8 37.1 ?1.1 &1l.1 123.3 753 84,6 17,9

1764 A5.4 39.8 87.8 6543 115.3 7446 B2.4 14.6

TRIM. 1 42.5 37.3 B7.4 &l.1 28,7 8.7 83.9 17.5

TRIM. 2 44.0 38.9 88.3 38.0 125.6 ) 72.9 82.1 146.3

TRIM. 3 46,1 40.6 88.0 70.1 104.7 3.4 82.0 16.4

TeLits 4 48.8 42.4 87.0 72.0 104.0 73.4 g1.4 16.3

1965 9940 51.2 : B7.1 70.3 103,0 72.3 81i.0 1441

TRIH. 1 S1.4 45.4 88.3 70.6 190.2 70.7 81.0 15.8

Tk, 2 S&. 2 0.3 B%.6 6%.1 102.9 71.1 82,0 15.9

TRiM. 3 4241 G3.5 86.1 72.8 Yé.8 70.5 9.6 15446

FRIM., 4 46,2 59.7 84.2 68,6 112,90 76.8 81.2 14+9

1966 72.1 63,3 87.8 77.0 115%,0 a84. 4 88.0 19.7

TRIM. 1 6£8.6 58,3 G4.9 &7, 2 114.,3 791 82.5 . 17.5

TRYM. 2 70.4 6041 85.4 o 71.4 119.8 85.5 85.4 18.9

TRirM. 3 72.¢ 85.1 89.3 80.48 1ra,7? 70.9 8Y .9 20.3

TRIM. 4 444 67.8 71.4 86.8 113.0 ?8.1 P41 231

L2a67 89.3 B81.7 3.8 8lL.2 1117 $0.8 2.6 20.6

TRIM., 1 81.5 75.3 Y2.4 78.8 103,48 g1.3 8Y.0 1.4

TRIM. 2 89.4 B5.5 P5.7 81.4 102.6 83.5 0.7 19.1

TRir. 3 2.0 87.1 74,6 83.2 111.& 71.8 F3.9 20.9

TRIM, 4 94,2 84.9 92,3 B2, 4 129.2 104.5 98,2 24,1
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Cuadro NO 1 1 3 (a) contlnua01on

FERIQDO JOFRECIOS GFRECL) DE MFRO. Aal. 8 gﬂLAhIU 0CHRACTION ¢ COSTO roCsTIS JRARTICIF.
: LE L.# 1 HATERINS PRIANA ¢ OBRERDS TRELATIVO ALY SALARIAL ¢ DIRECTUS & SALARIO
PRO Fhih\g .rRU. }Rﬂh.:FhU. FROLN. FRUUULCIUN. UNIFARTIO IUNITARTOS leN VAL AGR
1944 ?5.4 0.4 ?4.8 . BY.8 13,9 ?2.2 3.7 21.0
TRIM. 1 ?4.5 BY.7 4.9 g4.,9 10%9.4 P2.Y 4.1 21.2
TRIM. 2 5.2 0.3 3.1 72,4 105.8 7.5 6.1 2.2
TRIK, 3 9.9 2G.3 94.4 6.5 [00.8 87.2 9.4 9.8
TRIN, 4 984+ 1 0.9 Pa, b ?1.4 P56 ?1.0 3.1 20.7
194% ?4.3 P35 7.2 v5.4 PH.2 ?3.7 v5.8 21.9
FRIM. 1 GG 4 ?1.4 ?5. 8 7.3 PFE ?5.3 3. & 21.B
TRIM. 2 9.9 3.0 @70 A7 PTG 2.3 PS.1 21.2
TRiM. 3 9&.5 GA.Q 7.4 6.1 8.2 24,4 $65.2 21.7
TRiM. 4 PhH. 9 5.5 ?8.6 ¢3.3 PP.2 P26 Fh.1 21.3
1970 100.0 Q0.0 100.0 100.0 104.0 104.0 106.0 23.2
TRIM, 1 99.2 9.4 P71 PB.S 101.5 100.,0 . 8.3 23.0
TRIH, 2 P73 78.¥ PG ?9.4 190.1 PP 9¢.5 23.0
TRIM. 3 99,9 100.1 1001 101.8 9.1 100.9 100.4 23.4
FRIM, 4 101.5 Lo4.7 103.1 100.2 2909 9.6 101.7 23.3
1971 120.6 126.9 10%5.3 112.4 a8.4 P93 102.8 3.4
TRIH, 1 105 .0 119.8 10%5.6 10%.¢ F4.6 103.1 104.6 24,3
TRIM. 2 111.7 118.4 106.1 11%.14 7.1 100.5 103.8 23.8
TRIM. 3 132.1 131.9 ?9.9 108.7 94.3 ?3.8 7.3 21.7
TRIM. 4 133.50 1464.5 109.7 116.5 H4547 PHL P 105. 6 23,9
1972 187.90 22047 119.2 10646 g89.9 ?5.7 108.9 235
TRIM. 1 1598.5 186.3 117.6 110.2 84.35 93.1 107.5 22.9
TRIM, 2 176.4 215.1 121.8 111.4 85.3 PTied 110.9 23.8
TRIH. 3 194.8 232.0 117.9 100.8 ?3.% 4.7 108, 3 23.3
TRIM. 4 21841 24%9.2 115.3 103.,9 ?5.9 99. 4 108.9 24,3
1973 284,77 331.5 116.4 12744 g8.0 112.1 114.4 27.3
TRIM. 1 244,90 a78.7 114.2 123.1 89.1 109.7 112.4 26.7
TRIM, 2 28%5.4 331.7 116.2 117.4 84.4 100.7 109. 8 249.7
TRIM. 3 303.1 357.5 118.90 1246.4 ?1.8 114.0 117.2 28.6
TRIM. 4 30é.1 358.1 117.0 140.5 B4H.B 121,92 119,0 2.9
1974 377.3 438.1 1146.7 133.5 94,7 126.2 120.4 31,90
TRIM. 1 306.4 344.8 119.0 135.5 53,2 126.3 122.0 Xt.2
TRIM. 2 337.2 377.3 118.4 149.2 ?3.6 138.1 126.5 34.1
TRIM. 3 JB3.7 455.1 119.46 125.8 100.0 125.8 131.6 3i.1
TRIM. 4 481.8 533.2 110.7 123.3 ?2.9 114,64 112.3 273
1975 1439, 4 1566.9 106.4 ?3.2 109.2 1900.7 105.2 24,0
IRIM. 1 597,58 4%0.8 106.9 111.0 100.5 111.4 110.0 26.7
TRIM. 2 B55.7 9105 147.9 2.4 Fd.1 $0.9 100. 4 214
™wid. 3 1899.5 1785.8 105.1 726 124.8 F0.7 F, 2 21.4
TRIH, 4 2414.8 27185, 4 112.5 5.4 113.5 C10%.4 111.2 2644
1974 /887.9 6214 121.3 . 54.0 12%.4 49 .9 140.1 17.3
FRIM. 1 4400,0 4753.0 110.6 98.46 12643 73,9 LS TR 17.8
TRIM, 2 76555 P2&1.4 121.0 G4.2 L2646 4804 9.4 17.1
TRIM, 3 8458, 7 11210.0 129.5 52.0 141.2 73.4 104.4 18.9
TRIM. 4 1Q757.2 13340.1 124.0 SP.2 07,4 63.7 ??.2 14.0
1977 18554, 46 22045.5 120.9 72,4 @77 71.0 100.3 7.7
TRIM. 1 13724.,7 17099, 1 134.6 X L1¢.0 76,2 104.7 1v.2
iRIH. 2 14852 4 18268.7 123.2 778 .4 : 74,6 104,90 19.2
FRiM. 3 1niBL3. 2 2231%.0 118, 4 6.0 Ha o9 56,0 95,9 16+ 3
TRiM. 4 26046 .2 30495, 3 1171 6744 9b. 3 G0 I b 14.0
198 HL07 7D 454603.9 109.8 71.8 129, 3 P34 103.0 22.5
ih{r‘i. i. ;(2_'_’?4?.5 351’/"“’? l:‘f:“? 3‘!-1 1655 1229, 7 120.5 30.9
PRI 2 A40520.% 457500 iid 7 3.1 11354 H2. 7 100. 43 20.0Q

TRIHM. 3 Sogey, 7 S2750.7 99.8 a8.1 10%5.4 1.8 8.3 1.6




LP40
iKlge 1
TRim., 2
IRIM. 3
TRIM. 4

1961
Thid., 1
TRIM, 2
THime 3
TRIM. 4

1962
Thim. 1
TRIH, 2
TRIM, 3
TRIM. 4

1943
FRIH.
TRIM,
TKIM,
TRIM,

B0 R o

1944
TRIA. 1
TRir, 2
TRIM, 3
TRIM, 4

19635
TRIH,
ThLM.
Trir.
TRIM.

£ W=

1968
TR
THIM.
TRIM,
TRIt,

B Li b

1967
TRIM
TRIM. 2
TRLM,
TRIM,.

u—

= iy

.
H

»
*

+
+

INDICADORES DE PRECIOS,

s

Cuadro N° 1.1.3.(bh)

COSTOS Y DISTRIBUCTON DEL VALOR AGREGADO

NETOS DE TRANSACCTONES INTRASECTORIALES, CONSIDERANDO CAMBIOS
EN LA RELACION QCUPACION/PRODUCCION (DEL TOTAL DL ASALARIA

DOS), DE LA AGRUPACION INDUSTRIAS DE BIENES DE CONSUMO

DYRABLES Y EQUIPQ DE TRANSPORTE

FRECIUS  ERECIO DE

LE A b
PFRODUECLONS

26,3
2643
24.1
26'3

2643

RV VI (SR N
[exi+a s N+ SN
. .+ o s
oW

MATERIAS
FRIMAS

21.3
2,2
21.2
21.2

21.4

22.4
21.46
21.8

’.\‘13

)

{Indices, base 1970

tFRO. MAT,
1 FRIMAS

*
*

.
+

FERD, FROD. G

1.0
BO.6
81.0
80.4
Bl'?

80,4
BO.4
83.1
7944
7B b

83.9
7744
86.9
88.3
F0.9

F1.2
20.8
?1.4
Pi+5
?i.1

87.0
87.6
88.5
88.0
B?Io

B7+1
88.3
87,6
#2s5.1
84.2

87.48
84,9
gi.4
89.3
Pi.4

?;5.8
22.4
5.7
Y4.6
2.3

SALARID
OBRERD/
FRE

42.0
37.7
39.4
44,4
46.1

©1.9
48 .8
49,9
3.6
53.3

92+l
S48
48.4
S0.6

23,2

41.3
54,9
56.8
63.7
6947

66, %
.463.0
a0, 3
71.4
72.6

70.6
71.9
&%.8
248
68.6

7741
0.5
73.1
7.2
85.6

83.0
9.6
83,7
83.7
8501

= 100)

}LOCURACTON?
IRELATIVO a3
PPROIUCCION

113.7
110.4
128.0
110.1

¢8.9

98.4
89.2
?5.9
74.7
113.4

124.6

98,2
124.4
127.1
148.8

147.1
147.1
158, 2
150.8
132.

120.1
135.0
131.9
107.8
105.4

105.7
102,1
1046.,7

8.6

115.2

118.7
117.5
124.7
115.%
114.7

114.0
107.3
107.0
112.,3
134.4

cosTo
SAaLaRIal
UNITARLD

4447
41.7
50.5
4%.1
43.6

G144
43,4
48.3
50.8
527

64.7
55.1
&0.2
&4.4
792

av.7
80.8
B89.9
Pé.1
2.0

796
85.0
79.8
77,0
7606

4.6
73.1
74435
1.6
771

?1.5
832.9
?1.2
?1.8
?e.9

P64
33.4
89.5
Fhe S
114.3

.
+

.
*

CosToS
DIRECTDS

tUNTTAkLOS

66,9
64,64
68,5
67.7
66.8

&58.5
65.3
68.8
6747

201

772
68.2
7.9
78.4
86.1

P0.4
B&.7
90.4
73.4
?1.5

84.4
86.4
84.9
83.5
82.7

Bl.9
B82.0
83.4
80.1
82.1

89.3
84.1
B7.7
P03
P4.9

4.9
89.6
?3.1
?5.4
101.4

TRARTLGIF,
¢ SALARID
1EN VUL AG

10.2

Yol
11.¢0
10.7
10.0

11.2

@5
10.4
11.0
13.6

14.4
11.9
i3.4
14.4
17.8

20,2
18.2
203
21.7
20.7

17.7
18.%
17.8
17.4
i7.0

1.6
16,3
1.7
19.7
7.4

20.4
18.3
20.2
20,6
2328
21.v
19.3
20.4
23,0

25.8
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Cuadro N° 1 1 3.(b)- cont1nuac1on

L?l UGl LN JO5Tu i LUGTON  ICARTICLE.

e i e e .

FhHLUDu TOKLCIOS  SFRECIS D IFKG. mAY. 8 SALAKLD
Dbk LA ¢ AATERIAS § PRLMES  E DRRERGS CLaTIV0 A GaLAaltiAL ¢ BIRECTUS § SnlARID
JPRULUCCION!  FRIdan  JRRO. PROO.D FRU SPROMULT TN UNLITAKID UNLIARIOS JEN VAL AGH
L2ak V5.4 YO . P4, 6 ag.2 107,49 24,7 4.8 21.6
IFIls. 1 94,5 8.7 94,9 86.0 114.3 9%, 1 P 7 22,86
TRIM, 2 95,2 Q0.5 L 89. 1095 97,7 P2 22.3
rKIt, 3 95,9 90,5 I g7.4 1037 $0.7 22,9 20.4
IK1M, 4 Péai 90,7 4,6 89,3 102.1 1.2 3,2 20.4
1969 P6.2 P35 97,3 95. 4 $8.,9 3.5 P57 21.5
TRIM, 1 95,4 91,4 95.8 97,7 96,7 74,5 P53 21,4
TRiM, 2 95,9 $3.0 97,0 6.4 Y, 1 4.4 640 21.7
ricim, 3 96.5 $4.,0 97,4 95.0 94,4 93,4 5.7 21,5
TRIM., 4 6.9 5.5 PB.b P24 PG, 91,4 95,7 21.1
1970 100.0 100.0 100.0 9.8 100.1 ?9.9 100.0 23.2
FRIM. 1 99,2 G4 971 97 .9 100.¢ 78,8 ?7.8 22,7
TRId. 2 9.3 ?8.Y Y] 100.% 100,1 10140 100.2 2344
TRiM. 3 P99 100.4 100.1 9.7 9.1 97,0 ?9.7 22.9
TRIM. 4 101,59 104.7 103.1 100, 6 100.2 100.8 102.2 23.4
1971 12046 126.9 105.3 114.4 gd. 4 1010 103.5 23.8
TRIM. 1 165.0 110.8 105, 6 110.4 Y4, 5 104.6 105.2 24.7
TRIM. 2 111.7 118.4 104.1 128.2 B&.7 105.1 105.7 24.8
TRIM. 3 132.1 131.9 7?.9 109.6 B5.8 ?4.1 97.9 21.8
THIM, 4 1335.5 146.5 109.7 114.3 Ba.1 10041 105,7 24,0
1972 187.0 220, 7 118.2 107.9 90.2 $7.2 109.5 24.0
TRIM, 1 158.5 184.3 117, 4 110.1 84.8 93.4 107, 4 23.0
TRI1M, 2 17646 215.¢ 121.8 113.5 B5.% 97,5 111.8 24.4
TRIM, 3 194.8 232.0 117.9 101.4 3.9 95,4 108.6 23,5
IR1M, 4 21641 249,22 115.3 106.4 96,2 102.3 109.9 25.0
1973 284, 7 331.5 11b.4 106.4 8¢ . 4 11t 114.4 27.4
TRIM. 1 244,0 278.7 114.2 122.4 BY.5 1096 112.3 24,6
TRIM. 2 J85.4 331.7 116.2 121.0 BS.3 103.1 110.8 25.3
TRIM, 3 303.1 357.5 118.0 124.2 93,3 114.5 116.6 28.2
TRIM, 4 306.1 ase. 1 117.0 138.1 86,4 119.4 118.0 29.4
1974 377.3 438.1 114647 130.1 2.7 120.4 ie8.2 %5
TRIM. 1 306.4 364.8 119.0 130.6 921 120.3 119,46 29.8
TR1M. 2 337.2 399.3 118.4 144.7 ?1.1 131.8 123.9 32.5
TRIM, 3 383.7 455.1 118.4 122.8 P72 119.3 118.9 29.5
TRIM. 4 481 .8 $533.2 110.7 122.2 0.2 110.2 110.5 26,5
1975 1439, 4 1566.9 108, 4 90.3 105.5 4.2 102. 6 22.5
TRIM. 1 597.5 650.9 108.9 105.6 9644 101.9 106.0 24,3
TRIM. 2 gug. 7 P15.5 107.0 B9.2 F4,. 2 BA. & 97.8 20.1
TRIM, 3 1889, 5 1985.8 105.1 71.7 120.0 Bé.0 7.3 20.3
TRIM. 4 24148 2715 .4 112.5 Ga.5 110.5 104.4 109,1 25,2
1976 7887.9 947141 121.3 &61.7 124.4 76,5 102.9 19,0
IRIM. 1 4480 .0 4953,0 110.6 76.9 123.9 25,32 104.3 22,9
THRTH. 2 FEEG .G 9261 .4 121.0 55.4 125.2 6%. 4 9.8 17.3
TRIH. 3 658, 7 11210.0 129.5 534 1a9.1 79.8 107,0 19.2
TRIM. 4 10757,2 13340.1 124.0 60.8 109.1 86,4 100,3 16.7
1977 1835964 22045.5 120.9 7747 va.7 76,4 162, 6 19.0
rRIM, 1 13704.7 17099.1 124.4 70.2 110.4 7706 105.3 19,6
TRiM. 2 14833, 4 L8260, 7 123,z 83.1 ?9.8 B3.0 106.6 20,5
IRTM. 3 16e.25. 2 118.8 80.4 87,4 70.G 9H. B 17.4
TRIM, 4 250464, 2 30495 . 3 117.1 74,7 Y70 74449 P75 18.3
1978 AM7IL0 45693.,9 Lov.a 80.3 134.9 1083 109.1 26,0
TRIM. 2 32ia1.9 362759 116.9 78.4 175t L47.9 125, 4 33,9
rerM,. 2 40620 45 /85,0 127 03,3 117, w97 107.4 24,1
TRIM, 3 GlEER, 7 GR7E0.7 99. 1 8.9 109.9 B6.7 94,4 0.1
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Cuadre N© 1.1.4.

INDICADORES DE PRECIOS, COSTOS Y DISTRIBUCION DEL VALOR AGREGADO

NETOS DE TRANSACCIONES INTRASECTORIALES, CONSFDERANDO CAMBIOS
EN LA RELACION OCUPACION/PRCDUCCION, PARA LA AGRUPACTON
OTRAS INDUSTRIAS METALMECANICAS

(Indices, base 1970 = 100}

¢ FRECIOS  FRECIO DE IFRO. MAT. § SALARIO OCUPACION § COSTD ¢ COSTOS  (PARTICIF, ®
¢t DE LA ! MATERLAS 3 FRIMA/  § OBRERE/ KELATIVO ! SALARIAL § DIRECTOS ! SALARIG
(FRODUCCIONS  PRIMAS UNITARIO JUNITARIOS fEN VAL AL
1970 100.0 100.0 100,90 99,7 100.5 10,1 100.1 3246
TRIM, 1 97,2 96,2 99,0 92.2 100.8 93,0 95,3 30,1
TRiM. 2 28,6 98,9 100, 4 98,0 105.3 103.2 103.6 33.6
TRiM. 3 101.3 101.5 100.2 100.3 9&.7 97,0 T 98.8 31.6
TRIM. 4 102.9 103.4 100.5 108.3 99,0 107.3 103.5 35.0
1971 124.4 124,9 100.5 115.7 $0.1 104,2 1021 34,0
TRIM. 1 108.4 109.2 100.8 107.8 91.8 99,0 100.0 32,3
FRIM, 2 118.1 117.7 99,7 119.0 92,4 110.2 104.4 35.8
TRIM. 3 L 130.5 130.1 29,7 114.4 88.2 100.8 100.2 33.8
TRIM. 4 140.4 142.7 101.7 121.5 g7.7 106.7 103.9 35,0
1972 209.9 218.6 104.2 100.8 87.9 #8.6 97.1 29.3
TRIM., 1 1754 182.9 104.3 103,90 87,0 89.4 976 . 29,7
TRIM. 2 204.0 13,4 104.6 99.1 87.0 86.2 96,3 28.6
TRIM, 3 220,5 229.8 104,2 6.5 88,3 85,3 95, 8.2
TRIM. 4. 239.8 248.2 103. 4 104.6 9.1 33,2 98,9 30.8
1973 318.3 329.5 103.4 114,2 87.4 99,4 101.7 32,9
TRIM. 1 269.2 274.1 101.8 112.1 85.8 6.2 99,3 31.5
TRIM, 2 328.6 332.8 101.3 8.5 83,7 87.3 95,0 28.4
TRIM. 3 338.7 3524 104.0 113.0 89.1 100.7 102.5 33.3
TRIM, 4 33647 358,46 106.5 133,2 8s5.8 114.3 130.0 8.2
1974 415,1 439, 106.3 124.8 84.6 105.6 106.0 35,3
TRIM, 1 337.8 361.5 107.0 i25.5 86.0 107.% 107.4 36,1
TRIM, 2 358.5 390,313 108.9 135.9 Ba. 7 117.8 113.9 - 39,7
TRIM, 3 419.1 455,1 108.6 121.9 83.1 101.3 105.3 4.1
TRIM. 4 544,58 549,3 - 100.8 115.7 az.4 95,3 6.3 31.1
1975 1880.9 1610.1 £4.8 7S.6 87.9 bbb T& o 20,4
TRIM. 1 771.4 £89.2 B&.7 82.3 %0.1 74,2 811 22.%
TRIM. 2 11%50.2 927.9 BO.7 76.9 83,5 64,3 73,3 19.4
TRIM. 3 2501.9 202647 81.0 48.8 ?0.4 52,2 72.5 i8.8
TRIM, 4 - 3100.,72 2816,.7 0.9 74,2 87.5 64,9 79,1 20,4
1976 Y9761 10388.0 104.6 50.4 82.8 o 42.2 764 14.0 b
TRIM, 1 5138.4 513,58 107.3 2.0 91,7 54,9 849.5 19.1
TRIM, 2 10003.,0 10245,7 102, 4 45,2 B1.8 37,0 72.9 12,2 )
TRIM, 3 11332,3 11871.7 L104.8 44.8 82.0 36.7 74,0 12,2
TRIM, 4 13430.4 13921.1 103.7 503 75.8 8.2 74.1 12,4 -
1977 22157 .4 2293746 103%,9 60,1 &7.7 40,7 5.4 13,5
TRIM. 1 16534, 7 i7397.4 105.2 58.4 5.8 40.5 74,0 13.5
TRIM, 2 18313,9 19140,% 104.5 57,9 SB.5 39.7 7502 13.1
TRIr, 3 22287.3 23327.1 104,7 41.3 62,3 38.2 4.7 12,7
TRIM. 4 31493.7 31885,0 101.2 62,1 71.3 44,3 V5.5 14,5
1978 47820.,0 47411.4 99,7 62,7 81.3 S§1.0 777 16.6
TRIM, 1 38397.9 I9TB2, 4 103,64 84,7 89.& 58,0 83,0 19.2
TRIM. 2 47528.4 47815.0 100,46 59,3 82,6 49,0 773 16.0

TRIM. 3 G7533.2 G4636.5 ?3.0 64,2 71.6 4460 2.9 14.7
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Cuadro N© 1.1.5.

INDICADORES DE PRECTOS, COSTOS Y DISTRIBUCICON DEL VALOR AGREGALO

NETOS DE TRANSACCICNES INTRASECTCRIALES, CONSIDERANDO CAMBIOS
EN LA RELACION OCUPACION/PRODUCCION, PARA EL CONJUNTO DE
LAS AGRUPACIONES DE INDUSTRIAS METALMECANICAS

(Indices, base 1970 = 100)

FERIONO : FRECIOS (PRECIOS DEIFRO. fAT. | SALARIO (OCUFPACION ¢ COSTQ ¢ COSTOS  (FARTICIF,
: DE LA ¢ MATERIAS ! PRIHA/  § OBRERO/ IRELATIVO A SALARIAL ¢ DIRECTOS 3 SALARID
IFRODUCETON: PRINAS (FRO. PRGD, JFRO. PROD. SPRODUCCION? UNITARIO (UNITARIOS IEN VAL AG

1970 100.0 100.0 100.0 99,9 100.2 100.0 100.,0 28.0

TRIM. 1 98,1 P6.4 o8.3 24,0 101.0 94.9 P5.5 26,4

TRIM. 2 98,9 9B.9 100,41 97.8 103.1 100.8 100.5 26,2

TRIM. 3 100.7 100.5 $9.89 101.0 96.8 97.8 98,7 27,3

TRIM, 4 102.4 104.2 101.7 106.7 99.8 1056.4 104,33 29.9

1971 123,7 123,64~ ¥9.8 113.1 90.5 102.4 101.2 28.6

TRIM, 1 107.4 107.4 100.2 107.6 93,6 ©100.8 100.5 28,2

TRIM, 2 116,2 113.2 97,4 116.0 2.0 106.8 102.5 29,7

TRIMN, 3 132,02 128.0 V6.8 110.8 87.3 96.8 ?6.8 26.9

TRIM., 4 138.8 145,46 104.9 118.1 85,0 105.1 105.0 29.7

1972 202, 4 2244 t1ii.1 102.9 88.8 91.4 100.3 26,2

TRId, 1 170.6 188.7 110.6 105.3 86.3 90.9 99.8 26,0

TRIM, 2 194,2 222.2 114.5 103.5 as.1 91,2 101.7 24,4

TRIM. 3 212.6 233.7 109.9 98.3 89.1 87.4 97,7 25,1

TRIM., 4 232,90 53,6 109.3 104.3 91.8 95.8 101.9 . 27.4

1973 310.6 352,08 113.4 117.4 88.6 103,9 108.2 30,0

TRIM, 1 262.7 290,9 110.8 115.4 87.4 .101.2 105.5 29.0

TRIM. 2 317.6 344.1 108.4 103.9 gu, 4 91.8 99.3 26,2

TRIM, 3 330,48 377.0 113.9 116.8 90.7 105.9 109.5 30.6

TRIM. 4 331.4 399,1 120.4 133.4 87.5 116.7 118.4 34.2

1974 409.8 509,48 125.5 124.8 B8.& 110.7 117.3 32.9

TRIM. 1 333.2 420,2 126.1 1246.2 83.4 111.8 11g.2 33,2

TRIM. 2 358,46 469,20 130.9 137.9 90.3 124,46 127.4 37.5

TRIM. 3 416.3 546.0 131.2 120.7 88.& 106.9 117.9 13,2

TRIM. 4 53141 6£03.6 113.7 114.4 B6.8 99,3 105.8 28,7

1975 17174 1434.0 84.0 79.9 P6.2 76.7 80.0 20,7

TRIM, 1 713.3 646.7 0.5 89,3 92,9 83.0 86,4 22,7

TRIM, 2 1044,2 852.5 81.4 79,9 898.9 7.1 75.8 19.1

TRIM, 3 2570.,2 1648.8 2.6 49,9 103.2 73,2 72,4 19,0

FRIM. 4 2841 .0 S587.8 91,1 80.6 99.9 80.5 85,3 22,1

1976 92685 8801.1 $3,2 51.7 102.4 53,0 1.1 14,5

TRIM, 1 497341 4172.5 §3.9 59,0 108.0 64,7 73.4 17.4

TRIM, 2 P116.0 8506.8 93,5 43.0 102.1 49,0 4£9.1 13.5

TRIM. 3 10394, 0 10001 .5 Y6.2 44,9 105, 6. 49,4 70,6 13.7

TRIM. 4 12590.8 12503.5 99,3 51,8 93,7 43,5 1.4 13.5

1977 20945,7 21473.0 102.3 62,9 gz.8 52,0 74,7 i14.4

TRIM, 1 15769.9 156141 99,0 60,1 87.9 52,8 73.7 14.7

TRIM. 2 17187.8 17358.8 101.0 82,48 4.5 53,0 74.7 14.9

TRIM. 3 21145,6 22844.3 108.0 5.1 7540 48.9 75 .4 13.9

TRIM, 4 F9479.3 30072.7 101.3 63,4 a3.9 53,2 74,9 14.9

1978 44033.6 44729,3 P8.1 64,4 100.0 64,7 9.8 18,1

TRIM, 1 36615.1 ALOGS . & 104.0 66,0 114.8 77l g9.3 21.8

TRiM. 2 455535, 4 a5230.1 99.9 63,3 7.1 61.5 78.8 17.2

TRIM, 3 S6232 .3 50891.7 F0.5 &4, 6 846.1 G3. 71.4 15.2



Cuadro N°

-Q5-

1.2.1.1.

INDICADORES DE PRECIQS, COSTOS Y DISTRIBUCION DEL VALOR AGREGADO

NETOS DE TRANSACCIONES INTRASECTORIALES, SIN CONSIDERAR CAM

PACION ALIMENTOS, BEBIDAS Y TABACO.
{Indices, base 1970 =

FRECIDS @
LE LA H
PRODUCCTIONS

FRECIOD
MATERIAS
FRIMAS

{FRO. HAT,
! FRIMA

1/PRO. PRODSFRO.

100)

Sal.ARIO
OBREROQY/

- b

cosTOs
DIRECTOS

FROD. SUNITARIOS

BIOS EN LA RELACION OCUPACION/PRODUCCION, PARA LA AGRU-
TOTAL

tFARTICIF.
! SALARIQ
tEN VAL AGR

e o o e e e ik B AL P Yo FA TR e i ot i e o . e o o T e i 4k i e T ke ok A e b d B LLLd P o Y s % At T T e i Lt o o . i e e s

1950
TRIM.
TRIH.
TRIM.
TRIM.

£ G P =

1941
TRIM,
TRIM.
TRIM.
TRIN.

P T g

1962
TRIM.
TRIN.
TRINM.
TRIM,

E T VR

1963
TRIM.
TRIM.
TRIM,.
TRIN.

B G B

19244
TRIM.
TRIM.
TRIM.
TRIM,

B Gl FD e

19465
TRIM,
TRIM,
TRIM,
TRIM.

-

1966
TRIM,.
TRIM,
TRIM.
TRIM,.

ESE AR SR

1967
TR1IM,. 1
TRIM, 2
TRIW, 3
TRIM. 4

16.7
16.4
16.6
14.9
16.8

18.3
17.4
18.1
18.7
192.0

3.2
19.9
22.2
24.6
26.1

a%.4
27.2
29.0
30.3
551.8

36,5
33.8
36.1
37.1
38.9

45.8
41.3
45,2
48.5
48,1

54.6
49,4
53.0
546.%
$58.8

70.8
&34
67.3
72.8
76.6

17.7
1740
17.7
ig8.1
17.9

19.6
18.5
18.8
20.4
20.7

24.2
1.8
22,7
26.5
R7.9

31.2
2803
30.2
31.6
34.7

41,0
37.4
40.7
41.4
44.4

49 .4
46.1
47.4
S52.7
52.3

8.9
54.0
S6.6
60.2
-2 BY. ]
72.2
6.5
468.8
7a.8
79.6

104,90
103.4
106.1
107.7
104.7

107.0
105.9
104.3
169.0
108.9

104.2

77.8
102.5
107.6
106.8

105.2
103.8
104.0
103.4
109.2

112.3
110.5
112.6
112.0
114.0

10845
111.6
104.,9
108.7
108.6

107.9
109.1
10649
105.7
109.,7

101.%
102.9

9.3
101.4
i03.9

79.5
78.5
7841
78.7
82.6

g8. 2
6.6
86.3
87.8
?2.0

84,2
85.5
83.0
B83.7
84,5

B4.7
85.6
84.5
81.9
B86.9

87.7
89.0
B6.9
BS.9?
88.7

93.1
87.4
0.3
20.5
101.4

P7.9
9649
P59
?5.2

104,0

100.1
102.1

103.2 -

?9.8
100.4

102.3
?909 '
102.2
103.6
103.3

104.4
103.2
101.7
106.0
106.5

101.,3
F7.+8
99.7

104.2

103.%

102.3
101.2
101.3
100.5
106.1

108.8
107.4
108.9
108.3
110.4

106.3
108.5
102.9
106.1
107.4

1046.4
107.3
105.3
104.2
108.%

101.7
102.8
. P99
100.5
103.4

27.1
25.4
26.7
27.8
28.6

30.8
29.3
28.4
31.9
33.4

27.8
25.9
26.4
292,46
29.3

28.5
28.0
27.7
26.6
31.8

34.4
33.5
34.3
33,5
34.3

33.5
34.46
30.2
32.7
356,56

34.8
33.2
33.4
32.3
38.4
32.2
32.8
31,0
32.0
32.8



-

-9

4
H
H

COST0S
DIRECTIDS

RO, HUNITARIOS

5.4
P54
?3.1
96,2
P5.7

101.7

?8.4
103.0
104.9
100.2

100.2

?9.1
101.5
100.0
100.3

107.4
102.5
1046.3
111.2
10%.4

114.2
112.4
113.4%
111.3
112.5

119.1
123.7
117.4
118.7
114.5

110.8
112.9
109.0
110.7
110.4

101.3
105.2
102.9

¥46.8
i00.2

?9.0
1¢3.4
?4.0
96,2
102.5

94,5
97,0
5.6
94,7
0.4

84.4
83.9
82.3

IPARTICIF.
¢ SalaRIg
IEN VAL AGR

271
27.8
25,9
27 .4
27.3

32.2
30.2
33.0
34.3
31.4

30.6
30.7
32.6
29.7
2945

36,5
30.2
35.5
40,1
40.1

43.0
40,4
41.3
37.1
53.2

53.4
61,0
0.2
2.9

S0.4

2.9
45,0
40.5
42.1
43.9

38.1
37.8
3g.1

3.1

SR RS NN
(LR NN 8

Cuadro N° 1.2.1.1. - continuacidn
FERIODO r PRECIOS ! FRECID IFRO. HAT. 1 SALARID
!OLE LA ! MATERIAS | FRIMA ! OBRERO/
tFRODUCCION:  FRIMAS 1/FRO. FROBIFRO.
1948 79.5 75.6 95.0 97,4
TRIM. 1 77.8 74.8 F6.1 $8.3
TRIM. 2 79,2 73.2 93,4 97.3
TRIM, 3 80.4 77.3% 96.1 94,7
TRIM. 4 ao.7 77.0 95,4 97,4
19467 84,0 85.2 101.4 103.1.
TRIM. | g1.5 79.7 57,8 103.7
TRIM. 2 82, B5.2 103.0 102.8
TRIM, 3 B4, 6 BY.1 105.3 101.9
TRIM, 4 a7.2 B5.9 99,4 104.0
1970 99,9 100,1 160.2 100.4
TRIM. 1 89.0 87.3 98,1 104.4
TRIM., 2 94.3 95,1 100.8 105.7
TRIM. 3 102.5 103.0 100.5 $6.9
TRIM, 4 113.6 114.9 101.2 95.1
1971 141.5 153.8 108.4 160.6
TRIM. 1 123.4 128,.8 104.4 $1.4
TRIM, 2 134.4 144.1 107.1 101.7
TRIN. 3 147.90 16%,9 112.9 100.8
TRIH. 4 140.8 176.5 109.8 108.4
1972 234.4 277.7 117.3 95.4
IRIM. 1 196. 6 226.1 115.0 96,3
TRIM. 2 223.5 261.1 116.8 93,9
IRIM, 3 256.5 295,02 115.1 88.3
TRIM. 4 26%.1 328.5 122.1 104.0
1973 362.4 442.9 122.5 98.7
TRIM. 1 316.% 405,64 178.0 97.4
TRIM. 2 348.1 458.4 124,46 73,7
TRIM. 3 377.2 453.6 120.3 109,32
TRIM. 4 398.0 453.4 116.9 114.3
1974 439.2 A4B3. 4 110.2 114.56
TRIM. 1 398.9 450.1 112.9 113.2
TRIM. 2 29,5 465.4 108.3 112.8
TRIM, 3 450.4 498.2 110.4 111.4
TRIM. 4 477.8 519.9 108.8 1211
1975 1113.1 1044.2 95.8 134.8
TRIM. 1 561.3 570.1 101.4 127.1
TRIM. 2 &908.7 489.7 98.7 128, 4
TRIM. 3 1391,0 1239.7 49,1 143.4
TRIM. 4 1793, 4 1677.9 93.4 140.4
1976 4938,8 7096.2 101.6 83.5
TRIM, 1 3207.4 3251.3 101, 4 115.4
TRIM. 2 6515.5 4302.3 94,7 77.2
TRIM. 3 B23H.4 8311.8 100,9 67,5
TRIM, 4 7Y 4 10519.2 107.4 73,1
1977 19698, & 19300.8 98,4 8.2
TRIM. 1 13468, 7 13907, 7 101.6 64,9
TRIM, 3 149434 17077.8 100,89 &3.8
TRIM, 3 210883.5 20955,3 99,4 66,3
TRIM. 4 D085, 9 5062.5 93.4 73.8
1974 44016.8 38340, 7.1 71.0
TRIM. 1 B4B0T 1 30610.9 87.9 73,7
TRIM, 2 450d3.2 392776 g4.9 6.5
TRIM, 3 Heleil A6191.9 88,4 7309

85.3
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Cuadro N© 1.2.1.2.

INDICADORES DE PRECIOS, COSTGS Y DISTRIBUCION DEL VALOR AGREGATO

NETOS DE TRANSACCIONES INTRASECTORIALES, SIN CONSIDERAR CAM-
BIOS EN LA RELACION OCUPACION/PRODUCCION, PARA LA AGRUPA
CION ALIMENTOS, BEBIDAS Y TABACO, EXCLUIDAS TOTALMENTE
ACTIVIDADES PRODUCTORAS DE BIENES EXPORTABLES TRA
DICIONALES -

(Indices, base 1970=100)

FERTODOD i PRECIOS FRECIO DE (FPRD. MAT. ! BALARIO ¢ €COSTODS (PARTICIF.
PODE LA ! MATERIAS ¢ FRIM&/ 1 ORREROS 1 DIRECTOS ! SALARID
FFROUCCIONS  FRIMAS  IFPRO. PRONGIPRO. FPRODGIUNITARIOS 1EN VAL AGR

1249 Ié.1 19.8 133.4 82.4 114.2 29.7

TRIM. 1 15.4 19.0 123.4 83.9 114.4 30.3
TRIM. 2 16.1 19.8 123.2 80.9 115.7 29.0
TRIM. 3 14.3 20.2 124.1 81.0 116.5 2744
TRIM. 4 16+4 . 20.2 123.90 84.7 116.2 30.2

192461 184 22.3 121.3 87.8 115.4 30.5
TRIM. 4 17.3 20.8 119.9 H7.2 114.1 29.6
TRIM. 2 1g.2 28,0 120.6 8%.5 114.4 29.4
TRIM. 3 18.% 23.3 123,41 B&.S 116.7 31.0
TRIM. 4 19.0 23.2 121.7 91,9 i16.4 31

1942 23.2 28.5 T 122,0 g4.0 115.2 29,6
TRIM. i Q0.1 23.0 114,90 B4.4 108.7 26.2
TRIM. 2 22.3 2745 123.1 B2.4 115.9 29 .4
TRIM. 3 24,7 31.1 125.6 H3.+3 118.1 3.1
TRiM. 4 25.6 323 125.2 85.7 118.2 3.7
- 1943 29.8 33.6 113.0 84.4 107.9 25.8
TRIM. 1 272.3 31.0 113,46 85.5 108.6 2644
TRIM. 2 28.9 32.9 112.5 G4.8 107,64 2.8
TRIM. 3 31.0 34.8 112.4 80,7 1046.9 24,5
TRIM. 4 31.9 Jé.d 113.4 Bb. 6 108.4 26.6

1964 S5.4 39.4 111.2 0.3 107.5 27.0
TRIM., 1 33.2 37.1 111.5 20,9 107.8 27.1
TRIM. 2 33.1 38.3 109.3 89.5 105.8 - 26.0
TRIM, 3 362 3%.8 109.7 88.1 105.9 25.8
TRIM. 4 37.2 42. 4 114.,1 ?3.0 110.4 28.9

1965 43.8 47.6 113.3 97.4 110.5 30.0
TRIM. 1 39.0 44,4 113.8 94,9 1190.4 27.4
TRIM. 2 43. 4 40,0 110.0 ¢3.8 107.1 27.5
TRIM. 3 46,3 51.8 111.8 74.8 108.8 28.5
THIM. 4 46.2 G543 117.6 10%.9 115.5 34.7

1964 53.8 652 12143 RS 1174 34.6
TRIM. 1 47 .7 58.6 122,7 100.1 1i8.7 35.6
TRIM. 2 52.4 62,2 1ig.8 §7.0 115.0 32.4
THIM. 3 Ghe 5 67.2 1186.8 95,9 114.7 32.0
TRiM. 4 58.4 72.8 4.7 104.8 121.2 383.5

1967 7046 7.7 i12.8 1024 111.0 31.3
TRIM. 1 63.6 2.4 113.68 1o2. 2 111.7 Jl.é
TRIiM., 2 &R 78.3 1135.5 1037 111.8 32,0
TRiM, 3 745 B3.7 1Lz 2 01,7 110.4 30,8
TRIM,. 4 75.3 34,2 111.7 102.1 11040 30.7
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Cuadro

FERICIN

1768
TRIM. 1
TRIM, 2
TRIM. 3
TRIt. 4

1949
TRIM. L
TRIH, 2
TRIM. 3
TRIt. 4

1970
TEIM. 1
TRir, 2
TRIM. 3
TRIM. 4

1971
TRIM.
TREM,
FRIM.
TRIM.

& Wi M

1272
TRIM.
TRIM.
TRIM.
TRIM.

o e B P

1973
TRIM.
TRIH,
TRIM.
TRIM.

& (WD

1974
TRIM. 1
TRIM, 2
TRIM. 3
TRIM. 4

1975
TRIM. 1
TRIM. 2
TRIM. 3
TRIM. 4

1974
TRIM. 1
TRIM, 2
TRiM. 3
TRIM., 4

1977
TRIM. 1
rivlke. 2
FkiM. 3
fR¥M. 4

1v7a
Thitie 1
TieiMd, 2
TR1M. 3

NO

.
H
3
’

3
H

1.2.1.2.

I3
v
3
H

FROVUCCTONG

80.2
V7.7
BO.3
.92
B1.8

B4,7
B1.?
83.4
dhe2

d8.1

100.0
P10
P63

102.6

110.1

129.46
116.4
12642
134.3
i41.2

214.9
174.1
103.4
23246

295,86

343.8
29846
39Y.3
376.6
380.5

436, 2
344, 9
415, 2
4u2.9
A910.8

L1124.9
G4Y .1
714.,7

1478.9

1765.0

4L736.T
3035.5
oSli.2
8114.,3
485, 1

197545
L3Cad.g
léaoi4.1

dFTE2.3
Souala 4
drnalied
DAYU0. 2

—gg_

—-continuacidn

FREC T DE
MATERTAL
FRIHANS

80,1
78.0
77.4
#9.9
g1.,%

?3.0
Bs.9
4.5
P70
?3.7

100, 0
Y1.5
Fg, 4

103. 4

106,35

144.%
120.1
139.5
15641
143.8

275.4
214.3
ITH.5

294, 0
335.8

469 .0
41G.8
482, 3
494.,3
488, 6

S35.3
A74,7
500.8
S545.1
GO 4

1284.35
&494,2
80l.4

1579.8

21L2.7

71a7.9
32040.5
66273
fran.u
10998, 4

20043.7
15407, 8
I8L1Y.8
220743
DETGAL0

G15049.3
XTI
Gligvl .3
4916509

iFRO. nAT,
i FPRIMe/
LFRO. FROD

G P
100.4
8.9
10,0
oo, 2

10%.8
106.1
113.0
113.8
104.4

Loo.1
100.6
102,32
101.9

Y647

111.5
103.2
110.48
116.0
116.0

128.2
123.1
125.5
127.3
135.7

132.%
137.6
134,272
131.2
128.4

120.56
123.3
120.6
120.4
118.0

114.¢
117.3
112.1
104.8
119.7

104,55
108,22
105, 0
102, %9
109.7
10,5
10244
1oB.7
1036
FL.0

B7.F
21,2
84,2
g

H
'
.
+
*

SHRLARIO
OBRERGS

Phebs
P85
5.9
PhH.0
P5.1

101.2
105,2
101.4
101.2
102, 9

100,2
102.3
103.5
PhH.9
0.1

109.8

25.%
108.5
110.2
123.4

195.8
108.7
103.1

P74
114,0

105.5
103.4
92,
109, 4
116.5

115.6
117.3
114.7
110.8
1 Varyd

133.2
130.9
125.5
134,.,8
142. 4

BoH. b
23.2
IR 7
69.9
5.4
=32 ]
2.2
&34 F
45,3

71,4

Hle b
a%ed
aUs 1
tiér e &}

.

.

GRS FUS
MUREC TDS

FRGL, LUNLTARTOS

?9.3
1000
g8,
99.3
9.5

10B.5
10%. 6
11,0
111.6
105.8

1co.2
160.9
1G2.4
100.3

$7.0

111.2
102.1
110.2
115.0
117.3

124.2
12046
121.5
122.0
132.7

128.0
13L.5
128.9
12744
126. 3

119.7
i22.3
119.9
i1s.7
11B8.0

117, 4
119,46
114.5
111.49
123.8

103, 0
11G.7
100,86
PH. P
103,77
ThHe4
F7.2
100,9
a8
704

a3, 4
g.7.4
60,0
§2.%

LPARTICIF,
! SALARTL
YEN VAl AGR

o
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Cuadro N© 1.2.1.3.

INDICADORES DE PRECIQS, COSTOS Y DISTRIBUCION DEL VALOR AGREGADO

NETGS DE TRANSACCIGNES INTRASECTORIALLS, SIN CONSIDERAR CAM-
'BIOS EN LA RELACION OCUPACION/PRODUCCION, PARA LA AGRUPA
CION ALIMENTOS, BEBIDAS Y TABACO, EXCLUIDAS PARCIAL-
MENTE ACTIVIDADES PRODUCTORAS DE BTIENES EXPORTA-
BLES TRADICIOQNALES

(Indices, base 1970 = 109)

FERLOLD : PRECIO  {PRECIO DE IPRO. HAT. ! SALARIO ¢ €USTOS (FARTICIF.
t DE LA I MATERIAS § PFPRIMAZ ! OBRERO/ 3 DIRECTUS 1 SALARID
TPRODUECION!  FRIMAS  IFRO. FPRODL FFRO. FROD, TUNITARIODS (EN VAL aGh

1960 14.3 18.7 114,90 81.1 109.1 32.9

TRIM. 1 16.1 id.,¢ 111.8 80.2 107.,0 30.9

TRIM. 2 16.3 18.6 113.7 79.5 108.4 3t.9

TRIM. 3 16.4 i%.0 11%.8 80.5 110.5 34.0

TRIM. 4 165 19,0 i14,8 a4,2 110.2 34.6

1961 18.4 20.0 108. 4 87.4d 105.3 31.9

TRIM. 1 17.4 17.4 100.2 86.8 7g8.2 2.7

TRIM. 2 18.2 12.8 108.5 85,7 105.1 30.48

TRIM. 3 18.8 21.2 112.4 87.0 108.46 34.0

TRIM. 4 i9.1 215 112.6 1.7 109.4 35.9

1962 22.9 Qe s 111.3 BE. 4 107.4 32.9

TRIM. 1 20.9 20.8 104.1 84.9 101.3 28.0

TRIM. 2 21.% 24.2 110.6 a4, 106,46 31.6

TRIM. 3 24,32 27.8 115.90 85.2 110.5 35.3

TRIM. 4 25.3 29.2 115.4 87.4 111.2 365

1263 ’ 29.4 32,0 19¢.0 85.6 105.5 31.1

TRIM, 1 28.7 29.2 109.4 87.3 106.0 31,9

TRIM. 2 286 30.9 108, 2 85,7 104.8 30.6

TRIM. 3 30.4 32,6 107.3 82,2 103.4 28.9

TRIM. 4 31.7 35,2 111 .1 B7.2 107.9 33.1

1944 36.4 40, 5 111.5 88.1 107.9 33.8

TRIM. 1 339 37.3 116.1 88,9 106.9 33.0

TRIM. 2 3642 3.9 11Q.3 B6.8 106.7 32.3

FRIM. 3 3741 41.0 110.4 B4.0 104.9 323

TRIM. 4 38.2 43.9 14,9 F0eb 111.2 37.4

192465 45,1 49.5 110.0 Fd.6 107.7 35,2

TRIM. 1 4045 45.7 112.7 ?1.3 109.5% 35.9

TREM. 2 4,3 47.5 107.2 3.3 105.0 32.3

TRIM. 3 48.1 52.2 108.4 1.2 105.% 3.7

-TRIM. 4 47.3 527 111.5 1903.4 110.3 39.46

19464 53.8 &0.6 1132.6 9?4 110.6 37.1

TRIM. 1 44,7 0.3 113.64 8.2 111.3 39.4

FREM, 2 S52.5 a1 110.5 Fo. 7 108.4 36.2

TRIM. 3 S6.2 62,0 110.2 Y64 108.1 35.9

TRIM. 4 7.7 &6.8 11%.9 LOs .2 114.4 44,9

i9467 691 74.3 107.4 104,/ 107.0 36,3

TRIM. 1 628 a7 107.8 104, 107+3 369

TRIM. 2 66.8 71.4 106 .8 LOZ. 0 106.8 F7.2

TRIM. 3 72,2 7.1 104.9 INVI P 10&. 6 3644

TRIM. 4 7540 8i.1 108.1 1025 i07.3 3648



-101-.

Cuadro N° 1 2.1.3. —cont1nuac1on

FERTOLO

TRIt. 4

1271
TRIM. 1
TRIH. 2
TRIH. 3
TRIM. 4

1972
TRIM. 1
TRIM., 2
fRIM. 3
TRIM. 4

1973
TRIM.
TRIM.
TRIM.
TRIM.

i e B e

1974
TRIM, 1
TRIM, 2
TRIM. 3
TRIM, 4

L9735
TRIM, 1
THRIM, 2
TRIM. 3
TRIM. 4

1976
TRIM,
TRIM.
TRIM.
FRIM.

D B

\977
1M,
TR1M.
TRTM.
1M, 4

[,

[ET I

1278
Teelm. 1
TRI#., I
TRit. 3

PhLLID IFRECEL DE

IE LA H
PEOQUECCLON S

8.2
74.2
77.8
79.0
7P.6

2.8
0.1
81.5
893.6
B&.0

97.8
BY.2
Y4.8
102.3
113.0

136.3
121,22
130.7
142.8
150.5

226,59
184.8
215.4
240. 4
59,2

358.1
314.8
3ae. 3
3722.5
375.8

438,46
33%.0Q
408.1
443.2
480.1

10v¥2.8
547.0
&693.7
1398.0
1731.6

G721,
3101.,%
AH255. Y
/980.9
Fhdb. 7

19495 ,%7
13318.9
1abag. 3

MATERIAS
FltiMas

77.1
75.8
75.1
78.4
7h.8

87.8
82.3
88.3
91.5
BY.2

100.0
#8.08
ve. 2

103.0

112.0

150.8
125,68
142.7
162.5
172.5

274641
222.4

7.1
294.0

328.9

447, 3
404.9
462.6
f441.4
459.%

492.,5
453.0
473.4
508.1
535.3

11492.0
591.3
71%.4

1323.6

1773.7

70421
3206.4
6332.1
BAGP. 4
10444 . 4

19573.9
13743.9
17478.2
c1370.8

23702,

3RLHUGL0
FLEG2. 2
EVAVE L1
A73N3. 4

-FHU. Mav.
¢ FPRIMAS
LFRO. FPROD.

?8.4
9.5
P45
9.5
PP 0

1046.0
102.7
108.3
109.5
103.6

100.2
9.5
101.5
100.7
9,1

110.3
103.,7
1ov.2
113.8
114.4

121.4
119.0
120.3
1710.2
124.9

125.1
129.6
125.3
123.9
122, 4

115.1
118.3
11640
114.6
111.5

102.,2
107.7
103.9

94,7
102.4

104.4
103.4
101.2
103.5
109.4

0L 4
1043.2
105. 4
10,0
4,6

2.2
P03
834,95
Bh.7

SALAKTD
BERERQS
FRO. FROD.

9.1
140.3
Y. 9
?8.3
96,8

104.6
105.4
104.3
103.1
10%.4

100.4
104.4
105.0
P72
95,7

104.4

?3.1
Los.8
103.8
11%.8

99,43
101.3
P74
2.4
108.0

104.3
FE.1
70.3

110.46

118.0

117.4
i17.9
118.8
113.2
120.5

136,95
130.0
129.5
14246
45,4

86.3
119,06
4.4
0.1
75.0

A9.1
0.8
5.4
b2
735

b6 LB
2.
63.¢
69,7

a

-

e
CO5T0%
DIRECTUS

IUNITARIUS

?8.7
9.6
P4.9
P93
59.0

10%.8
103.1
107.7
108.5
103.%

100.3
100.3
10z2.0
100.2

8.6

109.4

2.1
168.35
112.3
114.8

118.3
1146.4
116.8
116.1
124,0

121.%9
124,0
120.0
121.9
121.7

115.5
118.2
116.4
114.4
112.9

107.4
11t.1
107.7
101.9
108.9

101.,7
105, 9
P8.1
8.5
104,3

PhG
PH.3
PY. b
a7
PL.G

g4a.4
B7.7
1.4
84,2

IFARTICIF,
! SALARIO
1EN valL AuR

29.7
30.5
28.6
2949
29.8

35.9
33,9
37.3
37.8
34.5

31.0
31.7
33.0
30.2
28,9

39,5
30.5
38.2
41.8
47,5

49.5
46,3
46.0
43.7
61.9

96,5
57,4
49,3
57.9
59.0

49.0
S52.9
50.4
16.5
46.1

43.8
44.0
425
A40.0
A4. 5

8,7
39.0
25.2
22.9

27.%

21.8
23,0
2.2
21.2

20.6

17.3
19.1
15.4
17.4
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Cuadro N© 1.2.2.

INDICADORES DE PRECIOS, COSTOS Y DISTRIBUCION DEL VALOR AGREGADO

NETOS DE TRANSACCIONES INTRASECTCRIALES, SIN CONSIDERAR CAM-
BIOS EN LA RELACION OCUPACION/PRODUCCION, PARA LA AGRUPA
CION INDUSTRIAS METALICAS BASICAS

FERIODOD

(Indices, base.1970=100)

FRECIODS FRECIOS DEIFRECIOS DES

DE LA :
FRODUCCTION?

MATERLAS
FRIMAS

AT, FRIMAG

F/FPRO. FRODZFRO.

SALARID
DBRIEZRD

CAsTAS
DIRECTOS

FRODIUNITARIOS

tFARTICIF,
+ SALARID
$EN ValL AGR

ik S T A S TS AR A o S S0 4mes i T S4m e A b S e o S s e e s ek Aok ok i S £ e e e i ol e AP S i A ket Ty (Y SAe? L ANt = TS o R s e T e e Wty S sk At Lt A P P e T it TR

1965
TRIM.
TRIM.
TRIM.
TRIM,

B Laj M b

17486
TRIM.
TRIH.
TREM.
TRIM.

LT SN g

1967
TRIM.
TRIM,
TRIM.
TRIM,

N 7V )

1948
TRIM.
TRIM.
TRIM.
TRIM.

B i ke

1969
TRIM.
TRIM.
TRIM.
TRIM.

NSRS E

1270
TRIM.
TRIM.,
TRIM.
TRIM.

BN N

1971
TRIM.

TR1H,
TRIM.

E-N IS

1972
TRIM,
TRIM.
TREM.
TRIH,

E NP (e

S92 3
44,4
SO 5
Gh. 4
G58.3

632
39.5
61.3
63.7
69.4

83.7
74.8
B&6.3
B86.8
B6.8

89,1
g8.3
8%.4
89.2
89.3

?1.7
89.9
F1.4
?2.1
?3.2

100.0
PbH.3
P81

1021

103.,5

133,46
111.8
130.4
143.3
149.0

221.8
185.0
Zi6.6
23,4
251.9

53.8
48,9
53.8

o
i e 2

w744

&7.4
460.8
64,9
70.7
74,1

87.8
790
?1.9
$3.1
87.1

B?.0
?1.5
89.3
B&8.35
88.8

?4.9
9200
?3.8
?3.1
98.7

100.0
?bH.8
8.0

102.4

102.5

123.4
107.9
113.5
128.0
144.,2

221.Q
186,35
218.0
223.7

256.8

103.%
109.8
106.5
PP, 2
?8.4

106.4
102,3
105.9
111.0
106.5

105.0
105.,7
10645
107. 3
100, 4

100.0
103.46
PP.9
7.0
Y74

103.39
102.4
102.46
103.2
105.9

i060.0
100.5
100,90
100.4

79,1

2.4
4.5
a87.4
89,3
Péa 8

Pe.7
19G.3
10G.7

Y3..3

PO

85.08
85.9
75.8
92,9
8866

72.3
8449
84.4
101.4
Pé.6

89.5
87.%
86.8
FO+7
Q0.7

88.4
87.1
ge,1
a8.3
aBll

?4.1
?4.5
92,9
?2.2

?6.7

7.9
Ri.7
94,9
9.6
113.4

102. 4
102.0
92,3
100. 8
107.3

P72
100. 4
4.7
V4.1
P97

?8.6
103.2
?8.0
P74
P&, 7

i02.5
P8, 0
100.0
108.4
103.7

100.7
101. 3
101.1
1027
97.7

?4.8
PP 6
?6.6
?4.6
?46.3

100.2
100.2

¢9.,9
100.1
103.3

100.0
?8.1
8.4

100.2

103.1

Fhe2
P8, 0
0.4
Pl 5

P¥.7

7.0
1003
@0
P2
FF. &

27.1
8.6
24.6
28.4
2&.9

30.0
27.2
27.2
4.2
31.3

28.7
28.9
28.1
29.6
28.0

27.2
28.2
27.0
26.5
26.9

29.7
29.6
2%9.1
29,0
31.2

30.7
28,3
29.2
30.7
34.4

29,7
30.5
27464
28.5

32.1

29.8
30.9
9.2
2.5

30.5

*
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Cuadro Ne 1.2, 2 -continuacidn

FERTONO t FRECIOS (FRECIOS REIFRECIOS DBE! SALARIO ¢ LOSTOS IFARTICIF,
! DE LA : MATERIAS MAT. FRIMAD UBRERO ¢ DIRECTOS § SaLARIO
IFROUCCION?  FRIMAS  1/7FRO. FRODZFRO. FRODIUNITARIOS 2EN VAL ALK

1973 364.2 373.1% 102.5 102.8 1024 32.4

TRIM. 1 2926 302.0 103.2 1077 104.5 33.9

TRIM. 2 81,1 348.0 6.5 85,9 P3.6 257

TRINM. 3 395.1 394.4 ?2.8 162.1 1004 31.3

FRIM. 4 387.9 428.1 110.4 115.4 111.8 8.7

1974 501.2 581.7 117.3 102.4 113.,2 I7.0

TRIM. 1 39,6 4538.9 116.9 107.3 114.2 3g. 1

TRIM. 2 417.3 524.,9 125.8 119.5 124.0¢ 46.3

TRIM. 3 525.3 &635.1 120.9 9843 114,46 356.3

TRIMH, 4 5469.7 707.9 165.7 g4.4 99.8 272

1975 1910.7 1623.7 83.3 671 78.8 18,2

TRI. 1 ?12.5 726.1 7946 65.3 75.6 17.2

TRIite 2 1148.4 P57, 4 83.4 671 79.0 18.2

TRIM. 3 241%.1 1848.0 76.4 646.9 73.8 17.3

TRIM. 4 3162.% 2961.2 ?3.8 471 86.8 20.2

1976 9864.1 ?535.2 ?5.1 48. % B2.3 14.4

TRIM. 1 S5165.7 AG08. 9 B7.2 S7.8 79.6 16.7

ThRid. 2 PHib.7 Y5046.8 96.8 44. 4 82.3 13.3

TRIM. 3 11167.7 104%96.1 P4.0 45.3 80.5 13.3

TRIM. 4 13306.2 13630.9 102.4 45.9 86.8 14,4

1977 212146.8 23482.5 109.3 S8.0 5.2 19,7

TRIM. 1 17206.7 1660%.0 ' ?6.5 90.2 83.7 12,0

ThiM., 2 17758.7 18413.9 103.7 557 ?0.4 17.6

TRIM. 3 20847.8 25556, 4 122.5 42,4 105.8 23.4

TRIM. 4 27033.9 33270.4 114.46 &5 7 101.90 Z2.8

1978 41729.4 47465, 0 118.% 48.4 105.0 24.8

TRIM. 1 34612.0 4234%5.8 122.3 635 106.0 23.8

TRIM. 2 LA1655.2 42661 .1 119.2 67.1 104.8 24.3

TRIM. 3 Tagy2i.l 54388.0 115.3° 75.1 104.1 26.3
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Cuadro N® 1.2.3.(a)

INDICADORLS DE PRECIOS, COSTOS Y DISTRIBUCTON DEL VALOR AGREGADO

NETOS DE TRANSACCIONES INTRASECTORIALES, SIN CONSIDERAR CAM-
BIOS EN LA RELACION OCUPACTON/PRODUCCICN (DE OBREROS)
PARA LA AGRUPACION INDUSTRIAS DE BIENES DE CONSUMO
DURABLE Y EQUIPO DE TRANSPORTE

{Indices, base 1970 = 100)

FERICDO ¢ PRECLOS {FRECIODS DEIFRECIOS DL. bﬁLARID ¢ COSTOS  IFARTICIF.
t LE LA ! MATERIAS IMAT. FRIMAD OBRRERQO, ¢ DIRECTOS ! SALARIO
IFRODJCCLIONS  FPRIMAS ‘th. FROD. (FRO. FRODLIUNIYARIOS (EN VAL AGR

1960 26.3 21.3 81.0 41.1 4.4 ?.0

TRIM. 1 26.3 2t.2 BO.& 3646 62,9 8.0

fRiIM. 2 24.1 21»2 B1.0 37.9 &3.3 8.3

TRIM. 3 26.3 1. 80.8 44,4 65.9 ?.7

TRIM. 4 26.35 21.6 81.7 45 .4 64,77 F.9

1961 27.4 22.1 80.4 2.5 4%.0 11.5

TRIM. 1 26.8 21.4 g0.4 0.3 48,0 11.0

TRIM. 2 26,3 21.8 B83.1 99 .5 &%.3 16.%

TRIM. 3 8.0 2243 ) 79.6 54.3 £9,2 11.8

TRIM. 4 28.6 22.%9 78.4 S6.0 4£9.3 12.1

1942 33.3 28.8 85.9 0.3 71.2 11.1

TRIM. 1 29.2 2246 774 G4.4 &7.9 11.7

TRIM. 2 32.5 28.2 86.9 4744 70.6 10.5

TRIM. 3 34,8 30.7 88.3 49.5 72.3 11.0

TRIHM. 4 36.8 33.9 90,9 49.7 73.9 11.2

19463 39,1 357 ?1.2 96,9 77.1 12,9

TRIM. 1 37.% 3.4 90.8 2.3 74.% 11.98

Thid. 2 38.5 35.3 ?1.4 54.0 76.0 12.2

TRIM. 2 39.1 35.8 ?1.3 6041 78.4 13.4

TRIM. 4 40.8 37.1 Pi.1 éa1.1 78.7 13.8

1764 45.4 37.8 | 87.8 65.3 78.46 14.6

TRIM. 1 42,5 37.3 B7.4 ai.1 74,7 13.6

TRIM, 2 44.0 38.9 88.9 58.0 74.0 13,0

TRIM, 3 446.1 40,6 88.0 70.1 80.7 15.6

TRIM., 4 48.4 42,4 B7.0 72.0 80.8 16.0

1965 7.0 51.2 87.1 70.3 80.2 15.6

TRIM, 1 Sl.4 45.4 88.3 70.68 81.0 15.7

TRIM, 2 S56.2 20. 3 B7.4 69,1 81.2 15.5

TRIH. 3 62t 33.3 8641 2.8 80.46 14.1

TRIM. 4 86,2 55.7 84.2 b8.6 /7.8 15.1

1966 72.1 63.3 87.8 770 83.3 17.2

TRIM, 1 58,6 58.3 84.% &69.2 ‘ 78.4 15.3

TRIM. 2 70,4 &0.1 B3.4 71.4 7?6 15.8

TRIM. 3 72,9 651 8%.3 80.46 85,7 18.90

TRIM,. 4 6.4 6£7.8 P14 846.9 89.5 19.6

1967 8%.3 83.7 73.8 a1.2 88.6 18.4

TRIM. 1 81.3 7943 724 78.8 H6.8 i7.89

fRIM, 2 87,4 85.5 $h.7 81.4 8%.8 18.6

TRIM. 3 92,0 87.1 7.4 g2.2 89,9 18.7

TRIM. 4

94,2 86,9 P23 8z.4 48,2 18.54
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Cuadyro N° 1.2.3.{(a)-continuacidn

FRECIOE DEIFRECIOS NESZ

FERLIODD bOrRETLOS 8
+ BE LA ! HATERIAS
PROLUCCTIONS FRIMAS
1948 ?5.4 90,9
TRIM. 1 4.5 By, 7
TR1d. 2 ?3.2 0.5
TRIM. 3 ?5.9 F0.5
TRIM. 4 ?6.1 S0.9
1969 PhHL D 93.5
THIM, 5.4 Pi.a
REM, 2 95.9 ?3.0
TRIM. J P65 ?4.0
IRIM. 4 P6.9 P5.5
1970 100.0 100.0
TRIM. 1 9.2 @b, 4
TRIM, 2 9.3 98.%
RIM. 3 7.9 LQQ. L
ThIM. 4 101.5 104.7
1971 120.6 124.9
TRIM, 1 10%.0 110.8
TRIM, 2 111.7 118.4
TRIM. 3 132.1 131.9
TRIM. 4 133.5 146.5
1972 187.0 220.7
TRIM. 1 158.% 186.3
TRiIM. 2 Ll76.6 215.1
RiM, 3 195.8 232,90
TRIM. 4 2a.1 249,28
1973 264, 7 331.5
TRIM. 1 244.0 278.7
TRIM. 2 285.4 331.7
TRIM. 3 3031 A357.4%
TRIt, 4 306.1 358.1
1974 377.3 439.1
TRIM. 1 304.4 359.8
TRIH, 2 337.2 3199.3
TEIM. 3 X63.7 455,1
TRIM. 4 4681.8 533.2
1975 1439.4 15466.9
TRIM. 1 897,59 450.8
THRIM, 2 855.7 91%,5
TRIM. 3 1989.5 1985.9
TRIM. 4 2414.8 2715.4
1975 Ju87.9 9691, 1
ThiM. 1 A480.0 4953, 0
IRIM. 2 PH05. 5 PE61 .4
fRiM. 3 #Hehy, 7 11210.0
TRLIM. 4 10757, 2 13340.1
1927 18354, 4 22045,5
TeiM, 1 Y374,7 170991
MM, 2 148524 1884, 2
THIM. 3 1B 23,2 DAXLY .0
ki, 4 IAY: P 23a95.3
1278 070 4LH03.2
Pkib. 2 JNAAN LY Sudaliey
oM. 2 404007 LS E Ty
Ilrd, 3 SUHed ERrANTS I

PHAT « PRIMAL

ShkARLD
OHRERDS

]
.
.
H

crarus
DIRECTOS

TERO. FROGIPRO. PROD, SUNITARIOS

?4.8
94,9
751
74,4
P, b

P2
5.8
7.0
7.4
?8.4

100,90
?7.1
PP b
100.1

103.1

105.3
109.6
i06.1

PI9
109.7

118.2
117.46
121.8
117.9
115.3

116.4
114.2
114.2
118,90
117.0

116.7
119.0
118,49
118.6
110.7

108.4
108.%
107.0
105.1
112.8

121.3
0.4
121.0
119,55
124,90

120.9
134.4
123.2
118.4
[ |

109.8
11&.%
112,z

VAT

8.8
Ba.y
92.2
86,5
71,4

95,4
973
4.7
Féed
¥3.3

100.0
a5
9P.4

191.€

100.2

112.4
10%.0
115. 4
108.7
116.5

106.6
110.2
111.4
100.8
103.9

137.4
17341
119.4
126.4
140.53

133.5
135.5
19,2
125.9

123.3

3.2
111.0
92.6
726
96.4

L56.0
S58. 6
S0,
52,

57.2

7.6
6.2
7.8
74.0
&7.4

1.4
4.1
73.1
&H3.1

2.3
P0.8
3.9
Yi.1
?3.3

PE.5
Pé. 4
b1
?6.9
P& 4

100.0
P77
99.5

1o0.8

101.9

108.2
107.0
1099
103.5
112.%

113.4
114,55
1174
Q.9
110.4

120.9
117,9
117.5
121.4
124.+6

123.4
125.8
131.1
121.6
115.9

102.1
10¢.8
101.1

91,7
105.9

e
89,1
93.5
97 .56
Vi3

LLTR ]
101.8
104,85
v

IV

Ph b

L
Yy S
Phe s
e 3

IPARTICIF,.
IoSaLaRTY
SEN VAl AGR

20.2
17.3
2140
19.7
20.8

21.%
22,2
21 .7
2241

21.5

23.2
2.4
23.0
2.6
23.5

14.9

8.1
1.5
19.5
in.g
Lirad

17,2
1485, 2
il 7
15.0
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Cuadre N© 1.2.4.

INDICADORES ﬁE PRECIOS, COSTOS Y DISTRIBUCION DEL VALOR AGREGADO

NETOS DE TRANSACCIONLS INTRASECTORIALES, SIN CONSI1DERAR CAM-
BIOS EN LA RELACTON QCUPACION/PRODUCCION, PARA LA AGRUPA
CION OTRAS INDUSTRIAS METALMECANICAS

{Indices, base 1970 = 100)

FEK [310 : IFRECIO DE (PRO. HAT. ¢ SALARIU & CusTos  IPARTICLE.
H DOMATERINS ¢ PRI/ D URRERDS & DIRECTOS ¢ SALAKIOD
IPROMWCLION!  FRIMAS  (PRO, PROO 3. PROD.IUNLTARIOS (E

1760 18.6 19.0 102.3 721 e, 8

TRIH, 1 18,8 19.0 1014 54,0 24,5

TR1A. 2 16,5 19.0 102.8 &Y. 3 "7

TRIM. 3 19.5 1%.0 102.3 78,2 9.4

TRIM. 4 18,4 19.1 10247 8.1 1.6

17a1 20,3 19.5 P65 g1.3 g9.4 26.1

TRIM. 1 12.0 18.9 P4 74.4 89.0 24.6

TRIH, 2 196 19.2 8.3 79.8 29.9 25.8

IRIN. 3 29.8 19.8 95.2 g6.1 9144 275

TRIM. 4 2t.6 20.0 9.9 83.0 8H.4 26.3

1942 25.9 25.7 99,0 - 75.5 80,4 24.5

FRIM. 1 22.1 2044 F2.5 a1.2 g7.4 5.7

TRIM. 2 5.6 25.0 97,8 70.9 as.2 22,6

TRIM. 3 2705 27.6 100.4 74.9 #8.9 24.4

TRIH. 4 28.3 29.8 LO5,2 74.0 2.0 29.3

1943 30,2 31.56 104,7 82,1 94,5 27.2

TRIM. 1 20,5 30.7 104.0 79,0 .7 2841

TRIM. 2 29.6 31.7 106.9 8.6 94,1 26,43

TRIN., 3 30.1 21,4 104.3 82.3 94.4 27.2

TRIM, 4 31.3 32,8 103.4 88.3 Ph.7 9.2

1964 3742 36,2 $7.8 9141 %4,9 2¢.4

TRIM. 1 326 33.0 101.2 $3.5 98,4 9.6

TRiM, 2 34.8 35.0 100.3 84.7 $3.3 27,6

TRIM. 3 38.8 37.1 9S.6 968.8 7.0 31.6

TRIH. 4 4244 37.8 93.9 0.4 9.3 26,7

1965 534 49,9 93.4 a3.¢y 69.1 26.4

TRIM, 1 i5.6 43,2 94.8 a3.9y 89.9 36.8

TRIM. 2 51,0 498.8 Y57 75.1 B4.4 24.0

TRIH, 3 4.5 52,2 P23 P1.4 ?1.9 28.9

TRIK. 4 50,6 5%.0 P0,7 85.3 89.3 26.8

1946 &7.9 62,0 91.3 84.4 BY.1 27.2

TRIM, 1 63,3 57.2 0.4 8l.7 84,5 25.4

FRIM. 2 &5 .4 59,3 $0.4 79,1 85,4 24,8

TRIM. 3 &7.0 43.4 F1.8 23.4 92,6 29.5

TRiM, 4 /3.8 6B.2 92,3 21.0 91.7 29.7

1967 85.1 a1.4 5.7 8.1 9.3 28,2

TRIH. 1 7.2 73.1 4.7 87.1 91,3 27v.8

TRIB. 2 85,3 84,0 $8.5 g7.0 93.7 28.4

TR1M, 3 BE. 4 g4, 4 P5.5 8%.1 9.6 28.5

TRIM, 4 65.3 84,1 94,2 88,2 91.5 ¢, L
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Cuadro N° 1.2.4.-continuacién

FERIQBA }OFRECIOS +FPRECIU DE IFRU. MAaT. ) S5ALARILO H CHSTUS JFARTICIF.
;oLE La ¢ MATERIAS ! PRIMAS @ OFRERDS § DINKEL(DS ¢ SALARIO
MROVULCTONS  PRIMAS  IFRO, FROD.IFRC. FROD, tUNITARIDS EN VAL ABK

1968 1.5 B7.6 g.7 Hé.0 91,3 27.5
TRIM. 1 71,0 B&.7 95,3 84,5 91,3 27.5
TRIM. 2 ?1.8 88,3 Péed 85,7 1.4 27.5
TRIM. 3 1.6 B7.5 95,5 g85.% P1.2 27.5
TRIM: 4 91,6 87,7 95,7 85,9 91,3 27.5

1949 ?5.0 91,4 4.4 0.7 93,3 29,1
FRIM. 3 23,3 8.5 94.9 91,0 3,0 29,0
TRIM. 2 Fa.2 90,6 6.3 90,2 95,5 8.9
FRIM. 3 95.5 92,5 96,9 ag. 7 93.3 28.4
TRIH, 4 97,1 4.4 7.4 2.8 95,3 29,9

1970 100.0 100.9 10,9 9.7 99,9 32.5
TRIN. 1 97,2 Pg.2 9,0 92,2 5.9 29.9
TeIM. 2 o8, 6 28,9 100,49 8,0 99.3 31.%
T&Its 3 101.3 101.5 100,2 100.3 100.2 32.7
TRIH. 4 102.9 103, 4 100.5 108,3 104.0 35.3

1971 124.4 124, 9 109,95 115.7 107.3 37.8
TRIM. § 108.4 10%.2 190.8 107.8 103.9 35.2
TRIM. 2 116.1 117.7 99,7 119.0 1081, 4 28.7
TRIH. 3 130.5 1301 99,7 11d.4 106.3 37.2
rRId. 4 140, 4 142.7 101.7 121.6 11947 39,9

1972 209.9 2108.6 104,32 100.8 102.6 33.3
TRIM. 1 175. 182,97 104.3 103.0 103,7 34,1
THIM, 2 204.0 213.4 104,86 99,1 vz, 2.8
rRIM, 3 220.5 229,89 104,2 96,5 100.7 31.9
TRIN. 239.6 248,23 103.4 104,06 109.9 34.5

1973 318.3 329.5 103.4 114,2 108,3 37.7
FRIM. L 269.2 27444 101.8 112.1 106.4 6.7
TRIH. 2 2H.4 332.8 101.3 8.5 100.0 33,2
TRIH. I 138.7 52,4 104.0 113.0 108.1 37.4
rRId. 4 338.7 358.6 106.5 133.2 119.6 44,5

1974 M15.1 439.4 104.3 124,48 114,7 41.7
TRIM. 1 337.8 361.5 107.0 125,58 115.4 42,9
IRIN, 2 358.5 3%0.3 108.9 135.9 12141 45,8
FRIM. 3 415.1 455,1 108,46 121.9 114.4 4.1
IRIM. 4 544.0 549 .3 100.8 1i5.7 107.5 37.8

L97S 1890.9 1610.1 ga.¢ 5.6 B0, 6 23.2
TRIN. | 771 667,32 84,7 82.3 g4.7 25,5"
TRIM, 2 1150.2 927.9 80.7 b, 7.0 23.3
TRIM, 3 2501, % 2026.7 B1.0 48.8 79,5 20.8
TRIM, 4 3100.2 2816.7 90,9 4.2 83.3 23.3

1974 ELFTIY 10386.0 104, 4 50.4 80.2 16.8
YRIM, 1 5138.4 5513.5 107.3 62,90 84.8 20.8
TRIH. 2 10003.0 102457 102, 4 §.2 7h.b i4.9
IRiM, 3 113352.3 t1871.7 104.8 44,8 7.7 14.8
IRiM, 4 13450, 4 13921.1 103,7 5 3 7.6 16,6

Loy 22057 .4 20937, 4 1039 0.1 B4.1 19.7
IRIH, | 1a534.7 105, G8.9 84,3 19,6
JRIM, 2 18313, 7 Lok, 7.9 BR.7 19,2
(RId. 3 22207.3 L104,7 $1.3 85,1 26,3
TRIH. 4 3L,V fol. o &1 B3.4 2043

1978 PRI A7411.4 Wi, Y 62,7 f3.] 0.4
IREH, | SBEPF, G BRFO3, 6 13,4 64,7 Bé. 1 21,4
TRIH. * PTG A7RLSG, 0 100 S5y.3 82,0 19,4

1R, 3 NEAR R TS 546346, 35 5.0 od. 2 B31.1 . 2.3
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- Cuadro N° 1.2.5.

INDICADORES DE PRECIOS, COSTOS Y DISTRIBUCION DEL VALOR AGREGADO

NETOS DE TRANSACCIONES INTRASECTORIALES, SIN CONSIDERAR CAM-
BIOS EN LA RELACION OCUPACION/PRODUCCION, PARA EL CONJUN
TO DE LAS INDUSTRIAS METALMECANICAS

(Indices, base 1970 = 100}
FERIODO tRPRELCIOS  IPREGICS DEIFRO. MAT. § SALaRIOD 1 COSTOS  tPARTICIF.
{OUE La @ HMATERIAS 3 FRIMNAS/ § ORREKO/ ¢ DIRECTOS ! SALARIO
SPRODUCCIONS  FPRIMAS  1FRO. FRODS IPRO. FROO.SUNITARIOS TEN VAL AGR

19465 V- 51.7 92.5 8.0 B4.7 21.4
TRIM. 1 484 4 4647 Fh.4 77.8 8d. 5 21.6
TRiM. 2 53.5 5.4 Ph.d F2.0 83,2 1¢.%
TRIM. 3 59.3 3.1 89.46 83.6 Bé6. 4 22.8
TRIM. 4 43.2 9G4 87.7 8.3 82.8 21.3

1984 69 .7 64,79 ?3.0 82.7 B7.5 22.E
TRIM, 1 &5 .7 8.4 89.3 6.6 82.6 20.9
FRIM. 2 676 61,8 1.4 75.9 B83.1 ‘20.8
YrRIM. 3 0.4 8746 P57 88.8 P21 2446
TRIM. 4 750 1.4 5.5 gy.3 P2.2 24.7

1967 87.2 BI.4 7841 84.% 711 2347
TRIM. 1 79.3 76.9 F7.0 83.6 g7.9 23,2
TRIM. 2 B7.6 88.8 101.3 84.7 92,5 23.8
TRIM. 3 F0.3 90.0 9.7 86.0 P24 24.0
TRIM. 4 F1.7 B6.7 4.5 85.4 87.7 23.6

1768 3.4 B7. 4 PG 86.5 0.9 23.9
TRIM. 1 F2.7 F0.6 977 85.5 ¥1.2 23.8
ThiM. 2 ?3.5 BY.? P& 2 87,3 ?1.5 24,2
TRIM. 3 ?3.7 ga.3 F4.2 85.4 87.6 23,4
TRIM. 4 ?3.8 g89.7 Pa.6 87.2 ¢1.2 29,1

1969 ?9.5 94,4 8.9 22,2 ?5.4 25.7
TRIM. 1 ?4,3 ?1.6 97,2 2.9 ?4.9 25.8
TRIvM. 2 ?5.0 P33 78.4 FL.5 ?4.8 25.5
TRIM. 3 P99 . ?4.7 98.7 %1.3 74,8 25.4
TRIM. 4 ?6.8 P74+ 101.1 g3.2 Fa&. 9 26.1

1970 106.0 100.0 100,0 PP.Y 100.0 27.9
TRIM. 1 P8.1 P&, 4 ?8.3 ?4.0 F4.0 Qb2
ThiM. 2 ?8.9 8.9 100.1 P78 FH. 7 2743
ThiM. 3 10Q.7 100.3F ??.8 101,90 100.5 28.2
FREM. 4 102.4 1404.2 101.7 106.7 104.4 29.9

L1971 123.7 123.4 ?9.8 113.1 16,7 31.4
TRIM, 1 107.4 107.6 100.2 10746 104.2 30.1
TRIM. 2 116.2 113.,2 P74 116,90 107.3 32.2
TRIM. 3 132.2 i8.0 Q6.8 110.8 104.,3 30.7
TRIM. 4 134.8 145.6 104.9 118.1 111.9 33.4

1972 202.4 224.6 1.1 102.9 1647 29.5
TRIM. 1 170.6 16E.7 110.6 1vs. 3 107.8 30.2
kM, 2 194.2 223.2 114,% 103.5 1G8.4 29.9
TRIM. 3 21246 233.7 10%.9 ?8.3 103.7 2841

4 232,0 253.6 109.3 104.3 104.7 29.8

TRIM,
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Cuadro N° 1.2.5.-continuacidn

FRECIOS (FPRECIOS DEIFRQ, HMAT.

PEhlUUU

OE LA :
FRODUCCION?

MATERITAS
FRIMAS

i FRIMASS

tFRO. FROD. $FRO.

SALARIO
ORRERD/

casTOsS
DIREETDS

FROG.IUNITARTOS

IPARTICIF.,
: SALARIG
TEN VAL AGR

1973
TRIM.
TRIM.
TRIM.
TRIH.

ER N

1974
TRIM., 1
TRIM. 2
TRIM. 3
TRIM. 4

1975
TRIM.
TRIM.
TRIH.
TRIM.

R P A

1?76
TRIM.
TRIM.
TRIiM.
TRIHS

H o=

1977
TRIM.
THIM.,
TRIM.
TRIM.

2 L B3 e

1978
TRiv. 1
TRIM., 2
TRIM. 3

310.4
262.7
317.6
330.8
J331.4

40%.8
333.2
3u8.6
4146.3
531.1

1717.4

714.3
1044.2
2870.2
2841.90

v2s8.5
4973.1
?i16.0
10394.0
125%0.8

20945.7
1576949
17187.8
21145.64
29479, 3

446033.+6
36615.1
45253, 4
56232.3

332

290, 9
34441
377.0
39944

50%.4
420.2
449.2
946.0
603.6

1434.0
646.7
Bb._o-.l

1648.8

2587.49

88011
4172.5
#8526.8
10001.5
12503%.5

21473.0
156146.1
17358.8
22844.3
I0072.7

44729, 3
38046.2
#45230.1
S0B91.7

113.4
ti0.8
108,49
113,9
120.4

125.,5
126.1
130.%
131.2
113.7

84,0
PO, T
8l1.6
72.6
¢1.1

23.2
§3.%
3.5
FhH.2
2.3

102.3

52,0
101.0
108.0
101.3

¥8.1
104.0
9.9
P00

64,6

64,6

115,5
113.3
1046.0
1158.4
127.4

2341
126.2
134,46
12585.6

114,0

#1.8
87.9
BO.7
71,2
g%, 5

Fl.1
71.2
593
70.0
74.0

81.4
78.3
80.7
85 .2

gl.2

80,3
83.8
80.5
V6.7

33.9
33.1
29.6
33.7
32.1

37.1
37.5
41.5
36.3
33,0

21.6
24,4
21.4
18.4
2241

14.7
14.2
13.0
14,4

i7.7
146.8
17.6
18.5
17.4

18.0
18,46
17247
17.7
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Cuadro N° 2.1.2.

INDICADORES DE PRECIOS, COSTCS Y DISTRIBUCION DEL VALOR AGREGADO

BRUTOS DE TRANSACCIONES INTRASECTORIALES, CONSIDERANDO CAM-
BIOS EN LA RELACION OCUPACION/PRODUCCION, PARA LA AGRUPA
CION INDUSTRIAS METALICAS BASICAS -

base 1970=100)

FRECTIOS 4
DE LA :
FRODUCCION?

FRECIO DE
HATERIAS
FRLMHAS

(Indices,

RO, MAT.
P OFPRIMAS

RRO. FRODG EPPRU.

+

*
»
B

SALARIG
DBRRERCS

HOCUFACTON 2
FRELATIVD Al

FROD, LPFRODUCCTON:

LosTn
EALARIAL
UNITARTD

+
’
[
.

]
+

cosros
DIRECTNS
UNIJﬂ.IUb

3
+

+
H

4
h

FARTICIF,

SALART
EN VAl

0
AR

1970
TRIM,
TRIM.
TRIM.,
TRIM.

G kYo

1971
TRIM.
TRIM.
THIM.
ThIM.

1972
THIM.
THIM.
TRIM,
THIM,

R A A

1973
TRIM,
THIM.
TRIM,
THIM.

& 0l P

1974
TRIM.
THiM.
TRIH.
TRIM,

R R ]

1975
TRIM.
TRIM,
THIM.
TRIM,

Il R

1274
TRIM.
TrRIM.
TRIM.
TRIM,.

B Y ke

1977
TRIt. 1
THIv, 2
TRIM. 3
TRIM., 4

1278
PRI, 1
TRIM, 2
TRir. 3

BN

100.0
PE5.2
948.0

102.3

103.5

133.9
t11.4
129.8
142.7
148.2

220.9
185.2
219.7
231.46
250.9

342.5
291.3
379.5
373.4
385.9

498, 6
390.3
415.0
S22.8

6664

1941 .4
708.9
1142.7
2405.8
3148.3

Y810.2
5138.5
F767 6
11106.8
132268.0

2111G. ¢
171313.%
17663.0
207635
28860, 1

410524,0
KEEN TN |
4i444,1
44693, 5

100.0
Phaed
7.9

102.9

102.8

1275
110.6
116.9
133.1
14%.2

228.0
193.6

b bt 2

[ty

238.0
A57.4

371.9
304.8
371.2
92,4
A17.2

S565.0
443.8
503.7
616.3
696.3

1777 .6
737.5
1033.2
2103.46
323641

1O735.5
53219.5
TR621.0
119782,9
15118.5

2n025.9
l U‘}; b Y 3
J00EY. L
266327
Sa4%0% .1

51342.3
ATF71L40A
HBlgiry.g
G 01.8

100.0
1002
Y9
100.4
9.3

75.8
99.3
F0.0
?23.3
100. 6

103.3
104.5
103, 4
102.8
102.6

102.7
104.7
¢7.8
?%.8
108.4

114.4
113.7
121.4
118.0
104.5

%0.4
8i.1
Q0.4
H7.4
102.48

10g.1
101.4
108.7
107.9
114.3

117.7
108.0
113.7
128.3
120.8

124.0
126.9

125.0
120.1

9.9
91.8
5.0
P74
113.3

102.d
102.4

¢9.7
101.,2
107.9

97.4
100.8
$5.1

94,5

100.1

103.3
108,2

86.2
102.6
1146.0

103.0
107.9
120.2

98.8
84.9

6749
65,5
67,4
67.2
694

49,1
6041
44,7
4558
46. 3

58.49
Y05
96.0
bF.7
446.0

613, 9
63.8
7 A

e R
A

100.2
104.4
78,2
?8.7
9.3

27.3
78.5
P70
P34
?7.7

89.8
F2.1
?3.3
B87.0
86.4

?1.4
0.3
?1.4
?1.3
23

88.1
88.3
Fr.1
87.8

83.2

95,3
89,4
81.6

105.2

104,89

119.4
121.2
T1l.6.
122.7
122,90

106.8
109.8
104.7
e 3
FIE.3

194.7
1174
10041

Db

160.0
95.8
?3.3
¢8.2

112.5

100.0
100.%
?7.2
?6.7
1005.4+3

87.7
2.9
88.7
82,3
864.7

74.3
P76
79.0
3.7
107.0

?1.0
P03
109.5
86.7
7203

64,3
58.4
55.0
70.7
727

8.7
7

49,9
9%.4

Hhe 3

S8.9
G54
7.0
106
61 .3

71.8
aa. o
[
F2Y

1060,0
99.1
?8.3

100.0

102.5

Ph.?
9.7
91.8
F4.1
101.8

99,5
101.7
?7.8
7.8
8.7

10G.7
102.9
8.2
?8.3
108.2

108.7
109.3
118.5
110.4

P67

84.1
79.7
8i.8
83.4
95.95

6.2
P4.6
4.5
§ae3
I00.3

103.4
Go. 2
100,
112,

1364

=
P S,
-

o
e L

oo

Il
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Cuadro N° 2.1.3.(a)

INDICADDRES DE PRECTOS, COSTOS Y DISTRIBUCION DEL VALOR AGREGADO

BRUTOS DE TRANSACCIONES INTRASECTORIALES, CONSIDERANDD CAM-
BIOS EN LA RELACION OCUPACION/PRODUCCION (DE OBREROS) PARA
LA AGRUPACION DE INDUSTRIAS DE BIENES DE CONSUMO DURA-
Y BLE Y EGUIPQ DE TRANSPORTE

(Indices, base 1970=100)

FERIOLY {OFRECIONS  (FRECIOS DEIFRO, MAT. | SALARIO  OCUPACION ¢ COSTO PLUs¥OS  IPFARTICIF.
i DE LA ¢t MATERIAS ¢ FRIMAY ¢ DBRERD IRELATIVO A! SaLaRIAL ¢ DIRECIDS ! SALARIO
TPROTUCCIONS  FRIMAS  TFRO. FRODGIFRO. FROLDL JFRODUCCTONS: UNITARIO UNITARIODS IEN VAL AGK

L2460 25.2 20.4 80.9 42.8 114.5 44 .8 2.0 10.3
TRIM. 1 25.1 20.1 80,1 8.3 114.5 43.8 70.1 9.2
TREM. 2 25.0 20,90 80.1 3748 130.4 S51.7 72.2 10.8
TRIM, 3 285.2 20.4 81,0 A4. 4 112,46 S52.2 73.0 11.0
TRIM. 4 25.5 21.0 82.3 A47.0 100.5 47.3 7246 10,0

1961 26.6 22,0 g82.6 S4.2 9.5 4.1 74.7 11,8
TRIM. 1 2%5.8 21.0 g1.1 92.3 g88.7 44 .4 1.9 ?.8
TRIM, 2 25.4 21.1 83.3 51.2 ¢?,.4 G50.9 74,4 1¢.9
RIM. 3 27.2 22.4 82,3 546.0 P46, 3 83.9 Ve P 11.4
TRIM, 4 27.9. 23.3 83.3 G573 113.6 &%, 1 78.3 13,9

1962 33.0 29.8 89,9 50.8 124.,2 62,8 42,3 13.9
TRIM, 1 28.5 23,4 g2.1 55.8 103.0 S57.4 5.3 12,2
TRid, 2 331 29.1 0.6 47.9 123.8 99.3 gi.9 13.1
TRIM. 3 34,6 32.14 92.7 4.6 124.5 61.8 84.1 13.9
TRiM. 2 36.7 34.5 94.0 49,9 145, 3 7205 a8.0 146.4

1?63 39.1 37,0 4.6 56.9 139.0 78.% 0.2 17.9
TRId. 1t 37.6 34.9 2.9 32.7 139.5 73.5 87.5 146.5
TRIM, 2 38.5 36.9 74.8 4.0 149.7 0.8 90.9 1i8.3
TRIM. 3 39.G 37.Q ?4.4 4042 143.% B4.4 2.3 19.6
IRiM. 4 41.1 39.4 9640 &0.7 123.3 74,8 PO 1 17.1

1764 45,9 43.7 g5.1 4.5 115,3 73.8 . 8%9.2 14.8
TRIM. 1 43.0 40.8 94,9 &0.5 128.7 77.8 0.2 17.7
TRIM, 2 44,3 43,1 94,9 57.5 12%5. 46 2.3 a8d.4 16.4
TRIM, 3 4.5 44.9 4.7 695 104.7 72.8 g8.4 145
TRIM. 4 42,7 47.7 24,0 70.6 102.0 2.1 8y .4 1645

1265 599 J6.1 P4.,5 696 103.0 7l.6 Gt. 2 14.2
FRit. t S2.7 S51.4 P78 4£8.9 100.2 69,1 8Y.7 1%.9
ThiM,. 2 6.8 S4.7 Gh.3 68.3 102,9% 70,2 8.1 1641
TRiM, 3 6T 3 57.8 2.7 72.5 4.8 0.2 B846.5 15.7
TRIM. 4 56.3 60,5 ?i.3 &8.5 112.0 6.7 HB7.3 17.1

1964 7246 48.3 24,1 74.5 115,0 a7.v 2.4 19.9
iREM. 1 59,0 63.8 2.5 &8.8 114.3 7B.7 8.7 174
TRIM. 2 7¢.8 65.5 2.5 71.1 119.8 B5.1 P05 19.1
FRIM. 3 73.4 69,8 95.1 80.1 112.7 0.3 3.7 305
FRivi. 4 A0 /4.2 Q4.4 B&.1 113.90 P73 P67 22.3

1967 H49.3 84,1 PbH 4 81.2 111.7 ?0.8 4.9 20.8
TRIM. L 61.7 8.4 FhH. 0 . b 103.5 1.4 L0 18.6
TRIM. 2 a8y.5 g47.4 P74 81.4 102,46 $3.4 PET7 19.3
TRiM. 3 2.1 He.3 97.0 gz.2 1it.é PL.7 P5.5 21.1
TRIM. 4 93.9 89.3 25,1 g2.6 129.2 104.8 8.4 24,3
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- . .-
Cuadro N° 2.1.3.(a)-continuacidn .
16 FERECIOQN DEPRAL. Hal. 2 SALARTO HGCoPACION 0 CABIT0 POoCnsIan IPFARTICLF.
I MATERIAS ! PRIMA/S 1 DHRERD  IRELATIVO A SALAKRIAL ¢ UTRECTOS ! SALAR LD
PPRODUECCLONG  FRInAS  3IFRO. PRUD. IFRO. PRODGISRUDULEION: UNITARLIO SUNDTARIUS (EN VAL ALl

I“ER L0

L4648 ¥4.8 90.8 ¢5.8 49,3 103.,% ¢2.8 G 21.2
TREA. 1 R qv. 5 V5.4 85.4 10%.4 93,7 95.1 21.4
TRIM, 2 WA, 4 90.5 95,9 92,9 105,83 98,3 4.5 22,4
fRIN, 3 95, 4 91.4 95,9 as5.9 100, B 67,6 93,4 20.9
TRIM. 4 VGG LY 95,7 91,9 974 91.5 94,7 20.9

LYAY T 4.3 e, L 95.5 €0, CENT $6.9 21.7
TRIM. 1 950 92,3 7.0 P27 PP Pleb P& 22.0
TRIM, 2 LA 93,4 97,7 25,0 Yi.5 9D .4 6.3 21.4
TRIM. 3 Do 24,8 Y8, 96,2 VRN 94,5 - 97.2 21,9
TRIM. 4 $7.1 Phad 9.5 ?3.1 99,0 P4 97.5 21.5

1970 100.0 100.0 100.9 100.¢ 100.0 100,90 100.0 23.4
TRI1K, 1 ey, 2 WIi b $H. 4 PE Y 101.5 104,90 98.8 23.2
TRIA, 2 9.3 9.1 99.8 9.4 300.1 PG g7 28,2
TRIM, 3 100.0 100.2 100,23 101.7 99.1 100,48 100.4 23.4
TRIM. 4 1014 103.0 101.6 100.3 99,4 DYy, 7 101,1 23,5

1971 121 123.¢ 102,4 112.8 ag. ¢ Y. 191.7 23.7
TRIM, 3 104.9 108.1 103,0 109,14 4,6 103.2 103.1 24.4
TRIt, 2 111.8 115.8 103.6 . 11%.3 g87.1 10¢.4 102,7 24.0
TRIM, 3 120.6 128.0 98,0 109.9 86,3 v4.8 ?7.1 21.9
RIM. 4 133.1 139.9% 105.1 114.9 85,7 100.1 103.7 24.1

19722 187.46 207.% 1i11.0 1063 . 8%.9 ?5.3 106,46 23.8
TRIM. 13 159.% 177.2 1111 109.5 84.5 9.5 1046.0 23.1
TRIM. 2 17749 202.0 113.6 110.8 85.3 Fh. b 108.3 24,0
TRIM. 3 197.3 2i8.3 110.6 100.4 93,9 94,4 104.1 23,6
TRIM, 4 219.7 234.1 108.% 104.1 .7 9.8 104641 24.6

1973 283.4 304.8 108.49 127.8 8.0 112.5 109.9 7.7
TRIM. 1 243.5 2832.7 107.9 123.3 a9.1 109.9 109.4 26,9
TRIM. 2 264,9 110,46 109,90 119.4 84.4 100.9 194.8 24,9

CTR1M. 3 301.5 330.2 109.5% 127.0 91.8 116.56 1511.5 28.9
TRIM, 4 04,5 331.7 108.9 141.2 84.8 122.6 12,7 30.2

1974 373.0 400 .4 107.8 134.9 94,7 127.5 123,35 31.3
TRIM. & 304.% 335.8 110.1 134.1 3.2 124.9 114.8 31.5
TRIM. 2 33a.1 54,3 109.1 150.4 P24 13%9.4 117,5 34.4
TRIM. 3 379.3 - 412.5 100.8 127.2 100.0 107, 113.9 3.4
TRIM. 4 473.4 483 .4 103.2 128645 2. P 1166 1046.7 27.8

1975 1455.7 1593.5 104,32 3.5 10%,2 100.8 103, 3 24,2
TRIM. 1 3846.2 a996.7 101.8 113.2 100.5 11%.8 105.1 26.9
TRIM, 2 82447 BO%.1 7.6 Ya, 1 PH.1 4.3 b7 21,7
FRIM. 3 - 1934.9 20468.1 104.8 70.8 124.8 a8.4 101.7 Q1.5
TRIM. 4 2475.0 744,20 t10.9 94.0 113.5 10647 109,7 26.7

197¢& 7849, 7 g816.7% 1132 4.0 125. 4 100.3 17.4
TRIM, 1 4564, 0 497%,1 109,90 57,5 1126.3 P8, 9 17.9
TRIM., 2 7757.9 1346.1 114.0 53.5 1764 101.,2 17.3
TR, 2 Hew 7.y 1A22%.8 117.5 Al.et 141 .2 10%.2 17.1
IR, A TOBFE ¥ 11720008 FO8. hi.g R Y0.5 16, &

1977 1750841 19205.3 104.2 Fhaed V.9 71,5 Yol 17.¥
TRIM. 1 130305.2 13618,.9 106 .0 7a.9 110.0 80.2 98.9 19.4
TRiM, 2 14042, 7 14493, 2 104.6 B2.2 8.4 00,9 v8.1 19.4
RIM, 3 17914, 1 184108 102.8 794 86,7 67.4 93,5 14.5
TRI1M, 4 DEGHN. DESNGF . b 103.5 70,2 b3 6744 Ao 16.1

177e 29810.3 IR0 96,8 5.7 129.3 8.3 97,0 22.7
r&1M. 1 315E9.0 30049} 102.8 7704 1695 1312 11947 3Ll
(5T, 2 LT, 3B14L.1 Ge.9 77,0 115, G7.0 Plreis Al
TRIM, 3 A3056 . 1 8.6 7a.8 FRY TR Fh 7 %3 1.4
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Gréfico 1A
INDICADORES SOBRE PRECIQS DE LOS DISTINTOS COMPONENTES DEL COSTO, RELATIVOS

A LOS DE LA PRODUCCION, CONSIDERANDO CAMBIOS EN LA RELACION

INDUSTRIAS METALICAS BASTICAS

QCUPACTION/PRODUCCION.
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MARGEN BRUTO Y DISTRIBUCION DEL INGRESO EN LA INDUSTRIA
MANUFACTURERA ARGENTINA DURANTE 1978-1980

Durante los afios 1979 y 1980 las autoridades econémicas desarrollaronuna politica
antiinflacionaria basada en la fijacién del tipo de cambio en el marco de un esque
ma de apertura de la produccidn nacional a la competencia extranjera. En relacidn
con los precios de los bienes manufacturados, el objetivo era disminuir el grado

de proteccién de la industria para que é&sta ajustase sus precios de venta a los in
ternacionales y no s8lo a las condiciones del mercado interno. Esta estrategia dio
rasgos propios al bienio 1979-1980, diferencidndolo del resto del periodo analizado
en el cuerpc del informe, especialmente en lo que hace al comportamiento de los
precios relativos de bienes y factores. La inclusién de este Apéndice se justi-

fica, entonces, mds allad de su importancia para la actualizacidn de la informacidn.

Cabria esperar gque ese programa econdmico, en sus primeras etapas, hubiese de-
primido los mérgenes brutos de beneficioc. Sin embargo, los datos disponibles para
ABT y las agrupaciones metalmecdnicas ipdican que ellos tendieron a
mejorar durante 1979 y 1980. En efecto, tal como surge del cuadro N° 1 y de
los graficos 1 a 3, el margen bruto de ABT aumentd durante los dos afios mientras
que el correspondiente a IM se incrementd en 1979, registrando posteriormente un
descenso que lo situd en los mismos valores de 1978. La mejora de los precios de
la produccidn relativos a los de los insumos fue lo que determind esa evolucidn del
margen en ambas actividades. Elascenso fue de tal significacidn que compensd el

incremento de los costos salariales unitarios.

El comportamiento de los precios de la produccidn relatives a los de los in-
sumos se debid, en las IM, a que los precios de las materias primas respondieron
a la evolucidn del tipo de cambio en forma mds eldstica que los de la produccidn.
Ello obedecid a que una fraccidn importante de los insumos de la actividad consis-
ten de materias primas importadas, adquiridas directamente por los usuarics; de es-

ta forma, el tipo de cambio afecta immediatamente los costos de produccidn. En



Cuadro N° 1

INDICADORES DE COSTQS Y DiSTRIBUCION DEL VALOR AGREGADO. NETOS DE TRANSACCIONES INTRASECTORIALES,
CONSIDERANDG CAMBIOS EN LA RELACION OCUPACION/PRODUCCION |

1978 1979 19820
Agrupaciones y conceptos Prom. . R o . Prom. . . . . Prom. . R . s
andal Trim.1 Trim.2 Trim.3 Trim.b4 anual Trim.1 Trim.2 Trim.3 Trim.4 anual Trim.1 Trim,2 Trim,3 Trim.4
ALIMENTOS, BEBIDAS Y TABACQ TOQTAL
. Precio materias primas/precios ' '
de ‘la produccidn 88.1 87.9 84,9 88.6 91.0 8.0 84.0 80.1 8B8.7 83.3 76.1 79.8 78.1 76.4 7G.1
. Salario obrero/precios de la
produccidn . 73.0 68.8 66.9 72.1 84.1 85.0 85.4% 75.6 78,3 100.6 10%.9 104.5 9,7 106,9 125.6
. Ocupacidn relativae a produc-
cidn ‘ 97.8 103.3 g4.8 .7 98.2 89.8 91.0 79.7 95.5 93.1 84,0 77.2 87.0 B83.9 88.0
. Costo salarial unitario 71.4 71.1 83.4 68.3 -82.6 78.9 B86.8 €0.,3 74.8 93.7 90.8 80.7 82.4 89.7 11G.5
. Costos directos unitarios 85.7 B5.5 81.9 B85.7 89.8 83.3 Bu.h 77.3 86.7 B4.8 78.2 79.9 78.7 78.3 75.8
. Participacién de los salarios :
en el valor agregado 17.9 17.7 15.1 17.1 21.5 18.1 18.5 13.4 18.8 21.7 1%.1 17.8 17.8 19,0 21.6
CONJUNTO DE LAS INDUSTRIAS METAL-
MECARICAS
. Precio materias primas/precios
de la produccidn 95.5% 103.9 100.0 90.7 87.2 80.3 83.3 82.6 81.0 e 73.9 7u4.0 75.7 73.7 72.2
. Salario obrero/precios de la
produceidén 63.8 68.9 63.8 65.8 56.7 85.6 B5.9 79.8 88.2 104.5 111.0 112.2 103.0 107.9 120.8
. Ocupacidn relativo a produc-
cién ] 94,5 116.0 98.5 85.0 78.6 69.6 B5.3 69.5 5401 55,6 68.0 7u.3 71.4 62.9 £3.2
. Costo salarial unitario 60.8 75.9 62.8 55.9 4h.5 62.3 72.3 55.5 7.7 72.7 75,3 83.4 73.5 87.% 76.3
. Costos directos unitarios ' 76.5 90.8 79.6 71.6 63,8 7o0.4 77.8 67.7 62.7 73.5 7u.7 79.2 .5 70.5 .5
. Participacién de los salarios .
en el valeor agregado 16.9  22.5 17.6 15.3 12,1 16.6 19.7 14.9 12.8 19.2 19.% 22,0 19.5 17.9  20.0-
A -
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cambio, los precios de los bienes producidos no respondieron en la misma magni-
tud a4 la desaceleracidn de la devaluaci6n§ esto se habria debido a la existencia
de "agua" en las tarifas ¥ a que diversas circunstancias neutralizaron el efecto
de la entrada de Lienes importades competitivos sobre los precios nacionales o,
més alin, impidieron la afluencia de aqu&llos. Entre estas circunstancias cabe des
tacar la fijacidn de precios de venta de bienes importados sebre la base de los

de los bienes naciomnales competitives, dando lugar a amplios mirgenes de comercia-
lizacidn. La inseguridad acerca de la continuidad de la politica, por otro lado,
habria postergado las decisiones de importacidn de bienes competitives. Finalmen-
te, no debe olvidarse que algunos bienes poseen una alta proteccidn natural. De
todas maneras, hubo clarcs indicios que, hacia fines de 1980, la desaceleracidn
del crecimiento del tipo de cambio comenzaba a influir sobre segmentos importantes

del mercado de metalmecinicos.

Una situacidn similar se dio en algunas ramas de ABT como la de molinos ce-
realeros y panificacidn. Estas industrias utilizan como materias primas productos
que se destinan principalmerite a la exportacidn (trigo, fundamentalmente) y cuyos
precios, por tanto, son altamente eldsticos al tipo de camhio; por el contra-
rio los bienes que ellas elaboran (pan, por ejemplo) tienen una alta proteccidn
natural. En otras actividades de ABT la mejora relativa de los precios de la pro-
duccidén no fue acentuada ni se dic uniformemente a lo largo del periodo. Ese es
el caso, por ejeﬁplo, de la industria de la carne donde los precios del ganado
crecieron mas que los de los productos elaborados a lo largo de 1978 y buena
parte de 1879; a partir de entonces se revierte el proceso debido principalmente

a la abundante oferta de hacienda.

El anilisis del comportamiento del costo salarial en ABT e IM, muestra un
acentuado incremento durante 1979-1980, resultado de fuertes aumentos en la relacidn
salario monetario/precios de la produccidén, parcialmente compensados por alzas
también significativas de la productividad, especialmente durante 1979; este fe-
ndmeno tambié&n se observa para el conjunto de la industria manufacturera. Las
causas de los mayores salarios que se registraron desde 1979, con lo que se revier
te la situacidn de estancamiento que se daba desde 1976, no son claras. Pareceria
que los cambios operados en el mercado de trabajo urbano entre 1976 y 1978 -aumento

del niimero de trabajadores auténomos y reduccidn de la tasa de crecimiento de la

»
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poblacidn econémicamente activa 1/, junto con un incremento de la demanda de los
sectores construccidn y servicios, habrian originado una situacidn de relativa es-
casez de mano de obra durante la fase expansiva de la actividad industrial de 1979,
y aiin en 1980, afio en que, no obstan e elestancamiento de la produccidn, muchas firmas
habrian tratado de retener mano de obra por la existencia de expectativas optimis-
tas sobre la evolucidn futura de la actividad. Esto habria llevado a ofrecer incre
mentos de salarios mayores que -o al mencs similares a- los que experimentaron los
precios al consumidor quienmes, por otro lado, aumentaron mids que los precios de los
bienes industriales. Particularmente, este fendmeno se comprueba en el pericdo que
se inicia a fines de 1979, principios de 1980, donde el salario real permanecid cong
tante mientras que los salarios expresados en t&rminos de los precios de la produc-

cidén continuaron en alza.

Ls significativo que el incremento de los salarios se haya producido en un pe-
riodo durante el cual las firmas se habrian propuesto cambios estructurales en la
dotacién de mano de obra, causa de disminucidén de la demanda de trabajo. Por tanto,
pareceria que la rigidez de la oferta de manc de obra no puede considerarse como
el finico argumento del aumento de los salarios, especialmente en 1980. Parte de esos
aumentos pudieron haberse debido a cambios en la composicidn de la fuerza de traba-
jo, gque habrian tenido como consecuencia un aumente de la im-
portancia del  pgrupo de trabajadores mejor remunerados dada su mayor calificacidn
o experiencia. Por ltimo, no debe descartarse que al menos una parte de los incre-
mentos salariales, 8eah resultado de desregulaciones de los procedimientos de au-

mentos enh las remuneraciones 2/.

El aumento de la productividad en 1979 fue generalizado e importante. Su im-
pacto sobre los costos salariales compensd casi totalmente, en IM, al de los sala-

1/ Se conjetura que esta evolucidn habria sido producto tanto de una dismi-
nucidn de las tasas de .actividad como de una reduccidn en el crecimiento de la pobla
cidn en edad activa en los mayores centros urbancs como consecuencia de emigraciones
y/o menores immigraciones.

2/ Desde 1977 las firmas tenian libertad de fijar los salarios pero s8lo se
reconocia como costo, a los efectos impositivos, a los salarios bésicos de convenio
mas una proporcidn de estos filtimos. Esta proporcidn se incrementd en diciembre de
1978 y hacia mediados del afio siguiente se elimind toda restriccidn. Esto pudo haber
dado lugar a que empresas comenzaran a declarar niveles salariales gue, de hecho, va
estaban de alguna forma siendo abonados.
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rios relativos a los precics de la produccidn. En 1980, por el contrario, los au-
mentos de estas filtima variable originaron un alza importante en los costos salaria

les unitarics ya que el incremento de la productividad se desacelerd.

Este comportamiento de la productividad durante los dos afios bajo estudio con-

tinud el proceso iniciado en 1976 (y que sdlo se interrumpid en la crisis 1977-1978).
Lo que caracteriza esta evolucidn de la productividad, y 18 diferencia de lo obser-
vado en otros periodos, es que se produce aln en aquéllos donde la actividad dismi-
nuye o permanece estancada. Mas afin, en muchos sectores el fuerte incremento obser
vado en 1979 (afioc en que la produccidn se expande en forma significativalocurrid

con bajas en la ocupacidn. Esto seria el resultado de los ajustes estructurales

en los planteles de trabajadoresg mencionadeo mas arriba.

El comportamiento de los costos salariales unitario y el margen bruto, origi-
nd, especialmente durante 1980, un incrementc de la participacidn de los salarics

en el valor agregado.

Por filtima se hace necesario insistir con algo dicho en el cuerpo del informe:
los relativamente altos valores del margen bruto que se observan desde 1976 -y que

como se indicd persisten durante 1979 y 1980~ no significan necesariamente altas

tasas de beneficios ya que el margen bruto aqui calculado incluye conceptos que .

son costos para el empresario, en particular los financieros. Desde la reforma del
sistema financiero en 1977, pero especialmente durante 1980, se registraron tasas

de inter&s activas altamente positivas, tal como se aprecia en el cuadro N° 2. Es-
to habria significado un incremento sustancial de la parte del margen bruto dedica-

da al pago de intereses por el uso de capital ajeno.

En resumen, durante 1979-1980 se produjo un incremento de los costos salariales
como consecuencia de un aumento de los salarios reales y de una caida de la relacibn
precios de la produccidn industrial/precios al consumidor. Esto Gltime se verificd
tanto para los precios promedios de la industria como para los de cada una de las
agrupaciones agul consideradas y cbedecid a la politica antiinflacionaria del perio-
do que elevd el precic relativo ée los bienes no transables. Lste incremento de
los salarios, sin embargo, mno fue lo qué afectd mayormente a los beneficios, ya

que fueron compensados por incrementosen la productividad y mejoras en los precios

»
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Cuadro N° 2

TASAS DE INTERES REALLS EM TERMINOS DE LOS PRECIOS DE LA

¥ PRODUCCION DE CADA AGRUPACION 1/

(tasas expresadas en td&rminos anunales)

L)
Conjunto Bieneg de Otp
Alimentos, de las Industrias Consumo ]rduv;:Zav
Periodo Bebidas y Industrias Metdlicas Durable y SR
- = . Metalmeca-
Tabaco Metalmeca~ Bisicas equipc de s
- . nicas
nicas transporte
1978 6.7 10.0 27.0 -2.7 16.5
Trim. 1 17.5 39.3 a4l.u 8.8 o, 5
Trim. 2 -13.7 5.2 15.9 0.3 5.7
Trim. 3 28.6 -3.4 34.5 -19.8 7.1
Trim. 4 0.7 1.8 18.9 -13.4 11.1
1979 -3.0 -2.5 -4.2 1.7 -6.5
Trim. 1 -31.3 -13.5 -1.3 -15.9 14,4
Trim. 2 -21.1 4.1 -2.0 19.9 -1.8
Trim. 3 -3.8 4.3 -11.2 14.5 -2.7
Trim. H 31.8 -3.9 -1.9 -7.2 ~-3.4
1980 11.6 15.1 22.4 4.6 4.8
Trim, 1 15.2 18.2 16.8 14.0 4.5
» Trim. 2 5.3 15.3 17.0 12.1 8.2
Trim. 3 17.2 16.5 28.0 14,3 15.5
" Trim. 4 9.0 10.7 28.5 18.2 2.4
FUENTE: Banco Central de la Replblica Argentina y Oficina de la CLPAL en Buenous
Aires.
1/ Las tasas nominales consideradas fueron los promedios simples trimes-

trales de la tasa activa a 30 dias.
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de la produccidn relativos a los de los insumos. Por el contrario, los costos fi-

nancieros habrian reducido la rentabilidad de las firmas manufactureras; lamenta-
blemente la influencia de este factor no pudo ser cuantificada en el marco de esta

investigacidn.
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