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ESTRUCTURA, PRODUCTIVIDAD Y SALARIOS kN AMERICA LATINA i
' Anfbal Pinto
En este trabajo se discutirin algunos aspectos dél problema de los salarios
y de las politicas sobre la materia, En la primera parte se relacionard
el asunto con ciertas caracterIsticas de la estructura econdmica, En la
segunda -se tratard de apreciar la influencia de 1a realidad anterior
sobre las politicas de remuneraciones f la evolucidén de estas dltimas,
Finalmente se presentarédn algunas hipétesis sdbré.las relaciones eventuales
de lo expussto con el proceso de desarrollo. _
I. Heterogeneidad estructural de la economia
latinosiericana

En el diagnéstico de las economfas subdesarrolladas. generalmente resaltan
sus desniveles internos, su falta de homogeneidad, que se agrega a la
relativamente escasa integracidén de sus partes. En otras palabras, y en
contraste con la situacidn prevaleciente en los sistemas industrializados,
sobresalen una marcada heterogeneidad y "disgregacién' -de los componentes
de su estructura global, . ' ‘

En el pasado y con relacién:a las economfas primario~exportadoras
se difundid el concepto del sistema "dual", caracterizado por-la coexistencia
més o menos independiente de un "enclave" exportador y un "hinterland"
marginado. Las transformaciones acarreadas por la industrializacién llevaron
a modificar la acepcién del "dualismo!", reformuldndose e)l.término desde un
dngulo sectorial, Asi pasé a considerarse a la industria como un "polo
moderno! superpuesto y coeﬁistente con "el, resto”, en el que sobresalia una
agricultura rezagada. ‘

En el dltimo tiempo, en América Latina, se ha estado bregando por
sobrepasar esas dicotomias a objeto de tener una visién mds realista de
la heterogeneidad estructural de estos sistemas. tn ese esfuerzo se ha
llegado a discernir varios estratos multj-sectoriales, que representan
conjuntos de actividades primarias, secundarias y terciarias diferenciables
por sus niveles de procuctividad, sus formas de organizacién, las tecnologias
asimiladas e incluso lag relaciones sociales predominantes, -

¥/ Trabajo presentado al simposium sobre Politica de salarios
realizado en Dinawarca, octubre de 1967. Les opiniones son
de cardcter personal.



Para fines de anflisis y en una primera aproximacién se‘han distinguido
tres estratos principales, Uno estaria comstituido por el llamado "sector
moderno", esto es, el conjunto de actividades que presenta situaciones y
estdndares semejantes al promedio de las economfas industrislizadas, En €1
se incluirian las fracciones mis adelantades de la industria fabril, de los
servicios privados y plblicos y de la agricultura, en especial la de
exportacién, En el otro extremo se colocaria el sector "primitivo®
o propismente subdesarrollado, con estdndares rudimentarios en cuanto
a instruaental productive y modalidades de organizacidén y, en consecuencia,
con niveles iy bajos de productividad. En este marco figuraria el grueso
de la agricultura de subsistencia o de minimos excedentes comerciables,
gran parte de la artesania y pequefia industria y una fraccién principal de
los servicios personales y no calificados, kEntre esos estratos badsicos y
constituyendo, en verdad, un residuo de ellos, se ubjcaria un sector
"intermedio".i/

Aunque debe advertirse de antemano que los antecedentes disponibles
respecto a la importancia y composicién de esos estratos son muy precarios,
ha sido posible preparar algunas estimaciones gruesas que parecen razonables,
De todos modos, antes de referirnos a ellas henps creido conveniente
presentar el asunto desde yn dngulo més convencional, teniendo en consi-
deracidén las disparidades en cuanto a productividad por persona ocupada en
los sectores principales.

En e) cuadro 1-A se pegistran los datos correspondlentes a 1950, 1960
¥ 1965, tomando como referencia-base la productividad media de la economia
(en el cuadro 1~B se incluyen las cantidades respectivas, en délares de 1960).
De partida resalta el contraste en las situaciones de la agricultura y de

-

Y/ Véase sobre la materia, "La mano de obra y el desarrollo econémico de
América Latina en los dltimos afios", CEPAL, E/CN.lZ/L.l, trabajo
preparado por Zygmunt Slawinski y presentado al seminario organizade
por la OIT y realizado en Rfo de Janeirp, Brasil,.octubre de 1964,
También, A, Pinto, "Concentracién del progreso técnlco y de sus frutos
en el desarrollo de América Latina", Revista Trimestre Econémico, N° 125,

2/ Eate trabajq se ha debido fundamentalmente & los esfuerzos del
' economista de CEPAL, Zygmunt Slawinski., Véase nota anterior,
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las demds actividades. En general, el primer sector muestra un nivel de
productividad igual a la mitad del promedio y a la tercera parte de los
rubros no' agricolas, Las diferencias se atemian en 1965 con respecto a 1950,
pero es f4cil percibir que ello se debe primordialmente al decaimiento de las
cifras correspondientes a los servicios (excluidos los considerados bdsicos).
las diferencias resultan mds llamativas cuando se relaciona la produce
tividad media o la agrfcola con la caloulada para algunas actividades como
la industria fabril y la minerfa, que reflejan especislmente la situacién
de las grandes explotaciones de petréleo y cobre. La minerfa, por ejemplo,
en 1965 excedia en mis de cinco veces el promedio y mds de diez veces la
productividad de la agricultura,

En el cuadro 2 puede verificarse €l contraste entre esos desniveles
¥ la situacién relativamente homogénea que prima en algunos paises centrales
como Estados Unidos y Gran Bretafia, In el primero, a excepcién de la
situacién de la agricultura (compensada ex post por los subsicios), las -
diferencias no son apreciables, consecuencia de la penetracién "extensiva" :
del progreso técnico, En Gran Bretafia es ain mds pronunciade el equilibrie
sectorial, souresaliendo la posicién de la agricultura, que en este caso
tiene sus precios sostenidos al nivel del productor.

Aungue substanciales, las diferencias de productividad inter-sectoriales
no revelan en toda su magnitud el probleme que nos interesa, los promedios
globales no dejan entrever los profurcos contrastes dentro de los sectores.
De allil que sea indispensable "descompoher" esos conjuntos y reagrupar las
partes conforme a la metodologfa que se describié anterioruente, esto es,
organizando las actividades preductoras de bienes y servicios segin puedan
asignarse a las 4reas "moderna", "intermedia" o "primiti&a". Es lo que se
ha tratado de hacer en el cuadro 3-A, donde se comparan las productividades
po} persona ocupada en cada una de ellas y en las principaiea'actividades
productivas, (En el cuadro 3-B se registran las cifras absolutas, para 1960
¥y en délares de ese afi9.) '

Desde luego yesaltan los desnivéleg en la productividad media de los
activos en las grandes 4reas diatinguidaa. Atiéndase, por ejemplo, a la
situacién del llamado sector "moderno', cuya productividad por persona
ocupada cusdriplica aproximadamente la del sistema en su conjunto y la

/del sector



del sector "intermedio", en tanto gue es m4s de veinte veces nds alta que
la del "primitivo", En téminos absolutos (véase cuadro 3-B), la produc~
tividad media en el sector "moderno" se aproxima a los 4 000 ddlares por

persona-afio, a la vez que la del "primitivo" no alecanza a los 190 dblares.

Si se examinan las condiciones relativas de las actividades "agricolast
¥y "no agricolas" se comprobard que en las primeras, como era previsible,
el 4rea "moderna" se coloca mucho mds por encima de su promedio que en la
'no agricola", Sin embargo, la situacién relativa y absoluta del sector
uprimitivo" de la fltima es semejante, a causa, sin duda, de la gravitacidn
de los "otros servicios" (véase tanbién cuadro 3-B).

Al pasar revista a las diversas ramas productoras de bienes y servicios
se verifican contrastes tanto o mds pronunciades que en los enfoques més
globales. Un aspecto que conviene reiterar son los desniveles en el campo
de los servicios, Ellos resultan particularmente llamativos cuando se
atiende a las cifras absolutas (véase cuadro 3-B). Puede verificarse,
por ejemplo, cue la productividad mecia del sector "moderno" de esas acti-
vidades figura entre las més altas -~ en el hecho, la del rubro ‘'comercio y
finanzas" sélo es aventajada por la mineria del mismo grupo. Por otro lado,
sin embargo, como ya se anticipdé, la condicidén de quienes trabajan en el
estrato "primitive! no difieren mayormente de la registrads para otras
actividades en que e) sector "moderno" exhibe niveles absolutos inferiores,
como es el caso de la construccidn o los servicios bésicos,

Evidentemente, la significacidén de estos hechos depende fundanentalmente
de la importancia relativa de los grandes estratos diferenciados en cuanto
a.su contribucidén al producto interno y al empleo.

Una estimacidén del cuadro regional al respecto se encyentra en el
cuadreo 4, Las cifras son por demds elocuentes. In el afio de refarencia,
mientras el sector "moderno" representaba apenas poco mis del 12 por ciento
de la poblacién ocupada, su participacién en el producto interno se acercaba

@~ v~

3/ Parece evidente que en uno y otro caso las computaclones de las .
cuentas nacionales subestiman el producto o ingreso "real" o efectivo
de los camponentes del sector "primitivo",
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al 48 por ciento. En el otro extremo, el 4rea “"primitiva" contenifa a més
del 40 por ciento de -los empleados, aunque sflo aportaba un 7,2 por ciento
del producto. En suma, una pequefia fraceidn de los activos.participaba
de niveles de productividad "modernOs", quedando 1os dos qnintos de los
ocupados en un estdndar "primitivo",

Clayo "estd que las relaciones varian oonsiderablemente al cotejar
a diversas palses latinoamericanos, cosg que se hace en el cuadro 5, Si
se observan las situaciones relativas a los sectores 'moderno® y "primitivo®
fécil es verificar de qué manera ellas cambian segin sea el nivel de
desarrollo de las economias consideredas. -En un extremo se perfila la
Argentina, donde el estrato "subdesarro}lado" tiene reducida participacién
desde los dos 4ngulos éeleccionadqs. Un cuadro opuesto se vislumbra al
considerar el conjunto de los pequefios paises centroamericanes, en el que
casi el 60 por ciento de la poblacién ocupada todavia estd radicada en el
sector Uprimitivo", Una estructura muy particular es la de Venezuela,
donde el drea "moderna", ligada directa o indirectamente al foco petréleo,
representa mds del 72 por clento del producto interno, al mismo tiempo
que se retiene una proporoidn relativamente alta de la poblacidn activa en
el estrato "primitivo" con una productividad muy baja.

I, 'Proyecciones sobre la politica de ingresos’

Y_remuneraciones

Los antecedentes recordados pueden comentarse desde muy diferentes 4ngulos,
En relacidn a ciertos'enfoqnes conocidos seris posible destacar que ellos
constituyen demostracidn elocuente del "desarrollo desigual" dé la economia
‘capitalista en la reéién. 0 llamer la atencidn sobre la superposicién de
sistemas "no caetaneos" de produccién, relativamente desconeciadoé pero que,
2 la vez, impliecan relaciones de predominio y subordinacién entre ellos.
0O taubién acentuar la aparente tendencia a extremar los contrastes entre
los estratos antes que a dismiﬁuirlos.ﬁ/

Pero lo que interesa aqui es examinar sus repercusiones sobre los
ingresos de los asalariadosAy ias.politicas a este respecto, -

T - v
"y Estos y otros aspectos se analizan con algin detenimiento en A, Pinto,
"Concentracién de los frutos del progreso técnico ...", op. cit,
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De inicio podria serialarse que los desniveles de productividad sélo
se reproducen en medida aproximada en las escalas de salarios, que
generalmente presentan menos diferencias., Por desgracia no hay infor-
macidn guficiente para comparar detalladamente esas disparidades. Como

{lustracidn pueden tenerse a la vista los niveles de salarios mecios por
 actividades en Chile, referidos a la situacidn de la agricultura, Aunque
en este caso no se ha podide doscoﬁponer los rubros segiin la metodologia
antes aplioada, los contrastes son por demds manifiestos., Como se ve, en
actividades del tipo de 1la minerfa del cobre, la petrolifera o algunos
servicios bgsicos se registran salarios entre cinco y siete veces syperiores
a los de la agpicultura. (Véase cuadro 6,)

Son miltiples las razones que influyen en la disociacién entre los
niveles de productividad y de salarios, Sin entrar a una discusidn general
del asunto,é/ vale la pena mencionar de pasada los aspectos que parecen
més pertinentes en la realidad latincamericana.

Uho de ellos, por cierto, es la relativa "sobre-oferta" de fuerza de
trabajo, activada por el rdpido crecimiento demogrédfico, la migracién rural
hacia las ciudades y las repercusiones de la "importacién tecnolégica”
sobre la demenda de mano de obra en el "sector moderno!, A despecho de
esto debe tenerse en cuenta que el mercado de trabéjo dista mucho de ser
"abierto", a causa de la organizacidén sindical mgs fuerte precisamente en
las actividades mds desarrolladas, y a que la escasez de operarios califi-
cados refuerza el poder de negociacién de quienes tienen algin entrena~-
miento especial, '

Otro elemento significativo es el grado de concentracidén empresarial,
también mds notorio en el sector moderno, Sin embargo, esta circunstancia
en muchos casos, ¥y en especial en el 4rea pdiblica y mixta, ha permitido
establecer condiciones pronunciadamente mds favorables para la fuerza de
trabajo ocupada en esas actividades,

5/ Al respecto, por ejemolo, véase B, Wooton, "Social Foundations of
Hage Policies", Rutledge, en que ge analiza la realidad de Gran Bretafia,
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Restan dos aspectos o posibilidades dignas de mencién, La primera
tiene que ver con la tributacién fiscal, que gravita con fuerza en ciertos
sectores de alta productividad, en especial las vinculadas a la miner{a de
exportacidn (v. gr., cobre y petréleo), mis alin cuando es de propiedad
extranjera, En estos casos bien podria decirse que el Estado compite con
los trabajadores de esas empresas en el reparto de los ingresos retenidos
por el pafs o, puesto de otra manera, que la tributacidén y el gasto fiscales
son los medios de distribuir en el resto de la economia parte de esos ingresops.

La segunda alternativa es que el margen entre la productividad por
ocupado y los salarios se transforme en utilidad para las empresas nejor
situadas al respecto. En parte e indirectamente, esta posibilidad podria
constituir yno de los factores de la mayor concentracidn del ingreso que
se registra en América Latina vis i vis el cuadro de les palses
industrializados.é/

Sea come sea, la disociacién comentada no invalida el hecho de que
los substanciales contrastes en los estdndares de productividad se reflejan,
aunque aminorados, en las escalas de remuneraciones,

Este es uno de los datos fundanentales que ha debido encarar la-
politica de salarios en América latiha, y fdcil serd comprender las dificul-
tades objetivas que ellos implican para cualquier conducta general, suscep-
tible de ser vdlida y eficaz para el conjunto de una economfa mds homogénea,
pero no para una de las caracterfsticas antes.descritas.

Veamos algunos de los dilemas que se le han planteado a las decisiones
sobre la materia, Por una parte, cabria imaginar una oriemtacién dirigida
a ajustar lo més estrechamente posible las remuneraciones a los niveles y
caubios en la productividad de las actividades. Esta alternativa, aparte
de los casi insalvables obstéculos originados en la diversidad de situaciones,
estarfa e:puesta a una objecién evidente: que ella conduciria a fortalecer
los contrastes y de este modo la '"concentracidn de los frutos del progreso -
técnico" en el dubito nacional, ;

— — e -

§/  Véase sobre el asunto, CEPAL, "Estudios sobre la distribucidén del
ingreso en América latina", 1967, E/CN,12/770.
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Podria pensarse, entonces, en otro camino: el de buscar una atenuacién
de las &iferencias existentes o emergentes, pero aqui también se perfilan
objeciones meridianas, De un lado, si se intentara reducir las ventajas
de los grupos vinculados a las empresas de mayor prodﬁctividad, ello podria
redundar en aumentos injustificados de la participacién del capital, Por
otro lada, de pretenderse remediar esos efectos por la via de la tributacidn,
se afrontarfa un problema administrativo ocasi inscluble, que sélo admitirias
resaluciones viables en lo que afecta a actividades muy especificas y
relativamente homogéneas, como los grandes nicleos exportadores a que se
aludié antericrmente,

En qué sentido se ha orientado efectivamente la politica de salarios
en América Latina a la luz de es2s alternativas tan problemiticas?

En verdad, apenas es posible esbozar algunas lineas gruesas de lo que
parecen haber sido sus directriges principales y su evolucién en los fltimos
decenios en los paises de mayor desarrollo relativo de la regién, teniendo
en cuenta que serfa errado imaginar que ha llegado a definirse un "proyecto®
coherente y sistemitico de politica de ingresos o salarlos, En realidad,
las orientaciones sobre la materia han ido siguiendo y adapténdose
a situaciones planteadas por e}, desarrol}o econémico y el cuadro sociopolitico,

" Para ol ordenamiento de los hechos tal vez seria poslble distinguir
dos etapas, . :

En ung primera, que se extiende aproximadamente hasta mediados de
los aflos 50, el énfasis pringipal de las politicas parece concentrado en
la defensa y promocidn de los grupos adscritos o que van incorpordndose al
sector "moderno!, En parte, esta.conducta responde a la circunstancia
vigible de que son ellos les de mayor organizacién y peso politicoe, pero
también debe relacionarse con el apoyo piblico a la expansidn de la
industria y ae las actividades complenentarias, En verdad este respaldo
es de cardcter muy amplio y conviene examinarlo con mds atencidn por sus
nexos con el asunto que nos interesa,

Por una parte debe temerse en cuenta la variedad de expedientes
destinados a establecer y/o a elevar la productividad "real" de las nuevas
empresas pniﬁadas y piblices, especiabmen@e licencias y subsidios a la
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importacién de bienes de capital e inversiones y créditos pféblicos en
condiciones privilegiadas, Por el otro lado, hay que mencionar los
diferentes arbitrios dirigidos a incrementar el ingreso y la rerrbab:.lidad
de esas actividades - restricciones totales o parciales a la importacidn
competitiva, alteracién consecuente y ventajosa de los precios relativos,
exenciones tributarias o subsidios directos, etc. Cabe subrayar que el
efecto de estas medidas sobre el ingreso de los factores a posteriori se
equipara con un mejoramiento de la productividad, pero tiene un sentido
profundamente distinto ya que puede estap completamente divorciado de
cambios en el rendimiento *material’,

En suma, por distintos caminos -~ politica de salarios y también de
seguridad social, politica de diversificacidén e industrializacidn -~ lo
evidente es que log gobiernos contribuyeron principalmente a defender y
mejorar las posiciones de los grupos asalariados y empresariales vinculados
al creclente sector 'mederno", ‘ :

La povlacidén rural y los activos de los centros urbanos radicados
en los sectores "primitivo" o "intermedio"” fueron, en mayor o menor grado,
los olvidados en ese esquema de conducta., Lg tnica cefensa que encontraron
fue la legislacién sobre salarios minimos, por lo general de alcance muy
limitado, ses por los niveles muy bajos que se establecfan para esa remu-
neracién, sea por las cificultades para hacerla ei‘ect:.va a causa del ©5¢8.80
"poder de negociacidn" de esos grupos. '

‘Ta gegunda etapa a distinguir en gran medida est4 relccionada con la
que podria llamarse la actusl o latente "rebelidn de los olvidados!. Por
una parte, en oasi todes los paises latinoauerieanos, el fendmeno de
"urbanizacién sin indystrializecién® redundé en crecimiento extraordinario
de las poblacicnes 'marginales’ o "periféricas" de las princibales ciudades.
Por la sola presencia o; m4s a menudo,' por su incorporacién al proceso
politico, esa masa que, a veces, como en Santiago de Chile, puede representar
hasta una cuarta parte de los habitantes, ha pasado a jugar un papel impbr—
tante en el cuadro social, Por otro lado estd la movilizacidn o agitacién
en el medio rural, derivada tanto de una tomada de conciencia respecto a su
situacidn desfavorable y postergada respacto al progreso urbano como de la
1;'1'_adiaci3n de hechog politicos, como las guerrillas o la revelucién cubana,
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El resultado mis patente de estas nuevas circunstancias ha sido un
reforzamiento de las legislaciones scbre salarios minimos o bésicos y,
sobre todo, la extensién al medio campesino de parte de las garantias
sociales antes reservadas para los trabajadores de la ciudad o de las
actividades industriales y mineras.

No obstante, probablemente no ha sido la politics de salarios el
principal instrumento de esa nueva orientacién de los gobjernos, Sobre
todo en relaecién a las poblaciones 'marginales" de las ciudzdes, el papel
mis significativo parece haber correspondido a las inyersiones sociales,
como lo indica la creciente preocupacién con los programas de vivienda,
agua potable, infraestructura urbana, salud piblica y educacions}es,

Alzunas perspectivag
la significacién y carécter que puedan asumir las politicas de remunera-
ciones en el préximo futuro dependerdn en alto grado de circunstancias
ajenas a su campo especifico,

Por un lado, prebablemente el antecedente decisivo esté vinculado
a los cambios y relaciones de los principales estratos de la estructura
productiva, Si se imagina un desarrollo mds o menos pépido, que redunde
en la ampliacién manifiesta del sectpr "moderno!, sobre todo desde el
&ngulo de la poblacién activa que absorbe, bien podria penserse que la
resultante '"homogenizacién' del sistema harfa m4s viable politices
"nacionales" de salarios - como en alguna medida ocurre en los paises
del Rio de la Plata,

También, claro est4, debe considerarse una posibilidad bastante
diferente: que los contrastes entre los estratog distinguidos se amplien
en lugar de disminuir y que e} sector '"moderno", en'v¢z de constituirse
en un punto de apoyo para la transforuacién global y la integracidn
creclente del sistema, establezca, como se ha dicho, una especie de
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"colonialismo interno"”, en perjuicio de "su" periferia, Ista altiernativa
est4 despertando muchas preocupaciones en América Latina, principalmente
a causa de la decreciente capacidad de algunas actividades, como la
industrial, para proveer empleos.

De materializayrse esta segunda pesibilidad parece evidente que
seguirdn planteados - y quizds agravados ~ los obstdculos y dilemas antes
mencionados respecto a las politicas de salarios,

Desde otro dngule convendria tener en cuenta que esta modalidad de
desarrollo diffcilmente podris evitar la prosecucién del fendueno de
éxodo rural y "marginalizacién" urbana, con meridianas proyecciones socio-
politicas, que afectarfan al proplo sector "moderno! y que influirien
necesariamente en el disefic de las politicas sociales y de ingresos,

N e I

7/  En Brasil, por ejemplo, la tasa de crecimiento del personal ocupado
en la industria bajé de 4,6 por ciento anual a 2.8 por ciento entre
1940-50 y 1950-60. En Chile, entre esos decenios, précticamente no
hubo incremento absoluto, In Argentina se registra una situacién
parecida, En México, en cambio, la tasa de aumento en 1950-60
(4Lo3 por cienta) fue superior a la del periodo anterior (3.9),

Véase "Concentracién de los frutos del progreso téenico ...", op. cit.

/Cuadro 1-A



- 12 -

Cuadro 1-A

AliGRICA IATINA: PRODUCTO BRUTO POR PERSONA OCUPADA
EN SECTORES PRINCIPALES

-— - -~ P v - . T GBS . . AP S WO ot

Sector 1950 1960 1965

Total ' 100 100 100

A, Agriculturs 48 47 49

B. No agricola 161 150 Uy
I, Bienes ¥ servicios

" basicos 151 163 168

a) Miner{a 405 521 530

b) Manufactura 136 157 _ 168

bl) Fabril 250 : n 279

b2) Artesanal 32 29 28

c) Construceién 9 87 81

d) Servicios b4sicos 186 165 164

II. Servicios 172 139 125

a) Comercio y finanzas 2,0 213 203

b) Otros servicios 163 123 111

bl) Gobierno 283 21 187

b2) Servioios varios 123 96 89

P PO L Cpreis 8- 7. © SV PP O\ W - DI © - A——— * oo - -~ > - -

Eg_ ente: Estimaciones CEPAL,
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Cuadro 1~B

AMERICA LATINA: PRODUCTO BRUTO POR PERSONA OCUPADA
_ EN SECTCRES PRINGIPALES

et e
- -

Sectop o C195%0 . 1960 1965

A, Agpicultura 3% k75 53

B. No aericola 1 330 1518 159
I gs v os | _

baicos 1 2,3 I © 1 858

a) Mineria 3 335 5 26¢ 5 G5l

b) Manufactura 1123 1 591 1 860

bl) Fabril 2 060 - 21738 3 085

b,) Artesanal 263 29 308

¢) Construccién 779 882 © 896

d) Servicios b&sicos 1531 .1 664 1 815

II, Servigios ' 1 418 C 1406 . 1378

a) Comercio y finanzas 1 976 2 155 2 240

b) Otros servicios 1 343 1 246 123

bl) Gobierno 2 331 2 138 2 065

bz) Servicios varios 1 010 972 980

— o E— - — - - wpue
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Cuzdro 2

PRODUCTO BRUTO POR PERSONA OCUPADA &/ EN ESTADOS UNIDOS
Y GRAN ERETANA, 1960

B R e e e

Sector J:.stados Um.dos | Gran Bretafia

Total 100 300
A, Agricultura L7 93
B. No agricols 105 100
I, Bienes y servicios bdsicos 128 102

a) Minerfa 133 90

b) Manufactura 125 97

¢) Construccién 120 99

d) Servicios bésicos w7 - 128

II, Serviciog % 98

- -y o LGS Bs TR e T @ N B AT PV PP P P

Fuente: Yearbooh of National-hccounts Statistics 1965; Statistical Abstract
of the United States, 1964; y Annual Abstract of Statistics..

&/ Al costo de factores,

/Cuadre 3-A



Cuadro 3-A
AMERICA LATINA: PRODUGTIVIDAD POR SECTCRES, 1960

—— =

Sector Sector

- - B s e e -

Sector

Sector Promedio mgderno_ medio primitivo
Total - 300 388 98 8 .
A. Agricols 100 551 127 39
B. No agrfcols 100 215 7 n
1. Bienes y servicios
bésicos 100 264 65 9
a) Minerfa . 100 22 19 3
b) Manufactura 100 281 72 9
bl) Fabril 100 177 63 -
bz) Artesanal 100 361 ° 118 L6
¢) Construceidn “ 100 222 72 2l
d) Servicios bésicos 100 189 Th 16
II. Servicios 100 290 2108 13
a) Comercio y finanzas 100 301 76 13
b) Otros servicios ' 100 292 73 13
bl) Gobierno 100 - . 177 84 -
b2) Servicios varios .100 349 65 15.

———

Fuente: Estimaciones CEPAL,

- e . - e - ———————
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Cuadre 3-B

AMERICA LATINA: PRODUCTIVIDAD POR SECTORES, 1960

- e ———— i = ———— e W ol W . e

Sector Sector Sector
ey moderno medio primitivo

Total 3.922 2& 186

Ao, Agricola T 2618 603 187

B. No agricola L bh3 1138 176
L. 8g ¥ _servicios

1.co8 4 345 1 Q76 153

a) Mineria 12 509 1 095 162

b) Manufactura 4 470 1 14 135

bl) Fabril L 856 172, -

b,) Artesanal 1120 346 135

¢) Construccién 1 961 636 26

d) Servicios bésicos 3 2 1 230 260

IX. Seryicios L 586 1190 207

a) Comercio y finanzas 6 4,82 1 640 288

b) Otros servicios 3 634 913 168

by ) Gobierno 3 058 1 451 SN

bz) Servicios varios 3 832 713 168

- ~ - — e a e . ———

Fuente: Estimaciones CEPAL.'
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. Cuadro 4

AMERICA LATINA: EMPLEO Y PRODUCTO POR NIVELES BASICOS DE
PRODUCT 1VIDAD, 1960

e i,

- —_—

. Producto
Empleo bruto
interno
Porcentajes
Sector moderno 12,5 L7.6
Sector intermedio 47.1 4,5.6

Sector primitivo 40.4 _ 7.2

Cuadro 5

SITUACION DE ALGUNOS PAISES LATINQAMERICANOS EN CUANTO
A NIVELES BASICOS Dk PRODUCTIVIDAD, 1960

(Porcentaies)

Sector moderno Sector intermedio Seétor primitivo

~ Producto Producto Producto

wiso U0 e ST mple TR0
Argentina 23,0 Shely 69.8 TN 7.2 1.2
Chile 19.8 52,8 SLe5 42.4 25,7 4.8
Venezuela 22.0 72.3 53.4 254 2.6 2.3
México 15.4 51.3 L4.7 43.1 38,7 5.6
Brasil e T 40,7 47.2 49.3 L3.1 10,0
Perd 8.5 39.8 34,6 46.6 56.9 13.6
Centroamérica 7.5 32.7 32.9 51.4 59.6 15.9

/Cuadro 6



Cuadro 6

CHILE: SALARIOS MEDIOS REFERIDOS A LA AGRICULTURA

-

Actividades 1964
Agricultura 100
Mineria 301
Salitre 376
Cobre 657
Carbén 267
Petrdéleo 72
Industria 294
Construccidn 233
Electricidad y gas 504
Comercio 189
Transporte y comunicaciones 302
Domésticos" 79
Otras actividades A7

Total &4

- - . - o=

- 8 s o o g

Fuente: Servicio de Seguro Social, Estadisticas 1964 - Chile,
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