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Capitulo I
MOD&lO Y RLLACIUNGS Ui PRODUCCION SOCGIALISTAS

Una serie de circunstancias. particulares hz‘-m hecho que en Polonia, y en un
momento determinado, los problemas de funcionamiento de la economia
socialista hayan llegado a las masss, convirtiéndose en un tema de interés
general. Junto con consecuencias en principio positivas, que seria verda-
deramente diffcil desvalorizar se han presentade también aspectos nezativos,
Como siempre, sobre las olas de la popularidad improvisamente obtenida, aparece
la espuma de las incomprensiones y simplificaciones difundidas por los ,
incompetentes. Por otro lado, la atmésfera de sobreexcitacién no siempre se
conjuga con las reflexiones de los investigadores, especialmente cuando se
trata de la precisién y de la amplitud indispenssble para las generalizaciones
cient{ficas, iinalmente, un factor suplementario que ha hecho mds dificil un
anilisis sereno, han sido las interpretaciones politicas demasiado apresuradas
llevadas a cabo en este pais o en el extranjero.

Por todo esto, parece particularmente necesaria una introduccién y una
definicién, breves en lo posible, del plan de las reflexiones.

Concepto de '"modelo del funcionsmiento de la econ socialista"

Definicién. &tmpecemos por el término "modelo", que ha sido tan ful-
minantemente acogido en Polonia en las discusiones sobre el funcionamiente
de la economia,

5l concepto de modelo ha sido éxtraido de la teoria econdmica. He aqui
la definicién dsda por Jan Drewnowski en el Pequeiic Diccionario Econdmico:
":n el estudio de la economfa pol{tica, se entiende por modelo una coné-
truccién del pensamiento que ilustra de manera simplificada el funcionamiento
o el desarrollo de la economifa nacional o de una parte de ésta... Al construir
un modelo, se debe hacer abstraccién de los elementos menos importantes de la

econom{a, para preseritar mis clarsmente aquéllos m&s relevantes. Con . . -
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pelacién al llamado "gredo de abstraccién"; es decir, a la esfera de los
principios abstractos utilizados en la construccién del modelo, éste
reflejard la realidad con mayor o menor aproximacién"p;/

:{Qué tienen en comin este concepto con la definicién usada corrientemente
de "modelo econdmico polaco™ In el fondo, y segin el autor de dicha
definicidén, no tienen nada. Drewnowski afirma claramente que el término
*modelo" tiene dos significados totalmente distintos; independientemente de
lo dicho anteriormente, por "modelo econdmico de un pafs" se entiende también
"los principios fundementales de orzanizacién de la economia nacional y de
su funcionamiento en el marco de un determinade sistema econdmico"., La
diferencia entre los dos significados estriba, como se desprende del razo-
namiento de Drewnowski, en el hecho de gue "la teorfa econdmica puede
utilizar modelos (teéricos - w.B.) para presentar las afirmaciones propias
(teoremas), si éstas tienen un contenido expresable cuantitativamente".

Las discusiones sobre temas de definicidén corren a menudo el peligro
de hacerse pedantes. S5in embargo, una definicién exacta tiene una gran
importancia, sobre todo por lo que respecta a un concepto utilizado de
manera tan equivoca como "modelo econémico". Por esto, merece la pena
dedicar un breve espacio al problema.

En reslidad, no nos parece correcto separar el concepto de "modelo
econdmico” del de "modelo" de la teoria econdmica. Y existen dudas sobre la
posibilidad de considerar una expresién cuantitativa como criterio de
diferenciacién.

Si "el contenido que se puede expresar cuantitativamente" se entiende
en sentido convencional, corriente, entonces las construcciones abstractas
del pensamiento (que constituyen un modo particular de reflejar y, a la vez,
de conocer la realidad) pueden ser o no ser aplicadas, no solamente,a las
relaciones de carécter cuantitativo, sino también a la ampl{sima esfera de los
problemas estructurales y de los caracteres de un sistema econdémico, que
normelmente denominamos cualitativos. Si despuds admitimos que toda relacidn
econfmica, como también el carédcter de las relaciones econbmicas entre los

hombres y su influencia sobre el desarrollo de las fuerzas productivas, pueden

1/ J. Drewnowski,"Model Gospodarczy - Maly Slownik Ekonomiczny"(El modelo
en economfa, Pequetio Diccionario Econémico), Polgos, Varsovia, 1958,
PP. AO6"14070
/ser expresados
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ser expresados en "términos cuantitativos" (més precisamente, bajo el
aspecto formalizado de relaciones funcionales),-la reserva pierde valor, y
las diferencias entre el modelo construido utilizando los métodos matemé~
ticos y el modelo construido con el 'método descriptivo"”, se reducen a una
cuestidn de eleccidn de vocabulario. Por esto, parece més exacto el
concepto de Oscar Lange, que da una definicidén de modelo sin limitar la
aplicabilidad a relaciones de tipo cuantitativo, pero basindose sobre ejemplos
de relaciones, ya sean "cualitativas™ o "cuantitativas": "Las teorias
econdmicas especifican las condiciones en que las leyes abstractas son
verdaderas y se relacionan en forma determinada. Llamamos principios a
tales especificaciones de las condjciones contenidas en la teoria econdmica,
y modelo econdmico tedrico (como se define actualmente) al conjunto de todos
estos principios, Se nhabla, pues, de modelo de capitalismo de libre
competencia, que es una visidn abstracta de las relaciones de produccién
capitalistas, en la que todos los capitalistas actdan en condiciones de libre
concurrencia; o bien, se habla de un determinado modelo de proceso de
reproduccidn, en el que, por ejemplo, tedns los medios de produccidn son
consumidos dentro de un mismo periodo de tiempo; o se habla también de un
modelo de proceso de acumulacién, en el cual la acumulacién equivale a una
cierta cuota de la renta nacional, etc.'2

En este sentido, el empleo del término "modelo" para indicar la
representacidn del funcionamiento del mecanismo econdmico, parece correcto,
con la condicién d que sea la representacién abstracta, no camplicada con
detalles, de los principios fundamentales de funcionamiento de una economia.
Kl "modeln econémico" no deberia, pues, ser identificado al sistema de
funcionamiento de una economia en particular.}/ En cambio, por este concepto

&/ 0. Lange, Economfa polftica, vol, I, Problemas generales (trad. caste-
llana del FCE, México).

3/ Aunque por este motivo es diffcil estar de acuerdo con la formulacién de
Czeslaw Bobrowski, que entiende el modelo precisamente como "el conjunto
de métodos de organizacién, direccién, planificacién, o de polftica
econfmica, aplicado a un determinado pais o a un determinado periodo
de tiempo"., Modele gospocarki socjalistycarej en Zagadnienia ekonomii
polityczned socjalizmu (lodelos de economia socislista, en Problemas

' de economfa politica en el socialismo), "hsiazka i wiedza", Varsovia,
1960, p. 238 (trad. francesa en Les temps modernes No., 159-160, mayo-

Junio 1959).
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debe entenderse el esgquema simplificado de funcionamiento de un sistema que
hags sbgtraccidn de log detalles, pero que caracterice el tipo de mecanismo ,

jos esenciales de su modo de accidn. Esté claro,
pues, que en condiciones normales, un sistema especifico de organizacién,
planificacidén y gestidn en un cierto pais, no viene reflejado exactamente,
sino, como méximo, con cierta aproximacidn, por un determinado modelo econdmico.

Modelo y sistema socialista

Antes que nada es necesario fijar los criterios de distincién entre los
diversos modelos de funcionamiento de la economla socialista. Nos ocuparemos
de este problema en uno de los capftulos siguientes., Detenghmoness de momento
en la relacién entre los conceptos de 'modelo econémico" y de "sistema
econdmico-social. " La confusién entre estos dos conceptos ha motivado, y aln
motiva ahora mis de una vez, equivocos superfluos, consistentes - en lineas
generales - en negar la utilidad del término "modelo", puesto que "el modelo
de nuestra economia es siempre el mismo, o sea, el socialista’,

Puede ocurrir que entre los participsntes en la discusién, sobre todo
en un determinado periodo, hubiera quien, con el pretexto de transformaciones
del modelo, quisiese iniciar una evolucidn encaminada a resquebrajar las bases
del sistema socialista polaco. Pero no ersn éstas ‘las intenciones de la
principal corriente tedrice y de las realizaciones econémico-précticas ligadas
a ella, Esto se expresaba y se expresa, en la terminologfa, empleando la
definicién 'modelos de economfa socialista", lo cual define bastante clara~
mente que no se trata de distintos tipos de sistemas,sino de variantes en los
principios de funcionamiento de la aconomia socialista, Mientras que los
principios del funcionamiento de la economfa, aparecidos en la Unidn Soviética
después de 1930, y aplicados seguidamente sin variaciones fundamentales en los
paises de democracia popular en Europa, fueron considerados el nico modelo
econémico posible en el socialismo, faltaban las ¢ondicionee para definir una
distincién entre tipo de relaciones de produccién y tipo de mecanismo de
funcionamiento de la economfa (lo cual, no sijnifica que fuera teéricamente
superfluo). A medida que se advierte la posibilidad y la conveniencia de
distintas soluciones y, mis ain, a medida qgue &stas van siendo progresiva-
mente aplicadas en todos los palses socialistas,la necesidad de una tal
distincién se manifiesta de manera evidente, EL problema es bastante
importante para el desarrollo de la teoria econdmica marxista,

La "economia
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La "economia socialista" significa que las relaciones fundamentales
entre los hombres en el proceso econdmico tienen carécter socialista., El
concepto de relaciones econdmicas (relaciones de produccién o, como prefieren
algunos economistas, relaciones de produccidén y de distribucidn) es, forzo-
samente, muy extenso. i&n sentido estricto, entran en el campo de las
relaciones de produccién todss las formas de organizacién econdmica de la
sociedad; en consecuencia, toda modificacidén en el complicado sistema de
la organizacién econdmica es, hasta un cierto puntn, un cambio de las
relaciones de produccién. Ds tcodas maneras, para caracterizar un sistema
econémico-~social, para distinguir, por ejemplo, la economfa socialista de la
capitalista, es superflus un anélisis de todo el conjunto, enormemente
complicado, de las formas en que se manifiestan las relaciones de produccidén.
Los criterios de distincién son las relaciones fundamentales de produccidn,
esto es, segfin la definicidén de Stalin, a mi parecer justa -en lineas
generales,-"/ a) las formas de propiedad de los medins de produccién; b) la
posicién consiguiente de los varios Jrupns sociales en la produccién; c) los
principios de la distribucién de los prnductos, determinados por tales
formas de propiedad. Una economfa tiene cardcter socialista, si los medios
de produccién fundamentales son de propiedad social y no privada; si, en
consecuencia, las relaciones entre los hombres en el proceso econdmico se
basan en la cooperacién en el empleo de los medios de produccién comunes y
no en la explotacién de los productos, dirigidos por los que poseen los medios
de produccién; si la cuota del producto que corresponde a los individuos y
a los grupos se establece sejfin el trabajo o segin criterios sociales y no
segin la propiedad privada.

Est4 claro que el carfcter de las relaciones fundamentales de produccidén
define por si mismo ciertos elementos bésicos del mecanismo de funciona~-
miento de una economfa. As{, por ejemplo, la economie socialista, en la cual
la actividad econdmica dirigida se convierte en actividad pdblica, y la
disponibilidad general de los medios de produccién as{ como la produccién
misma esté concentrada en manos del Est;ado,é/ debe tener un centro dirigente

y J. St&lin, 2o QOO IIONLL DO G118 .A = s , SS- "KSi&ZkB i
wiedza", Varsovia, 1953: P. 119,

5/ Ver J, Schumpeter, Capitalism, socialism and democragy, Londres, 1957,
ps 167 (traduccién castallana de Aguilar, Madrid y catalana de Edicions

62, Barcelona). /planificador que
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planificador que tome, al menos, las principales decisiones econdmicas y
coordine el complejo de la vida econdmica. £Esto no significa, sin embargo,
que sobre la base de determinadas relaciones de produccidn, en este caso de
las socialistas, no se puedan aplicar distintos mecanismos de gestién de la
economia, distintos métodos de organizacién de la propledad colectiva de los
medios de produccidn, distintos tipos de decisiones centralizadas y descen-
tralizadas, distintas formas y medidas de participacién de los trabajadores
a la gestién de las empresas socializadas, distintos principios de configu-
racién de las relaciones econdmicas entre empresas y distintas formas de
incentivos econémicos. Al contrario, en el marco de las relaciones de
produecidén socialistas, hay una gran variedad de posibilidades de aplicar
distintos principios de funcionamiento de la economfa; ademés, la experiencia
indica claramente que la aplicacién de distintas soluciones de modelo no es
solamente posible, sino que es necesario.

Un sistema social nuevo, tan radicalmente distinto de los precedentes,
no encuentra y no puede encontrar ya preparadas las formas de organizacién
econfmica més idéneas. La libertad de buscar las formas que aseguren en una
situacién determinada el Sptimo empleo de los medios materiales, y que al
miswo tiempo estimulen la actividaed social y eduquen a los hombres en el
esp{ritu de los nuevos principios de convivencia, es uno de los mayores
progresos del socialismo, asi como uno de los sintomas més importantes del
hecho que, superando el capitalismo, la humanidad consigue crear consciente-
mente su propia historia.

El planteamiento de una problemAtica del modelo econdmico, en el
sentido definido, no ataca en absoluto las bases del sistema socialista;
significa solamente romper con aquella manera restringida de concebir las
formas socialistas de gestién de la economia difundido durante tantos afios,
con la aplicacién inconsecuente, o al menos no del todo consecuente, de la
dialéctica a aquella parte de la historia que empieza después de la victoria
de la revolucién socialista.

La problemftica del modelo sobre el fondo de las contradicciones

El soeialismo cientifico se ha venido desarrollando a base de ir analizando

las contradicciones del capitalismo. La principal conclusién de la econcmie

politica marxista, confirmada por la historia, es la afirmacién de que el
/capitalismo puede
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capitalismo puede ser vencido y que los obsticulos que opone al desarrollo

de las fuerzas productivas sélo pueden ser apartados sustituyendo las relaciones
de produccidén capitalistas por las socialistas., Durante mucho tiempo, por
motivos comprensibles, no se pudo reprochar a la econamia marxista de carecer
de una respuesta cientificemente fundada en la pregunta concerniente al

"mis alléd", es decir, la dialéctica del desarrollo econdémico en el sistema
socialista. Habia que resignarse incluso al hecho de que, cuando los socia-
listas se dejaban llevar por la discusidn con demasiado ardor sobre los
detalles del funcionamiento del futuro sistema socialista, sus previsiones
tenian, a veces, carfcter de suefios utdépicos, que chocan al lector de hoy por
su ingenuidad - no sdlo en la aplicacién de criterios absolutos, sino también
relativos -~ con respecto a las obras polémicas de la época.é/ Todo esto es
comprensible, tanto m&s que - en cuanto a la sustancia de la discusidn, es
decir, de la direccién en que marcha la historia - tenfan razén aquellos
ingenuos socialistas y no aguellos sabios burgueses,

Menos justificada, en cambio (aunque expiicable en base de una trama
politico-social particular), fue la renuncia a la dialéctica en el perfodo
posterior, cuando se plante$ a las ciencias sociales marxistas y, en particular,
a la economfa politica, el problema de descubrir las "leyes del movimirnto"
de la sociedad socialista y, antes que nada, de su base econémica., Durante
un tiempo relativemente largo, el dnico tipo de contradiccién précticamente
reconocido por la ciencia oficial fue la contradiccién entre la base econémica
socialista y las supervivencias del viejo sistema capitalista, en forma de
bajo nivel de desarrollo de las fuerzas productivas, de residuos de la
propiedad privada de los medios de produccién (en el periodo de transicién)

y de "residuos del capitalismo en la conciencia humana", En cambio, las
relaciones de la produccién socialista se representaban, en sustancia, exclu-
sivamente del lado positivo, como libres de conflictos, como una palanca,
infalible en todas sus manifestaciones de desarrollo de las fuerzas de
produccién. Desde el final del decenio 1920-30, hasta la intervencidn de

6/ Podemos referirnos aqui a La quintaesencia del socialismo de Sch¥ffle,
o a las Qbservaciones criticas sovre el futuro Estado socialista de
A. wagner, confronténdolas, por ejemplo, con el articulo de ti, Liebknecht

Del estado futuro o, incluso, con La revolucidn social de Kautsky.
/Stalin, bastante




Stalin, bastante inesperada desde este punto de vista, en Problemas econdmicos
del socialismo en la U,R,S,S., domind la todopoderosa concepcidn de la "total
correspondencia de las relaciones de produccién socialistas con las fuerzas
productivas", La gran paradoja, que continia siendo un sabroso bocado para
los historiadores, es que fuera justamente Stalin, que habia llevado a la
perfeccidn el sistema de cerrar los ojos sobre los conflictos que estaban

sucediendo en la préctica, quien turbara la beata paz de la teoria de la
"correspondencia completa, Fue un paso adelante esencial, sobre todo con
los cambios politicos que sucedieron juntamente poco tiempo después. Las
relaciones de produccién socialistas dejaban de corresponder, de una vez por
todas, ex definicione, a las nececsidades de desarrollo de las fuerzas pro-
ductivas; podian "envejecer", transformarse de estimulo en freno del misamo
desarrollo. Delante de la economfa politica se abria la oportunidad de
anslizar los conflictos reales y de resolver los problemas auténticos. Por
primera vez por lo menos después de veinte afios, se presentaron los problema$
del modelo en la forma m&s general (aunque la direccién para resolverlos
concretamente, indicada en la obra de Stalin, fuese errdnea e, incluso,
contraria a las necesidades reales).

¢Qué significa, de hecho, la teorfa de que las relaciones socialistas
de produccién pueden, en una cierta fase, dejar de corresponder a las
necesidades de desarrollo de las fuerzas de produceién? No significa
ciertamente que, en cualquier caso similar, los elementos fundamentales de
estas relaciones deban sufrir una transformacién, Entran en juego la mayoria
de las veces elementos secundarios, no decisivos para el caricter del sistema,
pero ligados a uno u otro aspecto de la organizacién de los procesos
econdmicos basados en la propiedad socialista, y de las consiguientes
relaciones de clase y principios generales de la distribucién. Se trata, pues,
del problema de los modelos de la economia socialista. No hay nada de

7/ "... las palabras "existe una correspondencia total" no se entienden en el

sentido absoluto, como si en el socialismo no e:xdstiese ningin retraso
en el dssarrollo de las relaciones de produccién con respecto al desa-
rollo de las fuerzas productivas. Lstas dltimas son las fuerzas més
méviles y revolucionarias de la produccién., Sin duda anteceden a las
relaciones de produccidén, incluso en el socialismo. Las relaciones de
producecidén dnicamente se transforman después de un cierto tiempo, con-
forme al carécter de las fuerzas productivas." J, Stalin, Problemas

3 de i en Jla U S., "Ksiazka i wiedza", Varsovia,

1953, p. 85. /extrafio que



extraiio que superado, ya entonces, el rigido involucro de las férmulas
dogmAticas, hayan empezado a aparecer las primeras timidas consideraciones
sobre el mecanismo de funcionamiento de la economfa, que se concentran sobre
los problemas de la produccién de mercancias y de la accidén de la ley del
valor,

El concepto que informaba los Problemas econémicos del sncialismo en la
UsReS.Se, era, sin embargo, limitado por lo mencs en dos puntos esenciales,
que incluso més tarde esperaron en vano una aclaracidén de principio; en
primer lugar, las condiciones sociales para la superacién de las contradio-
ciones; en segundo lugar, la relatividad de la funcién progresiva de un
determinado sistema de relaciones de produccidén sncialistas en cualgquier
periodo determinado, y no sélo como consecuencia de su "envejecimiento",

IEn lo que concierne al primer problema, los limites de aquel conecepto se
expresaron en la conocida teorfa de que la sociedad socialista estd en el
grado de evitar el conflicto entre las fuerzas productivas y las relaciones
de produccidn, al no existir c¢lases que se opongan en defensa de los propios
intereses a los cambios necesarios. A decir verdad, se reconoce la existencia
de elementos conservadores gue oponen una fuerza de incercia a las trans-
formaciones en sentido progresivo, pero se acentida la ausencia de conflictos
en el proceso., kil periodo sigulente al afio 1953, prueba que, aunque las
condiciones en que suceden los cambios en la organizacidén politico-social y
econémica soclalista se diferencien fundamentalmente de la situacién existente
en el capitalismo, no se excluyen de todas maneras en absoluto notzbles
sacudidas, La aparicién de "grupos de intereses" particulares, en base a la
propiedad social de los medios de produccidn, y de la estrechisima relacidn,
casi una simbiosis, del poder politico con la direccidén econdmica, junto
con la inevitable jerarquizacién del aparato, es sin duda uno de los problemas
més importaentes en el anflisis de las contradicciones del sistema socialista
¥y en la esfers de las soluciones correspondientes, Aqui, sin embargo, no
podemos hacer otra cosa que indicarln, sobre todo porgue pertsnece a un
campo de invesiigacién de muchas ciencias sociales, y no Gnicamente de la
economia politica.

/Otro problema



Otro problema, en cambio, estd directamente relacionado con nuestro
temat puede parecer, a primera vista una vez mis, que se trate Gnicamente de
una transposicién de acentos, mientras que, en realidad tiene una importancia
fundamental. La teoria de que la sustitucidén de las relaciones de produc-
cién capitalistas por las socialistas transforma las relaciones de produccidn,
pasando de freno a principal fuerza propulsiva del desarrollo de las fuerzas
productivas es, sin duda, justa. Sin embargo, no esté considerada en sentido
absoluto; pero incluso consideréndola relativa - solamente afirmando que,
después de un cierto tiempo,las formas concretas en que se manifiestan las
relaciones de preduccidn socialistas deben sufrir cambios por ser inadecuadas
a las necesidades del desarrollo de las fuerzas preductivas -, no se agota
el problema. Se trata del hecho de que las relaciones socialistas de
produccién contienen en cada etapa, no solamgnte elementos positivos
( predominantes } sino también ciertos elementos que actian negativamente
sobre el desarrollo de las fuerzas de produccién, En este campo, como en
cualquier otro, no existen soluciones absolutas y perfectas bajo ningtn
aspecto. La resolucién de ciertas contradicciones (las capitalistas) hace
surgir otras (las socialistas); a decir verdad, siempre menos agudas que las
precedentes, pero afin lo bastante importantes como para merecer la atencién,
ya sea en forma cientifica o prdctica, especialmente porque las nuevas
contradicciones que surgen sobre la base del sistema socialista se entrecruzan
a menudo con lo que llamamos "supervivencias del pasado™,

Se pueden citar numerosos ejemplos que ilustran la exactitud de esta
teoria, He aqui algunos:

Una de las caracteristicas principales de la economfa socialista es
la distribucion planificada del trabajo a escala social, que elimina la
campetencila entre empresas y ramas de la produccidn, caracteristica del
capitalismo, Este es ya, de por si, un factor enormemente. positivo, y no
creemos necesario demostrarlo. Pero, al mismo tiempo que se elimina la
competencia, se suscitan, en sentido amplio, fendmenos negativos en el campo
de los incentivos a la mejora de la produccidén y a las innovaciones de
cualquier tipo. Esto concierne especialmente a la calidad de la produccién,
no solamente en el sentido comin del término, sino, sobre todo, en el sentido

/de que



de que es necesario elevar el valor de uso del producto, aplicar nuevas
soluciones técnicas, mejorar la presentacién de la mercancia,etc, Este
problema estd estrechamente relacionado con la especializacidn de la
produccidn, cuyas dimensiones racionales a munudo impulsan, especialmente
en paises pequefios, a concentrar la produccién de un determinado articulo
en una o en unas pocas empresas. Se derivan de ello, sin duda, buenos
resultados econdmicos, pero surge al mismo tiempo el peligro de un mono-
polio especifico de productores, lo cual tiene un sentido totalmente distinto
que en el capitalismo, pero que no se puede despreciar desde el punto de
vista de los adquirentes. Otros importantes problemas de uniformizacidn de
las mercancias de volumen de la produccidn, etc., se relacionan igualmente
con aquél.

La superioridad del sistema econdmico socialista sobre el capitalista
se expresa, entre otras maneras, por la posibilidad de utilizar enteramente
la capacidad productiva, He aqui otro fendmeno indudablemente positivo en el
cual se confirma la teoria de que el socialismo no es solamente un sistema
justo, sino también econdmicamente mds racional. Pero, al mismo tiempo,
este elemento positivo puede, en una consideravle medida, obstaculizar.la
flexibilidad de adaptacién de la estructura de la oferta a la de la demanda,
Esto se relaciona claramente con la cuestidn ya tratada de la relacidn de
fusrzas entre el productor y el adquirente; por otra parte, se le relaciona
igualmente, aunque en medida secundaria, con fenSmenos como el continuo
aumento del poder adquisitivo de la poblacidn, y las mayores posibilidades
de cubrir el aumento de la circulacidén monetaria con una mayor oferta de
mercancias y servicios. No hay motivo alguno para denominar ley econdmica
del socialismo al hecho de que la oferta sea superior a la demanda; se trata
simplemente de una violacién del equilibrio general del mercado. El socialismo,
en cambio, elimina las causas estructurales de la superproduccidén de mer-
cancias y servicios, creando la posibilidad de adaptacidén planificada de las
rentas al grado posible de satisfaccién de las necesidades. Pero esto hace
diffcil la formacién y el mantenimiento del llamacdo mercado del consumidor, y
puede provocar los conocidos fendmenos, tantas veces descritos, de "tirania"
del productor en relacidn al comercio, y del comercio con respecto al comprador.

/Merece la
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Merece la pena, a este propésito, ccusiderar como caracteristica del
socialismo la obtencién de un equilibrio general de mercado con unas
ntijeras" relativamente cerradas entre los dos elementos de balance, es decir,
la cantidad de mercanc{as y el poder adquisitivo; pero, a menudo, esto
representa una amenaza para el equilibrio parcial de los mercados de los
diversos productos, lo cual, a su vez, ejerce una influencia contraria sobre
la situacién general,

Ni tan sélo la posicidn del factor humano en el proceso de produccidn,
radicalmente cambiada por el socialismo, est4 libre de efectos contradic-
torios. La plena utilizacidn de la capacidad productiva no concierne tnica~
mente a los factores materiales, sino que significa también la eliminacidn
de la desocupacidn estructural., Es f4cil subvalorar la importancia social
y econdmica de este adelanto, FPero tampoco estd éste libre de defectos,
bajo la forma de influencia negativa sobre la disciplina de trabajo, mayor
inestabilidad de la mano de obra, etc, Pero también aqui debemos guardarnos
de las soluciones exageradas (por ejemplo, pensar que deba crearse artifi-
cialmente un porcentaje de desocupacidn); de todas maneras, el prohlema
existe, y no sirve de mucho afirmar que depende de la insuficiente evolucién
de la conciencia de las masas populares. A la posicidn de la produccidn se
unen también los principios de distribucién de las rentas. ILa socializacidn
de los medios de produccidn exige, indudablemente, una tendencia hacia la
igualdad en la distribucién de la renta nacional destinada al consumo, Tal
tendencia del socialismo, que corresponde a un cierto conjunto de condiciones
objetivas y, mds afin, de nociones subjetivas, representa un obstdculo a
la accidn de estimulo de la distritucidn basada en el producto realizado.

Aparte de todo esto, debemos tener en cuenta los lados negativos de la
socializacién de los medios de produccidn, como la burocracia, y lo que
viene definido de manera poco clara como "actitud no socialista hacia la
propiedad comin",

Un grupo particularmente complejo de problemas aparece en el socialismo
en relacidn con la cuestién de la direccidn eécondmica centralizada, por una

/parte, y
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parte,  y con las condiciones de miximo desarrollo de la iniciativa a todos
los niveles del aparato econémico y de la participacidén activa de los
trabajadores en la gestidn,

La tendencia a centralizar la direccién de los procesos econdmicos
deriva del mismo desarrollo de las fuerzas productivas, La progresiva
socializacidn de la produccién, que 8e expresa, ya sea por su cada vez
mayor concentracién, ya sea en la creciente divisidén social del trabajo y,
por lo tanto, en el incremento de la compleja red de relaciones econdmicas
locales, nacionales e internacionales, exige en grado cada vez mayor una
unidad de direccidén, una coordinacidn de la actividad de las distintas
admninistraciones y una aplicacién de amplios criterios de racionalismo, Esta
tendencia se abre paso en el capitalismo mediante la concentracién del
capital, el desarrollo de los monopolios bajo diversas fomas, la creciente
interwencidn estatal y las tentativas de integracidn intermacional, De
todas maneras, las relaciones de produccidn capitalistas, a pesar de su
evolucidn, no crean las condiciones para asegurar una direccidn centralizada
¥ planificada como la que se deriva del desarrollo de las fuerzas productivas
0, por lo menos, no en la medida en que lo reclaman dichas fuerzas, Este es,
precisamente, uno de los sintamas funcamentales de la contradiccidén entre las
fuerzas de produccién y las relaciones de produccién capitalistas, por el
hecho de que estas dltimas frenen el desarrollo de las primeras en el actual
periodo histérico.

Una de las mds importantes razones econdmicas del socialismo, una de
las pruebas m&s importantes de que la sustitucidén del sistema capitalista
por el socialista satisface las leyes del desarrollo histérico, es el hecho
de que el socialismo permite que las exigencias de direccién centralizada y
planificada de la econamia nacional se cumplan perfectamente; de este modo,
abre el acceso al progreso econémico.

Al mismo tiempo, no hay duda de que en el proceso de desarrollo econdmico
tiene una influencia notable la iniciativa, el espfiritu emprendedor y la

8/ Un conocido economista soviético de la vieja generacidén, V., Novozilov,
trata este problema de manera bastante interesante en el articulo
"Joprosy demokraticeskogo centralizma v, upravlenii socialisticeskim
chozjajstvom" (Problemas del centralismo democrdtico en la direccidn de
la economia socialista), Trudy Leningradskogo Inzenierno-ekono~
miceskogo Instituta Kafedry obscestviennych nauk, Vypusk 24, Leningrado,
1959.
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posicidn activa de los que participan en la actividad econdmica en todos los
niveles, Suprimiendo la explotacién, creando nuevas relaciones sociales,

el socialismo suprime también por este lado los obstdculos a la potenciacién
de las fuerzas productivas. El no aprovechamiento de este factor representa
un desperdicio notable de la fusrza motriz del progreso.

Podemos afirmar con seguridad que, para el desarrollo de las fuerzas
de produccién, la formacién de condiciones cada vez mds favorables a la
intensificacién de estas fuerzas y su transformacidén de potencial en real, son
absolutamente necesarias y constituyen una ley econdmica similar a la de la
centralizacidn,

Considerando el sistema socialista como la expresién de un desarrollo
econdmico y social regular, esperamos que satisfaga las dos exigencias
siguientes: direccidén centralizada y planificada y desarrollo de la actividad
creativa de los trabajadores, Desde el punto de vista de las premisas
objetivas, esta esperanza est4{ plenamente justificada para ambas exigencias;
la propiedad colectiva de los medios de produccidn es justamente el funda-
mento de una y otra. La contradiccién proviene del hecho de que ambas
exigencias tienen origen comin y deben ser satisfechas conjuntamente, De
hecho, una participacidén amplia, activa, de los trabajadores en la actividad
econdmica, no limitada a la ejecucién, presupone que el sistema se base en
una amplia democracia que asegure a cada "eslabdén" del aparato productivo una
amplia esfera de autonomia y, ademds, una influencia real sobre las cuestiones
generales, Centralizacién, significa por el contrario, una cosa diametral-
mente opuesta: la concentracidén del derecho de decisidn en manos del
centro diretor, quitédndolo, en otras palabras, a los estamentos inferiores.

Nos hemos detenido algo m&s sobre. la cuestién del centralismo y de la
democracia en la gestién de la economia socialista, porque este problema
estd particularmente relacionado con el tema central del libro y, por otra
parte, porque ilustra de manera muy prédctica el problema de las contradice
ciones en el sistema socialista,

Esta tentativa de observacidn de las contradicciones econdmicas del
socialismo, al parecer un poco distinta de lo normal, no pretende hacer
en absoluto un balance de las virtudes y los defectos de este sistema econdmico,

/Los ejemplos
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Los ejemplos citados deben servir, sobre todo, para ilustrar la teoria
de que la superacidn de las contradicciones del capitalismo no significa,
en absoluto, suprimir las contradicciones en general, y aquéllas que
encontramos en el sistema socialista no son solamente provocadas por
factores externos, sino que surgen, al menos en cierta medida, del mismo
terreno de las relaciones sociales de produccién.

Seria dificil definir cualquiera de las contradicciomes citadas como
fundamentales, inherentes al sistema, y reconocer que invalidan el propio
cardcter de las relaciones de produccién e, inevitablemente, las trans-
forman. Se trata, m&s bien, de consecuencias secundarias de un sistema
econdmico fundamentalmente progresivo de nuestra época. Esto no significa
que se deban tomar a la ligera, ya que, si no se resuelven, pueden perturbar
todo el sistema y, en cualquier caso, frenar el ritmo normal de desarrollo
del socialismo,

La solucién ‘de las contradicciones econdmicas del socialismo no debe
ser identificada a su eliminacién total y definitiva, El problema estd
posiblemente en maximizar las ventajas y minimizar los lados negativos,
baséndose enlas relaciones de produccidn socialistas, explotando de modo
éptimo las fuerzas propulsoras del desarrollo econdmico que existen en el
sistema. Un aspecto de este problema lo constituye la aplicacién de los
principios de funcionamiento Jjustos de la economia socialista.

La rapidez con que, en cierto momento, en Polonia y en otros paises
se difundié la problemitica del modelo, no es pues una cosa extrafia, sino
un fendmeno perfectamente normal. il anilisis de los modelos de funciona—-
miento de la economia (es decir, la manera mis concreta en que se manifiestan
las relaciones de produccién fundamentales), pertenece a los problemas m4s
importantes de la economia polftica socialista; ésta no se limita a eliminar
las hipertrofias del centralismo, surgidas en condiciones determinadas,
sino que ccnsiste en la confrontacién permanente de los principios actuales
de funcionamiento de la economia con sus necesidades de desarrollo y, por
consiguiente, de construir continaumente nuevas soluciones del modelo.

El aumento de interés hacia estos problemas se debe, indudablemente,

a la toma de conciencia de la relacién existente entre los principios de

funcionamiento y la dindmica de la economia,
/Esta ltima
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Esta 6ltima depende, desde un punto de vista general, de dos factores:
1) del volumen de medios que la economia puede destinar a la reproduccidn
ampliada; 2) de la utilizacidn eficiente de estos medios y de todo el
aparato de produccidén, Ciertamente, es caracteristico de la economia
planificada socialista saber asegurar los medios necesarios para realizar
la tasa de incremento establecida, En cambio, el segundo factor - la
eficiencia de los gastos para inversién y la habilidad en la utilizacidn
del aparato productivo existente - no ha alcanzado, de hecho, un nivel que
se pueda reconocer como satisfactorio, ni siquiera teniendo en cuenta una
serie de factores desfavorables en presencia de los cuales se ha realizado
hasta ahora el desarrollo econémico de los pafses socialistas, Evidente-
mente, este estado de cosas ha sido provocado por una serie de causas,
entre las cuales (sin temor de equivocarmnos) también se encuentran varias
de orden subjetiw., Debemos decir, en primer lugar, que los argumentos
subjetivos no agotan el problema; en segundo lugar, dependen en gran parte
de las condiciones institucionales de funcionamjento de la economia, ILa
tendencia a optimizar estas condiciones, que constituye la sustancia de
la lucha por las transformaciones del modelo, no es en absoluto la expresidn
de un nuevo doctrinarismo, sino que corresponde mds que nunca a la necesidad
(madurada) de progreso econdmico en el socialismo,
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Capitulo II
BREVE EXAIEN HISTORICO DEL PROBLIZIA

Parece necesario un breve examen de la manera como, en el pasado, la lite-
ratura econdmica trataba los principios del funcionamiento de la economfa
socialista, no s6lo para evitar descubrir leyes enunciadas ya desde hace
mucho tiempo, sino porque una recapitulacién objetiva. de las conquistas de
los Wltimos decenios tabién constituye aquf una importante contribucién
para librar a la ciencia econémica marxista de las incrustaciones del dogma~
tismo.

Durante muchos aiios, 1la historia del pensamiento econémico marxista
ha sido adaptada a la.s' necesidades politicas del momento, ya sea por medio
de una interpretacidn particular de los textos, ya sea simplemente sacando !'
de la historia de la ciencia y de las bibliotecas los nombres y las obras
consideradas politicamente comprometidos. En conclusién, la economia poli- N
tica marxista y, especialmente, la economia del socialismo, recordaba al
protagonista de la novela de Chamisso, Peter Schlemihl, hombre sin sombra; -
era una ciencia sin historia, aparte un nimero despreciable de declaraciones
oficiales y documentos, por otra parte casi siempre interpretados sin refe-
rencias a la situacién concreta en que habian aparecido.

Al mismo tiempo, los marxistas ignoraban bastante a menudo las obras
no-marxistas, u oficialmente no marxistas, dedicadas a los problemas de
funcionamiento de la economfa socialista, lo cual era una dltima causa de --
nuestros escasos resultados cientificos en este campo.

Una répida visita al pasado est4, pues, plenamente justificada. Pero
se tratard de esto exclusivamente y no de un intento de exponer sistemética-
mente el problema (actualmente estdn siendo realizados estos intentos por
algunos jévenes economistis polacos).

~
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Quisiera examinar, desde el punto de vista de los problemas que discu-
timos hoy, algunos aspectos de los resultados a que llegaron tres ambientes
cientificos en diversas épocas y sobre diversas bases, discutiendo los
principios del funcionamiento de la economia socialista: Marx y sus segui-
dores durante el perfodo anterior a la revolucién de octubre e inmediata~
mente después, los participantes en la discusién sobre el cilculo econdmico
en el socialismo, desarrollada en el perfodo entre las dos guerras (y algunos
aspectos de la misma, publicados mis tarde) y los economistas soviéticos
durante los "afios veinte'.

ulero hacer resaltar una vez mis, que no pretendo escribir historia,
sino solamente entresacar del pasado, de la manera mis coherente posible, lo

que parece mis importante en relacién con los problemas de hoy en dfa,

El concepto de Marx y de los tedricos marxistas del perfodo

W_WW%WM)
Una diferencia fundamental entre iiarx y iingels y los socialistas utdpicos,
era la extrema reticencia de los primeros en definir el aspecto de la futura
sociedad socialista, Lo que caracterizaba de hecho la postura de los
creadores de la idea socialista moderna, era el espiritu cientifico y el
revolucionario. Investigadores y revolucionarios a un tiempo, concentraban
toda su atencidén sobre el anilisis de las leyes del desarrollo capitalista
para poder proporcionar una idea justa de los procesos histéricos a las
fuerzas sociales revolucionarias destinadas a derribar el viejo sistema y a
instaurar el nuevo. Construir castillos en el aire contrastaba, no sélo con

i/ Una cierta dificultad es creada por el problema del orden en que deben
ilustrarse las opiniones referentes a los principios de funcionamiento
de la economia socialista. La solucidn escogida no est4 libre de des~
ventajas como, por ejemplo, separar las obras de Lenin y los documentos
programiticos del partido bolchevique del primer periodo que sucedié a
1a Revolucién de Octubre, de las discusiones en los ambientes econdmicos
soviéticos en los Aflos veinte. Este desplazamiento tiene, sin embargo,
su 1l6gica; de las hipétesis sobre la futura economia socialista (las
obras de Lenin inician una nueva etapa, pero quedan muy ligadas al
periodo anterior) a través de las discusiones tedricas contemporéneas
al socialismo (pero que se abstraen en gran medida de la experiencia
prictica), se llega a los estudios que ya constituyen un intento de
generalizar la préctica del funcionamiento de la economia socialista.

/la ciencia,
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la ciencia, sino también con la funcién del revolucionario. Este dltimo
aspecto fue exquisitamente sentido por Louis Auguste Blanqui, quien afirmaba:
";Tenemos el plano, los materiales, todos los elementos de este precioso
edificio (el socialismo)? Los sectarios dicen que sf. Los revolucionarios
dicen que no, porque conocen mucho mejor el porvenir que espera al socia~
lismo".2

Esto no significa que en las im&genes de la futura sociedad socialista
descritas por los socialistas utdpicos, no hubiese nada de interesante ni de
precioso, sobre todo desde el punto de vista del socialisuwo en pafses econd=-
micamente atrasados. Incluso Marx y los marxistas de la época prerevolu-
cionaria estuvieron influidos en algunas cuestiones por los utdépicos, pero
al mismo tiempo se daban cuenta de que faltaban las premisas para la justi-
ficacién cientifica de las formas concretas de la economfa socialista futura,
¥y de que las disputas escolésticas sobre estos problemas constitufan un
peligro para la prictica de la actividad rewolucionaria. Por esto no sélo
evitaban hacer consideraciones de este tipo, sino que trataban de evitar
que los otros las hicieran.z/

Se trata de cuestiones perfectamente conocidas,y, a menudo, subrayadas
por los investigadores de 1a herencia literaria de Marx y de Engels. Si lo
recuerdo una vez mis es porque se encuentran todavia tentativas de encontrar
en Marx soluciones particularizadas en el campo del funcionamiento de la
economia socialista y, en consecuencii, tentativas de descalificar este u

otro punto de vista, acuséndolo de no estar de acuerdo con Marx.

2/ Critique sociale, parte II, pAg. 194, citado por L. Preobrazenski en
el articulo Socjalisticeskije i kommunisticeskije predstavlenija o
socjalizmie. (Concepto socialista y concepto comunista del socialismo).
M'iestnik Kommunisticesko]j Akademii', N°© 12, 1925,

3/ Ver, por ejemplo, las observaciones irénicas en la correspondencia de
Marx y Engels en 1876, en i'ilhelm Liebknecht.

/Las escasas



Las escasas definiciones de Marx y de Engels que tratan de los princi-
pios de funcionamiento de la futura economia socialista, tisenen un caréicter
myy general, orientativo; fueron formuladas bajo dos categorias de circuns-
tancias.

Primero: al margen del anilisis de las leyes del capitalismo, general-
mente para poner de relieve su caricter histdéricamente transitorio. Nos
referimos, en particular, a las consideraciones diseminadas en £l Capital,
que tenian con respecto al capitalismo las mismas funciones explicativas que
tiene la anatomfa humana para comprender la de los simios.

Segundo: en relacidén con las necesidades pricticas de la lucha ideo-
légica, en primer lugar cuando se trataba de la necesidad absoluta de opo-
nerse a teorias programiticas equivocadas, Esta es, entre otras, la causa
original de las consideraciones cuyo ‘ema era el socialismo en la Critica
al programa del Gotha y en la tercera parte del Anti-Dithring.

Aparte viene tratado el problema del programa de accidn del futuro
gobierno socialista inmediatamente después de la revolucién.

Me parece que estas consideraciones son v4lidas igualmente para las
obras pre-revolucionarias de Lenin, teniendo en cuenta, sin embargo, que la
problemitica del perfodo de transicién del capitalismo al socialismo esté
especialmente detallada de manera mucho m&s concreta en las obras escritas
poco antes de octubre de 1917.

A pesar de que en las obras de los creadores del socialismo cientifico
falta un andlisis completo del mecanismo de funcionamiento de la economia
socialista y cualquier concepcién sistemética a tal propésito, es posible
sacar sin embargo ciertas conclusiones o sugerencias sobre el tema que nos
interesa, aunque no estén siempre expresadas claramente.

El campo que proporciona mis material a la problemitica de los
principios de funcionamiento de la economia socialista es el anélisis critico
realizado por Marx (y parcialmente también por Engels) de la funcién de la
ley del valor como reguladora de la produccidn capitalista, Marx demuestra
que el proceso que da lugar a la divisién social del trabajo, y a las eroga-
ciones de trabajo individusal para producir la mercancia a dimensiones

/socialmente necesarias



socialmente necesarias por medio de la accidén de la ley del valor, es anér-
quico y caro desde el punto de vista social. Contrapone a menudo esta
forma de regulacién ex post a la regulacidén consciente ex ante, en una
economfa basada en la propiedad comin de los medios de producecidn.

Marx subraya fuertemente la analogla existente entre la regulacién
consciente de la divisién del trabajo al nivel de una sociedad organizada,
y el mismo proceso en el interior de una empresa. "En la divisién manufac-
turera del taller el nimero proporcional dado de buen principio por la
préctica, despdes por 1la reflexidn, gobierna a priori a titulo de norma la
masa de obreros unidos a cada funcidén particular; en la divisién del trabajo,
en el interior de una sociedad (burguesa, I, B.), no actda mis que a
posteriori como necesidad fatal, oculta, muda, manifiesta en las variaciones
barométricas de los precios de iercado, imponiéndose y dominando por catés-
trofes el arbitrario desorden de los productores de mercancias., La divisidn
manufacturera del trabajo supone la autoridad absoluta del capitalista sobre
hombres transformados en simples miembros de un mecanismo que le pertenece.
La divisidén social del trabajo enfrenta a unos y otros de los productores
inderendientes que no reconocen de hecho otra autoridad que la de la compe-
tencia, otra fuerza que la presidén ejercida sobre ellos por sus intereses
reciprocos, del mismo modo que en el reino animal la guerra de todos contra
todos, bellum ommium contra omnes, dirige, mds o menos las condiciones de
existencia de todas las especies, Y esta conciencia burguesa que exalta la
divisidn del trabajo, grita y se pasma cuando se habla de control, de regla~
mentacién social del proceso de produccibne.. "gQueréis transformar la
sociedad en una f4brica?" chillan estos entusiastas apologetas del sistema
de fébrica. El régimen de las fébricas sélo es bueno para los proletarios".A/

Desde el punto de vista de los principios de la divisién del trabajo,
la perspectiva de que toda la sociedad se transforme en una dnica fébrica,
no asusta a Marx. Al contrario, el caricter directo de la divisién del
trabajo, efectuada conscientemente por una autoridad central, y no a través

del mecanismo de las seiiales ¥ los incentivos del mercado, representa para

4/ K. larx, El Capital, libro primero, seccién IV, cap., XIV.
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Marx, el rasgo caracteristico fundamental y cierto de una economfa que consti-
tuya "una unién de hombres libres que trabajan utilizando medios de produccidén
comunes y que, conscientemente, usan sus miltiples fuerzas individuales como
una tdnica fuerza de trabajo sdcial".

Esto concierne tanto a la divisién de la provisién global de trabajo
social para la produccién de los objetos de consumo y de los medios de
produccién, como a la divisién entre distintas ramas dentro de cada grupo
de mercancias.

Esta es, a ml parecer, la primera indicacién extremadamente importante
para la organizacién de la economfa socialista planificada que se deriva del
anflisis marxista del capitalismo,

La segunda estl estrecihamente ligada a la primera. La sociedad que
divida directamente el trabajo social entre las varias alternativas de apli~
cacién, debe también delimitar directamente y por anticipado los gastos de
trabajo social necesarios para la fabricacién de una unidad de producto.

"A partir de=l momento en que la sociedad entre en posesidn de los medios de
produccién y los aplica directamente de manera social, el trabajo de cada
uno se convierte, directamente y por su propia naturalsza, en trabajo social,
independientemente de la heterogeneidad de su caricter de utilizacién., En
tal caso, no es necesariq establecer indirectamente la cantidad de trabajo
social contenida en el producto; la experiencia cotidiana indica directa~
mente la cantidad de trabajo necesaria, como media, La sociedad puede
calcular simplemente cuantas horas de trabajo contiene una mé&quina de vapor,
un hectdlitro de grano cosechado, cien metros cuadrados de pafio de una
cierta calidad. La sociedad ya no puede pensar entonces en expresar la
cantidad de trabajo contenida en un producto, que conoce ya de manera
directa y absoluta, en una medida relativa en lugar de expresarla =a la
medida natural, ajecuada y absoluta, es decir, el tiempo... Farfieado de
esta premisa, la sociedad no da ningin valor a los productos. La sociedad

5/ K. Marx, & Capital, libro primero, seccion £, cap, I.
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no expresard el simple hecho de que la produccién de cien metros cuadrados
de pafio ha requerido 1,000 horas de trabajo, diciendo errénea e insensata-
mente, que este pafio tiene un valor de 1,000 horas de trabajoe.. Los hombres
resolverin simplemente todos los problemas sin la ingerencia del célebre
"valor",

Cuando se tiene la divisidn directa del trabajo, y cuando la norma de
su gasto por unidad de producto viene fijada directamente, se debe aplicar
en la sociedad socialista, en consecuencia, el c&lculo natural en unidades
fisicaséz/ Relacionar el célculo econémico con medidas fisicas, se apoya
también sobre la nusva funcién del valor en uso en una sconomfa en la cual
la cosa m3s importante sea la satisfaccién de las necesidades colect.ivas.8
Finalmente aparte de estos aspectos, la importancia del c4lculo en unidades
f{sicas proviene del cariciter macroeconémico de los problemas que debe
resolver la economfa socialista. Este dltimo factor, que por otra parte
Marx no relaciona nunca con la economfa socialista, proviene de la manera

en que interpretd la problemética de la reproduccidén del "capital social
total"., En la reproduccién a escala de la economfa nacional, nunca es sufie
ciente examinar las proporciones desde el punto de vista del valor; debemos
también tener en cuenta la proporcionalidad en términos fisicos. He aqui

el razonamiento con el cual Marx aclara el problema y justifica su procedi-
miento, ya famoso, de dividir la produccién social en dos partes: produccidn
de los medios de produccién y produccidn de los bienes de consumo,

&/ F. Engels, Anti-Dithring, Editions Sociales, Paris, 1950, pig. 348-49.

7/  Es diffcil contestar con certeza a la pregunta cémo Marx y Engels se
imaginaban el c4lculo de los gastos y de los resultados an términos
fisicos, De todas maneras, debemos considerar que se refirieron a la
expresién de los gastos en unidades horarias de trabajo, y de los
resultados en unidades fisicas, propias de la caracteristica del valor
ﬁtil)de los diversos productos (unidad de volumen, de peso, de energia,
etc.).

8/  Este elemento fue ya citado en 1948 por Ecward Lipinski, en Wartgsc
uzytkowa w_ekcnomii socjalizmu (EL valor de uso en la economia socia-
lista), "Ekonomista!, IV-19 8. Tratando del tema del problema del
valor de uso en la teoria de Marx, encontramos interesantes observa-
ciones en el articulo de lioman Rozdolski, Der Gebrauchwert bei Karl
Marx ("Kyklos', 1959, vol. XII, parte I). Ll autor es un marxista de
origen polaco.

/"Mientras hemos
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"Mientras hemos examinado la produccién del valor y el valor del
producto del capital desde el punto de vista del capital individual, la
manera natural del producto-mercancia era, para nuestro anélisis, del todo
indiferente; era indiferente que se compusiese de m4quinas, de cereales o,
incluso, de espejos... Por poco que en el célculo entrase la reproduccién
del capital, bastaba presuponer que la parte del producto-mercancfa que
representaba el valor del capital podfa, en el curso de la circulacién,
volver a convertirse en sus elementos de produccién y, en consecuencia,
volver a tomar el aspecto de capital productivo; de la misma manera que
bastaba suponer que los trabajadores y los capitalistas encontrasen en el
mercado las mercanclas, y que para comprarlas gastaban el salario de la
plusvalfa., De todas maneras, esta forma puramente formal de concebir el
problema ya no basta cuando examinamos el capital social global y el valor
de su producto. La reconversién de una parte del valor del producto en
capital, la insercidn de otra parte en los consumos individuales de la clase
trabajadora y de la clase capitalista, constituye un movimiento en el marco
del valor mismo del producto fabricado a partir del capital global; y este
movimiento no se basa finicamente en la sustitucién del valor, sino también
en la sustitucidén de la sustancia del producto y, por lo tanto, viene condi-
cionado en el mismo grado por la relacidén reciproca de las partes que compo-
nen el valor del producto social y por su valor en uso, su forma material",

La teoria contenida en el fragmento citado, sobre la funcién de las
properciones en términos naturales en el proceso de reproduccién a escala
social, esti cada vez més generalmente aceptada, incluso por las teorilas
burguesas del desarrollo econémico, Los economistas que observan con mis
realismo los problemas del crecimiento,y pretenden realmente resolverlos, ya
no se conforman analizando las magnitudes agregativas y sus relacicnes reci-
procas, sino que se preocupan cada vez més de las proporciones naturales
fundamentales; buscan métodos para superar los llamados "estrangulamientos'.

9/ K. Marx, El Capital, libro segundo.
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Esto concierne tanto m&s a la economia socialista, cuanto ésta se desarrolla
utilizando al mAximo (o al menos, en gran medida) la capacidad productiva y
las fuerzas de trabajo. En tal situacién, hacer planes y balances con uni-
dades fisicas es un método indispensable. Esta es la tercera indicacién
importante que se desprende de la obra de Marx y Engels para el sistema de
funcionamiento de la economfa socialista,

El cuarto problema concierne al uso del fondo de acumilacién en el
sistema socialista. A este propdsito, Bngels se ha pronunciade claramente
en la polémica con Dlhring, segin el cual, todo el producto social deberia
repartirse entre todos los miembros de la sociedad, lo cual significaba,
entre otras cosas, dejar en manos de los individuos el poder de decisién
sobre la distribucién de la renta entre consumo y ahorro (acumulacién).

"El trabajador deberia recibir el producto total del trabajo", escribe
Engels al respecto de las ideas de Dfthring. "No sélo el producto del trabajo,
sino el trabajo debe ser directamante intercambiable con el producto, y la
hora de trabajo con el producto de otra hora de trabajo. Pero éste es justa~
mente el problema, Todo el producto est4 sometido a distribucién. La funcién

progresiva mds importante de la sociedad, la acumulacién, le es arrebatada y
entregada en manos de los individuos, sometida a su arbitrio. Los individuos
pueden hacer lo que quieran con sus "frutos", y en el mejor de los casos, la
sociedad continda siendo rica o pobre como era antes. Los medios de produccién
anteriormente acumulados han sido concentrados en manos de la sociedad, dnica-
mente para que los medlos de produccién acumulados para el futuro puedan
distribuirse de nuevo entre los individuos. Asi se da una bofetada a las
proplas premisas y se alcanza la absurdidad total".lg/

El principio segin el cual la parte esencial del fondo de acumlacién
debe ser concentrado en manos de la sociedad es la consecuencia 16;ica, clara
¥ univoca de la socializacién de los medios de produccién, Iste postulado
estd relacionado con el guinto elemento fundamental en el que se expresa el
punto de vista de Marx y de Lngels sobre los principios de funcionamiento de

la economia socialista: los criterios de la distribuzidn de la renta

10/ F. Engels, Anti-Dithring, Varsovia, 1956, pig. 350-51.
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nacional entre los individuos. Iste problema, que ha sido tratado en la
Critica al programa de Gotha, y mis tarde desarrollado por Lenin en el
Capftulo V de Lstado y revolucién, no tiene necesidad de ser discutido aqui
mis ampliamente. Ln términos generales, el principio de la distribucién
segin el trabajo en el socialismo, ha sido universalmente aceptado en la
literatura econdmica marxista.

Intentemos ahora sacar algunas conclusiones generales. De todo lo dicho
anteriormente, se desprende que la economfa socialista deberia estar carac-

terizada por:

1. La regulacién directa ex ante de la divisién social del trabajo.

2. La determinacidn directa de los gastos individuales de trabajo vivo
y objetivado, necesarios a la fabricacién de diversos productos.

3, La necesidad de efectuar los balances en unidades fisicas.

4. La distribucién del producto social desde un punto de vista de la
satisfaccién de las necesidades generales, aplicando el criterio de distribuir
el fondo de consumo individual segfin la contribucién de tiabajo de cada indi-
viduo.

5. La concentracién del fondo de acumulacién, y la facultad de decidir
acerca del modo de utilizarlo, en manos de la sociedad tomada como conjunto.

Verdaderamente, los cinco puntos enunciados no dan, en absoluto, un
cuadro completo del sistema socialista, tanto m&s cue la mayor parte de ellos
no ha sido formulada directamente sino a_contrario tratando del capitalismo;

a pesar de ello, las caracteristicas generales de la futura economfa socia-
lista se dibujan de manera sastante clara en el pensamiento de los fundadores
del socialismo cientifico. Se trata de una economfa centralmente planificada,
y en este sentido totalmente opuesta a la economia capitalista, en la cual los
principales eslabones del proceso social de reproduccién son regulados por la
ley del valor que opera esponténeamente. Lsta contraposicién, subrayada muy
enérgicamente, se deriva de todo el conjunto de la sconomfa polftica marxista.
En esta situacidn es empresa desesperada, desde un punto de vista cientifico,
el intentar encontrar en Marx la teoria sobre el funcionamiento de la ley del

/valor en
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valor en el socialismo. Siempre que Marx utiliza el término "valér", refi-
riéndose a la sociedad soclalistaEL/ entiende con ello, no valor como carac-—
teristica de la mercancfa ni la ley del valor como ley de la produccién
mercantil, sino de un célculo directo del trabajo social.

¢C8mo podemos, pues, apreciar cuinto se extrae de las obras de liarx y
Engels acerca de los principios de funcionamiento de la economia socialista?
Si se tratan estos puntos como premisas generales, como encuadramiento
general del funcionamiento de la economfa socialista, indudablemente impre-
sionan por su exactitud, tolerando perfectamente la comparacién con las expe-
riencias précticas o con las conquistas tedricas posteriores. No se puede,
en cambio, considerar que agoten la problemitica, que definan no solamente el
cuadro general, sino también el esquema completo y particularizado del funcio-
namiento de la economfa socialista., isto es perfectamente comprensible. E1
descubrimiento de la "ley del movimiento" del modo de produccién capitalista,
ha permitido fijar a contrario las bases para enunciar los principios generales
de funcionamiento de la economfa socialista, pero no ha suministrado, no podia
hacerlo, las premisas cientificas generales para la construccién de un modelo
completo. Lste Wltimo objetivo sélo ha podido ser alcanzado a través de inves-
tigaciones especificas basadas en el anélisis de las experiencias préicticas.,

No obstante, nacid en la conciencia de los simples partidarios del socia-
lismo o entre los intelectuales (incluidos los economistas tedricos) la idea
de que un sistema de gestién de los factores de la producecién y de la misma
produccién en el cual la distribucidén se realice segin magnitudes fisicas,
corresponde de la manera mis literal a la realidad de la economfa socialista.

¢Corresponde esta idea a las intenciones de Marx y Engels? Si hacemos
abstraccién de sus reservas acerca de la posibilidad de definir cientffica~
mente las formas de la economia socialista futura, y si sacamos la conclusidn
directamente de los enunciados fragmentarios al respecto, la respuesta puede
ser positiva. De cualquier manera, en las obras de los fundadores del socia~
lismo cientifico es relativamente f4cil encontrar una formulacién que confirme
esta interpretacién y, en cambio, no se encuentran afirmaciones contrarias

11/ Ver, por ejemplo, El Capital, libro tercero, y Critica del programa de
Gotha.
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que prevean, por ejemplo, la aplicacién de las formas de mercado. Finalmente,
desde el punto de vista del proceso de formacién de la ideologia y de su
influencia sobre la prictica, la cosa més importante es la manera como Marx
ha sido comprendido por el movimiento socialista. En cuanto a esto, no
existen dudas.

En las discusiones cientfficas, en los documentos programiticos de los
grandes partidos socialistas, en los opisculos y los artfculos de propaganda,
en todas partes, encontramos serias consideraciones sobre el proceso de
produccién (la totalidad de cuyos elementos, hasta los detalles mis minimos,
vendrén definidos ex ante por el centro planificador), sobre la economfa sin
intercambio, precio y moneda, sobre los grandes almacenes que distribuyen los
productos por bonos de trabajo, etc.

Bvidentemente, este estado de cosas no era ﬁnicamente,pl resultado de
una interpretacién determinada de las ideas de liarx y Engels. Muchas causas
contribufan a ello: 1la influencia de los utépicos, que eran sobre todo criti=-
cados por haber representado errdneamente las modos de paso al socialismo, y
no ya por la imagen que daban de la sociedad socialista; la conviccién de que
el socialismo en cada uno de sus elementos seria lo contrario del capitalismo,
especialmente en cuanto trata del mecanismo de mercado, que se consideraba no
como una forma ala cual se podfa dar un nueve contenido econémico social,
sino solamente como una expresién de las relaciones de explotacién; la sobre-
valuacién de las tendencias a la concentracidén, cue se manifiestan efectiva-
mente en el capitalismo y que, segin la opinién de ciertos economistas
marxistas (particularmente visible en El capital financiero de Hilferding)
hubiera debido, en poco tiempo, concentrar toda la produccidén en manos de
unos pocos “cartels!" y todo el sistema de crédito en unas pocas y gigantescas
bancas. Lenin habia realmente prevenido contra una tal concepcién de la fase
monopolistica del capitalismo ("el imperialismo y el capital financiero son
la superestructura del viejo capitalismo");g/, pero no extrajo ninguna conse-
cuencia para el sistema de funcionamiento de la economia socialista, por lo
menos hasta la época en que se pudieron aprovechar las primeras experiencias

de la revolucidn,

12/ V, I. Lenin, Informe sobre el pro;rama del Partido presentado en el VIII
Congreso del Partido Comunista (bolchevique) de Rusia.
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Dejando aparte las elaboraciones como el articulo de 1ilhelm Liebkmecht
mencionado en el Capftulo I, debemos decir que incluso la tentativa m&s seria
de definir el mecanismo de funcionamiento de la futura sociedad socialista,

La Revolucidn Social de Kautsgzgz (especialmente la segunda parte titulada

Al dfa siguiente de la revolucidén socialista), no se caracteriza por su exce-
sivo realismo. Kautsky se daba cuenta confusamente de las dificultades

“técnicas" que encontrarfa para realizar el esquema de distribucidén segn
las magnitudes fisicas, pero no les atribufa una gran importancia., Pensaba
que las dificultades de la gestién centralizada de la produccién podrfan
evitarse eliminando muchas pequefias empresas y concentrando la produccién en
un nimero relativamente pequefio de grandes empresas. Crefa también que la
nivelacién de las rentas de los principales grupos sociales liquidarfa o,
por lo menos, disminuirfa, las dificultades provenientes de la estructura
diferenciada de la demanda. Debemos subrayar, sin embargo, que en este
escrito de Kautsky se observan los primeros elementos especificos de dife-
renciacién entre 1la ley del valor y las formas mercantil-monetarias en el
socialismo. Por eso admitia Kautsky el uso de la moneda como medio técnico
y expresaba al mismo tiempo una vez mis la conviccidn zeneral de que la socia~
lizacién de los medios de produccién provocarfa la falta de una base para la
accidn de la ley del valor: "la necesidad de regular la produccién a través
del intercambio de valores distintos deja de existir. Y asi viene abolida
la necesidad de utilizar la moneda como medida del valor y como expresién
objetiva del mismo (Vlergegenstand)... Podrin establecerse los precios de

los productos independientemente del valor, teniendo en cuenta que el tiemﬁo—
trabajo incluido en ellos continuari siendo un importante punto de referencia
para su establecimiento...“lé/

13/ K. Kautsky, Die soziale Revolution, Berlfn, 1902
14/ K. Kautsky, Die soziale Revolution, 3erlin, 1902, piz. 19
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Al publicar su obra, Kautsky adelantd la reserva de que las teorfas
contenidas en ella no debian considerarse axiomas., O5e oponia decididamente
a los intentos de construir un esquema tinico de funcionamiento de la economfa
socialista, especialmente en lo que hace referencia a las relaciones reci-
procas entre las diversas formas de propiedad y a los métodos para democra-
tizar la direccién de la ecoriomfa: '"No hay error m&s grande que imazinar una
sociedad socialista como un mecanismo uniforme y entorpecido, cuyos engranajes,
una vez puestos en marcha, funcionarfan siempre de la misma e inmutable
manera".iz/

Solamente bastantes afios después, habiendo entrado en contacto con una
serie de problemas prédcticos relacionados con 1a aparente e inminente socia-
lizacién de la economfa alemana, Kautsky y otros exponentes de la socialdemo—
cracia europea (entre los cuales estaba Otto 3auer), empezaron a abandonar el
expresado esquema, atacando a los autores de 1la economfa de la distribucién
fisica (Ballard, Neurath, etc.), inspirados también por las experiencias de
la economia alemana de guerra. La RRevolucién proletaria y su projria, de
Kautsky, ya contiene una posicién totalmente distinta sobre muchas cuestiones,
incluida la de 1la produccidén mercantil en el socialismo, La critica al

1llamado comunismo de guerra, en la Rusia soviética, ejercid una cierta
influencia sobre dicha evolucién.

gntre los afios 20 y 30, las ideas de los tedricos socialdemdcratas
reflejaban las diversas orientaciones sobre el problema del mecanismo de la
economfa socialista; muchos abogaban por los conceptos del socialismo concu-
rrencial.;é/ Es caracteristico que el documento prozramitico del grupo
juvenil de izquierda del Partido Socialista Polaco, "Plomienie", al formular
los principios de funcionamiento de la economfa socialista, citase directa~
mente a uno de los principales exponentes de la "solucién concurrencial’,

H. D. Dickinson,

Ibid., p&gs. 36-37.
Ver, mis adelante, pigs. 49-53.

Véase Gospodarka, polityka, taktyka, organizacka socjalizmu (i5conomfa,

politica, tdctica, organizacién del socialismo), ed. "Plomienie",
Varsovia, 1934.

Kkl
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Por motivos miy comprensibles, la posicién de los comunistas, exmecial-
mente de los comunistas rusos, era mucho més represantativa tanto fuera como
dentro del movimiento obrero respecto al mecanismo de funcionamiento de la
economfa socialista. Puede decirse, en general, incluso frente a un realismo
total en la praxis, que el concepto fundamental sobre los provlemas tratados
hasta aquf no cambia en los primeros aflos después de la revolucién. EL prin-
cipal esfuerzo de los tedricoe y de los politicos estaba encaminado a explicar
la razén por la cual todavia no se podfa poner en vigor una distribucién del
trabajo segin magnitudes fisicas. Se formmlaba, sin posibilidad de egqufvoco,
la teorfa por la que, con la aparicién de las condiciones necesarias, se-
pasaria répidamente y coherentemente a una economfa centralizada, sin moneda.
Este punto de vista, no solamente podfa leerse entre lineas en el AuC del
conunismo de Bukharin y Preobrazenski, o en publicaciones populares similares,
o en la Leonomfa del perfodo de transicién de Bukharin, cue en conjunto fue
apreciada positivamente por Lenin, sino en algunas declaraciones del mismo

Lenin en el perfodo del comunismo de zZuerra y del paso de la NEP.;§/

Lenin, con mis agudeza que muchos otros jefes y tedricos del comunismo
contemporéneos, se dio cuenta de la necesidad, no sélo de conservar, sino
también de normalizar, las relaciones mercantil-monetarias durante el primer
perf{odo después de la conquista del poder. Lsto se observa, entre otras cosas,
por la funcién qhe atribufa a la reforma monetaria, cuyos preparativos se
encontraban ya en una fase muy avanzada;l2/ La explosién de la guerra civil
y la necesidad de introducir el "comunismo de guerra", impidieron la realij=-
zacién de estos planes. Lenin veia, naturalmente, los motivos especificos
que habian provocado el comunismo de guerra, y comprendfa cue éste no repre-
sentaba una fase de desarrollo normal, 5in embarzo, admitia que aguella

18/ La descripcién de las opiniones de Lenin en esta parte, y no en la dedi-
cada a las discusiones soviéticas de los afios veinte, parece estar justi-
ficada por el hecho de que dichas opiniones fueron -~ junto con las de
liarx y Engels - el punto de partida de las susodichas discusiones teéricas.

19/ Ver Informe presentado al conzreso panruso de representantes de las
' secciones financieras de los Soviets, el 18 de mg§o de 1918,
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situacién particular podria convertirse en algo m4s que en un episodio, cue
los actos realizados bajo la presién de la necesidad de moviligar todas las
fuerzas para defender las conquistas de la revolucién podian convertirse en
irreversibles y, por lo tanto, aquello que parecia inverosimil a la luz del
frio anélisis de las premisas econémicas - el asalto directo a una organi-~
zacién de la produccién y de la distribucidén de los bienes ‘'puramente comu-
nistas" - se habria convertidc en realidad. No hay duda que dicha concepecién
reflejaba la idea fundamental de cue las relaciones mercantil-monetarias eran
un mal necesario del que habria que librarse a la primera oportunidad; el
comunismo de guerra parecia ser, justamente, esta oportunidad, y queria apro-
vecharla. Lenin no lo escondidé m4s tarde, cuando se vio claramente que se
debfa volver a las formas mercantiles de las relaciones econdmicas. ‘"Hablamnos
calculado, o mejor dicho, supuesto, sin tener motivos suficientes, que por
medio de decretos del Estado proletario conseguir en un pals de pequefios
campesinos organizar la produccién y la distribucién de los productos por
medio del Lstado serin los principios comunistas. La vida ha demostrado
nuestro error”.gg/

Pero, asimismo, despuds que se descubrid el error, el convencimiento
de que la distribucién del trabajo sezin magnitudes naturales era la tunica
forma apropiada a la dictadura del proletariado, continué haciéndose sentir.
La elaboracién de un concepto nuevo no era cosa ficil. "Ha ocurrido un
cambio en nuestra politica econdmica®, reconocia Lenin en el II Con:reso de
la Internacional Comunista, en su informe titulado De la téctica del Partido
Comunista ruso. "in lugar de la requisa ha aparecico el impuesto en especies.
No lo hemos inventado de zZolpe. En la prensa bolchevigque podéis encontrar
durante bastantes meses una serie de propuestas, pero el proyecto gue asegu-
raria el éxito definitivo todavia no ha apareciclo”.2

"El proyecto que realmente habrfa asegurado el éxito", la NkP, aparecié
después de algunos meses y fue, indudablemente, un gran mérito personal
de Lenin., Es caracteristico, sin embargo, que incluso entonces se intentase
al principio conservar las formas mercantiles de relacién con el campo, en

20/ Lenin, obras completas, vol. 32.
21/ Lenin, 4° aniversario de la Revolucién de Octubre, incluido en sus

Obras Completas, vol. 32.
/los limites



- 33 -

los 1fmites del trueque local de productos, sin utilizar el dinero y, por
consiguiente, sin desarrollar la circulacién de las mercancfas, El intento
no tuvo &xito. "Una serie de decretos y resoluciones, una amplia literatura,
toda la propaganda y toda la legislacién, a partir de la primavera de 1921,
estaba encaminada a aumentar el intercambio de las mercancias (es decir, el
intercambio directo de los productos —~ WeB.)se. gY qué sucedid? Resultd que
el intercambio de las mercancias no ha resuelto nada, puesto que asumfa formas
de compra~venta. Y ahora tenemos que darnos cuenta de ello si no queremos
esconder la cabeza bajo el ala, sl no queremos hacer como que no vemos
nuestra derrota, si no tenemos miedo de mirar al peligro de frentegg/."

Lenin sacé de la situacién creada conclusiones précticas de largo
alcance y una serie de conclusiones teéricas.

Ocurre que las formas mercantiles de relacién con el campo, sobre
todo si €l comercio socialista es débil y el peso cualitativo de la pequefia
produccién grande, amenazan comprometer con su espontaneidad el sistema
de planificacién. De todas maneras, Lenin buscaba unos medios eficaces para
combatir aquel peligro, no ya paralizando las relaciones mercantil-monetarias,
sino domin4ndolas y transform&ndolas en instrumentos del socialismo. BEn el
perfodo inicial de la NEP, Lenin vuelve a ciertos pensamientos esbozados en

1918 (Del infantilismo de izquierda y del sentimiento pequefioburguds) y
desarrolla el concepto del empleo de formas mercantilmonetarias por parte

del Estado socialista en el perfodo de transicién.

Un elemento importante de este concepto era la afirmacién de que
el desarrollo de las formas mercantile-monetarias en el cuadro de la NEP
no podfa limitarse a la esfera de las relaciones entre ciudad y campo, sino
que tenia que abarcar al mismo sector socialista. '"La conversidén de las
empresas estatales al llamado rendimiento de cuentas econdmico, est4 estre-
chamente ligada, a la fuerza, con la nueva polftica y, en un futuro préximo,
este tipo de empresas alcanzard, sin duda, el predominio o, incluso, la exclu-
siva. En una situacién en la cual el libre comercio est4 admitido y se esté

22/ Lenin, Obras, vol 33.
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desarrollando, esto significa en realidad una amplia conversién de las
empresas estatales sobre una base comercial', leemos en el texto de Lenin
de la resolucién del CC, F es y o aciones de los sindjcados d t
1a NEP2Y/,

En td situacién, era evidente 1la necesidad de basar los criterios
de eficiencia de la industria estatal sobre el rendimiento, lo cual estaba
relacionado a un largo perfodo de autonomia de las compafifas estatales, no
equivalia en absoluto a rechazar la idea de la planificacién centralizada,
sobre todo si se concentraban las decisiones fundamentales en 4rganos estatales
y &l era posible intervenir en la actividad de las compafifas y de los trusts
en casos justificados de consideraciones econdmicas generales, Este punto de
vista fue expresado en la siguiente férmula lapidaria: "La nueva polfitica
econémica no_transforma el plan econdmico unitario del Estado y no se sale
de sus guilas, cambia ‘nicamente los métodos de su realizacién",

No hay duda que las obras de Lenin en el pericdo 1921-22 representaron
un importante paso adelante en la manera de comprender las relaciones entre
plan y mercado y la funcién de las formas mercantil-monetarias; estas obras
tuvieron, como veremos mds adelante, una profunda influencia sobre la ciencia
econémica soviética,” Pero, al mismo tiempo, no hay duda que las ideas de
Lenin sobre el problema de la aplicacidn del mecanismo de mercado se referian
directamente a la pluralidad de sistemas que caracterizaba a la economia
soviética del perfodo de transicién, que buscaba las causas de la necesidad
de las relaciones mercantil-monetarias en factores externos al socialismo,
como, sobre todo, la existencia de pequefias haciendas campesinas, a menudo
con un nivel muy bajo de industrializacién. De las obras de Lenin no se
desprende que el sistema correspondiente en lineas generales al "comuniemo
de guerra" sea fundamentalmente falso; el error no residia en la esencia
misma del sistema, sino en el hecho de que se hubiera intentado realizarlo
cuando la situacién no era auin propicia. En lo que concierne pues a la eco-
nomia socialista planificada en sentido estricto, es decir, en el caso de
campleta socializacién de los medios de produccién, continda siendo v4lida

23/ Lenin, Obras, vol. 33
24/ Lenin, Obras, vol. 35
/la opinién



la opinién de que en tal economfa conviene solamente un sistema centralizado,
en el cual la produccidén y la distribucién se basan en la distribucién
"natural”., A medida que las condiciones lo permitan, se debe intentar

poner en prdctica este sistema,

La exactitud de esta interpretacién estd confirmada por dos docu-
mentes de gran importancia: el programa del Partido Comunista ruso del
afio 1919 (VIII Congreso) y el programa de la Internacional Comunista del
afio 1928 (VI Congreso).

En el primer programa, en el punto 3 del capftulo dedicado a los
problemas econdmicos generales, leemos: "La descomposicién de la economia
imperialista ha dejado una herencia al primer perfodo de la edificacién
soviética de un cierto caos en la organizacién y en la direccién de la
produccién, Por ello, es tanto mds fuerte la necesidad de abarcar del
modo mds completo toda la vida econdmica del pafs mediante un plan estatal
Unico, y de centralizar al mdximo la produccidn en el sentido de unificarla
por ramas y sectores y concentrarla en las mejores unidades de produccién
para hacer mds 4gil la ejecucién de los objetivos econémicos". Referente
a la distribucién (punto 13): "En cuanto a la distribucién, el deber del
poder soviético en el perfodo actual es el de continuar firmemente la
sustitucién del comercio por la distribucién planificada y organizada
a escala nacional, con el fin de organizar a toda la poblacién en una
red homogénea de "Comunas de copsymo”, que estardn en condiciones de
conseguir con la mi&xima rapidez el mdximo ahorro, el menor gasto de fuerzas,
Yy de la manera mds racional la distribucién de todos los productos indis-
pensables, centralizando todo el aparato de la distribucidn".

En cuanto a la moneda y al sistema bancario (punto 15): "En el
primer periodo del paso del capitalismo al comunismo, mien*wras no se haya
organizado plenamente la produccién y la distribucién ccmunieta de los
productos, abolir el uso del dinero es imposible,.. Basdndose en la
nacionalizacién de los bancos, el Partido tiende a realizz:r vna serie
de medidas que amplfen la esfera de las contabilidades sin dinero y que
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preparen la abolicién de la moneda; el depésito obligatorio del dinero en
cuentas bancarias, la introduccién de los libros de balance, la sustitucién
del dinero por cheques y bonos a corto plazo para obtener los productos, etc,
ete.™

Este mismo motivo — esto es, tolerar sélo temporalmente las formas
mercantil-monetarias y la tendencia programdtica a introducir lo mds rdpidamente
posible los métodos directos de distribucién segin magnitudes "naturales" -
aparece en el programa de la Internacional Comunista. La importancia de
erte {ltimo documento es tanto mayor cuanto por su propio cardcter no se
limita a analizar la situacidén concreta de un pafs, sino que afronta los
problemas de manera general, poniendo m4s en relieve los puntos de vista
fundamentales, Debemos recordar, ademds, que segin los principios de la
organizacién, el programa era un documento Que comprometfa a todos los
partidos miembros (y esto se ve claramente si se confrontan, por ejemplo,
el programa del Partido Comunista polaco con el programa de la Internacional).
Por esta razén, las partes tedricas del programa se formularon con cierta cautela
y contenfan teorias universalmente aceptadas en el movimiento comunista,
Tanto mds importantes son, pues, los pasajes que caracterizan el origen de
las formas mercantil-monetarias y las relaciones entre plan y mercado (Capi-
tulo IV del programa): "Puesto que existe una masa considerable de pequefias
unidades de produccién, no solamente en las colonias, semicolonias y pafses
ecordmicamente atrasados, sino también en centros de la economfa capitalista
mundial... es necesario mantener, en mayor o menor grado, en las fases iniciales
del desarrollo (socialista W.B.), relaciones econémicas de mercado, el sistema
monetario, etc. Cuanto mayor sea la parte de la pequefia produccién campesina
en la economia del pais, tanto mayor serd el alcance de las relaciones de

25/ Todas las citas son de la edicidén KPSS u riesolioutziakhi i riechenijakh
zjezdov, konferenci i plenumov CK, ("EL Partido Comunista de la Unidn

Soviética segin las resoluciones y decisiones de los congresos, confe-
rencias y sesiones plenarias del Comité Central"), Moscd, 1953, parte I,
pégs. 421, 425-26, L27.

/mercado; cuanto
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mercado; cuantoc menor-ia importahcia de la gestién planificada, tanto mds se
basard el plan sobre las previsiones de las relaciones econémicas que se
formen espontdneamente. Por el contrario, cuanto menor es la parte de la
pequefia produccién... tanto menor es el alcance de la accién de las relaciones
de mercado y tanto mayor es la importancia del plan con respecto a la espon-
taneidad econémica; igualmente tanto mayor la importancia y la universalidad
de los métodos de gestidn directa, ya sea en el campo productivo, ya sea en el
distributivo,.. El desarrollo de las relaciones de mercado en el perfodo .
de la dictadura del proletariado, con una polftica justa del Lstado soviético,
conduce a su destruccién... (estas relaciones) contribuyen pues a derrotar las
relaciones de mercado en general“.gé/

En los fragmentos citados se pueden apreciar, por lo menos, dos momentos
esenciales,

1) Las relaciones mercantiles y monetarias son tratadas como exteriores
a la economfa soclalista; se derivan de la uxistencia de sectores no socialistac
ademds, su radio de accién y su importancia dependen, casi proporcionalmente,
del alcance y de la funcién de la pequefia propiedad (aplicando este criterio,
el programa cita, incluso, los paises en los que las relaciones mercantil-
monetarias tendrian durante un cierto tiempo un alcance amplio, medio o
limitado).

2) Las relaciones mercantiles y monetarias, y el mercado, que representa
la espontaneidad, son fenémenos espontdneos contrarios a la economfa planificade
Los 1imites y la eficacia de la planificacién en sentido estricto son, a la luz
de este programa, inversamente proporcionales al alcance y a la funcién de las
relaciones mercantiles y monetarias,

IZn este punto es conveniente considerar la fecha de aparicién del docu-
mento; ya no es la primera época después de la Revolucién de Octubre, rino el
inicio del segundo decenio posrevolucionario, perfodo durante el cual empieza
la ofensiva de los planes quinquenales y la colectivizacién de la agricultura.
No hay duda alguna que las formulaciones del programa de la Internacional
tuvieron una importancia no ‘solamente tedrica.

26/ Todas las citas son de la edicidn W\f_@mws%&
erpazion de la Internacio Cam ’

8
Moscyd, 1928, pdgs. 65, y 67.

/Con esto
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Con esto podemos terminar la primera parte de nuestro excursus histérico.
La conclusién m4s importante que se podria sacar en este punto es que en la
postura teorético-ideoldégica del movimiento obrero revolucionario estaba profun-
damente arraigado el convencimientn de gue la economia socialista es una eco-
nomia planificada centralmente, no solamente en sentido general, sino también en
todos sus elementos; que el mecanismo de mercado constituye un elemento extrafio
con respecto al sistema socialista, que puede ser tolerado por necesidad, durante
un cierto tiempo, pero que debe ser eliminado lo méds rdpidamente posible.

Parece que este concepto haya ejercido una seria influencia sobre la
aplicacidén prdctica de los principios de funcionamiento de la economfa, y que
la historia de la frrmacién del "modelo" no pueda ser explicada sin tener en
cuenta este factor, auténomo al menos en parte, con respecto a las condiciones
y a las necesidades estrictamente econdmicas.

La discusidn sobre el cdlculo econdmico epn el socialismo desarrollada en

Occidente en el perfodo entre las dos guerras.
Este tftulo no fija exactamente los lfmites temporales de la discusién

sobre el cdlculo econdémico en el socialismo, cuyos origenes se remontan a la
segunda mitad del siglo XIX o, en tndo caso, a los inicios del siglo XX, Por
otra parte, la discusién no terminé en el periodo entre las dos guerras, sino

que continué durante la segunda posguerra (precisamente en el perfodo de la
posguerra se publicaron interesantes intentos de sintetizar la discusidn, que se
han convertido en nuevos elementos). No obstante, el tftulo estd justificado por
el hecho de que justamente en el perfodo entre las dos guerras se desarrolld un
verdadero y amplio debate, a diferencia del periodo precedente, durante el cual
los diversos estudios individuales encontraban raramente eco inmediato. En cuanto
a la posguerra, el plan de las discusiones sobre la problemdtica del socialismo
y de la economia planificada ha sufrido evidentes modificaciones y, por esto,

es necesario estudiarla aparte.

He advertido ya que no pretendo escribir la historia del problema, Tampoco
tengo intencién de trazar el aspecto general de la discusién, especialmente
porque existen muchos intentos de sintesis, entre los cuales se distingue por su
precisién y objetividad la obra del economista americano Abrahwa Bergson,

27/ A. Bergson, Socialist Economics en A Survey of Contemporary Economics,
Vol. I, editado por Howard S. Ellis, 1949.

/Nos interesan
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Nos interesan especialmente los momentos de la discusidn que tienen
una cierta importancia para los problemas examinados aqui del mecanismo de
funcionamiento de 1la economfa socialista; por lo tanto, no nos interesa
tanto el debate sobre las poeibilidades del cdlculo econémico en el
socialismn, como la polémica sobre la racionalidad de las diversas solu-
ciones socialistas posibles. Trataré los problemas generales de forma
suscinta para poner en valor la temdtica principal.

Oskar Lange inicia su célebre cbra sobre la teorfa econdmica del
socialismo-—/ con una introduccidn humoristica en homenaje a Ludwig von
Mises, por haber contribuido al socialismo dedicando particular atencidn
a la importancia del cdiculo econémico en dicho sistema, De hecho, como
resulta también de nuestro breve perfil de la concepcidén marxista sobre el
funcionamiento de la ecoromfa socialista, la cuestién del c&lculo econdmico
~ en el sentido mds general de lns criterios y métodos de eleccién entre los

versos empleos ivog de los medins disponibles para alcapzar el
resultado éptimo econémico - no habfa, 0 casi no habia sidc tcmada en
consideracién, Schaeffle, en su Quintaesencia del socialismo, ya se habia dado
cuenta de ello al igual que otros economistas (entre los cuales estd el
adversario de Kautsky, el holandés N,G. Pierson), V. Pareto y, especialmente,

Barone-ﬂ habian intentado incluso formular una solucién propia al problema.
La importancia especifica del enunciado de Misesﬁ/ consiste en el esfuerzo,
con base en anteriores argumentos no coordinados, para fundar una teoria
homogénea que poseyera, ademds, un aspecto polémico, ya que formulaba la
tesis de la imposibilidad de un cdlculo econdémico racional en el socialismo,.
Debemos tener presente también que -~ a diferencia de las obras anteriores,
que trataban el problema de la economfa soviética en el perfodo pre-revolucionar.
el articulo de Mises fue publicado cuando el socialismo habia dejado de ser

28/ O, Lange, F, Taylor, On the Economic Theory of Socialism, Mineapolis,
1938,

29/ E. Barone, Il o della ilo.Stato collettivista,
traduccién inglesa en la coleccidn ectivist Econo ing,
editada por F{A. Hayek, Londres, 1935,

30/ L. Mises, Die Wirtschaftsrechnung im sozialistischen Gemeinwesen
(Archiv fiir Sozialwissenschaften, abril 1920). Este tratado viene

ampliado en el libro Die Gemeinwirtschaft (la. ed., 1922, 2a, ed.,
1932, traduccidn inglesa titulada Socialisms 1936) Jeuando el
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cuando el socialismo habia dejado de ser un problema solamente teérico y se
habfa transformado en una forma de organizacién econémica y social que operaba
sobre el terrdtorio de un pafs inmenso., La pnsibilidad de aplicacién de un
estudio de este tipo era, pues, bastante mayor, y el articulo de Mises, aunque
no inmediatamente, adquirié una gran importancia,

Igual que los otros criticos burgueses del socialismo, Mises aprovechd
la debilidad de la literatura socialista, tomando como punto de partida el
sistema de gestidén altamente centralizado y basado en la distribucién segin
magnitudes fisicas que, por otra parte, habfa encontrado confirmacién prédctica
en el llamado comunismo dz guerra. Admitfa, en cambio, que en el socialismo
apareciese un mercado de bienes de consumn, pero pensaba que la consecuencia
inmediata de la socializacién de los medios de produccién serfa la liquidasidn
del mercado de éstos, lo cual harfa imposible una gestién racional. M"Puesto
que ningin bien de produccién podréd ser objeto de intercambio, serd imposible
definir el valor monetario, La moneda nunca podrd, en un Estado socialista,
cumplir la funcién que ejerce en una sociedad concurrencial, determinando
el valor de los bienes de produccidn., El c4lculo en términos monetarios
serd imposible,

Basdndose en esta afirmacidn, concluye Mises que en la economfa socialista
no serd posible determinar la eficiencia de las decisiones relativas a la
produccién o a la inversién. También, por este motivo, la dnica forma de
econom{a racional es - a pesar de la acusacién de anarqufa que hacen los
socialistas ~ la economfa basada en la propiedad privada de los medios de
produceién, y relacionada con la universalidad de las relaciones de intercambio:
"Si rechazamos el principio de un precio libremente definido para los
bienes que no sean de primer orden (bienes de produccién -~ W,B.), una produc-
cién racional es campletamente imposible. Cualquier separacién de la propiedad
privada de los medios de produccién y del uso de la moneda, representa al
mismo tiempo un alejamiento de una economia racional".zg/ Prescindiendo de

31/ Ludwik v. Mises, Die Wirtschaftsrechnung im sozialistischen Gemeinwe
citado segin Collectivist Economic Planning, ed. 1935, pdg. 92.

32/ Ibid, pég. 104.

/la acusacidr
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1a acusacién suplementaria de que en el socialismo faltan los criterios

para crear incentivos y para valorar la labor del personal dirigente, el argumen*
primcipal de Mises se reduce, en realidad, a esto. HQy, su primitiviesmo es
evidente a 1la luz, no sélo de las experiencias del socialismo, sino del
desarrollo del capitalismr de Zstado. Sin embargo, durante muchos afios,

los argumentos de Mises fueron considerados justos en circulos bastante

amplios de economistas burgueses (por ejemplo, se orientan sensiblemente

en la misma direccidn ias conclusiones de un investigador serio cnmo Max

Weber, en Wirtschaft und Gessellschaft).

F, A, Hayek, qQue partiendo de Mises elaboré su propia critica de las
posibilidades de una actividad econdmica racional en el socialismo dio,
como se sabe, una interpretacién menos drdstica a las palabras de su prede—
cesor, afirmando que &l razonamiento de Mises demuestra la imposibilidad, no
tedrica, sin préctica, de que la economfa socialista opere de modo racional.
Hayek, como Robbins y algunos otros, considera tedéricamente correcto el razo=
namiento desarrollado, primero por Pareto y continuado por Barone, segin
el cual el 8rgano central de planificacién (el "ministerio de la produccién”
de Barone) pndrfa efectuar la distribucién éptima de los medios con la condi-
cién de funcionar, de modo consciente y ex ante, andlogamente al perfecto
mecanismo de mercado. Sin embargo, el érgann central de planificacién deberia
tener en cuenta, al mismo tiempo, todas las interdependencias que se manifiestan
en la economfa nacional (cantidad de bienes producidos, precios, coeficientes
de produccién, etc.), deberia resolver contemporéneamente las ecuaciones de
todos los bienes y todos los servicios, es decir, un sistema de un centenar de
ecuaciones con centenares de miles de incégnitas, con la premisa de que todos
los datos sean perfectamente actuales. Como es dificil suponer que todas
estas condiciones puedan ser satisfechas, una economfa socialista racicnal,
aunque admisible en la teorfa, no puede existir en la prdctica.

El razonamiento de los partidarios del socialismo tenfa pues que
dirigirse, no solamente a demostrar la posibilidad tedrica de una gestién
racional en el socialismo (en esto se daba crédito, en general, a la argu-
mentacidén de Pareto y de Barcne), sino a probar, suponiendo la socializacién
de los medios de produceidn y la planificacién central, que es posible

/construir un
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construlr un mecanismo que asegure el grado dptimo de la decisién. E1 primer
intento de indicar una solucién en este plano fue debida a Fred Taylor en el
articulo "The Guidance of Production in a Socialist Stata"32{ que de todas
maneras no ejercié una gran indluencia sobre la discusién hasta que se
publicé la obra de Lange. Es importante el art{culo del econcmista inglés
He Do Dickinson "Price Formation in a Socialist Comunity"jé( Durante el
perfodo entre las dos guerras, la contribucién mfs importsnte a la discusién
fue la aportada por Abbe Lerner y Oskar Langs, con ura serie de articulos, en
parte reciprocamente polémicos, publicados en la Review of Economic Studieezi/.
Se encuentra cierta afinidad de idoas entre las opiniones de Lange y Lerner
y obras anteriores de autores alemaneszé/, pero que son notablemente menos
precisas.

Teniendo en cuenta los objetivos que ncs hemos prefijado, bastard escoger

entre las obras c(itadas la mds representativa, y examinar, basdndonos en ella, el

modelo presentado de mecanismo de funcionamiento de la economfa socialista. Lea
mejor es utilizar, en este caso, la obra de Lange, naturalmente en la dlitima

versién que toma en consideracidn, entre otras cosas, las justas observaciones
de Lerner (por esta razén, se suele hablar de la "solucién Lange-Lerner®). En

pocas palabras, el razonamiento de Lange es el siguiente:

Para resolver el problema de la gestidn de los factores de produccién, som

necesarios 1los precios, no en el sentido m4s estricto (relacién efectiva de
intercambis entrec dos bienes de mercado), sino en un sentido m4s amplio: como
iIndices de las altornativas de eleccién., El precio sobre el que se basa la dis~
tribucién de los factores de produccién no debe, por esto, ser aquel que resulta
de un intercambio efectivo entre los distintos propietarios (este tipo de inter—
cambio, para bienes de produccién que son propiledad colectiva, estd, de por si,
excluido del socialismo), pero puede sor un precio de cdlculo, as{ entendidos
tienen cardcter de pardmetro, en el sentido de que la influencia de los directores
de la produceién (de las empresas socializadas) sobre la formacién de los precios
estd excluida, siendo impuestos por el 6rgano central de planificacién como

33/ "he imerican Economic Review", 1929,

34/ ‘“Economic Journal", VI-1933. EL libro de Dickinson, Economics of Socjalism
(1939), parece, en general, menos claro que el articulo,

35/ Lerner en los afios 1934~37, Lange en los afios 1936-37.

36/ Ver, entre otros, Carl Landauer, Planwirtschaft und Vorkehrswirtschaft, 1927:

Eduard Heimann, Sozialistische Wirtschaftsr und Arbeitsordnung, 1932;
Herbert Lassenhaus, Uber die Okoncmische Theorie der Planwirtschaft |
("Zeitschrift fiir National®konomie", V-1934), /principios de




principios de un cflculo en que los precios deben venir considerados como
magnitudes determinadas. Si resulta que los pregios asi establecidos no son
arbitrarios, el problema estd resuelto, El car&ctéf determinado y objetivo de
la estructura de los precios se deriva de las siguientes premisas que no contra-
dicen los principios del sistema socialista:

1) Existe la libertad de eleccidn en el mercado de los bienes de consumo;
en presencia de unas determinadas rentas, los precios se fijan como precios de
equilibrio, andlogamente a 16 que ocurre en los mercados de libre concurrencia,

2) Existe la libertad de eleccién de la profesién, del empleo y lugar
de trabajo, lo que provoca un proceso anflogo al determinado por el equilibrio
en el mercado del trabajo,

3) Existen principios determinados de distribucién de la renta entre
los miembros de 1la smciedad, y la libertad, en este campo, estd limitada por
la hipétesis de un mercado de trabajo.

4) Los dirigentes de lc produccién actdan cegén determinados prineipioss
a) minimizar el costo medio unitario del producto; b) fijar las dimensiones
de la produccién, de modo que el costo marginal sea igual al precio; esto
conduce a la igualdad de las tasas marginales de sustitucién.

5) La tasa de acumulacidn se fija directamente sobre la base de una
escala de preferencias del érgano central de planificacién, mientras que la
distribucién del capital a las distintas ramas de la produccién y a las
empresas se realiza por medio de una tasa de interés fijado de manera que
equilibre la demanda y la oferta del capital,

Con estas premisas, los precios son las dnicas variables que indican
la demanda y la oferta, nn 88lo de los bienes de consumo, sino también de los
medios de produccién. "La condicién es que la oferta y la demanda se igualen y
sirvan para indicar el sistema de precios de equilibrio, el tnico que asegure
la coexistencia no contradictoria de todas las decisiones," Seo pueden canzar
los precios de equilibrio - es decir, precios no arbitrarios, pero definidos
objetivamente por un sistema de condiciones ~ gracias al "método de las pruebas
y de los errores" (de las "aproximaciones sucesivas"), Esto no exige, en
absoluto, la solucién simulténea de millares o de millones de ecuaciones, sino
simplemente la observacién del movimiento de la demanda y de la oferta, que se
deriva autdnomamente de las decisiones tomadas por los consumidores y por los

/directores de
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directores de la produccién (en el marco de unas condiciones generales deter-
minadas y cumpliendo los principios de conducta para los directores de la
produccién). Aumentando los precios del bien o.del servicio cuando la demanda
supera la oferta, o reduciéndolos en caso contrario, la Oficina Central de
Flanificacién, por medio de una serie de "aproximaciones sucesivas", obtiene
un sistema de precios en el que la oferta se iguala a la demanda.

Resumiendo las ideas de Lange, he omitido el problema de los criterios
de fijaeidén de loe objetivos por parte de la Oficina Central de Planificacién
¥, por consiguiente, también la definicién de la distribucién Sptima de los
medids existentes (para definir la distribucién éptima debemos tener una escala
de valores). Esta es una cuestién de la que se han ocupado intensamente y
durante largo tiempo los representantes de la llamada Economfa del Bienestar
(welfare economics), y que est{ relacionada con la postura referente al
principio de le soberania del consumidor que - desde un punto de vista general -
consiste en adaptar la estructura de la produccién a las preferencias del
consumidor, expresadas en la realizacién inmediata de la compra. Oskar Lange
introduce para empezar el principio de la soborania del consumidor en las
premisas del sistema socialista que examina, pero luego generaliza su teoria
demostrando que el procedimiento para alcanzar el precio de equilibrio
mediante el método de las "aproximaciones sucesivas" puede aplicarse incluso
cuando la produccidn se adapta, no a la escala de las preferencias del consu—
midor, sino a la escala especifica de preferencias de la Oficina Central de
Planiﬁoacién.ﬂ/

37/ Lange distingue justamente la "soberania del consumidor" y la "libertad de
eleccidén en el mercado de los bienes de consumo". "La libertad de eleccidn
en el consumo no quiere decir todavia que la produccién siga efectivamente
la eleccidn de los consumidores; podemos imaginar un sistema en el cual la
produccién y la administracién de los elementos de produccién siguen la
escala de las preferencias, establecida por 1la Oficina Central de Flanifi-
cacién, mientras que la distribucién de los bienes de consumo producidos
se realiza en base a los precios de mercado. En un sistema similar
existe la libertad de eleccién del consumo, pero los consumidores no
tienen influenclia alguna sobre las decisiones de los directores, que dis-
ponen de los elementos de produccién”., (O, Lange, F, T lor,

Economic Theory of Socialism, ed. citada, pdginas 95-96 Esté cla.ro
que, en este caso el sistema de preclos de mercado de los bienes de
consumo y los precios pagados al productor (y, por consiguiente, el sis-
tema de precios de los bienes de produccién), deben ser, por ejemplo, se—
parados por medio de un determinado sistema fiscal o de subsidios,

/Desde un
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Desde un punto de vista tedérico, esta teorfa no ofrece dudas, De
hechn, suponiendo una determinada escala de preferencias, se puede pensar que
el método de las pruebas y los errores conduzca a una distribucién éptima
con relacién a la escala determinada de<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>