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INTRODUCCION

El presente trabajo constituye un andlisis descriptivo de la nupcia-
jidad y de su influencia en la fecundidad, de acuerdo a los resultados que
proporcionan las encuestas PECFAL-Rurall . Estas encuestas se basaron en
muestiras nacionales representativas de la poblacién femenina de 15 a &9 afios
de edad que vive en localidades de menos de 20 000 habitantes de Colombia,
Costa Rica, México y Perd, alrededor de 1969.

Conviene destacar que en la mayorfa de los pafses latinoamericanos la
poblacién es todavlia predominantemente rural. En los cuatro pafses con-=
siderados, alrededor del 70 por ciento de las poblaciones respectivas re-
side en localidades de menos de 20 000 habﬁtantesﬁ!,ﬂc:que muestra la im-
portancia cuantitativa del universo en estudio.

El conocimiento de la nupcialidad es de gran interés, pues es un ele-
mento esencial en el andlisis de Tas estructuras demogréficas y, sobre to-
do, en el andlisis de la fecundidad.

No obstante, en la América Latina se le ha prestado poca atencién de-
bido principalmente a las limitaciones de la informaciéndisponible. Este
hecho basta para justificar la presente exploracién de un tema pPoco cono-
cido. No se pretende con ella agotar las posibilidades de andlisis que
ofrece la fuente de informacidén utilizada. Un aspecto substentive ao in-
vestigado es la relacién del fendémeno en estudio con las caracterfsticas
socioecondmicas de la poblaci6én. Aungue las estimaciones que se obtienen
son puramente descriptivas, constituyen un punto de partida para otras in-
vestigaciones,

l/ Programa de Encuestas Comparativas de Pecundidad en América Latina. Zonas Rurales y Semivrbanas.
layores referencias ens CELADE, lanual para usuarios de las Encuestas Comparativas de Fecundided
PECFPAL~Rural, Documento PECFAL-Rural, NQ 39, Santiago, Chile, 1970,

g/ Los porcentajes precisos alrededor de 1960 eran 68,3 en Colombia, 65,3 en [%xico y 74,0 en Perdi
(en Costa Rica no se dispone de este dato). Naciones Unidas, Crecimiento de la poblacién urbena y

rupal del mundo 1920-2000, ST/SOA/Serie A/h4, Nueva York, 1970,




Los dos objetivos bdsicos del trabajo soﬁ:

a) Determinar los patrones de nupcialidad existentes en cuatro zonas
rurales 2/ de la América Latina, para lo cual es importante apli-
car técnicas demogrdficas adecuadas.

b) Esclarecer las principales influencias de la nupcialidaden la fe-
cundidad de esas poblaciones.

Para ello el documento se ha organizado de la siguiente manera:

El capitulo | es un somero cuadro de referencias sobre el estudio de
la nupcialidad en general.

En el capltulo Il se describen algunas caracterfsticas de la nupciali=-
dad en las poblaciones estudiadas, mediante cifras poco elaboradas.

En el capftulo 11l se llega a estimaciones m&s precisas de los aspec-
tos principales de la formacién y disolucién de uniones, mediante tablas
de nupcialidad de las solteras y tablas de permanencia en unién.

En el capftulo IV se estudian la fecundidad y la forma c6mo es afecta-
da por la nupcialidad.

Por dltimo, el capltulo V contiene algunos breves comentarios del tra-
bajo realizado.

_3_/ En rea'alidad, se trata de zonas rurales y pequefias localidades semi-urbanas. S$in embargo, para
abreviar, aqul se las llama simplemente zonas rurales.,



I, NOTAS GENERALES SOBRE EL FENOMENO
DE LA NUPCIALIDAD

. La nupcialidad como fenémeno histdrico-socisl

En una perspectiva estructural, se sostiene que "el factor decisivo en
la historia es, en fin de cuentas, la produccién y la reproduccidn de la
vida"¥, Esto se lleva a cabo, por una parte, con la producciénde los me-
dios de existencia y, por otra, con la "produccién del hombre mismo, la
continuacién de la especie" 3/, Pars ello, el hombre-en-sociedad organiza
las "fuerzas productivas" disponibles bajo ciertas "relaciones de produc-
cién" y, ademds, €1 se organiza bajo formas particulares de "regimen fami-
liar". Estas tres categorfas sociales, dialécticamente vinculadas encon-
juncién con otros elementos superestructurales, configuranel orden social
en gue viven los hombres de una época o pafls determinados.

Por lo tanto, la familia, y particularmente sus patrones de formacidn
y disolucién (es decir, la nupcialidad), constituye unconcepto histérico-
social. Es cambiante con la evolucién histdrica y estd inmersaen las es-
tructuras sociales como factor determinante y como respuesta a las mismas.

En efecto, frente a concepciones escatolégicas que definfana la fami-
lia europea como una sociedad natural, estudios antropoldégicos mostraron
que esa familia era el resultado de una evolucién histérica estrechamen-
te asociada al desarrollo de las fuerzas productivas.

L.H. Morganf/ fue uno de los primeros en estudiar cientificamente esa
evolucién. A grandes rasgos, encontré que "hay tres formas principales de
matrimonio que corresponden aproximadamente a los tres estadios fundamentales
de 1a evolucidén humana"?/, Lamds reciente es la monogamia, cuyo advenimiento

i/ Engels, Fo, “El origen de la familia, la propieded privadayel Estado”, en Obras Escogidas de Marst
y Engels, Editorial Progreso, Hoscli, Tomo I, pags. 168-169.

2/ Mﬂ nge 169,

2/ Engels; Fo, “El origen de la familia ..., op.cit. (Esta obra comstituye en gran parte un comene
tapio y presentacitn de los trabajos de Lewis H. Lorgan).

Z/ Estas son el matrimonio por grupos, el matrimonio sindifsmico y la moncgamiam, con sus complementos

el sdulterio y la prostitueidn. Ibid., phz. 231,



se produce por "la concentracién de grandes riquezas en unas mismas manos
-las de un hombre- y el deseo de transmitir esas riquezas por herencia a
los hijos de este hombre, excluyendo a los de cualquier otro"

Por otra parte, Engels o distingue el papel de la familia en las so~
ciedades primitivas, con escaso desarrollo de las fuerzas productivas, vy
su papel en las sociedades mis desarroliadas: en aquéllas, los lazos de
parentesco tendrfan una influencia dominante en el régimen social; en las
sociedades actuales, en cambio, el régimen familiar estarlfa completamente
sometido a las relaciones de produccién y a las contradicciones de clase
prevalecientes.

Un estudio de la nupcialidad con este enfoque histérico~estructural es
indispensable para comprender las formas particulares del fendmeno en cada
sociedad. Sin embargo, esto escapa al alcance de la presente investiga-
cién, pues aqul el andlisis se ubica en una etapaempfrico-descriptiva an-
terfor. Por ello conviene no olvidar que los hechos que se describen son
de naturaleza histérica y estdn relacionados con las estructuras sociales
de las poblaciones analizadas.

2. El estudio demogréfico de la nupcialidad

a) Concepto

En demograffa, la nupcialidéd comprende el estudio de la formacién vy
de 1a disolucién de las uniones.

Por unién se entiende la cohabitacién mds o menos estable de una pare-
Jja, sancionada por la ley o la costumbre. EIl término comprende los matri-
monios (matrimonio civil o religioso) y las uniones establecidas sin nin-
guna formalidad o ceremonia, denominadas uniones consensuales unloneslu-
bres o convivencias.

8/ Ibld., pag. 232,
9/ Ibld., pég. 169.



b) La nupcialidad en el andlisis demogréfico

El estudio de 1a nupcialidad en el anélisis demogréfico tiene interds
desde dos puntos de vista:

i) Cuando el objeto de andlisis son los caembios del temafio de
la poblacion, la nupcialidad tiene importancia por su inae
fluencia en la fecundidad.

it) Enm el andlisis de la estructura de la poblacién, el conoci=
miento de la nupcialidad interesa por si mismo, pues la com-
posicién de una poblacién segin el estado conyugal es una
caracteristica cualitativa importante.

¢) Principales caracterfsticas del fendmenold/

Las principales caracterfisticas demogréficas de los acontecimientos que
estudia la nupcialidad son las siguientes:

i) Son acontecimientos "no fatales", es decir, no todas las per-
sonas llegan a sufrirlios, a diferencia de lo queccurre, por
ejemplo, con la mortalidad.

Son acontecimientos “renovables"”, es decir, pueden ocurrir
mds de una vez en lo misma persona. Sin embargo, cuando se
distingue el orden de ocurrencia, cada acontecimiento pasa
@ ser no renovadlie. En este sentido, el estudio de fa pri-
mera unién tienc especial interés (los acontecimientos pos=
teriores a éste son menos frecuentes); suandlisis puede ha-
cerse en forma andlogo al de la mortalidad, por ejemplo, me=
diante la elaboracidn de tablas de vida.

=0
e
S

) Por dGitimo, se trata de un fendmeno "ablerto", es decir, en
€l participa mds de una persona. No obstante, en lapréctica
se lo suele analizar como si fuese un fendmeno cerrado, esto
es, se estudia por sepurado la nupcialidad de cada sexo,con
lo cual se simplifica el andlisis.

=Ny
o
=0

Es importante tener presentecs estas caracterlsticas, pues determinan
el insgrumental analftico a utiiizar.

40/ Hensyy Lios Démcgaphie Analyse et Modéles, Librairie Larousse, Paris, 1972, pég. 75, (Treduceién
inddita de Comisa, %., GELADE, Sen Jose).




d) Los estudios sobre la nupcialidad ™/

Los principales trabajos sobre el tema se han orientado haciael estu-
dio de las primeras nupcias y su asociacién con la fecundidad. Se ha pre-
tendido relacionar especialmente los patrones de la edad al matrimonio y
del celibato permanente con el descenso histérico de la fecundidad.

Los estudios sobre las tendencias de la nupcialidadenel pasado no han
arrojado conclusiones generales, ni tampoco existe consenso respecto al
comportamiento de esta variable en la transicién demogréafica.

Un resultado generalmente aceptado es el obtenido por Hajnalﬁy en su
estudio sobre las modalidades europeas de la nupcialidad. Este autor mues-
tra la existencia de un patrén de nupcialidad propio de la Europaocciden=~
tal, que se hace evidente ya en el siglo XVIi. Tal patr6n se caracteriza
por el matrimonio tardfo y la elevada proporcién de solteros a los 50 afios
de edad, modalidad que se presenta en todos los pafses europeos al Oeste
de la 1Tfnea Leningrado-Trieste. En contraste, al Este de esa llnea, €l
encuentra que la regla es el matrimonio precoz y casi universal.

También en las zonas menos desarrolladas parece que el patrén de nup-
cialidad caracteristico es la unién temprana y casi universal. Sin embar-
go, para estas poblaciones, los conocimientos son muy limitados por la es~
casez y deficiencia de los datos bdsicos.

En cuanto al fen6meno” de la disolucién de uniones y las nuevas unio-

nes, el conocimiento es fragmentario y son raros los estudios que se ocupen
de esta materia.

3. Influencia de la nupcialidad en la fecundidad

En el sistema de variables intermedias de Davis y Blakel@',lanupcia-
lidad actia en la fecundidad a través de estos tres componentes:

\

24/ Heeren, H.J., "Marriage as a Demographic Variable", en International Population Conference, Libge
1973, Volumen 2, pags. 7-16.

12/ ngnal, Jey "European Marrisge Patterns in Perspective™, en Population in History, Londres, 1965,
b pags. 101=143,
_1_3_/ D?vis y Blake, "La estructura sociel y la fecundidads un sistema analitico", en Factores Sociold-
gicos de la Fecundidad, El Colegio de México y CELADE, México, 1967, phgs. 155-197,




a) Edad de iniciacién de las uniones.
b) Celibato permanente.

¢) lIntervale de pérdida del perfodo reproduciivo tramscurrido después
de las uniones y entre ellas.

Es decir, la nupcialidad Influye directamenie en la fecundidad como
principal factor determinante del tiempo de exposicidnal riesgo de conce-
bir,

En las sociedades donde el resto de las variables intermedias no tiene
un comportemiento diferencial (especialmente donde no se practics le anti-
concepcidn) ,’ se piensa que la nupcialidad puede ser un fsctor importante
en 1a explicacién de las diferencias en la fecundidad general.

Ya a fines del siglo XViiil, Malthus dice: "Si descubro que en un de-
terminado perfodo de le historia antigua prevalecfan los matrimonios pre-
coces y eran poco Frecuentes los casos de celibato, podré tener la seguri-
dad de que la poblacidén de esa época aumentaba répidamente...Si descubro,
en cambio, que en ese perfodo abundaban los solteros de ambos sexos y ase
caseaban los matrimonios precoces, mi deduccidn seréd que ia poblacidn se
mantendrfa estacionaria™, y agrege que "e! ndmero de personas solteras en
proporcién al ndmero total de habitantes, en perfodos distintos y en el
mismo o varios Estados, nos permite apreciar si la poblacidén en estos pe-
rfodos aumenta, se mantiene estacionaria o disminuye"lﬁo

St bien esta simplificacién es un tanto exagerada, se justifice en lo
medida en que en aquella época no se conocfan otras fuentes de di ferencia-
cién en la reproduccidn de las poblaciones. En cambio, en las poblaciones
actuales que practican la anticoncepcidén, la fecundided dependerfa poco
del! tiempo de exposicidn al riesgo de concebir implfcite en los patrones
de nupcialidad.

Algo que ha preocupado bastante es el papel desempefiado por la nupcia-
lidad en el descenso hist6rico de la fecundidad y, también, ! papel que
podria desempefiar en el descenso futuro de la fecundidad en los palses don-
de actualmente es elevada.

Malthus dio mucha importancia a las "fuerzas morales” que constituyen
el casamiento tardfo y el celibato, como medios para bajar la natalidad.

44/ Deighus, ZoR., Primer ensayo sobre la poblacibn, Alianza Bditerial, ledrid, 4970, plzs. 80 y 8.




Sin embargo, los estudios sobre el tema no han aportado evidencias
claras al respecto. "Toda la informacién disponible en pafses europeos
lleva a la conclusién de que el desarrollo de la nupcialidad en el siglo
XiX ha sido independiente del de la fecundidad" X/,

No obstante, lo anterior no descarta que el curso futuro de la fecun-
didad en las poblaciones donde actualmente es alta, sea afectado de manera
importante por la nupcialidad. En estas zonas "hay fuerzas tendientes a
aumentar la edad al casarse y a disminuir las proporciones de casados: co-
mo son la educacién continuada, la emancipacién de la mujer, la seculari-
zacibn, etc. Si esto ocurre, la evolucién de 1a nupcialidad en los palses
subdesarrollados serd diferente a la observada en Europa occidental. Estd
por verse si esta evolucién serd lo suficientemente r&pida como para pro-
ducir una disminucién en la fecundidad" 2¢/,

L., Los estudios de nupcialidad en la América Latina

En un documento reciente de la CEPAL se afirma que "es una pena que se
haya dedicado poca atencién al estudio de 1a nupcialidad en América Latina.
Ello se debe, en parte, a que una gran proporcién de mujeres no vive en
uniones legales. Por definicidén, quedan al margen de los registros de ma-
trimonios, y en los censos suelen aparecer como célibes, particularmente
si son separadas. En consecuencia, estudiar las tendencias de la nupcia=
lidad y su efecto sobre la fecundidad es diffcil en muchos pafses"ly.

Entre los pocos estudios descriptivos existentes sobre la nupcialidad
se cuenta el de 2. Camisafﬁc que analiza fundamentalmente los datos sobre
estado civil de los censos realizados en la regién en la década de 1950 a
1960. En este trabajo se incluye el estudio de las uniones consensuales,
comprobdndose la importancia que éstas tienen en la América Latina. Tam-
bién sus estimaciones permiten comparar el fendmeno entre los pafses de la
regién e, incluso, se llega a sefalar grupos de palses con patrones comu-
nes de comportamiento.

15/ Heeren, H.J., op.cit., phg. 4.
16/ 1Ibid., phg. 15.

17/ CEPAL, Poblacifn y desarrollo en América Latina, Fondo de Cultura Econbmica, México, 1975, pég.
121.

18/ Cenmisa, Z., La nupcialidad femenina en América Latina, durante el perfodo intercensal 1950 - 1960,
CELADE, Serie AS, N2 10, San Jose, Costa Rica, 1971.




Sin embargo, en este tipo de trabajos la informacién bésica no permite
profundizar meyormente el andlisis. Hay problemas por los errores en la
declaracién y por la comparabilidad del dato censal. Ademds, no se cono-
cen, ni se pueden inferir, muchos de los cambios del estado conyugal de la
persona antes de llegar al declarado en el censo, cambios que pueden tener
importancia y afectar a ciertas conclusiones.

En cuanto a las investigaciones sobre Ta relacién entre la nupcialidad
y la fecundidad, tempoco la literatura es muy abundante. Los pocos estu-
dios existentes han centrado su interés en el andlisis de la asociacidn
entre el tipo de unién y la fecundidad.

Al respecto, W, Mertens advierte que "se precisaré muche cautela al
analizar 1a fecundidad por tipos de unién actuales, ya que las uniones cone
sensuales tienden a leqgalizarse a medida que las mujeres envejecen, y es-
to puede causar cambios en los niveles de fecundidad aparentemente asocia=
dos a las uniones legaies"1Y,

Los estudios sobre este tema han utilizado principalmente le informa=
cién proveniente de encuestas por muestreo. Asf, C. Miré y W. Mertens
analizaron los datos de las encuestas comparativas de fecundidad realiza-
das en ocho &reas metropolitanas (PECFAL-Urbano), pero no lograron deter-
minar asociaciones claras entre 1a fecundidad y el tipo de unidn. Liegan
a la conclusién provisional de que "la fecundidad para las unidas consen=
sualmente tiende a ser superior en las ciudades donde existe una proporcioén
algo mds elevada de uniones consensuales"2Y,

En cambio, con datos de los pafses del Caribe de habla inglesa "se ha
comprobado que mientras mds estable es la unién mayor serd 1a fecundidad; es
decir, en las uniones legales la fecundidad es més alta, seguidas por las con-
sensualgs y las transitorias; el ditimo lugar 1o ocupan las Uniones sin eoha-
bitacién"2/, EnlaMartinica, H. Léridon también 1lega al mismo resul tado2z/

Frente @ esto, Z. Cemisa encuentra en Honduras que las tasas de fecun-
didad matrimonial de las convivientes son més altas que las de las casadas
legalmente 2/,

En definitiva, se aprecia que no existen conclusiones de aplicacién
general sobre la influencia del tipo de unién en la fecundidad ni los re-
sultados obtenidos en diversos estudios son comparabies entre sf.

19/ citado por CEPAL o.eq OpeCitey pég. 122,

_52/ [1irdy C. y Mertems, U,, “Influencia de algunas variables intermediasenel nivel y en los diferen-
cialng de la fecundidad urbana y rural en América Latma"g en The Milbank Llemorial Fund Quarterly,
¢raduccidn del Vol. XLVI, Ne 3, julio, 1968, parte 2, pég. 112,

31;/ CEPAL; op.cit., plg. 121,

=‘22;23/ andon, Hoy "La fecundidad segim el t1po de unidn en t_kuvi;z.n:.caw9 en Conferencia Regional Latinoe-
mamcana de Poblacion, EL Colegio de 1éxico, 1972, Vol, 4, pégs. 373-378,

23/ Cumisa; Z., “Fecundidad y Nupcialided, en Encuesta Demograﬁca Nacional de Honduras (EDENH), Fée-
ciculo ITT, CELADE, Serie A, N2 129, Sam José, Costa Rica, 4975, pag. L.
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5. Las fuentes de informacién sobre la nupcialidad

en la América Latina

Por 1o expuesto se ve que la disponiblidad de informacién puede ser el
principal condicionante para estudiar la nupcialidad, en especial cuando
las uniones consensuales son importantes y deben incluirseenel andlisis.

Los censos de poblacién suelen considerar las convivencias entre las
categorfas del estado conyugal. Este dato también tiene la ventaja de que
existe en la mayorta de los palses, lo que permite hacer estudios compara-
tivos. Sin embargo, como ya se mencioné, hay limitacionesporlos errores
de declaracién y porque el fendmeno solamente se puede estudlar en forma
superficial. :

Por su parte, las estadisticas derivadas de los registros de matrimo-
nios tienen la desventaja de que dejan fuera del andlisis a las uniones no
legales.

Quedan las encuestas por muestreo que hayan investigado la nupciali-
dad. Estasiencuestas pueden ser de cardcter general o pueden referirse a
subpob!acuones y asuntos especlficos y, por otra parte, pueden ser pros-
pectivas (visitas repetidas) o retrospectivas (una sola visita). Enellas
se tiene una informacién mds detallada y recolectada en forma cuidadosa.
Por lo tanto, con estos datos se alcanza mayor precisién y profundidad en
el andlisis. Pero también presentan dificultades en especial porel limi-
tado ndmero de casos. Asl, en la encuesta prospectiva de Honduras se re-
gistraron solamente L60 uniones en la poblacién masculina y 613 en la fe-
menlzf, en un universo bajo observacién de alrededor de 51 000 personas-
afio 2¥.

En este sentido, las encuestas especificas con preguntas retrospecti-
vas que incluyen historias de uniones ofrecen mds posibilidades, en esgg-
cial cuando se agrega la informacién sobre cohortesy épocas diferentes=
Pero esta agregacién s6lo es posible cuando no han ocurrido cambios en la
nupcialidad. Ademds, estd la importante limitaciénde la memoria para re=
cordar fechas y acontecimientos ocurridos en el pasado.

24/ camisa, Z., "Fecundidad y Nupcislided", op.cit.
gg/ Por ejemplo, enlaencuesta PECFAL=Ruralde TSN g entre?lstoaB OOO-nm.]ereg entre 15 y 49 afios
- de eded y 18 ini‘ox‘méclon reErospect:.vé regls{:!‘a 2211 pr:uneras um.ones, en una poblac:.én de 58 200
personas-ano bbsei'vadas entre los 10 y ios 49 anos de edad. S

9
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La informacién utilizada es la historia de uniones declarada por las
entrevistadas. Tratdndose de una informacién retrospectiva, es posible que
los datos adolezcan de errores u omisiones (voluntarios o involuntarios)
que no permiten afinar mucho el andlisis, por ejemplo, estudiando las ten-
dencias del fendmeno. De esta informacién, aqul s6lo se ha considerado
hasta un mdximo de tres uniones por cada entrevistada®/,

Por otra parte, conviene advertir que en las encuestas PECFAL -Rural
todos los cambios en el tipo de uni6én fueron registrados como nuevas unio-
nes, aunque hubiesen sido s6lo cambios formales en la situacién matrimo-
nial de una misma pareja. Tal es el caso de las legalizaciones de convi-
vencias que se contabilizaron como dos uniones distintas. Esto afecta a
las cifras, entre otras, relativas al ndmero de uniones que no reflejan los
cambios de compafiero, pero no afecta a las estimaciones del tiempo vivido
en unién. Como se verd mis adelante, el fenémeno de la legalizacién de
uniones consensuales parece ser de magnitud considerable en las poblacio-
nes en estudio.

Un aspecto de interés que ha quedado sin analizar es el relativo a la
causa de terminacién de las uniones. Esto se debe a queen las cuatro en-
cuestas, el ndmero de casos vdlidos en la pregunta sobre la forma en que
terminé la unién, resulté hasta un 50 por ciento menor que en la pregunta
sobre la edad al terminar 1a unién. Frente a esto, sedecidié aceptar so-
lamente el dato de la edad.

Por dltimo, en la mayorfa de las variables estudiadas hay un pequefio
ndmero de casos no especificados. Estas pérdidas de informacién, si bien
no afectan al andlisis, significan que de una tabulacién a otrapueden exis-
tir ligeras diferencias en el valor de un mismo concepto, pues siempre se
trabaja s6lo con los casos vélidos.

2. El _estado conyugal actual 2/

La distribucién segdn el estado conyugal actual permite un primer acer=
camiento al fendmeno de la nupcialidad. Enel cuadro | se presentaesta in=~
formacién por grupos de edad 21 momento de la entrevista, observéndose he-
chos bien conocidos en las poblaciones latinoamericanas, tales como la
existencia de un volumen importante de uniones consensuales. Asfl, del to-
tal de entrevistadas, la proporcién de convivientes actuales oscila entre
un 12 y un 16 por ciento, correspondiendo el porcentaje mds alto al Perd.

Q/ Losscasos con cuatro wiones o mas fueron solamente 26 en Colombia, 12 en Costa Rica, 6 en México
¥ 16 en Peri.

_2_9_/ El adverbio actual en el presente trabajo se utiliza como sinfnimo de "al momento de la entrevista®,
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Cuadro |

DISTRIBUCION PORCENTUAL DE LAS ENTREVISTADAS SEGUN EL ESTADO
CONYUGAL ACTUAL, POR GRUPOS DE EDAD ACTUAL

P . Edad actual
Pafs y esta Total

do conyuga! 15-19  20-24 25-29 30-34 35-39  LO-k9

COLOMB (A

Ndmero de
entrevistadas 2 727 577 L71 Lo7 Lis 350 L87

Soltera 28,9 75,2 33,8 19,7 30,8 8,6 7,2
Casada 50,7 14,9 49,5 €0,9 65,8 68,0 60,8
Conviviente 12,3 7,6 12,7 13,1 15,4 13,1 13,3
Otro ¥ 8,0 2,3 4,0 6,3 8,0 10,3 18,7

COSTA RICA

Ndmero de

entrevistadas 2 080 503 410 319 285 249 3k
Soltera 29,5 77,1 32,7 12,5 T4 hoL 6,4
Casada 50, 13,9 L6,6 67,1 71,9 66,7 67,5
Conviviente 13,4 6,L 16,3 15,4 15,1 17,3 14,0
Otro? 6.3 2.6 4,5 5,0 5.7 11,6 12,1

MEX1CO

Ndmero de

entrevistadas 2 992 668 490 521 395 375 543
Soltera 26,‘ TV F 31,0 1391“’ 796 ]‘"95 599
Casada 53,6 20,5  L49,6 64,5 69,4 70,1 65,0
Conviviente 13,5 7,0 13,9 16,7 15,4 15,7 14,9
otrod 6,8 0,7 5,5 5,k 7,6 9,6 14,2

PERU

Ndmero de

entrevistadas 2 606 Y72 49} 450 378 350 465
Soltera 25,5 78,8 34,0 12,2 9,3 L0 L7
Casada 51,0 11,2 k2,6 60,8 61,9 70,6 67,1
Conviviente 16,0 8,9 17,3 20,7 19,8 16,6 13,5
Otro ¥/ 7,1 1,1 6,1 6,3 9.0 8,8 k.6

'g./ Incluye a separadas, divorciadas y viudas, de un matrimonic o de wna convivencia,
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También se aprecia que en el grupo de 20 a 24 afios hay s6lo un tercio
de mujeres solteras, lo que permite inferir que en estas poblaciones las
mujeres se unen a edades tempranas.

Si bien las cifras presentadas podrfan analizarse un poco mds, lo que
interesa destacar es que el dato del estado civil actual deja varios as-
pectos sin resolver, en especial, los cambios en la situacién matrimonial
de las mujeres no solteras. Para ilustrar este hecho, en el cuadro 2 se
registran las proporciones de mujeres sin cambios en el tipodeunién (con
una o mds uniones pero del mismo tipo) que al momento de la encuesta esta-
ban casadas o en convivencia.

Cuadro 2

PORCENTAJE DE ENTREVISTADAS ACTUALMENTE CASADAS Y CONVIVIENTES QUE NO
TUVIERON OTRO T1PODEUNION, POR GRANDES GRUPOS DE EDAD ACTUAL

Ndmero de  Porcentaje de  \umero de  Porcentaje de

Pals casadas s6lo casadas  convivien—  s6lo convi-
tes vientes
De 15 a 29 afos
Colombia 579 90,0 160 . 92,5
Costa Rica W75 90,9 148 93,9
México 716 87,6 202 95,0
Perd 536 76,7 220 98,6
De 30 a 49 afios
Colombia - 807 84,6 175 79,4
Costa Rica 583 86,3 130 83,1
Méxigo 890 85,0 201 79,1

Perd 793 70,5 196 90,8
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En el cuadro 2 se observa que, en efecto, hay una proporcién conside-
rable de mujeres que han cambiado su tipo de unién. Entre lasmujeres ac-
tualmente casadas menores de 30 afos, solamente del 77 al 9l porciento no
habfan tenido antes alguna convivencia, porcentajes que, como cabfa espe-
rar, son todavfa mds bajos en las mujeres de 30 afios y més de edad (entre

70 y 86 por ciento).

Evidentemente, estas proporciones dependen en parte del peso que tenga
cada tipo de unién., AsP, el Perd es el pafs donde hay mds convivencias vy,
al mismo tiempo, donde el porcentaje de mujeres actuaimente casadas dque
sélo tuvieron uniones legales es mds bajo. Por consiguiente, serfa més
adecuado referir las proporcionss al tipo de unién anterior, es decir, a
fa poblacién que dio origen al cambio. En otras palabras, una forma de
andlisis més prometedora serfa aquella cuyo punto de partide fuera, por
ejemplo, la primera unidén, en lugar de un enfoque a partir del resultado
final, esto es, desde el estado civil actual.

Por otra parte, en estudios de nupcialidad basados en el dato censal
sobre el estado conyugal actual, se ha puesto en dude la calidad de las
cifras bdsicas. Se suele sefalar la posibilidad de que algunas mujeres
que se declaran solteras sean en realidad convivientes o separadas de una
convivencia2¥ . Si bien en las encuestas que aqul se analizen es mds di-
ffcil que ocurra este tipo de errores, conviene intentar un examen de la
posibie sobreestimacién del grupo de solteras. Con ese objeto, enel cua-
dro 3 se presentan los porcentajes de mujeres solteras con embarazos, ya
que podrfa pensarse que el hecho de haber tenido varias concepciones sig-
nifica una amplia exposicidn al riesgo y, tal vez, la existencia de algu-
na unidn.

Entre las mujeres de 30 y mds afios de edad, hay unaelevada proporcidn
de solteras con embarazos, que alcanza valores comprendidos entre 16 y 42
por ciento (suma de las dos dltimas columnas). Considerando un mfnimo de
tres embarazos, tal proporcidén sigue siendo significativa, con valores que
llegan al 16 por ciento en el caso de Colombia.

Ante esta evidencia se podrfa pensar que entre las mujeres de mayor
edad, muchas de las que se declararon solteras en realidad tuvieronalguna
unién. Pero también se podria pensar en un problema de definiciones, enel
sentido de que esas mujeres no han tenido realmente una unién (entendida
como una cohabitacién mds o menos estable), sino dnicamente relaciones oca-
sionales que podrfan llamarse "de visita".

30/ Camisa, Z., “La Hupcialided ...%, op.cit., pég. 21.
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Cuadro 3

PORCENTAJE DE ENTREVISTADAS SOLTERAS CON EMBARAZOS,
POR GRANDES GRUPOS DE EDAD ACTUAL

Porcentaje de solteras con

Pals Nimero de .
solteras 1 o2 3 o mds
embarazos. embarazos
De 15 a 29 aiios
Colombia 677 6,9 . 0,9
Costa Rica 562 4,6 0,9
México 704 2,7 1,0
Perd 594 12,0 1,0
De 30 a 49 afios
Colombia 110 13,6 15,5
Costa Rica 52 9,6 5,8
México 83 3,6 14,5
. Perd 71 ’ 29,6 12,7

3. La historia de uniones

En el cuadro L4 se presenta un resumen de la historia de uniones de to-
das las entrevistadas segin su edad actual. El cuadro tiene una estruc-
tura parecida al del estado conyugal actual que se presentS anteriormente,
pero este resumen muestra mejor la incidencia de cada tipo de unién. En
efecto, se aprecia que la importancia de las uniones consensuales es ma-
yor que la insinuada por los datos de estado civil actual ya que, en el
total de entrevistadas, la proporcién con alguna convivencia (las dos dl-
timas categorfas) alcanza valores que fluctdan entre 23 y 34 por ciento.



Cuadro b ‘
DISTRIBUCION PORCENTUAL DE LAS ENTREVISTADAS SEGUN LA HISTORIA

17

DE UNIONES, POR GRUPGS DE EDAD ACTUAL
‘Pals e historta Total £ d é d actusl
de uniones 15219 20-24 25-29 30-3% 35-39 LO-LO
COLOMB 1A
No. de entrevistadas 2 735 578 471 428 Ly7 352 489
Nunca unidas 28,8 75,1 33,8 19,6 10,8 8,5 752
S6lo matrimonios 47,0 13,1 48,2 55,1 60,7 63,4 55,6
S6%o convivencias 4,k 9, 13,6 15,0 16,5 14,5 18,8
Con matrimonios y
convivencias 9,8 2,2 4,5 10,3 12,5 13,6 18,4
COSTA RICA
No. de entrevistadas 2 080 503 Lio 319 285 249 31
Nunca unidas 29,5 77,1 32,7 12,5 7,4 TR} 6,4
SG6lo matrimonios W7,1 12,9 43,7 62,4 64,6 63,1 62,4
S6lo convivencias 15,2 8,3 19,3 16,3 16,1 20,5 15,0
Con matrimonios y
convivencias 8,1 1,6 4oy 8,8 11,9 12,0 16,2
MEX1C0
No. de entrevistadas 2 999 669 491 522 396 376 545
Nunca unidas 26,2 71,7 31,2 13,6 7,8 4.8 6,2
Sélo matrimonios bo,b 19,0 L4,0 59,2 62, 64,6 62,8
Sélo convivencias 4,1 7.0 16,3 17,8 15,2 15,4 15,6
Con matrimonios y
convivencias 10,2 2,2 8,6 9,4 W9 15,2 15,k
PERU
No, de entrevistadas 2 606 L72 491 450 378 350 L6é5
Nunca unidas 25,5 78,8 34,0 12,2 9,3 4,0 L7
S610 matrimonios Lo, 9,1 34,8 U456 L7, 5L,0 55,3
S6lo convivencias 19,2 10,0 22,6 25,3 22,8 I7,7 17,
Con matrimonios y
convivencias 15.2 2,1 8,6 16,9 20,6 24,3 22,6
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Por otra parte, destaca la elevada proporciénde mujeres que estuvieron
unidas legal o consensualmente. Tal proporcién, entre las entrevistadas
mayores de 40 afos de edad, varfa entre 15 y 23 por ciento segdn el pafls.

Es probable que la considerable proporcién de mujeres registradas con
ambos tipos de unién se deba al fen6meno de legalizacién de uniones con-
sensuales. En efecto, en el cuadro 5 se comprueba que en sumayorflaestas
‘mujeres tuvieron primero una unién consensual. En las entrevistadas me-
nores de 30 afios tal situacién se presenta entre el 80 y 98 por ciento de
los casos, proporcién que es menor en las mujeres de mds edad, en donde
cobra mayor fuerza un movimiento matrimonio-convivencia.

-
*»
Cuadro 5

‘PORCENTAJE DE ENTREVISTADAS CON MATRIMONFOS Y CONVIVENCIAS SEGUN EL TIPO
DE LA PRIMERA UNION, POR GRANDES GRUPOS DE EDAD ACTUAL

Total con ma- Primera unidn

PaTs trimonios y R .
convivencias Mat('- Convz-
monio vencia
De 15 a 29 afos
Colombia 59 13,6 86,4
Costa Rica 5l 20,4 79,6
México 103 | 9,7 90,3
Perd ‘ 128 2,3 97,7
De 30 a 49 afos
Colombia 165 21,2 78,8
Costa Rica 114 23,7 | 76,3
México 194 28,4 71,6

Perd 268 7,5 92,5
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Tambidn interesa conocer ia proporcién de mujeres con varias uniones
en cada una de las categorfas de la historia de uniones. En el cuadro 6
se presenta esta informacién, destacawdo el hecho de que entre el 22 y 33
por ciento de las mujeres con s6lo convivencias tuvieron mds de una unién,
mientras que entre las mujeres con matrimonios solamente este porcentaje
es poco significativo. Por ctra parte, entre las entrevistadas conmatri-
monios y convivencias, un buen porcentaje ha tenido mds uniones que el mf-
nimo de dos que implica esta categorfa.

Cuadro 6

PORCENTAJE DE ENTREVISTADAS CON VARIAS UNIONES EN CADA CATEGORIA
DE LA HISTORIA DE UNIONES

Con matrimonios

S6lo matrimonios S61o convivencias R .
y convivencias

Paf
ars Porcentaje Porcentaje Porcentaje
Total con20 mis Total con2c¢ més Total con3o més
uniones uniones uniones
Colombia 1 285 i,8 395 33,2 268 is,5
Costa Rica 980 0,7 317 33,1 169 1,2
México 1 183 2,6 L23 21,5 306 11,8
Perd 1 oLk 1,8 501 21,6 396 5,1

Los datos presentados (proporciones considerables de mujeres con ambos
tipos de unién o con varias uniones entre las sé6lo convivientes) muestran
la existencia de un fendmeno de importancia en las zonas rurales de la
América Latina, que aqui se denominaréd "movilidad matrimonial”. Conviene
tener presente que, como Ya se menciond, es probable que este fendmeno re-
fleje en parte las legalizaciones de uniones consensuales.

En resumen, los datos presentados sobre la historia de uniones mues-
tran que: a) las uniones consensuales tienen un peso mayor que el sugerido
por las cifres de estado civil actual; b) es bastante intensa lamovilidad
matrimonial; ¢) los cambios de unién ocurren con més frecuencia entre las
mujeres con alguna convivencia; y d) esos movimientos estdn orientados es-
pecialmente @ sustituir convivencias por matrimonios.
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4. Tipo de la primera unién e historia de tiniones

Con el fin de aclarar la influencia del tipo de laprimera unién sobre
la historia de uniones, se presentan los cuadros 7y 8. En ellos se com-
prueba que la movilidad matrimonial estd asociada al tipo de la primera

unién.

Cuadro 7

NUMERO MED!0 DE UNIONES POR MUJER NO SOLTERA SEGUN
EL TIPO DE LA PRIMERA UNION

Edad actual

Pafls De 15 a 29 afios | De 30 a 49 afos
Matrimonio Convivencia Matrimonio Convivencia
"~ Colombia 1,024 1,439 1,085 1,849
Costa Rica 1,033 1,412 1,076 1,818
México 1,033 1,415 1,117 1,687
Perd 1,019 1,426 1,078 1,780

Segin el cuadro 7, las mujeres cuya primera unién fue una convivencia
tienen en promedio cerca de dos uniones, mientras que entre aquéilas cuya
primera unién fue un matrimonio e! promedio es apenas superior a uno. En
el cuadro 8 también se observa en forma clara que la mayor movilidad ma-
trimonial corresponde a una primera unién consensual. Ademds, como nota
de interés, las cifras muestran que varias uniones suelen estar acompafa-
das en su mayorfa por cambios en el tipo, pues el porcentaje de mujeres
que han tenido m&s de una y que, adem&s, han pasado de un tipo a otro, es
siempre mds alto que la proporcién con el mismo tipo de unién.
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Cuadro 8

PORCENTAJE DE NO SOLTERAS CON DOS O MAS UNIONES Y CON CAMBIOS
EN EL TIPO DE UNION SEGUN EL TiPO DE LA PRIMERA UNIONY,
POR GRANDES GRUPOS DE EDAD ACTUAL

Matrimonio Convivencia
Pals . .
S61o ma-= Alguna con= S6lo convi-= Algdn ma-
trimonios viveacia vencias trimonio
De 15 a 29 afos
Colombia 0,5 1,5 13,9 25,0
Costa Rica 0,4 2,4 16,2 19,9
México 1,5 1,5 8,6 29,7
Perd 0,5 0,7 7,8 ’ 31,5
De 30 a L9 afios
Colombia 2,6 b5 29,2 36,1
Costa Rica 0,9 4.8 30,3 37,7
México 3,2 6,2 18,7 k0,6
Perd 2,5 3,1 16,1 52,0

g/ _E1 porcentaje estd referido al total de primeras uniones de cada %ipo.

Ahora bien, esta movilidad matrimonial se inicia con la ruptura de la
primera unién, la que @ su vez estarfa asociada a la duracidénde ésta. Es=
tos aspectos se examinan en el cuadro 9, cuyas cifras se refieren sélo a
las mujeres de més de 30 afios de edad, lo que se hizo con el fin de ase-
gurar que hayan transcurrido varios afios entre 1a fecha de la primera unién
y ls de la entrevista,
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Cuadro 9

PORCENTAJE DE RUPTURAS DE LA PRIMERA UNION POR TiPO
Y DURACION DE LA MISMA

(Mujeres de 30 y mas afios de edad actual)

~Duracién en afios

Pals Total
0ak 5ag9 10 y més
Matrimonio
Colombia 13,7 3,4 - 3,1 7,2
Costa Rica 11,5 2,8 3,2 5,5
México ‘ ]7,2 "":l" )"‘35 . 8’3
Perd 13,4 2,5 L,7 6,2
Convivencia
Colombia 753 - ho,7 14,9 17,7
Costa Rica 79,0 33,2 19,3 26,5
México 68,8 36,0 14,3 ‘18,5
Perd . 75,6 38,6 19,3 17,7

Como era de esperar, entre las uniones consensuales la proporcién to-
tal de rupturas es muy alta (70 a 80 por ciento) y varias veces mayor que
entre los matrimonios (13 a 17 por ciento). En cuanto al efecto de la du-
racién, destaca la elevada proporcién de uniones consensuales que terminan
antes de los cinco afios de duracién (entre un 33 y un 43 por ciento), la
que incluso es muy superior a la correspondiente a las rupturas que se pro-
ducen entre los cinco y los nueve afios de unién,

Por otra parte, es de interés conocer la frecuencia conque las ruptu=-
ras son seguidas por unasegundaunién. Al respecto, el cuadro 10 informa
que una buena proporciénde las mujeres cuya primera unién terminé contrae
nuevas nupcias, las que son mucho mds frecuentes cuando la primera unién fue
una convivencia (de 87a9) porciento), lo que lleva a suponer que se trata
de legalizaciones.
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Cuadro 10

PORCENTAJE DE SEGUNDAS UNIONES CON RESPECTO AL
NUMERO DE PRIMERAS UNIONES QUE TERMINARON,
POR TIPO DE LA PRIMERA UNIONM

(Mujeres de 30 y mss afios de edad actual)

Tipo de primera unién

Pafs
Matrimonio Convivencia
Colombia 46,7 88,7
Costa Rica ho,2 89,2
México 52,6 87,0
Perd 39,5 90,9

En resumen, segin el tipo de la primera unién, se han encontrado di-
ferencias muy marcadas en la movilidad matrimonial, a saber: a) cuando la
primera unién es una convivencia, ocurren un mayor ndmero de uniones sub-
siguientes que cuando se trata de un matrimonio; b) en su mayorfa las pri-
meras uniones consensuales se extinguen luego de una cortaduracién; c) al
mismo tiempo existe una buena proporcién de mujeres que inicianuna segun-
da unién, en especial cuando la primera fue una convivencia.

5. La edad v el tipo de la primera unidén

La primera unién es de importancia en el estudio de la nupcialidad en
primer lugar, porque suele ser el factor de mayor pesoen la determinacién
del perfodo de exposicién al riesgo de embarazo y, en segundo lugar, por su
asociacidn con el curso posterior de la historia de uniones.



24

En el cuadro 11 se presenta la distribucién de la edad a la primera
unién para todas las entrevistadas alguna vez unidas. Se observa que las
uniones son en general precoces lo que corrobora un hecho ya conocido en
poblaciones como las estudiadas. En efecto, alrededor del 60 por ciento
de las primeras uniones registradas ocurre entre los 15 y los 20 afos de
edad; de un 10 a un 18 por ciento ocurre antes de los 15 afios y apenas al-
rededor de un 10 por ciento, después de los 24 afios; no existen primeras
uniones después de los 45 afios de edad., Ademds, la edad media a la pri-
mera unién indica que, en esas poblaciones, el fen6menoocurre en promedio
antes de los 20 afios, aunque en México existe una nupcialidad mds temprana
adn,

Con respecto al tipo de la primera unién, en el mismo cuadro 11 se ob-
serva que las convivencias representan alrededor del 30 por ciento de las
primeras uniones, excepto en el Perd, donde tal proporcién alcanza al 45
por ciento. También se aprecia que la incidencia de las uniones consen=-
suales es mayor entre las mujeres j6venes (los porcentajes para conviven-
cias y matrimonios son parecidos en las primeras edades, pero después las
uniones consensuales pierden importancia), lo que se refleja en la edad
promedio de la primera unién, que es alrededor de un afio mds alta en los
matrimonios.

Sin embargo, hay que tener presente que las cifras del cuadro 1l estdn
afectadas por la estructura por edad actual, en el sentido de que es més
numerosa la poblacién observada en las primeras edades (recuérdese que se
trata de informacién retrospectiva). Por ejemplo, hasta los 15 afios de
edad estuvieron bajo observacién todas las entrevistadas, mientras que des-
pués de los 45 afos s6lo se observaron los fenémenos ocurridos entre las
mujeres que en la entrevista superaban esa edad. Esta desigual pondera-
cién de los fendmenos ocurridos a diversas edades se intenta obviar en el
cuadro 12, que se ha elaborado sélo con la informacién de las mujeres de
30 y m&s afos de edad actual 3V, -

Los valores de la edad media son, como cabla esperar, mis altos que en .
el cuadro 11, pero se repiten los hechos sefialados en el andlisis de ese
cuadro. También con la edad mediana (estadlgrafo menos afectado por los
valores extremos) se constata la precocidad de la primera unién, en espe-
cial cuando se trata de México, y se observa que las primeras uniones de
tipo consensual ocurren a edades mds tempranas que los matrimonios.

Zl/ En el capitullo III, el problema se analiza en forma més rigurosa, mediante la construccitn de
tablas de nupcialidad,
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Cuadro 11

DISTRIBUCION PORCENTUAL DE LAS MUJERES NO SOLTERAS SEGUN
LA EDAD Y EL TIPO DE LA PRIMERA UNiON 2/

Paisy tipo de Edad Edad a la primera unién

. . . Total
primera unién promedio oo T b/ 15-17 18-20 21-23 2blk
COLOMB [ A
Total 19,24 (1 902) 11,2 3259 28,3 i551 12;5
Matrimonio 19,55 69,7 6,0 21,5 21,3 11,5 9,k
Convivencia 18,52 30,3 5,52 11,4 750 356 351
COSTA RICA
Total 19,09 ( k! 1465) AR 3357 30,7 13 b 10,8
Matrimonio B99’+‘+ 69»5 6sﬂ 2]]36 23,0 1151 TsT
Convivencia 18,29 30.5 553 12,1 TsT 2,3 351
MEXICO
Total 8,12 (2 203) 177 39,4 24,2 11,5 752
Matrimonio 18,40 70,3 9,9 27,5 18,7 8,9 553
Convivencia 17,46 29,7 78 11,9 555 2,6 1,9
PERU
Total 19,57 (1 9bi) 9,8 29,7 30,6 16,4 13,5
Matrimonﬁo 39 985 55 50 )-l'yu 15 g6 %6 99 999 892
Convivencia 19,22 45,0 5, sl 13,57 6,5 553

o Los porcentajes estdn referidos al totsl de mujeres no solteras (cifra entre paréntesis).

2/ Incluye las uniones declaradas antes de los 12 afios de edad, que Son 9 en Colombia, 6 en Costa Ri-
ca, 90 en México y 9 en Peri,
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Cuadro 12
EDAD MEDIA Y EDAD MEDIANA A LA PRIMERA UNION SEGUN EL TIPO DE LA MISMA

(Mujeres de 30 y mds afios de edad actual)

Edad media Edad mediana
Pafls . . .
Total Mathl- Conv!- Total Mat(i- Conv!-
monio vencia monio vencia
Colombia 20,04 20,35 19,30 18,30 18,72 17,24
Costa Rica 20,11 20,40 19,42 18,27 18,58 17,29
México _ 18,70 18,95 18,08 ° 16,80 17,18 16,07
Perd 20,50 20,73 20,19 18,84 19, 11 18,49

6. La paridez media y la nupcialidad

Una de las principales razones que le dan interés al estudiode 1a nup-
cialidad es su influencia en la fecundidad. El1 andlisis de este aspecto
es uno de los objetivos centrales del presente trabajo y de €l se trata en
el capftulo tV. En esta seccién se examinan s6lo algunas relaciones entre
la nupcialidad y la fecundidad, basdndose en tabulaciones elementales so-
bre paridez. Con ello se completa esta primera visién general del fendme-
no en estudio,

Previamente, es necesario destacar que es posible que la relacién en-
tre la nupcialidad y la fecundidad no ocurra en un solo sentido, es decir,
la fecundidad también podrfa influir en la nupcialidad por efecto de las
concepciones premaritales. En efecto, en el cuadro 13 se observa que hay
una considerable proporcién de mujeres con alglin embarazo antes de su pri-
mera unién. Entre el nueve y el 19 por ciento de mujeres unidas antes de
los 20 afios de edad tenfla antecedentes de embarazos y, para las uniones
ocurridas después de los 20 afios, la proporcion sube avalores que fluctdan
entre el 15 y el 27 por ciento, siendo México el pafls que presenta los por-
centajes mds bajos. Las cifras también indican que las uniones m&s afec~-
tadas por esos embarazos son las que ocurren a edades md&s avanzadas y las
de tipo consensual.
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Cuadro 13

PORCENTAJE DE MUJERES NO SOLTERAS CUYA PRIMERA CONCEPRCION FUE ANTERIOR
A LA FECHADE LA PRIMERA UNION, POR TIPO Y EDAD A LA PRIMERA UNION

Edad a lg primera unidn

Pals Antes de los 20 afios Después de los 20 afios
Total Mat(ia Conv5c Total Matiew COnvi=

monio vencia monio vencia

Colombia 10,1 9,7 10,8 21,6 16,5 38,4
Costa Rica 12,2 11,2 14,3 26,7 21,1 46,2
México 9,2 8,9 9,7 15,3 9,k 3555
Perd 19,0 22,2 15,6 25,6 25,1 26,k

Con relacién @ los datos sobre paridez, en primer lugar conviene pre-
sentar el promedio de hijos nacidos vivos tenidos por todas las entrevis-
tadas segdn las categorfas de la historia resumida de uniones. Lascifras
que constan en el cuadro l4, indican que como era de esperar, la paridez
media aumenta con la edad. Por otra parte, los valoresenel ditimo grupo
de edad dan una idea del orden de magnitud de las tasas globales de fecun=-
didad, observdndose que en estas poblaciones los niveles de la fecundidad
general son bastante altos, con tasas globales cercanas a siete y aun ma-
yores. Ademds, comparando las cuatro poblaciones, los valores presentados
sugieren que la fecundidad serfa ligeramente menor en el Perd y que los
niveies mds altos corresponderfan a México y a Costa Rica.

En el conjunto de mujeres nunca unidas se observa que los promedios de
hijos tenidos son de cierta consideracién, llegando en algunos casos a so=-
brepasar el valor de un hijo por mujer soltera en las edades més altas.
Sin embargo, el efecto de esto en la paridez media de toda lapobiaci6n es
muy pequefio, como lo demuestra la comparacidncon los valores del cuadro 15.

Para examinar los diferenciales en la paridez media segin la historia
de uniones, las cifras del cuadro 14 se llevaron al gréfico 1, en el cual
se observa que las mujeres con matrimonios y convivencias tienen los pro-
medios mds altos en casi todas las edades. Por su parté, parecerfa que
los niveles mds bajos de paridez son los del grupo de convivientes. Pero
estos diferenciales no son muy grandes ni se presentan en forms clara.
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Cuadro 14

NUMERO MED!0O DE HIJOS POR MUJER SEGUN LA EDAD ACTUAL
Y LA HISTORIA DE UNIONES

. . Edad actua’l
Pafs e ﬁlstorna Total :
de uniones 15-19 20-24 25-29 30-34 35-39 L0-k9

COLOMBIA ‘

Total 3972 . 0’25 1,52 3’21 5 ‘6 6359 7309
Nunca unida 0,22 0,02 0,19 0,40 0,53 1,03 1,43
S61o matrimonios 5,22 0,89 2,26 3,87 5,86 7,24 7,79
S61o convivencias 4,38 1,04 1,88 3,60 5,22 €,92 6,57
Con matrimonios y _
convivencias 5,84 0,8 2,57 4,34 5,77 6,67 7,68
COSTA RICA"
Total 3,7+ 0,24 1,79 3,63 5,73 7,10 7,54
Nunca unida o,11 0,02 0,17 0,35 0,19 0,36 0,55
S61o matrimonios 5,31 0,88 2,61 4,05 5,95 7,25 8,40
S61o convivencias hohy 1,12 2,46 3,79 6,07 7,04 T,06-
Corr matrimonios y

convivencias 6,52 1,13 2,83 5,It 7,50 8,90 7,39
MEX1CO
Total 3,92 0,30 1,64 3,66 5,41 6,88 7,54
Nunca unida 0,1+ 0,02 o0,I% 0,24 0,77 0,67 0,85
S6lo matrimonios 5,35 1,10 2,24 L4,16 5,87 7,27 8,24
S6lo convivencias 4,63 0,79 2,20 4,23 5,8 6,76 17,18
Con matrimonios y

convivencias 5,72 1,20 2,88 L,45 5,52 7,32 7,75
PERU

Total 3,56 0,25 1,48 3,23 4,63 5,98 6,74
Nunca unida 0,24 o,04 0,209 0,64 0,8 0,64 1,1k
S610 matrimonios 4,80 1,05 2,4 3,62 4,92 6,13 7,09
S61o convivencias 3,63 0,96 1,80 3,11 4,7t 5,79 5,64
Con matrimonios y

convivencias 5,76 1,30 2,69 L,21 5,62 6,68 7,8




Gréfico 1
NUAZRO MEDIO DE HiJOS POR MUJER, SEGUN LA HISTORIA DE UNIGNES

NO, de
hijos

Sélo matrdmonios
s S8l convivencics
|_rosseesoe. Matrim. y ‘conviv,)

g

COSTA RICA

. ‘ . Bdad acturl:
Fuente: Cuodro 14 B
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Cuadro 15

| NUMERO MED 10 DE H1JOS POR MUJER CALCULADO SIN CONSIDERAR LOS -
HIJOS TENIDOS POR LAS SOLTERAS

: Edad actual
Pafs Total

15-19 20-24 25-29 30-34 35-39 Lo-49
Colombia 3,65 0,24 1,46 3,13 5,11 6,5 6,98
Costa Rica 3,71 0,22 1, 7™ . 3,59 5,71 7,09 7,50
MéXiCO 3:88 0929 "59 3’63 5:35 6385 7))4'8
Perd 3,5 0,22 1,38 3,15 4,56 5,96 6,68

Por otra parte, en el cuadro 16 sé observa el efecto de la edad a la
primera unién en la paridez media. Como era de esperar, existe una clara
asociacién inversa entre la edad a la unién y el ndmero promedio de hijos.
Es decir, en estas poblaciones, el efecto predominante de la edad a la
primera unién se produce a través del tiempo de exposicién al riesgo de
embarazo; asl, uniones tardfas significan una menor proporciéndel perfodo
fértil pasado en unién y (ante 1a ausencia de otros factores como la anti-
concepcién), una menor cantidad de hijos tenidos.

En el mismo cuadro consta la paridez media segdn el tipode unién ini-
cial, observdndose que, a una misma edad a la primera unién, l1a paridez me~
dia suele ser mds baja cuando se trata de convivencias. Un elemento ex-
plicativo de este diferencial serfa la ménor estabilidad de 1as uniones que
se inician como consensuales. Se ha visto que en estos casos el fenémeno
de la movilidad matrimonial es m&s intenso, lo que probablemente conduce a

una menor utilizacién del potencial reproductivo por efecto del tiempo per-
dido entre uniones.
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Cuadro 16
NUMERO MEDI!O DE H1JOS POR MUJER SEGUN LA EDAD Y EL TiPQO DE PRIMERA UNICON

(Mujeres de 30 y mds afos de edad actual)

Pals y tipo de Edad a la primera unidn

Total

primera unidn 10-1k 15-19 20-24  25-bk
COLOMBIA
Total '6,83 7,89 7,82 6,22 4,28
Matrimonio 7,00 9,02 8,05 e,L7 Lol
Convivencia 6,45 6,72 7,29 5,36 5,00
COSTA RICA
Total 7,22 8,68 8,10 6,67 k.30
Matrimonio 7,20 9,12 8,12 6,66 b bl
Convivencia 7,28 8,24 8,05 6,Th 3,90
MEX!ICO
Total 7,11 7,98 7,71 6,29 3,73
Matrimonio 7,25 8,31 7,87 6,48 3,80
Convivancia 6,73 7,53 7,26 5,57 3,50
PERU
Total 6»]6 7987 7,10 5959 3998
Matrimenio 6,21 7,85 7,21 5,67 4,23
Convivencia 6,10 7.88 6.95 5,47 3,54

T. Resumen y conclusicrns

Las principales observacicnzs dzl presente cepftulo pueden resumirse
cono sigue:

a) Existe una buera propjorcién dz mujeres que, no hcbiendo estado nun-

ce unidcs, presentan varios cmbarazos; esas mujeres tal vez debe-
rfen ser considaradcs como una categoria especial dentro del grupo de
las soiteros,



32

b) Las uniones consensuales constituyen una forma de unidén bastante

frecuente, pero, cuando se examina la informacién sobre estado ci-
vil actual, no se aprecia toda su importancia cuantitativa. Una pro-
porcién considerable de mujeres actualmente en matrimonio legal, habfan
tenido antes alguna convivencia. Parece que enestas poblaciones exis~
te un significativo proceso de legalizacién de uniones iniciadas como
convivencias.

c) Relacionado con lo anterior, se ha observado unaconsiderable "mo~

vilidad matrimonial", asociada sobre todo a las uniones consensua=
les y que, ademds, suele ir acompafiada por cambios enel tipode unién.
Como resultado de esto, hay una proporcién importante de mujeres que
han estado unidas tanto en matrimonio como en convivencia; pero tam-
bién entre las mujeres con sélo convivencias es frecuente encontrar
casos con varias uniones.

d) También se ha encontrado que la mayor parte de las primeras uniones

de tipo consensual suelen disolverse, lo cual ocurre con bastante
frecuencia luego de una corta duracién. Pero, almismo tiempo, es co~
min la realizacién de una segunda unién.

e) La edad a la que se produce la primera unién es, en promedio, bas-

tante temprana. Los datos muestran que mds de la mitad de las pri~
meras uniones ocurren antes de los 20 afios de edad. Ademds, se haen-
c¢ontrado que las uniones libres tienen una distribucién por edad mds
temprana que los matrimonios.

f) Es probable que exista influencia de la fecundidaden la nupciali-

dad, pues muchas primeras uniones son precedidas por algdn embara-
zo0. 'Esto sucede sobre todo en las uniones tardfasyen las uniones de
tipo consensual.

g) Como era de esperar, se encontré una asociacién negativa entre la
paridez media y la edad de iniciacién de las uniones.

h) Finalmente, los datos sugieren la existencia de diferenciales en

la paridez media segin el tipo de unién. Parece que las uniones
iniciadas con una convivencia tienden hacia una paridez media menor que
las iniciadas, en la misma edad, con un matrimonio, siendo probable que
en esto influya una menor estabilidad de las uniones libres. Por otra
parte, seglin la historia de uniones, los promedios de hijos tenidos
suelen ser mds altos entre las mujeres con matrimonios y convivencias,
mds bajos entre las mujeres con sélo convivencias, e intermedios en-
tre las mujeres con matrimonios solamente, peroestos diferenciales no
se presentan con nitidez.



111. TABLAS DE NUPCIALIDAD Y DE PERMANENCIA EN UNION

I. lIntroduccidn

Las tablas que se presentan en este capftulo constituyen medidas de-
puradas de algunos aspectos importantes de la nupcialidad. Concretamente,
permiten derivar medidas sintéticas referidas a una cohorte ficticia de
mujeres que: a) son tedricamente observadas y sobreviven durante la tota-
lidad del perfodo que interesa estudiar; y b) estdn sujetas a los aconte-
cimientos informados por las mujeres entrevistadas.

Con este enfoque analftico, los resultados no se ven afectados por 1a
estructura por edad, es decir, todos los tramos del perfodo en estudio (eda-
des o duraciones de la uni6n) reciben idéntica ponderacién.

El andlisis se limita a la evaluacién de los siguientes aspectos bd-
sicos: a) la proporcién de mujeres que nunca entran en unién (celibato
permanente); b) la edad y el tipo de la primera unién; y, c) el efecto ne-
to de las rupturas y de los ingresos & una nueva unién (estabilidad con-
yugal), segin el tipo de la primera unién.

Los dos primeros puntos se analizan en las tablas de nupcialidad de
las solteras. En ellas se describe la primera unién por edad, en una co-
horte hipotética de mujeres no afectadas por la mortalidad. Estas tablas
se construyeron para todas las primeras uniones, distinguiendo el tipo de
primera unidn.

El efecto de la estabilidad conyugal se evalda en las tablas de perma-
nencia en unién. Bdsicamente, en estas tablas se describe una promocidn
hipotética de mujeres a partir de su primera unién, registrando 1as que se
encuentran en unién (salidas mencs ingresos) a medida que transcurre el
tiempo. Aqul también se hace la distincién del tipo de primera unidn.

Las tablas se presentan para cads poblacién investigada y, tawmbién,
para una poblaci6n conjunta, resultiado de la agregacidén simple de los da-
tos de las cuatro encuestas estudiadas.
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En esta poblacién agregada también se estudia el efecto conjunto por
edad de la nupcialidad de las solteras y de la permanencia en unién, me-
diante una tabla que se ha denominado de "mujeres en unién".

2. La tabla de nupcialidad de las solteras

a) Supuestos bdsicos

Las tablas de nupcialidad de las solteras se elaboraron tomando como
base 1a informacién retrospectiva sobre la edad a la primera unién. Por
lo tanto, como supuesto de trabajo se debe admitir que los errores de de-
claracién que probablemente existen en estos datos, no producendistorsio-
nes significativas en las estimaciones.

También, el tipo de informacién bdsica hace necesario el supuesto de
que el fenSmeno en estudio es independiente de la mortalidad y las migra-
ciones, es decir, que el hecho de haber sobrevivido y estar presente a la
fecha de la entrevista, no implica algdn tipo de seleccién respecto a la
nupcialidad.

Por otra parte, para agregar la informacién de las diversas cohortes
de mujeres entrevistadas, no deberfan existir diferencias importantes en
la nupcialidad de estos subconjuntos, es decir, habrlfa que suponer que la
nupcialidad se ha mantenido aproximadamente constante durante unos 30 o L0
afios anteriores a la encuesta.

Con el objeto de examinar posibles cambios del patrén de las primeras
uniones, en el grafico 2 se ha representado el ndmero de primeras uniones
por edad a la unién, referido a 100 mujeres en cada grupo quinquenal de
edad actual. AlITl se observa que, para una misma edad a laprimera unién,
los porcentajes en cada poblacién muestran algunas irregularidades que, si
bien podrfan representar cambios reales en el comportamiento de las cohor-
tes, también podrfan atribuirse a fluctuaciones aleatorias, asesgosen la
declaracién del dato e, incluso, a efectos de lamortalidady la migracién.

Sin embargo, se considera que las variaciones observadas no son tan im=-
portantes como para impedir que se estudie el fenémeno en forma agregada
para las mujeres de todas las cohortes. Por lo tanto, aceptando que se
trata de un conjunto aproximadamente homogéneo, las tablas se construyeron
con la .informacién retrospectiva de todas las entrevistadas y, de este mo-
do, el ndmero de casos no fue muy pequefio.
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bd Construccidn de 1a tabla

Segun consta en el anexo 2, el elementobdsicopara el cilculo de fas
funciones de 1a tablaes el ‘cociente de nupcialidad’ gla) 22/, el cual es-
gima el riesgo de que unamujer que 1lega solteraalsg edad g so una a csa edad,
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Este cociente se calculd con la informacion sobre lasprimeras uniones
ocurridas en la edad a v, ademds, con un elemento que trata de elimina,
el efecto perturbador de las salidas de observacidn en esa edad.

Sin embargo, como cabfa esperar, los valoresobtenidosde g{a} pre-
sentaban irreqularidades que se considerd conveniente eliminar para que
las funciones de 1a tabla evolucionaran suavemente con la edad. La co-
rreccidn realizada se ilustra en el gréfico 3 {se presenta sélo el caso
de Colombia, pues en las demds poblaciones la correccidn fue similar).
Ali7 se aprecia que las irregularidades pueden considerarse como de ori-=
gen aleatorio y, también, que los valores corregidos mantienen la ten=
dencia de los observados! ' ‘ -

| | Gréflco 3 |
( COLOMBIA: CORRECCION DE LOS COCIEMTES DE NUPCIALIDAD, 4@y
q(a) - ;
|
0.1({!){
0075
Qssr
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. | \
opsl Valores observados N\
03 een e Valores corregidos
«;.oz'%;i -
5 20 2 30 35 20
Edad a la unién (a) -

Emwwﬁcdmkd?A
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Con los cocientes de nupcialidad corregidos, se celculé la poblacidn
soltera de la tabla, S(q); las primeras uniones de la tablia, m(a); el nd~
mero de mujeres no solteras (alguna vez unidas) en las diversas edades,
M(a); y el tiempo vivido por las no solteras, TM(a). Se obtuvieron valo-
res por edades simples entre los 12 y 29 afios, y por grupos quinquenaies
entre los 30 y los 45 afios. El método seguido se describe en el anexo 2.

Para obtener las funciones seglin el tipo de la primera unidn, se cla-
sificaron las primeras uniones de la tabla, y (a), enmatrimonios, ml (a), o
convivencias, m2(a), segdn las proporciones por edad observadas en la in-
formacién original.

Las proporciones de matrimonios entre las primeras uniones,8 (a), (y la
proporcién de convivencias, que es su complemento), se calcularon sélo pa-
ra grupos de edad a la primera unidén, pues por edades simples se producian
demasiadas irregularidades. Los valores de 6 (a), presentados enel cuadro
17Ty en el gréfico It, aumentan répidamente en las primeras edades, luego se
estabilizan e, incluso, muestran un pequefo descenso en las edades mayo-
res. Ademds, se desprende que la incidencia de cada tipo de unién por edad
es muy parecida en Colombia, Costa Rica y México, mientras que el Perd di-
fiere claramente del resto, con una menor proporcién de matrimonios.

Cuwadro 17

PORCENTAJE DE MATRIMONIOS EN LAS PRIMERAS UNIONES
SEGUN GRUPOS DE EDAD A LA PRIMERA UNION

(Valores observados)

Edad a la Edad media .
primera del grupo Colombia CRo.sta Perd México PobE.acmfn
unién o ica conjunta
TOTAL 70,6 69,5 55,1 70,6 66,4
12 - 14 14,0 54,0 53,3 45,0 55,8 52,5
15 = 16 16,1 61,5 60,7 51,8 69,1 61,7
17 - 18 18,0 72,2 73,2 54,5 73,6 68,9
19 = 20 20,0 78,2 Tw,6 55,2 77,6 70,6
20 - 24 22,6 76,8 79,8 60,0 76,6 72,5
25ymés 2890 7395 7398 6595 7)4'93 6997

&/ Ba las cuatro poblaciones se llegb al mismo valow.
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Gréfico b4 ,
PORCENTAJE DE HATRﬂHON@dS EN LAS PRIMERAS UNIONES
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Fuente: Cuadro 17

Para referir a las uniones de la tablalas proporciones comentadas,
los valores por edades simples del tramoentre 12y 29 afios se obtuvieren
por interpolacidn (o extrapolacidn) lineal de los puntos observados. A
partir de los 30 afios de edad se supuso que-las proporciones se manten-
drian constantes e iguales a las de los 29 afios de edad.

¢} Resul tados®/

En primer lugar, conviene recalcar que los resul tados obtenidos con
las tablas de nupcialidad de 1as solterasdifieren de las medidas calculadas
directamente con la informacidn original, pues en las tablas se ha eliminado

33/ Lag tebdes do mxpeislided obtealdns =o dotellan en el snemo 2,
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el efecto de 1a esiructura por edad. Para ilustrarestadiferencia, en el
cuadro 18 se compara la edad media de las primeras uniones de la table, con
la edad media calculada con los datos observados. Ademds, amedo de ejem-
plo, en el gréfico 5 se hace une comparacidén andloge con la distribucién
por edad de las primeras uniones, en la poblacién conjunta.

Cuadro 18

COMPARACION DE LA EDAD MEDIA DE LAS PRIMERAS UNIONES DE LA TABLA
CON LA CALCULADA CON LOS DATOS OBSERVADOS

Total Matrimonio Convivencia

Pafs Obser= De la Obser- De 1la Obser- De la

vada tabla vada tabla vada tabla

Colombia 19,24 20,41 19,55 20,73 18,52 19,64

Costa Rica 19,09 20,39 19,44 20,72 18,29 19,58

México 18,11 19,26 18,40 19,55 17,46 18,54

Perd 19,57 20,66 19,85 21,01 19,22 20,22
Poblacién

conjunta 18,96 20,18 19,24 20,46 18,45 19,62

En los dos ejemplos se observa que, en efecto, los indicadores difie-
ren segdn provengan de la tabla de nupcialidad o directamente de los datos.
En general, en la tabla se tiene un patrén de nupcialidad mgs tardfo., Es-
to se debe @ que con los datos originales los hechos ocurridos en Jas pri-
meras edades reciben una mayor ponderacién.
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Gr&fico 5

POBLACION CONJUNTA: COMPARACION DE LA DISTRIBUCION POR EDAD DE LAS
PRIMERAS UNIONES DE LA TABLA CON LA DISTRIBUCION OBSERVADAZ/
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Puente: Cuadro 10A

Por otra parte, el grafico 6 resume el comportamiento por edad de
las.primeras uniones de la tabla. Lascurvas resul tantesmerecen los si-=

guientes comentarios:
a) Las estimaciones reproducen un patrén de nupcialidad precoz,
Para ilustrar esto, en el gréfico sehan incluido dos curvas de

nupcialidad tardia correspondientes a poblaciones europeas.
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Gréfico 6

PRGMERAS.UNG@NES DE LA TABLA DE WUPCTALIDAB
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a/ Watterlar, L. y Wonsch, G.: Evude démographique de In mupelslité en Beigique, Universis
Catholiqus de Louvzine, 1967, Pig. 116

b/ Mertens, W.: “Methodological aspects of the construction of nuptislity 12bles”, en Demography
Volume 2, 1965, Pig. 320

Fuemse: Ansno 2
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b) De las cuatro poblaciones en estudio, México tiene el patrén mds

temprano y Peri el m&s tardfo. Las edades modales son de 16 afios
en México, 18 en Colombia y Costa Rica y 19 en Perd. En Colombia, la
curva muestra niveles mds bajos debido a una mayor incidencia .del ce-
libato permanente. En todo caso, hay cierta semejanza entre las cua-
tro poblaciones, lo cual permite considerar un patrén comdin, descrito
por la tabla de la poblacién conjunta.

c) La mayor parte de las primeras uniones ocurrenenun tramo corto de

edades, en donde las curvas varlan r&pidamente de afio en afio (lo
que indica la necesidad de estudiar el fendmeno por afios de edad); a
edades mayores, los cambios se tornan lentos, y por dltimo, la curva
presenta una larga "cola" casi horizontal en la que se confunden las
diversas poblaciones a niveles cercanos a cero.

En cuanto al comportamiento por edad dentro de cada tipo de primera
unidén, los resultados obtenidos en las tablas respectivas estén represen=
tados en el gr&fico 7. Se observa que las uniones de tipo consensual ocu-
rren a edades m&s j6venes que los matrimonios, salvoenel Perd, donde las
dos curvas tienen mayor semejanza tanto en la forma como en el nivel.

En el cuadro 19 se presentan las proporciones de mujeres no solteras
por grupos de edad, obtenidas de las tablas de nupcialidad 2%. Estas ci-
fras constituyen un resumen de los resultados de las tablas. Particular-
mente, el valor para el tramo completo de edades indica la proporcién de
tiempo vivido en estado de no solterfa por la cohorte de la tabla.

También se presentan otras dos medidas de resumen: los afios vividos
como no soltera por cada mujer que alguna vez se une2? y laedadmediana a
la primera unién. Estos indicadores, a diferencia . del mencionado en el
parrafo anterior, no consideran a las mujeres que permanecen solteras du-
rante todo el perfodo (celibato permanente), es decir, miden solamente el
efecto de la edad a la primera unién.

Los valores de la edad mediana muestran hechos que ya se han sefialado,
tales como la precocidad de las uniones (pues la mayor partede las prime-
ras uniones ocurrirlan antes de los 18 o 20 afios), o queel patrén mis tem-
prano se presenta en México y en las primeras uniones de tipo consensual.
Esto se refleja en el tiempo vivido como no soltera, observdndose que las
diferencias en el patrén por edad de la primera unién llevan a que, por
ejemplo, en México se tenga por este concepto alrededor de un afio mds que
en las otras poblaciones o que, comparando el tipo de primera unién, las
convivencias tengan una ganancia de alrededor de un afio por mujer con res-
pecto a los matrimonios.

34/ Estos valores se obtienen dividiendo la funcifn TH(a) para la emplitud del intervalo deedades res-
pectivo,

15_/ Se.ghtiene dividiendo THM(12,44) entre M(45), 45 menos este valor es la edad media de la primera
union,
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Grofico 7
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Cuadro 19

PORCENTAJE DE MUJERES NO SOLTERAS EN LAS TABLAS DE NUPCIAL 1DAD
SEGUN GRUPOS DE EDAD Y TIPO DE LA PRIMERA UNION

Edad a la . . . . Poblacién
primera unién Colombia Costa Rica México Perd conjunta
Total
12 - 14 2,8 2,7 L,L 2,4 - 3,2
]5 - l9 28,"“ 29’6 38:7 27:2 3133
26 - 24 64,6 69,0 4,5 67,9 68,9
25 - 29 81,2 86,2 87,2 86,7 84,9
30 - 3)4‘ 86:7 9‘,1* 90:6 92’1" 8938
35 - 39 88:7 93:3 92’2 9""’5 9':7
14.0 - l‘“‘" 89:5 9"‘"2 9239 95,3 92’6
]2 - Ll-)-l- 6628 70‘_5: 7235 70’5 @.}2
Afios/mujer
no soltera 24,59 24,61 25,74 24,34 24,82
Edad mediana 19,4 19,4 18,2 19,8 19,1
Matrimonio&/
12 - 14 1,5 1,4 2,4 1,0 1,6
15 = 19 17,7 18,4 25,1 13,7 18,L
20 - 24 Ly, 6 47,5 51,9 36,4 k5,1
25 - 29 57’2 60,8 6]’6 l"7’7 (56;/5
30 - 34 61,2 64,6 64, 51,2 59,9
35 - 39 62,7 6630 65’3 52,5 6] ’2
Lo - b 63,3 66,7 65,8 53,0 61,8
12 - Lk 46,6 b9,2 50,8 38,7 LE.1
Afios/mujer
no soltera ok, 27 ok, 28 25,45 23,99 24, 5L
Edad mediana 19,8 19,8 18,5 20,1 19,4
ConvivenciaE!
12 = 14 1,3 1,3 2,0 1,4 1,6
15 - 19 10,7 11,2 13,6 13,5 12,4
20 - 24 20,0 21, 22,6 31,5 2%,8
25 -~ 29 24,0 25, 25,6 39,0 28,4
30 - 34 25,5 26,8 26,5 41,2 29,9
35 - 39 26,0 27,3 26,9 42,0 30,5
Lo - Lk 26,2 27,5 27,1 Lo, 30,8
\ 12 - Lk 20,2 21,3 21,8 31, 23,8
fios/mujer
no soltera 25,36 25,42 26,46 24,78 25,38
Edad mediana 18,3 18,4 17,4 19,4 18,5

8/ Tipo de la primers unifn,
Fuentes Anexo 2,
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Por @ltimo, une evaluacidn interesante que permiten las tablas elabo-
radas, es la cuantificacidn del efecto global de, porun lado, el celibato
permanente y, por otro, la edad a la primera unidn. Para ello, se cale=
cularon los Indicadores que constan en el cuadro 20, los cuales muestran
el porcentaje del perfodo de edades estudiado que la cohorte de la tabla
ha pasado en celibato. Este velor se descompusoen la proporcién pasadaen
celibato permanentc y la pasada en cellbato antes de la unidn 38 (la cual
depende de la edad a la primera unién). A su vez, este componente ests
dividido en los aportes de cada tipo de primera unidn.

Cuadro 20

PORCENTAJE DE TIEMPO PASADO EN CELIBATO POR TODA LA COHORTE
DE LA TABLA SEGUN LOS COMPONENTES

Celibato anteriora la unidén

Pats Total @@E;batz .
permancnte Total Matrimonfieo Convivencia

Colombia 33,2 10,4 22,8 16,7 6,1

Costa Rica 29,5 5,5 24 .0 17,6 6,4

México 27,5 7,0 20,5 15,1 5,k

Perd 29,5 LoL 25,1 14,5 10,6
Poblacién

Conjunt@ 309ﬂ 79 E 23 SQ BSsg 7DB

Fuentes Amoxo 2.

Las cifras indican que, en ausencia de mortalidad, una cohorte de mu~
Jjeres sujeta al patrén de nupclialidad de las poblaciones en estudio, pa-
sarfa en celibato alrededor del 30 por ciento del perfodo comprendido en-
tre los 12 y los b5 afios deedad; deunl s un 10 por ciento o pasarfa en ce-
Iibato permanentey de un 20 & un 25 por cliento en celibato anterior a la
unidn,

36/ ©stes indiccdores oo obbicnen eon la relacifas

1 o FA2,40)/35 sgl;fao[:@s) - [m(aspm«agw/as
ca donde o} udemtyo €o la deroche mzestra les dos esmpencates del ticpo pascde on colibate (por
eansdided, 1la polasién ostd roferide o wma tablo eon rafs wmdbexia).
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En consecuencia, las poblaciones estudiadas "pierden" més tiempo de
su perfodo fértil por efecto del retardo en la edada la primera unién que
a causa de las mujeres que nunca llegan a unirse (hecho que se presenta a
pesar de que las primeras uniones ocurren en estas poblaciones a edades muy
tempranas). Por otra parte, comparando las cuatro poblaciones, pareciera
que no existe asociacion entre los valores de estos dos componentes. Co-
lombia tiene la mayor incidencia del celibato psrmanente, en tanto que en
México se "pierde" menos tiempo por efecto de la edad a la primera unién.

3. La tabla de permanencia en unién

En esta seccidn se intenta evaluar el efecto de la estabilidad conyu-
gal, es decir, el tiempo pasado en unién o fuera de ella a partir del co-
mienzo de la primera unién. Paras ello, se consideran las salidas y los
reingresos al estado matrimonial declarados en las historias de uniones,
hasta un mdximo de tres uniones por entrevistada3?.

a) Supuestos b&sicos

Los supuestos impifcitos en estas tablas son andlogos a los sefalados
a propdsito de las tablas de nupcialided de las solteras, con una hip6te-
sis adicional: que las salidas y los reingresos a una unién son indepen=-
dientes de la edad de la mujer, variando s6lo en funcién del tiempo trans-
currido desde la unidn inicial (duracién). ‘

Este supuesto parece adecitado para ias rupturas por separacién o di-
vorcio y para el conjunto de salidas-ingresos que sonsimples legalizacio-
nes de uniones libres. Pero en los casos de terminacién de la unién por
muerte del compafiero y dc los ingresos rezales a una nuevaunién, probable=
mente el fendmeno sea funcidn de la edad antes que de la duracién. Sin
embargo, en el conjunto de los movimientos en estudioc, estos Gltimos casos
tienen un peso menor, por lo que se justifica haber considerado el fenéme-
no dependiendo s6lo de la variable duraci6n. Ademds, el volumen y la ca-

lidad de la informacién disponible no permiten intentar elaboraciones més .

rigurosas.

3?/ los casos con 4 uniones o més fueron 26 en Colombia, 12 en Costa Rica, 6 en México y 16 en Perfi.

1
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El mimero reducido de casos dispontbles |leve también a elaborar las tables
pore grupos quinquenales de duracién (excepio en los primeros cinco afios y
en la poblacién conjunta). Este emplitud de intervalo podrfa hacer que
las estimaciones estén perturbadas por las salides de cbservacién, en la
medida en que el ndmero de mujeres que sale de observacién varfa mucho anuale
mente dentro de cada intervalo.

b) Construccién de la tabla

Estas tablas cubren los 30 afios siguientes a la fecha de imicio de la
primera unidn y, también, distinguen el tipo de la primeraunidn. Ademds,
se incluye una tabla para el comjunto agregado de las cuatro poblaciones,
en la cual el fendmeno se estudia por afios simples de duracién. Las fun-
ciones consideradas, sus princnpaﬁes relaciones y los valores resultantes
constan en el anexo 3.

Con las tablas de permanencia en unidn se trata de evaluar el efecto
neto de las salidas y los reingresos al estado matrimonial, @ madida que
transcurre el tiempo desde la fecha de Inicio de la primera unién. Parae
ello, se estudia el fendmeno refiriéndolo a una promocidn ficticia de mu-
jeres no solteras, no afectada por la mortalidad (aunque la mortelidad s¥
afecta a sus compaferos y provoca salidas de unidn). En esta promocién
interese obtener los efectivos £(z) que en el momepto 2 se encuentran en
unibn y, con esta funcibn de "permanencia en unién", determinarel tiempo
1(z) vivido en cohabitacién.

La funcién bdsica de p@rmanencﬁa en unién se obtuvo a partir de los
"cocientes de salidas netas", q(z), que estiman el riesgo conjunto de las
sal ides-entradas & unién en Ba duracnén z {cuando predominan los reingre-

sos, el cociente tiene valores negativos)Z 38/, Estos cocientes se calcula=
ron con e’ nimero de salidas netas observadas en z, dividido para las mu-
jeres en unién y bajo observacién al inicio de z (poblacién expuesta al
riesgo) y, ademds, con un elemento para corregir la perturbacidn que cau-
san las salidas de observaci6n en g de mujeres unidas que, gﬁr o tanto,
no astuvieron expuestas al riesgo durante todo el intervalo?Y.

58/ En esta Torma, las lsgalizaciones de convivencias no afectan a la estmacxong puasto gue la salie
de-entrade @ wnida que implican estaria registrada en un mismo inteorvelo 8o

=3;9;’/ 71 métedo para constzuir estes tables es anflogo al presentedo en Bocaz, 1. y Soto, Z.; Taeblas de
oficacia de uso de anticonceptivoss su teoria y construceidn, CELADE, Sorie A, IR 438, Santicgo,
Cm.le, 1976, Alll se desarrollen ideas que, por enalogim, pueden eplicarss pera desesregar ol
£enbmeng, estudiando separadam.nte las rupturas, los reingresos, les couses do ruptura, J0s Gans
bies ea ol tipo de wmiba, otc,
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Los valores obtenidos para las funciones de la tabla estdn lejos de
presentar un comportamiento regular. Sin duda, ello se debe en gran par-
te a variaciones aleatorias, ya que el ndmero disponible de casos es bas-
tante pequefio. A pesar de esto, no se intent6 ninguna correccién (excep-
to en el caso de la tabla conjunta, donde se corrigieron levemente las va-
riaciones anuales en £(z)), pues la falta de elementos de juicioy los datos
con que se trabajé no lo justificaban. Al construir estas tablas, sola-
mente se pretende hacer una evaluacién gruesa del fenémeno, sin llegar a
mayores refinamientos.

c) Resultados

Los valores resultantes de la funcién de permanencia en unién, £(2),
se llevaron al grafico 8. Alll se aprecia que, como se habla mencionado,
las curvas presentan irregularidades, pero é€stas no son un obstdculo para’
observar ciertos hechos comunes a las diversas tablas, que se comentan a
continuacién: )

a) Cuando la primera unifn es un matrimonio, los efectivos que perma=-
necen en unién son. claramente mayores que cuando se trata de una
convivencia.

b) Sin embargo, esa diferencia aparece sobre todo en los primeros afios

de la duracién z. (especialmente en el primer afio). Después del
quinto aniversario, aproximadamente, las dos curvas insindan un com-
portamiento casi paralelo, es decir, a partir de ese momento el dife~
rencial seglin el tipo de la primera unién se mantendrfa m&s o menos
constante.

¢) El patrén de comportamiento de la funcién £(z) puede apreciarse

con mayor claridad en las curvas obtenidas para la poblacién con-
junta (donde se trabajé con un ndmero mayor de casosy por afios de edad).
Cuando se trata de mujeres cuya primera unién fue un matrimonio, la
funcién £ (z) insinGa un descenso lineal hasta alrededor de la duracién
20. Esto contrasta con el rdpido descenso en los primeros cuatro afios
de duracién que ocurre cuando se trata de convivencias.

Para evaluar el efecto global del fenémeno, en el cuadro 21 se presen-
ta una medida resumen de todo el perlodo en estudio.

Este Indice muestra los afios que, en promedio, cada mujer de la promo-
ci6én de la tabla pasarfa unida durante los 30 afios siguientes a la fecha de -
la primera unién. Los valores de esta medida aparecen también en porcen=-
tajes referidos a los 30 afios en cuestidn. -
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Cuadro 21

TIEMPO PASADO ENUNION EN LOS 30 ANOS SIGUIENTES AL INICIO DE LA
PRIMERA UNION SEGUN EL TIPO DE LA MISMA

Tipo de primera unién

. Total
Pals Matrimonio ‘Convivencia

Afios Porcentaje Afios Porcentaje Afios Porcentaje

Colombia 26,94 8,8 27,66 92,2 25,11 83,7
Costa Rica 27,15 90,5 28,34 94,5 24,58 81,9
México 27,23 90,8 27,23 92,k 26,07 86,9
Perd 27,17 90,6 27,89 93,0 26,29 87,6
Poblacién

conjunta 27,10 90,3 27,87 92,9 25,59 85,3

Fuente: Anexo 3.

Destaca la semejanza de los valores estimados en las cuatro poblaciones.
AsT, en las primeras uniones en general, de los 30 afios estudiados, un 90
por ciento corresponde a tiempo pasado en unién, en cualquierade las cua-
tro poblaciones.

Por otra parte, la mayor estabilidad de las uniones iniciadas con un
matrimonio, se traduce en una cantidad de tiempo pasadoenunién que es de
uno a tres afios mayor que cuando la primera unién es una convivencia.

L. Efecto conjunto de la nupcialidad de las solteras

vy de la estabilidad conyugal

a) Tabla de mujeres en unidn

Con la funcién de permanencia en unién (y bajo el supuesto de que es
independiente de la edad), es posible determinar en la tabla de nupciali-
dad el nidmero de mujeres que se encuentran en unién en la edad x, median-
te la férmula

X
N(x) = _"‘mm £(x~a)da & Zém(&) 2 (x-2)
, |
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en donde:

M(X) = ndmero de mujeres que se encuentran en unidn a la edad %

m(&) = ndmero de primeras unfones de la tabla de nupcialidad de las
solteras, ocurridas & la edad a

L(x=a) = valor de la funcién de permanencia en unién en la duracién
zZ =X-a, referide @ una tabla con rafz unitaria, £(0) =1

a = valor central del intervalo de edad a la primera unidn.

Para ilustrar el comportamiento de esta funcién, se lacalculécon los
valores de las tablas construidas para el conjunto agregado de las cuatro
poblaciones. Los resultados constan en el cuadro 22, en donde también apa-
rece la funcidn de tiempo pasado en unién, TN(X). Adem&s, se han calcu-
lado unos valores hipotéticos, que resultan de suponer que todas las unio-
nes estdn sujetas al patrdén de permanencia de las iniciadas com un matri-
monio; en sfmbolos:

M (%) = é%(a) 21(x=a) da
2

Los dos dltimos valores del cuadro son fndices resumen del tiempo pa-
sado en unién entre los 12 y los b5 afos. El primero estd referido a las
10 000 mujeres de la cohorte de la tabla, y el segundo, un promedio por
mujer unida,

b) Tiempo dei perfodo reproductivo gue se pierde entre

las uniones y después de ellas, por edad

La tabla de mujeres unidas permite ilustrar el efecto, por edad, de
las salidas y reingresos a unidn (el cual ya se evalué en las tablas de
permanencia en unién, perc referido @ la variable duracién). Para ello,
basta compararla con la tabla de nupcialidad de las solteras.

Los resultados de esa comparacién, expresados como porcentajes de tiem-
po pasado entre uniones (tiempo perdido por la inestabilidad conyugal), se
presentan en el gréfico 9.

Los valores alll representados se obtuvieron, para todas las uniones y
para cada tipo de primera unidén, con la siguiente relacién:

100 ((TM(x) = TN())/™(x)
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Cuadro 22
POBLACION CONJUNTA: TABLA DE MUJERES EN UNION

Tipode la primera unidn Total

Total tipificada?

Edad Matrimonio Convivencia
X

N( x) TN()  NI(x) TNI(x) Né(x) TNe(x) N(x) TN'(x)

12 0 55 4] 26 0 29 0 ‘56
13 11 238 52 17 59 121 112 243
h 365 632 182 332 183 . 300 374 6L2
15 899 1286 k82 718 W17 568 909 1 312
16 1 672 2 108 954 1 2ho 718 868 1 714 2 164
17 2543 2990 1525 183 1018 1154 2613 3074
18 3 437 3885 2 146 2467 1291 1418 3536 3 999
19 L33k L7k 2788 3090 1546 1659 Lus2 L4 890
20 5 164 5506 3392 3644 1772 1862 5318 5672
21 5 8L9 6 127 3 897 L 103 1952 2 024 6 027 6 313
22 6 Lol 6 628 L4 309 L 476 2 095 2 152 6 599 6 828
23 6850 7027 L6k L7k 2208 2253 7058 7239
P 7 203 7 346 L 905 5010 2298 233 7khao 7 565
25 7 487 7601 5 14 5196 2373 2L4os 7 710 7 824
26 7 716 7 803 5 279 532 2437 2461 7939 8 027
27 7 889 7 956 5 Lok 5 452 2 485 2504 8 115 8 185
28 8 o024 8 073 5 501 5 53% 2523 2537 8 256 8 304
29 8123 8156 5572 559 2551 2560 8353 8 388
30-3+ 8 191 k41 M2 5621 28 240 2570 12902 8 423 L2 302
35-39 8266 4l 060 5675 28 200 2591 12860 8 498 L2 205

Lo-44 8158 Lo 130 5605 27 618 2553 17 512 8 38% 41 305
L5 7 89k 5 L2 2 452 8 138
12-44 . 210 498 143 013 67 L85 216 537
TH(12,44) / M(45) 22,66 23,06 21,85 23,31

8/ Tipifj.cada bajo la hipdtesis de que todas las uniones estfn sujetas al patron de permanencia en unidn
de las iniciadas con un matrimonio,
Fuente: Cuadros 10A, 14 y 15.14,
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Gréfico §

POBLACION CONJUNTA: PORCENTAJE DE TIENPS PERDIBS POR I NESTABI L I BAD CONVUGAL,
SEGUN EL TIPO BE LA PRIMERA UNION

‘Porezntes
v > Total
== o < Mattimonio -
sesmvenenms Convivencia
e = BEfecto de las convi-

vencias en el total

Edad
Fuente: Cuadio 22y cuadros 1I0A y 11 A del ansxo 2.

en donde:
T™M(x) = Tiempo vivido como no soitera a la edad x (tabla de nup-
: cieglidad de tas5 solteras); v,
TM(x) = tiempo vivido en unidén a le edad % (tabla de mujeres en

unidn).
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En el gréfico también se representan los porcentajes de tiempo perdi-
do por todas las uniones, atribuible a la menor estabilidad de las unio-
nes que se inician con una convivencia, los cuales se calcularon con la
relacién

100((TN' (x) - TN(X))/TN(x)

Las curvas encontradas dan una idea de 1amagnitud del fenémeno y, tam-
bién, de las diferencias asociadas al tipo de 1a primeraunién. Por ejem=-
plo, a la edad de 25 afios, el tiempo perdido por la inestabilidad conyugal
es de un seis por ciento en todas las uniones, de un 12 por ciento en las
iniciadas con convivencias y de un tres por ciento en las iniciadas con ma-
trimonios. Estos valores miden el porcentaje de tiempo perdidoentre unio-
nes o después de ellas.

Por otra parte, se observa que el efecto de lamenor estabilidadde las
uniones que se inician con una convivencia resulté prdcticamente constan-
te enun tres por ciento en todas las edades. Expresado en otros términos,
si todas las uniones tuviesen la estabilidad observada entre las que co-
menzaron con un matrimonio, el tiempo pasado en uniénacada edad serfa un
tres por ciento mayor que el observado.

Por dltimo, en el tramo completo de edades (de 12alL5 afios), el tiem-
po perdido (calculado con las relaciones ya indicadas) es de 8,7 por ciento
para todas las uniones, y de 13,9 y 6,0 por ciento si laprimeraunién fue
una convivencia o un matrimonio, respectivamente. A su vez, el efecto
global de la menor estabilidad de las convivencias es de 2,8 por ciento.

c) Niveles de los componentes de la nupcialidad

En el grafico 10 se da una idea resumida de las estimaciones realiza-
das en el presente capltulo, mediante la observacién del comportamiento por
edad de los componentes de la nupcialidad en la poblacién conjunta de las
cuatro encuestas. Esta representacidén debe interpretarse como la distri-
bucién del tiempo vivido por una cohorte ficticia de mujeres, observada de
los 12 a los L5 afios de edad, no afectada por la mortalidady sujetaal pa-
trén de nupcialidad del conjunto de las poblaciones estudiadas.

Ademds, en el cuadro 23 se presenta esa distribucién para los 33 afios
de observaci6n considerados globalmente. Las cifras indicanque el tiempo
vivido en unién representa un 64 por ciento del perfodo, valor que, clasi-=
ficado por el tipo de la primera unién, estd compuesto por un 43 y un 21
por ciento segln se trate dematrimonios o de convivencias, respectivamente.



Gréfico 10
POBLACION CONJUNTA: BISTRIBUSCION BEL TIEKPQ VIVISO POR EDAD,
SEGUN LOS COMPONENTES BE LA NUPCIALIDAD '
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Cuadro 23

POBLACION CONJUNTA: DISTRIBUCION DEL TOTAL DE TIEMPO VIVIDO POR
LA COHORTE SEGUN LOS COMPOWENTES DE LA NUPCIALIDAD

Tipo de primera unién

Total
Matrimonio Convivencia
Componente
- Porcen~- . Porcen= . Porcen=-
AfRos . Afos . fi .
taje taje taje
TIEMPO TOTAL 33,00 100,0 33,00 100,0 33,00 100,0
Total fuera de unidn 11,95 36,2 - - - -
Celibato perma-
nente ........ . 2,34 7,1 - - - -
Celibato ante -
rior a la unién 7,60 23,0 5,25 15,9 2,35 7,51
Inestabilidad con-
yugal ......00.. 2,01 6,1 0,92 2,8 1,09 3,3

En unién coveveven. 21,05 63,8 14,30 43,3 6,75 20,5

Fuente: Cuadro 22 y cuadros 10Ay 11A del anexo 2,

A su vez, el tiempo vivido fuera de unién se descompone en un 7 por
ciento originado en el celibato permanente, un 23 por cientoenel celibato
anterior a la unién y un 6 por ciento en la inestabilidad conyugal. Por lo
tanto, el efecto mds importante es el causado por la edad a la que se in-
gresa al estado matrimonial. Sin embargo, como se apreciaenel grafico 10,
la importancia reclativa de cada componente varfa con la edad, observdndose
que en las edades mds altas la principal fuente de tiempo perdido es la
inestabilidad de las uniones.

En cuanto a las diferencias segin el tipo de la primera unién, como se
ha visto en pdginas anteriores, habrfa un efecto en direcciones opuestas en
los dos componentes que intervienen en este andlisis. AsT, mientras el
tiempo perdido por efecto de la edad a la primera uniénes mayor en los ma-
trimonios, las pérdidas por salidas netas de unién sonmds altas en las con-
vivencias. Esto se resume en el cuadro 24 con indicadores andlogos a los
del cuadro 23, pero esta vez referidos sélo a las mujeres que lleganaunir=
se (y no a todos los efectivos de la cohorte).



POBLACION CONJUNTA:

Cuadro 2L

DISTRIBUCION DEL TIEMPO VIVIDO POR LAS MUJERES
NO SOLTERAS SEGUN LOS COMPONENTES DE LA NUPCIALIDAD

57

Tipo de primera unién

Total
Componente Matrimonio Convivencia
- Porcen= - Porcen- - Porcen=
Afos taje Afios taje Afos aje
TIEMPO TOTALEJ 30,65 100.0 20,46 100,0 10,19 100,0
Total fuera de unién 9,60 31,3 6,16 30, 3,kh 33,8
Celibato anterior
a2 la unién coeoo. 7,60 2L .8 5.25 25.6 2,35 23,1
Inestabilidad con-
yugal ecooceoccoocoo 2,01 6,5 0,92 4,5 1,09 10,7
21,05 68,7 14,30 69,9 6,75 66,2

En unién cecccccons

&/ Se obtiene coms 33 1(43)/5(12),
Fucntes Cuadro 22 y cuedros 10A y 114 del anexo 2.

Se cobserva que, aungue las primeras uniones de tipo consensual suelen
ecurrir @ edades mds tempranas que las de tipo legal, en aguélilas el tiem~
po total pasado fuera de unidn llega a ser mayor que en éstas, por efecto

de su menor estabilidad.

Cuando se trata de convivencias, se pierde un 3

por ciento del perfodoenestudio, frente a un 30 porcientoen caso de que

el matrimonio sea la unidn inicial.

La magnitud de esta diferencia préce

ticamente no @s significetiva, pero es [mportante tener presente que tal
cosa ocurre porque hay una compensacidn entre los dos componertes.
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5. Conclusiones

En este capftulo se ha tratado de cuantificar los principales compo~
nentes de la nupcialidad mediante estimaciones depuradas del efecto prove-
niente de la desigual ponderacién de los tramos del perfodoenestudio. El
andlisis se ha hecho tomando como base la informacién sobre las historias
de uniones, dato que tiene limitaciones; por ello, las estimaciones deben
aceptarse como 6rdenes de magnitud antes que como medidas exactas de la
realidad. De todos modos, los Indices obtenidos han sido capaces de mos-
trar con nitidez algunos aspectos fundamentales para el conocimiento del
fenémeno; a saber:

a) El rango de importancia de los componentes de la nupcialidad y su
comportamiento por edad.

b) El aporte diferencial de esos componentes segin los dos tipos de
la primera unidn.

c) La direccién y la magnitud de los diferenciales por tipo de pri=
mera unién, en cuanto a la edad de la primera unién y a la esta-
bilidad conyugal.

d) Aspectos particulares como la effmera duracién de una proporcidn

considerable de primeras uniones de tipo consensual (que se tradu-
jo en un rdpido descenso en los primeros tramos de la curva de perma-
nencia en unidn).

e) Particularidades de alguna de las poblaciones estudiadas. Por

ejemplo, la nupcialidad de las solteras mds tempranaenMéxico, la
mayor importancia de las convivencias en el Perid, o la mayor inciden-
cia del celibato permanente en Colombia. .
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IV, ASOCIACION ENTRE LA FECUNDIDAD Y LA NUPCIALIDAD

I. Consideraciones previas

La nupcialidad actda directamente en la fecundidad general a través del
tiempo de exposicién al riesgo de concebir implfcito en los patrones de
formacién y disolucién de uniones, evaluado en el capftulo anterfor. Asl,
las proporciones obtenidas de tiempo vivido fuera de unidn podrfan inter-
pretarse como el potencial reproductivo perdido por efectode a2 nupciali-
dad.

Pero, ademds de este efecto directo, pueden existir asociaciones en-
tre los dos fenSmenos como resultado de otras variables que actian en ia
fecundidad en forma diferencial con aspectos de lanupcialidad. Porejem-
plo, es posiblie que exista asociacién entre la fecundidad y el tipo de la
primera unidén, o la edad a que se la contrae, en forma independiente al
tiempo de exposicibn.

Obviamente, el efecto directo de la nupcialidad se presenta s6io cuane
do se estudia la fecundidad por edad referida a todas las mujeres (fecun-
didad general). En cambio, cuando se la estudia con respecto a las muje-
res expuestas al riesgo (fecundidad de las mujeres en unién), desaparece
el efecto directo y se puede examinar otro tipo de asociaciones.

Aguf, estos aspectos se analizaron con la informaciénde las historias
de embarazos que proporcionan las cuatro encuestas PECFAL-Rural y que se
presenta en forma de tasas anuales de fecundidad por grupos de edad (ge-
neralmente quinquenales), referidas a mil mujeres.

Las tasas se obtuvieron como cocientes entre los nacimientos declara-
dos para una edad determinada y los afios-persona contabilizados en esa edad
(edad o grupos de edad de la fecundidad simbolizada con)c)ﬁyb Por 1o tan-
to, deben interpretarse como el ndmero medio de hijos tenidos anualmente
por mil mujeres en la edad x.

40/ Las tasas se obtuvieron directamente de los archivos en cinta, mediante un progrema en lenguaje

ey

PORTRAR IV: Hartford, R. y Rosero, L., Programa para obtener tasas de fecundided de las cacuestas
de fecundidad, Documento para discusién, CELADE, San Josa, Costa Rica, 1976 (anedito).
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Se calcularon dos tipos de tasas:

a) Tasas de fecundidad general, {(x). Relacionan, en la edad x, to-
dos los nacimientos vivos con el tiempo vivido por todas las en=

trevistadas.

b) Tasas de fecundidad ccriyugal, g(x). Relacionan, enlaedad x, los
nacimientos vivos ocurridos después de la primera unién, con el

tiempo vivido en la condicién de no soltera ¥/,

Como medida resumen de la fecundidad se utilizé la tasa global de fe-
cundidad. Se la obtiene acumulando las tasas por edad multiplicadas por
la amplitud en afios de cada intervalo de edad de la fecundidad. Este In-
dice sintético, en el caso de la fecundidad general, representa "el nimero
medio de hijos por mujer al final del perfodo fértil, perteneciente a una
cohorte gue en ausencia de mortalidad hubiese estado e7puesta a la fecun-
didad por edad observada en la poblacién en estudio" %/

Por otra parte, la fecundidad por tipo o edad a la uniénseestudié en
referencia a la primera unién, de manera que cuando se mencionael tipo de
unién no debe confundirse con el existente al momento de la entrevista o
al nacimiento de los hijos.

Andlogamente al capftulo anterior, aqul las tasas se calcularon con la
informacién retrospectiva de todas las mujeres entrevistadas. Para que
esta agregacién no afecte’al andlisis se requiere que las diversas cohor-
tes tengan cierta homogeneidad en su comportamiento reproductivo. Esto
puede examinarse con las tasas que constan en el anexo 4, de las cuales se
han representado en el gréfico 11 las correspondientes a las mujeres con
30 y mas afos de edad actual (las tasas del resto de las entrevistadas no
constan en el gridfico, pues se confundfan con los valores representados).

Las curvas de ios diversos grupos de generaciones muestrandiferencias
que podrfan atribuirse principalmente a fluctuaciones aleatorias. Sélo en
el caso de las mujeres de mayor edad al momento de la entrevista, lacurva
tiende a ubicarse sistemdticamente por debajo del resto, lo que es posible
que se deba tanto a omisiones en la declaracién de hijos tenidos como a un
menor nivel de la fecundidad en el pasado. De todos modos, para los fines
de la presentec investigacién parece que no se comete mucho error al agregar
la informacién de todas las entrevistadas. Pero se debe tener presente que
los niveles de fecundidad que se determinen, no constituyen estimaciones
refinadas del fenémeno; deben aceptarse s6lo como una aproximacién no muy
precisa al nivel de fecundidad prevaleciente en los afios anteriores a la
encuesta 3/, ’

ﬂ/ Notese que no se trata del tiempo vivido en unién. El programa elaborado para computar las tasas
no descuenta los periodos pasados entre uniones o después de ellas.

k2/ camisa, Z., "Pecundidad y Nupcialidad”, op.cit., pig. 14.

43/ Un trataniento més riguroso del tipo de informacidn utilizada, es propuesto por Brass, W., "Anali-
sis de historias de emberazos pera detectar cambios en la fecundided", en WMEtodos para estimar la
feoundidad y la mortalidad en poblaciones con datos limitados, CELADE, Serie E, N 1k, Santiago,
Chile, 1974, pags. 181-202.
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2. La fecundidad general

Seglin se aprecia en el cuadro 25 y en el gr&fico 12, el nivel de la fe-
cundidad de las poblaciones en estudio es bastante alto, pues las tasas
globales son de alrededor de ocho hijos por mujer. Estenivel tan eleva-
do debe provenir de la combinacién de una nupcialidad precoz con una fe-
cundidad en las uniones que se acerca al méximo bioldgico.

De las cuatro poblaciones en estudio, Costa Rica tiene la fecundidad
més elevada (con una tasa global de 8,4), mientras que Perdi y Colombia
tienen los niveles m&s bajos (con una tasa global de 7,7). En todas ellas,
la estructura por edad de la fecundidad es semejante, con una edad modal
en los 25-29 afios. En general, las curvas no difierenmucho entre sf, pu-
diendo establecerse un patrén comin representado por las tasas de la po-
blacién conjunta.

Cuadro 25
TASAS DE FECUNDIDAD GENERAL POR EZDAD, § (x)

(por mil mujeres)

fecundidad  Colombia 3% Mexico  pera  FePleeOn
12 - 14 12 13 . 18 13 1l
15 = 19 135 148 171 131 L7
20 - 24 317 367 339 292 326
25 - 29 358 392 365 325 360
30 - 34 328 345 322 304 323
35 - 39 260 261 247 252 254
4o - 4 115 138 131 152 133
L5 - 49 26 28 32 66 39

Tasa global 7,73 8,143 8,09 7,65 7,95

(por mujer)

Fuentes Anexo 4,
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3. La fecundidad conyugal

En el cuadro 26 constan las tasas de fecundidad conyugal, g(x). Se-
gin se definié anteriormente, estas tasas miden la fecundidad de las muje-
res no solteras desde el momento de su primera unién; no estdn afectadas
por el tiempo pasado en celibato, pero si lo estén por el tiempo perdido
por inestabilidad conyugal.

La tasa global que resume la fecundidad conyugal de todas las edades,
tiene una interpretacién andloga a la de la tasa global de fecundidad ge-
neral, con el agregado de que ahora se trata de un Indice sintético para
una mujer cuya unién hubiese comenzado a los 12 afios de edad.

Es necesario tener presente que las tasas del cuadro reflejan el com-
portamiento reproductivo de mujeres que iniciaron su uniénadiversas eda~-
des. Por lo tanto, tienen interés para el andlisis s6lo en 1a medida en
que el patrén de fecundidad por edad sea homogéneo respecto a la edad de
inicio de la unién (o, en otras palabras, respecto a la duracién de la
unién). En caso contrario, cuando, por ejemplo, se pretenda comparar po-
blaciones, podrian encontrarse en la fecundidad conyugal diferencias de-
bidas s61o a la nupcialidad.

Respecto a lo anterior, suele afirmarse que en las poblaciones donde
la anticoncepcién no se practica en forma generalizada, "la influencia so-
bre la fecundidad de la edad al casarse es bastante débil"®/. por ello,
parece adecuado iniciar el andlisis de la fecundidad conyugal sin tener en
cuenta la edad a la unién, pues los altos niveles de fecundidad encontra~
dos en las poblaciones en estudio sugieren que se estd ante regifmenes de
fecundidad no dirigida. Posteriormente se examinard el grado en que estas
afirmaciones se cumplen.

Por otra parte, hay que recordar que las tasas de los dos primeros gru~
pos de edad deben manejarse con cautela. Se ha visto que en estas edades
ocurren muchas de las primeras uniones y que la curva respectivaevolucio-
na rdpidamente con la edad; ademds, pueden existir numerosos nacimientos
de concepciones prenupciales y la curva de fertilidad estd en ascenso, es
decir, las tasas anteriores a los 20 afios de edad estdn sujetas a dema-
siadas interferencias.

Para un mejor andlisis de los resultados, se examina primero la fecun-
didad conyugal de todas las uniones y, luego, se hace la distincién del
tipo de la primera unidn.

A4/ Henry, L., "Démographie, Anflyse ...", op.cit., phg. 12k.



TASAS DE FECUNDIDAD CONYUGAL POR EDAD, g (x),

Cuadro 26

SEGUN EL TIPO DE LA PRIMERA UNION

(por mil mujeres)

65

Eiijng?dlj Colombia Costa Rica México Perd iziiﬁﬁigf
Total

12 = 14 329 312 268 Lok 316
15 = 19 L34 L52 hi2 y25 Lo7
20 - 24 459 500 436 L1 Lu8
25 - 29 420 Lys 403 376 Lo8
30 - 34 358 375 3hly 326 349
35 = 39 277 281 260 264 269
4o - 4b 124 148 140 159 42
45 < 4o 28 30 35 69 4y

Tasa global

(por mujer) 17,49 12,09 10,95 11,36 11,37

Matrimonioé!

i2 = 14 319 301 256 my 302
15 -« 19 Le7 L75 Lol Ll LL8
20 = 24 493 516 453 Lo7 k70
25 - 29 L39 452 4Ly6 379 Lot
30 - 34 370 379 359 326 358
35 = 39 284 285 271 266 276
Lo - Lk 126 146 142 162 143
45 = L9 28 29 30 72 39

Tasa global

(por mujer) 11,99 12,31 11,23 11,58 11,68

Convivenci#y

12 = 1 339 322 281 406 329
15 = 19 378 413 391 405 396
20 = 24 382 Lé2 399 392 kol
25 = 29 375 428 370 373 382
30 - 3k 327 366 305 327 328
35 - 39 262 270 233 263 256
Lo - Lk 121 154 137 154 140
L5 - 49 27 32 18 N Lk

Tasa giobal

(por mujer) 10,38 11,56 10,26 11,11 10,7k

a/ Tipo de la primera unidn.

Fuenteg Anexo 5.
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a) La fecundided conyugal de todas las uniones

Como era de esperar, los altos niveles de fecundidad general ya estu-
diados resultan principalmente de una fecundidad conyugal muy elevada. Los
valores de la tasa global de fecundidad conyugal son de alrededor de 11 o
12 hijos por mujer unida a los 12 afios de edad, nivel que sugiere que las
mujeres estudiadas estén cerca de alcanzar su fertilidad total. Como re-
ferencia, una estimacién de la fecundidad fisiolégica, hecha por L. Henry,
l1lega a un promedio de 12 hijos por mujer que permanezca unida desde los
15 a los L9 afios de edad ininterrumpidamente 5/,

La tasa global m4s alta se presenta en Costa Rica, con 12,1 hijos por
mujer, mientras que en México se tiene la tasa menor con 11 hijos pormujer.
Comparando estas diferencias con las de la tasaglobal de fecundidad gene-
ral (cuadro 25), surge una observacién interesante. México, conla fecun~
didad conyugal md&s baja, en la fecundidad general logra sobrepasar a Perd
y Colombia gracias a que tiene una nupcialidad mds temprana.

En el gr&fico 13 se observa el comportamiento por edad de las tasas,
aprecidndose que éstas alcanzan su méximo nivel a los 20-24 afios de edad,
excepto en el Perd, donde tal situacién se presenta en el grupode 15 a 19
anos.

Conforme al criterio segquido en otros puntos del trabajo, aqufl también
se ha elaborado una serie de tasas representativas del conjuntode lascua-
tro poblaciones en estudio. A esta serie se la compara en el cuadro 27
con otros dos grupos dz tasas:

a) Honduras 1970-1972; pals con las m&s altas estimaciones de fecun=-
didad de Latinoamérica X%, Las tasas provienende informacién re=~
cogida en una encuesta demografica de visitas repetidasi’/.

b) Modelo de fecundidad natural; sarie obtenida por L. Henry prome-

diando las tasas de 13 poblaciones que presumiblemente no prac-
ticaban de manera eficaz ia iimitacién de los nacimientosﬂy.(Estase-
rie también estd representada en el gr&fico 13).

Después de los 2C zfios de edad, se aprecia que las tres series son muy
semejantes. AsT, una mujer que inicia su unién a los 20 afios tendrfa 8,3
u 8,4 hijos al llegar al término de su perfodo fértil, segin los tres pa~
trones de fecundidad presentados. Esta coincidencia reforzarlfa la afir-
macién de que las cifras de PECFAL-Rural conque se ests trabajando corres-
ponden a poblaciones no maltusianas.

s/ citado por Camisa, Z., "Encuesta Demogréfice .,.”, op.cit., pags. 40 y ¥,

18/ CELADE, Boletin Demografico, Afio IX, NQ 17, Santiago, Chile, enero de 1976.

%7/ cemisa, Z., "Bncuesta Derografica ...", op.cit., pag. k2.

E/ Henry, L., “Some data on natural Fertility", en Fugenics Quarterly, Vol. 8, N 2, 1961, pAg. 84.
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Cuadro 27

POBLAC1ON CONJUNTA: COMPARACION DE LAS TASAS DE FECUNDIDAD
CONYUGAL, g (x), CONOTRAS DOS SERIES

Descendencia final por mujer

Tasas por mil desde la edad X

Edad
% bl PECFAL lgo;odf 1972 o da PECFAL “","9",;'2’35 o idm
of natural Y/ natural ¥/
12-14 316 11,36
15-19 427 517 10,k2 10,89
20-24 448 456 435 8,28 - 8,30 8,42
25-29  Lo8 400 407 6,04 6,03 6,25
30-34+ 349 360 37y 4,00 4,02 L,22
35-39 269 260 298 2,26 2,22 2,36
Lo-4l 142 160 152 0,92 0,92 0,87
45-49 4 " 25 22 0,20 0,12 0,1

+se No disponible,

Fuentes: Cuadro 27.
8/ Camisa, Z., "Encuesta Demogréafica .o ", op.cit., pég. 42,
b/ Henry, L., "Some data ...", op.clt .y pg. 84,

b) La fecundidad conyugal seginel tipo de l1a primera unién

Para apreciar mejor las diferencias seqgdn el tipo de la primera unién,
las tasas de fecundidad del cuadro 26 se han representado enel gréfico 1k,
Al1T se observa con claridad que la fecundidad conyugal de las mujeres cu-
ya primera unién es una convivencia, es mds baja que cuando se trata de un
matrimonio. Este hechc se presenta especialmente en las edades cdspides
de la fecundidad.

Colombia presenta la mayor diferencia en la fecundidad conyugal segin
el tipo de la unién, de 1,6 hijos por mujer en términos de la tasa global.
En el Perd ese valor se reduce a 0,5, lo que constituye la diferencia mds
baja de las cuatro poblaciones. '
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Gréfico 14
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Un elemento fundamental en 1a explicacién del diferencial encontrado
es, sin duda, la mayor inestabilidad de las uniones iniciadas con convi-
vencia. Si las tasas hubiesen sido czlculadas en relaciénal tiempo pasa-
do en unidn, la curva de fecundidad de las convivencias se habrla acercado
(o habrfa superado) a la de los matrimonios. Esto se examinard mds ade-
lante.

4. La fecundidad conyugal seqin la edad

a la primera unién

En el anexo 5 constan las tasas de fecundidad conyugal para grupos de -
edad a la primera unién (los grupos de edad a la primera unién se consti-
tuyeron de modo que el nimero de casos sea suficiente y parecidoentresT).

En primer lugar, si la anticoncepcién no se practica en formaeficaz y
generalizada, existe un efegto directo de la edad a laprimeraunién en el
tamafio final de la familia: las mujeres que se unen a edades mds j6venes
llegan al final de su perfodo fértil con m&s hijos que las unidas tardfa-
mente, como consecuencia del mayor tiempo que estdn expuestas al riesgo de
concebir (véase el cuadro 28).

Un efecto distinto al anterior es la asociaciénentre la fecundidad por
edad y la edad a la unién. En forma provisional se habla aceptado que en
las poblaciones estudiadas no existe esta asocnamén, pero ahora se verd
que los datos sugieren lo contrario.

Para este tipo de andlisis, tradicionalmente se hacen representaciones
como la del grafico 15, en donde consta la fecundidad conyugal por edad de
la poblacién conjunta para cinco grupos de edad a I? primeraunién y, ade-
mds, se muestra un ejemplo de fecundndad durlguda-- .

La comparacién de las tasas de PECFAL-Rural con la serie de Gran Bretada
"subraya bien la amplitud de los cambios debidos a la limitaciénde los na-
cimientos. Al mismo tiempo que el ndmero de hijos disminuye, la curva de
fecundidad se modifica profundamente pasando de una convexidad hacna arriba
a una convexidad hacia abajo" 59/,

1&9/ Mujeres de Gren Bretafia casadas a los 20 afios de edad alrededorde 1920, Henry, L., "Demographie,
Analyse ...", Op.c1t., pag. 122,
50/ Ibid., pég. 122.



Cuadro 28

DESCENDENCIA FINAL POR MUJER SEGUN LA EDAD Y
EL TIPO DE LA PRIMERA UNION &/

Pafsy tipo de Edad a la primera unidén

. . 2 Total

primera union ' 2204 16-17  18-19 20-23 2L y més
COLCMBIA

Total 11,49 10,04 9,90 9s:52 8,70 6:99

Matrimonio ?]999 UB932 110»05 9:86 99]3 6976

Convivencia 10,38 8,78 9,75 8,62 7540 55T
COSTA RICA

Total 12,69 11,66 10,11 10,15 9,69 7,02

Matrimonio 12,31 11,09 10515 10,80 9,77 T-57

Convivencia 7?959 11,12 HOs]u 10,22 9936 5979
MEXICO

Total 1}0995 10505 9»85 9925 897’-&- 6971”

Matrimonio 11,23 10,33 10,04 9,31 9,01 7 504

Convivencia 10,26 9,59 9,28 8,08 7,87 5,95
PERU

Total UH336 10,52 9,32 9,23 7996 79H9

Matrimonio 11,58 10,62 9,35 9,55 8,30 6,99

Convivencia 19511 10,42 9,35 8,75 7,51 7,60
POBLACION CONJUNTA

Total 11,37 10,30 9,82 9,46 8,68 7,01

Matrimonio 11,68 10,68 9,96 9,66 9,02 7507

Convivencia ]]@97)_& 9 S8l ] 953 9,00 798 ] 6 986

g/ La medida se refiere &l tramo de edad que va desde el limite inferiordela edad ala primera unién,
hasta los 50 afios, Su cBlculo es anflogo a2l de la tasa global,
Fuentes Agaxo 5.
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Grifico 15

POBLACION CONJUNTA: TASAS DE FECUNDIDAD CONYUGAL POR EDAD, g(x),
SEGUN LA EDAD A LA PRIMERA UNION. - COMPARACION CON UN
REGIMEN DE FECUNDIDAD DIRIGIDAZ/
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a/ Gran Bretafia, casadas a los 20 afios de edad, alrededor de 1920

Fuente:  Anexo 5 .
Henry, L. “Démographie ...”, op.cit., pig. 122
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En cuanto a le influencia de la edad a la unidn, las cinco curvas pre-
sentadas son parecidas y muestran el comportamiento que suele observarse
en las poblaciones de fecundidad natural. L. Henry, comentandoun grédfico
andlogo, afirma que "las curvas estén si no confundidas, al menos poco dese-

viadas las unas de las otras. Eso es asf a menudo y se saca como conclu-
si6n que en un régimen de fecundidad natural la influencia sobre la fecun-
didad de la edad al casarse es bastante débil" 2V,

Sin embargo, tal influencia no debe descartarse totalmente de las po-
blaciones en estudio. En efecto, en la parte superiordel gréfico 16 cons=
ta la misma informacidén del gréfico 15, pero aqui se manifiesta una clara
asociacidén., La tasa de fecundidad conyugal en cada edades mds alta a me=-
dida que aumenta fa edad de 1a unidén. Esto se observa también para cada
tipo de primera unién (parte inferior del gréfico).

Esta asociacidn que muestran los datos se manifiesta mds claramente
adn en el cuadro 29, en donde se presenta la descendencia por mujer en el
tramo comprendido entre los 25 y los 45 afios de edad. Con este indicador
se observa en forma clara que ltas uniones tardfas alcanzanniveles més al-
tos de fecundidad en cualquiera de las poblaciones estudiadas. Por ejem-
plo, en Colombia, una mujer unida entre los 12 y los 15 afios de edad ten-
drfa en promedio 4,8 hijos entre los 25 y los 45 afios de edad; en cambio,
una mujer que inicia su unién a los 24 y més afos de edad alcanzarfaa 6,5
hijos en el mismo perlodo, es decir, llegarfa a una fecundidad 35 por cien-
to mds alta que la primera cifra.

Esta influencia de la edad a la unién ni es tan fuerte comoen las po-
blaciones de fecundidad dirigida ni impugna la existenciadeun régimen de
fecundidad natural en las poblaciones estudiadas. Al respecto, H. Léridon
indica que, "aun en condiciones de fecundidad natural, las mujeres que se
han casado en edades posteriores pueden tener tasas mds altas que las mu-
jeres que se han casado mds jévenes”, y explicaque se han "encontrado pa-
rémetros que dependen del ndmero de hijos vivos, hechodel que no se tenfa
idea anteriormente" 5%/,

Lo que sT se puede afirmar es que en estas poblaciones la variable pre-
dominante es la edad de la mujer antes que ia edad o duraciénde la unién.
Paralelamente, la descendencia final depende mds del! tiempo de exposicién
que del ditimo efecto estudiado. Asf, en el cuadro 28 se vio que las mu-
jeres unidas mds temprano llegan a una descendencia final mayor, 2 pesar de
que estas mujeres tienen en cada edad una Tecundidad menor.,

31/ Henry, L., “"Demographie, Anflyse o..%, Op.cit., pég. 12k,

52/ Lemdon, H., Seminario sobre b:.oest&d:.stz.cas de la reproduccifn humena, (TLADE, Serie D, K2 1030,
San Josg, Costa Rica, 19?73 Page Yo
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Gréfico 16
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o Exa) .
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1215 16-17 1819 20.23 24 y mds 1215 16-17'18-19, 2023 24y més

Edad a la primera unién (@

al En lag abscisas se ha repmsentado la edad media de cada grupo de edad a Ia pnmera unién (a)
Fuente: Anexo S



DESCENDENCIA POR MUJER ENTRE LOS 25 Y 45 Af0S DE EDAD

Cuadro 20

SEGUN LA EDAD Y EL TIPO DE LA PRIMERA UNION

75

Pafs y tipo de

Edad a la primera unidn

. o Total

primera unidn 12-15  16-17 18-19 20-23 24 y més
COLOMB 1A

Total 5,90 4,80 5,83 6,01 6,32 6,50

Matrimonio 6,10 5,32 5,74 6,12 6,4l 6,47

Convivencia 5,42 L,22 6,22 5,60 5,35 6,59
COSTA RICA

Totel 6,24 5,55 563 672 6 6,85

Matrzmonl@ 6,31 5,43 5,52 6,66 6,48 7,38

Convivencia 6,00 5,83 596 6,86 6,45 5,64
MEXICO

Total 5,74 5,01 5,85 6,01 627 6,30

Matelmonio 5.9k 5,16 5,97 6,0L 6,40 6,75

Convivencia 5,22 L 77 5.49 5,84 5,76 5,16
PERU

Total 5,62 5,22 .5,18 5,79 5,53 6,38

Matrimonio 5.66 5,21 5,17 5,96 5,72 6,15

Convivencia 5,58 5,23 519 5550 5,4k 6,84
POBLACION CONJUNTA

To‘g:&i . 5,84 5,08 5,68 6,08 6,05 6.k9

Matrimonfo 5,99 5,2h 5,68 6,18 6,25 6,60

Convivencia 5,53 4,90 5,67 »85 5,52 6,25

Fuentez Anexo 5,
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5. Efecto en la fecundidad conyugal del tiempo perdido entre

uniones sucesivas seqin el tipo de la primera unién 3%/

Ya se sefialé que las tasas de fecundidad conyugal presentadas estdn
afectadas por el tiempo perdido entre las uniones sucesivas, elemento que,
al actuar en forma diferencial segin el tipo de la primera unién, incidi-
rfa en las comparaciones hechas. En concreto, la menor fecundidad de las
mujeres cuya primera unién fue una convivencia puede deberse principalmen-
te a su menor estabilidad conyugal.

Para aislar este efecto se ha procedido a estimar en forma indirecta
las tasas de fecundidad referidas exclusivamente al tiempo vivido en unién.
Estas "tasas de fecundidad de las uniones” se obtienen mediante la rela-
cidn:

2 g(x) TM(x)
hx) TN(X)

en donde

h(x) = Tasa de fecundidad de las uniones por edad

g(x) = Tasa de fecundidad éonyugal

TM(X) = Tiempo vivido como no soltera segin la tabla de nupcialidad
de las solteras

TN(X) = Tiempo vivido en unién segdn la tabla respectiva.

En el numerador de la relacién se estiman los nacidos vivos (enel su=
puesto de que todos los nacimientos con que se calculé la tasa g (x) ocu-
rrieron dentro de las uniones) y en el denominador consta el tiempo vivi-
do en unién que fue evaluado en el cuadro 22 del capftulo anterior. Esta
relacién es aplicable a todas las uniones o a cada uno de los dos tipos de
la primera unién. Los valores obtenidos para las tasas h{x) aparecen en
el cuadro 30, en el cual se han reproducido ademds las tasas de fecundi-
dad conyugal.

53/ Bn lo que resta de este capitulo, se trabajarh sGlo con la informacién sgregada de las cuatro en-

cuestas (poblacién conjunta). Las conclusiones son aplicables aproximadamente a cada una de las
poblaciones estudiadas, ‘
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Cuadro 30

POBLACION CONJUNTA: TASAS DE FECUNDIDAD DE LAS UNIONES, h(x), Y TASAS DE
FECUNDIDAD CONYUGAL, g (x), SEGUN EL TIPO DE LA PRIMERA UNION

(por mil mujeres)

Edad de 1a Total Matrimonio Convivencia

fecundidad 1) w&)  gl) A1) g2()  he(x)
i2 - 14 316 325 302 304 329 345
15 = 19 Lho7 L5 LL8 455 396 432
20 - 24 Lu8 473 L70 L 81 Lok L53
25 = 29 408 437 427 438 382 435
30 = 34 349 381 358 381 328 380
35 - 39 269 300 276 299 256 304
4o - Lk 42 164 143 169 L0 172

Tasa global 11,16 11,98 11,49 11,98 10,52 11,92

(por mujer)

Fuente: Cuadros 22 y 26 y cuadros 104 y 1A del anexo 2,

Las diferencias entre los valores de las tasas 9(X) y h(X) estiman e}
potencial reproductivo perdido por inestabilidad conyugal. Asf, en tér=-
minos de la tasa global, las mujeres de esta poblacién tendrfan al final
de su perflodo fértil 0,8 hijos menos por efecto del tiempo perdido entre
uniones. Este efecto es mayor entre las mujeres cuyaprimeraunifn es una
convivencia (1,4 hijos de diferencia) que cuando es unmatrimonio (0,5 hi-
jos de diferencia).

Por otra parte, con la modificacién introducidaen ia tasa g(x), prédc-
ticamente desaparece el diferencial en la tasa global segdn el tipo de ia
primera unién. Ahora, sélo entre los 15 y los 25 afios de edad la fecundi-
dad de los matrimonios es ligeramente mayor que la de l}as convivencias
(véase el gréfico 17). En definitiva, se deduce que, enausencia de inte-
rrupciones del perfodo pasado en unién, no hay diferenciales imporiantes
en el comportamiento reproductivo segdn el tipo de la unién {nicial.

54/ Hotese que en el cusdro 30 el periodo considerado sleanza sblo hasta los 45 afios de edad. La mis-
ma situaciba se presenta posteriozmsnte en las estimaciones en que intervienen elementos de las
tablas de nupcialided. Esto no afecta el andlisis puss luego de los 45 sfios la fecundidad es muy
baja,
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Grifico 17

POBLACION COMJUNTA: TASAS DE AFECUND!DAD CONYUGAL s g0
Y TASAS DE FECUNDIDAD DE LAS UNIONESs h(x) »
SEGUN EL TIPO DE LA PRIMERA UMNION

400  f ————"

3004 ¢

Tipo de primera unidn:

. Matrimonio '
200 B (): - = - -~ Convivencia \\
%
Matrimonio A
r k) L L L~ Convivendia A
0 . 1 N . n 1 i L
1215 25 35 45
' Edad de Ia fecundidad (%)
; ' FEuente: Cuadro 31

6. Reconstruccidn de las tasas de fecundidad general

En esta seccidn se han calculado las tasas de fecundidad general de
la poblacidn conjunta, pero esta vez utilizando la estimacidn del tiem-
poe vivido .como no soltera hecha en la tabla de nupcialidad., Tal elabo-
racién tiene por objeto: a) disponer de una serie de tasas comparables
con estimaciones que se haran en las padginas siguientes; b) evaluar si
las estimaciones de las tablas de nupcialidad Ilevan a tasasde fecundi-
dad similares a las calculadas directamente; y c) descomponer la fecun-
didad general en tres elementos: la fecundidad de las no solteras se-
gin 10s dos tipos de la primera unidn, y le fecundidad de las solteras.
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Las tasas anuales de Ffecundidad general provienen de une relacidn del
siguiente tipo:

f) =g@) mMe)m

en donde

4 (%) = Tasa de fecundidad general;

g (x) = Tasa de fecundidad conyugal;

T™M(X)/m = Proporcién de no solteras, puesto que:

™(x) = Tiempo vivido como no soltera en la tabia de nupcialidad
(afios por mujer);

n = Amplitud en afios del grupo de edad de la fecundidad .

Pero, para tener en cuenta el tipo de la primera unién como componente de
la fecundidad general, es conveniente obtener 1a tasa con la relacibn si-
guiente:

§12(x) =‘[§§(x) TMﬂ(x)/nl +-Ega(x) ng(x)/n]
© §i20) = §1(x) + §2(x)

La tasa §12(x) considera solamente los nacimientos ocurridos después
de que las mujeres iniciaron su unién (fecundidad de Vas nosolieras). Pa-
ra incluir los nacimientos de las mujeres solteras es necesario modificar
esta tasa con un factor que se denominard K(x), cuyo valor en cada grupo
de edad es:

Nacimientos totales en la edad x

K(x) =
Macimientos de las no solteras en la edadx

Entonces, en dltimo término la tasa de la fecundidad general es:

§(x) = K(x) g12(x)
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Con estas relaciones se obtuvieron las tasas del cuadro 31 en cuya dl-
tima columna constan las tasas de fecundidad general originales, compro-
bidndose que son casi iguales a las obtenidas indirectamente.

Cuadro 31

POBLACION CONJUNTA: RECONSTRUCCION DE LAS TASAS DE FECUNDIDAD
GENERAL POR EDAD A TRAVES DE SUS COMPONENTES

(Tasas por mil mujeres)

(por mujer)

Edad de la Fecundidgﬁ de Fecundided de Fecundidad de
fecundidad los mgtrlmo- las conviven= las no sol~
X niosg/ cias 2 teras

g1(x) §2(x) §12(x)
12 - 14 5 5 10
15-19 85 k9 13l
20 - 24 212 96 308
25 - 29 238 108 346
35 - 39 169 78 b7
Tasa global 5,05 2,38 743

Correccién por

la fecundidad Fecundidad gene- Fecundidad gene-

de las solteras ral reconstruida ‘ral observada
K(x) §(x) § ()
12 = 14 1,315 13 i
20 - 24 1,043 321 326
2 - 29 1,029 . 356 360
30 - 34 1,021 320 323
35 - 39 1,022 252 25)_‘_
Tasa global ) 7,67 776

(por mujer)

3/ Tipo de la primera unibn.
Fuente: Cuadros 25 y 27 y ouadro 11A del anexo 2.
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Las tasas §1(¢) y §2(%) muestran la fecundidad de los dos tipos de pri-
mera unién como componentes de la fecundidad general; la diferencie entre ¢ (x)
y §12(x) es el componente aportado por las mujeres solteras. Estos compo-
nentes se pueden expresar como porcentajes de los valores tx). Ast, la
tasa global de fecundidad general estaria compuesta por un 66 y un 31 por
ciento de nacimientos segin el tipo de la primera unién, y ademds, por un
tres por ciento de aporte de las mujeres solteras.

T. Los principales componentes de Ia fecundidad

seqgin la nupcialidad

En el cuadro 32 se dan las principales tasas de fecundidad estudiadas
en este capftulo. La comparaci6n entre estas tasas da una idea de los
efectos mé&s importantes de la nupcialidad en la fecundidad, segdn se ilus-
tra en el gréfico 18.

Seguidamente se hace una recapitulacién del significado de las tasas
presentadas y de sus diferencias:

a) h(x) representa ia tasa de fecundidad de las mujeres actualmente

unidas. Relaciona los nacimientos con el tiempo pasadc en unién
exclusivamente. Los valores que aparecen en el cuadro se estimaron
con la relaci6n presentada en la seccién 5. de este capftuio. En una
hip6tesis simplificadora, se puede suponer que, desde el punto de vis~-
ta de la nupcialidad, estas tasas representan el mé&ximo potencial re-
productivo de la poblacién en estudio.

b) g(x) representa la tasa que aqul se ha denominado de fecundidad

conyugal. Esta tasa difiere de la anterior porque est8 afectada
por las interrupciones debidas a uniones sucesivas. Por lo tanto, la
diferencia h(x) menos g(x) mide el potencial reproductivo perdido a
causa de la inestabilidad conyugal.

c) $(%) representa la tasa de fecundidad general reconstruida con sus
diversos componentes. Mide el nivel que, en ditimo término, al=
canza la fecundidad de la poblacién en estudio.

d) 4$12(x) representa la tasa de fecundidad de ias no solteras como

componente de la fecundidad general. Difiere de g(x) por el po-
tencial reproductivo perdido a causa del tiempo pasado en celibate (an=
terior a la unidn y celibato permanente). Esta pérdida se atenda por
los hijos tenidos por las solteras con los cuales se ilega a la tasa § ().

e) Por ditimo, 1a tasa §12(X) se descompone, segdnel tipo de la pri-
mera unién, en 41(x), si la unién inicial fue un matrimonio,y en
§2(%) cuando se trata de una convivencia.
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Cuadro 32

POBLACION CONJUNTA: COMPARACION DE LAS PRINCHPALES
TASAS DE FECUND IDAD POR EDAD

(Por mil mujeres)

Fecundidad Aporte de Aporte de

Edad de la Fegun?idad Fecundidad .
fecundidad e las conyugal generalre- las no los matri-
X uniones construida solteras monios &/
h(x) g(x) §(x) g12(x) 61(x)
12 - 14 325 316 13 10 5
15 = 19 Lhs Lo7 145 134 85
20 - 24 473 Luh8 321 308 212
25 - 29 437 408 356 . 346 238
30 - 3b 381 349 319 312 215
35 - 39 300 269 252 247 169
4o - 4 164 142 133 131 . 88
Tasa global
(POl" mujer) ”)98 ]‘:‘6 7:67 73’"‘3 5905
Comparacién ’
de las TGF 100,0 93,2 64,0 62,0 k2,1

&/ Tipo de la primera unidn.
Fuente: Cuadros 31 y 32,

Por ejemplo, seglin las tasas globales, se tiene que si todas las mu-
jeres iniciaran su unién a los 12 afios de edad y no hubiese interrupcio-
nes en la unién, llegarfan a los 45 afios con un promedio de 12 hijos
por mujer, No obstante, por efecto de la interrupciénde las uniones sélo
llega a aprovecharse el 93 por ciento de ese potencial reproductivo. Por
otra parte, como las mujeres normalmente no se unen a los 12 afios y, ade-
mds, hay una proporcién que nunca llega a unirse, este tiempo pasado en
celibato (m&s el tiempo perdido por uniones inestables) harfa que la po-
blacién en estudio hiciese efectivo solamente el 62 por ciento de sus po-
sibilidades reproductivas. Pero, como hay algunos nacimientos ocurridos
fuera de las uniones, la dGltima cifrasubea un 64 por ciento. Por dltimo,
ese 62 por ciento se descompone en un 42 por ciento que proviene de las mu-
jeres cuya primera unién fue unmatrimonioy, el resto, cuando se trata de una
convivencia.
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Evidentemente, esta sintesis constituye una visién simplificada del
fendmeno. Sobre todo se debe tener presente que no se ha considerado el
efecto de la edad a la unién en la fecundidad por edad.

8. Estimacidén del efecto que las uniones iniciadas con una

convivencia tienen en la fecundidad general

Se ha visto que las mujeres cuya primera unién fue una convivencia con=
tribuyen con alrededor de un tercio de la fecundidad general. Por otra
parte, se ha llegado a la conclusién de que el comportamiento reproducti-=
vo propiamente dicho (sin el efecto de las interrupciones de unién) de esas
mujeres no difiere significativamente del resto. Encambio, enel capftulo
anterior se determinaron claros diferenciales en la nupcialidad segin el
tipo de la primera unién.

Con estos tres elementos en juego, resulta de interés tratar de eva-
luar la influencia en la fecundidad general de ese grupo peculiar de muje-
res cuya primera unién fue una convivencia.

En caso de existir alguna influencia significativaenese sentido, se=
rfa causada fundamentalmente por los diferenciales que hayen la nupciali-
dad segin el tipo de la unién inicial. Segin lo estudiado, se distinguen
los siguientes efectos (positivos y negativos) en la fecundidad general de
la nupcialidad asociada a una convivencia:

a) La edad a la primera unién es mss temprana, lo que en principio
implica un mayor tiempo de exposicién al riesgo de concebir (efec-
to positivo).

b) Al mismo tiempo, se ha visto que las mujeres unidas m&s temprano
tienden a una fecundidad por edad menor (efecto negativo).

c¢) La estabilidad conyugal es menor, es decir, por este concepto hay
una menor exposicién al riesgo de concebir (efecto negativo) /.

25_/ En el capitulo anterior, seccidn b), con una tipificacién se vio que este efecto en la nupcialided
general era constante en todas las edades, La pérdida de tiempo en unidn era cercana al tres por
ciento. Por lo tento, ceteris paribus, la fecundidad general estaria afectada negativamente por
ese concepto en un porcentaje similar,
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Para evaluar el resultado fina! de estos efectos se ha calculado una
tasa de fecundidad general tipificada. La hipbtesis implfcite es que todas
las mujeres unidas estdn sujetas @ los patrones de nupcialided y fecundi-
dad de las mujeres cuya primera unién fue un matrimonio. En slmbolos:

") =2gix) ™ (e)/m

en donde:
6 (x) = Tasa tipificada de fecundidad general por edad
gi(x) = Tasa de fecundidad conyugal de las mujeres cuys primera
unién fue un matrimonio
™' (X)/m = Proporcién de mujeres no solteras, en el supuesto de que

todas las primeras uniones tuviesenel patrén por edad de
los matrimonios 2 ,

Esta tasa ficticia 4'(x) muestra una situacién exentade la influencia
del comportamiento particular de las uniones iniciadas con una cenviven=
cia. Su valor es comparable con el de la tasa §12(X) que, evidentemente,
sf incluye dicho efecto.

En el cuadro 33 constan el cédlculo de la tasa tipificade y los valo-
res de §12(x). Comparando las dos dltimas columnas, se observa que, en
Gitimo término, hay una influencia negativa en la fecundidad general por
parte del grupo de mujeres cuya primera unién fue una convivencia. Sin
embargo, las diferencias entre las dos tasas son tan pequefas que la con-
clusién final serla que este efecto resulta insignificante gracias a que
los componentes considerados actdan en direcciones opuestas.

56/ Se calcula con les funciones de la tabla de nupcialided mediante la siguiente relacifn:

prag - ﬂ(%) o
T CX) = W ﬁﬂ(@S)
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Cuadro 33

POBLACION CONJUNTA: CALCULO DE LAS TASAS TIPIFICADAS DE FECUND IDAD
GENERAL EXENTAS DEL EFECTO DE LAS UNIONES INICIADAS CON UNA CONVIVENCIA

(Tasas por mil mujeres)

Edad de la Tiempo vivi- :::3gggfiﬁa Fecundid§§ Fecundidad'
fecundidad do como no los matri- gqu(?l ti- general
X soltera monios pificada
™ (x)/m¥ g1(x) §' () §12(x)
12 - 1k 0,0716 302 7 10
15 = 19 1,4186 L48 127 133
20 - 24 3,3748 470 317 308
25 ~ 29 L,2280 k21 356 346
30 - 34 4,4873 358 321 313
35 - 39 L,5843 276 253 b7
4o - 4y 4,6296 143 132 132
Tasa global - 11,49 ‘ 7,55 7,43

(por mujer)

3/ Valores tipificados en el supuesto de que todas las uniones tienen el patrén por edad de los matri~
moniose ,
Fuente: Cuadros 27 y 32 y cuadros 104 y 114 del anexo 2.

9. Conclusiones

En el presente capfltulo merece destacarse lo siguiente:

a) El nivel de la fecundidad en las poblaciones estudiadas es muy al-

to. Las mujeres unidas muestran un comportamiento reproductivo
asimilable a un régimen de fecundidad natural. Este hecho y los pa~
trones de nupcialidad conducen a tasas de fecundidad general muy ele-
vadas.
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b) La nupcialidad actda en la fecundidad general a través del tiempo

de exposicién al riesgo de concebir que resultade los patrones de
formacién y disolucién de las uniones. Aqul se ha intentado mostrar
le magnitud de este efecto directo segin los comporenies de la nupcia=
1idad.

c) El tipo de la primera unién no muestira diferenciales importantes

en el comportamiento reproductivo propiamente dicho. En cambio,
en 1o que aquf se ha denominado fecundidad conyugal, sonmés bajas las
tasas de las mujeres cuya primera unién fue una convivencia, lo que
parece provenir casi totalmente de la inestabilidad conyugal.

d) Las diferencias en la nupcialidad segin el tipode la primera unidn

no repercuten de modo significativo en la fecundidad general. Tal
cosa ocurre porque los diferenciales que existen en los componentes de
e nupcialidad tienden a compensarse.

e) Un hecho importante es el haillazgo de una clara asociacién positi=

va entre la edad a la cual se inician las uniones v la fecundidad
conyugal por edad. Los datos han mostrado que las mujeres unidas mds
tempranamente suelen tener tasas de fecundidad por edad menores, aun=
que su mayor exposicidén al riesgo de embarazo les permite liegara una
descendencia Tinal mds numerosa. La asociacidn encontrada es intere-
sante por tratarse de poblaciones donde aparentemente no se controla la
natalidad. Por elio, la conclusidén final es que, aunen las poblacio=
nes no maltusianas, la relacién entre la nupcialidad y la fecundidad
parece ser mds compleja que el simple efecto del tiempo de exposicidn
al riesgo de concebir.

X

* ¥






VY. COMENTARICS FINALES

Se ha sefialado que la falta de estudios sobre la nupcialidad en la
América Latina se explica en parte por la carencia de datos. Enestascir-
cunstancias, son oportunos los intentos de avanzar en el conocimiento del
fendmeno, como se ha pretendido en el presente trabajo. En especlial me-
rece destacarse la experiencia alcanzada en cuanto @ las posibilidades de
andlisis que ofrece el tipo de informacién que se uvtilizé, pues actuaimen=
te existe en la América Latina un buen nimero de encuestas anélogas a las
que aquf se examinaron, cuya informacién ha sido muy poco explotada. Al
respecto, se ha visto que el dato retrospectivo de este tipo de encuestas
tiene un gran valor: ha permitido obtener eéstimaciones aceptables, parti-
cularmente dtiles en el andlisis de los componentes y de ciertas asociacio=
nes del fenémeno en estudio.

El objetivo de este trabajo fue describir la nupcialidad y su asocia-
cién con la fecundidad en cuatro zonas ruraies de laAméricalatina. Evi-
dentemente, el tema es demasiado amplio como para pretender que la presen=-
te investigacién haye sido exhaustiva. Se ha intentado estudiar los as=~
pectos de mayor relevancia, pero hay t6picos de interés que quedaron fuers
del andlisis a2 pesar de que podfzn =xaminarse con la informacién disponi-
ble. Por ejemplo, en las tablcs de permanencia en unidn, el fen6meno de
las salidas y los reingrescs @ una unidn se tratd en forma muy agregada.

Una Ifnea de andlisis bastante fructifera fue el estudio de diferen-
ciales segin el tipo de la primera unidén. Sin emhargo, esta diferencia-
cidn continda siendo una "forma demasiado monolftica"2” en el tratamiento
de las uniones consensuales. Parece convenicnte insistirenel desarrollo
de una tipologle para el estudio de las historias de uniones. Algo senci-
1o en ese sentido se ensay6 en =21 capitulo 1}, encontrédndose,por ejemplio,
interesantes diferenciales en la paridez media (grdfico 1); no obstante, en
los capftulos siguientes, ese intento debié abandonarse para no alargar
demasiado la investigacién. En todo caso, se debe recalcar que a conjun-
tos como el de las mujeres que legalizoron su unién serfa conveniente con-
siderarlos por separado.

Un complemento necesario al andlisis descriptivo aqul realizadoe, 1o
constituye la investigacidn de los factores y procesos sociocecondmicos que
generan las modalidades descritas. 3e reconoce que el interés del presente
trabajo es limitado por la ausencia de tal investigacién,

57/ miré, ¢, y Mertens, W., “Influencia de algunas variables soo”y OpsCite, pig, 112,
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Sin embargo, cabe tener presente que paraavanzar en el andlisis de la
nupcialidad, previamente se debe contar con descripciones precisas de sus
manifestaciones, mediante la elaboracién del dato con técnicas adecuadas.
En este sentido, tienen interés las estimaciones realizadas en el capltulo
111, tanto por los resultados obtenidos como por el método empleado.

Otro aspecto de interés en la presente investigaci6én es el estudio de
la nupcialidad como variable actuante en la fecundidad. El! conocimiento
de esta materia tiene importancia especialmente por los efectos que los
cambios eventuales de la nupciaiidad podrfan producir en la fecundidad,
Parece probable que en las poblaciones estudiadas los patrones observados
de nupcialidad se modifiquen a corto plazo. Por una parte, las recientes
facilidades de comunicacién favorecen la difusién en las zonas rurales de
las formas urbanas de conducta respecto al matrimonio y, por otra, en el
mismo sentido actdan las mayores facilidades de educacién, la incorpora=-
cién de la mujer al trabajo asalariado, la descomposicién de las formas fa-
miliares de produccién, etc.

Paralelamente, se puede pensar en polfticas de poblacién que incluyan
medidas sobre la nupcialidad con el fin de influir en la fecundidad. Enel
siglo XVill, Malthus ya hablaba de ese tipo de polfticas yalgunos gobier=~
nos han intentado algo al respecto®. Sin duda, en Latincamérica esta es
una posibilidad real de polftica demogrdfica, en cuyo casoel conocimiento
de relaciones como las estudiadas en el capftulo 1V contituye unabase in-
dispensable para su formulacién y evaluacidn.

§§/ Por ?jemplo, en Islandia, mas de un siglo antes de que Malthus escribierasulibro, las autoridades
prohibieron que un hombre se cesare mientras no hubiera heredado una grenja. Como resultado, el
censo de 1705 mostré que la edad promedio al matrimonio para el hombre era aproximadamente de 35
afiose Clark, C., El mito de la sobrepoblacidn, Monte Avila Editores, Caracas, 1975, pfg. 9%.
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PRIMERAS UNIONES POR 100 MUJERES EN CADA GRUPO
DE EDAD ACTUAL., SEGUN LAEDAD A LA UNION
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Cuadro‘ﬂA

PRIMERAS UNIONES POR 100 MUJERES EN CADA GRUPO DE EDAD ACTUAL,
SEGUN EDAD DE LA UNION

Edad actual

Edada la pri-
mera unidn 15-19  20-24k 25-29 30-3L  35-39 LO-b4  L5-kg
COLOMBIA 577 L77 Lo7 Lis 350 292 195
10 = 1k 5.4 7,2 7,0 9,9 11,1 7,5 8,2
15 = 19 43,3 45,7 hi,7 40,0 Lo,8 37,4
20 = 24 21,8 27,2 23,7 29,1 23,6
25 = 29 8,0 12,9 8,6 13,8
30 = 3)4' ]97 297 '695
35 = 39 1,0 2,1
L0 = 4 0,5
COSTA RICA 503 410 319 285 2k9 17h 140
10 = 14 7.2 8,8 8,5 7.4 8,0 5,2 12,9
15 = 19 46,8 50,8 50,9 51,4 Li.L 36,4
20 - 24 23,5 26,3 22,5 29,9 26,
25 = 29 79,“' ]?96 B099 993
30 - 34 1,6 5,2 2,9
35 = 39 1,1 2,1
Lo - L 2,9
MEXICO 668 Loo 521 395 375 308 235
10 = 14 8.7 11,6 17,1 1,2 11,7 16,5 15,7
15 = I9 )'l'6$“ )4997 5590 Sosu 5090 h5s5
20 - 24 17,1 18,2 26,1 20,5 19,6
25 = 29 )'4'93 599 598 698
30 = 3L 1,1 1,9 2,6
35 e 39 nso U93
Lo - Lk o,k
PERU L72 L91 450 378 350 251 213
]0 = ‘0’4 ’4-95 697 793 995 99)4 890 790
15 = 19 46,3 48,7 hi,5 42,9 35,5 35,7
20 = 24 28,2 29,4 27,4 32,3 31,9
25 e 29 . 993 R293 H399 Hé,@
30 ks 3”‘ 397 392 92
35 = 39 1,2 0,9

Lo = Lb 0,9







ANEXO 2

TABLAS DE NUPCIALIDAD DE LAS SOLTERAS






a)

of

Datos de entrada

y@) : Primeras uniones observadas en la edad & (se obtienen de le
historia de uniones).

R(@) : Salidas de observacién en la edad a de las mujeres solteras
(mujeres solteras segin le edad actusl).

E{@) : Poblacién expuesta al riesgo de unirse por primera vez en la
edad a:

, E(12) = Total de mujeres entrevistadas
E@+l) = E@) - U(a) - R(a)

@) : Proporcién de matrimonios entre las primeras uniones ocurridas
en la edad a. Se obtuvo por interpolacién lineal entre valo-
res de o(fl) observados para edades convenientemente agrupadas
(a2 interpolacién se realiza entre las edades medias de cada
grupo) . '

ui(a)
ola S et
(@) e
Uife) = o(a) U(a)
v2(a) = (i-ela)) U(a)
Ui(a) + v2(a) = u(a)
Nota: El nimero 1 indica que la primera uni6n fue un matrimonio (¢i=

vil o religicso); v el ndmero 2, que se trats de una conviven-
cia, Estos simbolos se aplican a diversas funciones de Tas tablas.
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b) Funciones de la tabla de nupcialidad de las solteras

g(a) : Cociente de nupcialidad. Probabilidad de que una mujer que
llega soltera a la edad a se una por primera vez en esa edad:

U(a)
E(a) - R{a)/2

q@) =

Se deduce de:

en donde, e{a) son las uniones que pudieron ocurrir entre la
poblacidén expuesta al riesgo y que salié de observacién. Para
estimar este valor se hace el supuesto de que quienes salie-
ron tuvieron la mitad del tiempo de exposicidén:

e(a) =q(a) R@)/2

Los valores originales de q(a) se corrigieronmediante un sua-
vizamiento gréfico de las irregularidades que mostraban, obte-
niéndose la serie &(a), con la cual se calcularon las demds
funciones de la tabla.

S@) : Mujeres solteras de la tabla

s(12) = 10 000

S@+1) = [1 - q@)] s(a)

m(a) : Primeras uniones de la tabla

m(a) =q(a) s(a)
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M(a): Mujeres no solteras en la edad exacta a:

4
M) --jT:‘;m(a)daéEZz mla)

6 M) = s(i2) = S(a)

T™(a) : Afios vividos como no solteraenla edad a, por la co-
horte de mujeres de la tabla.

™(a, a®+ n=1) = §g%(a+n) dn = [M(a) 4 M(a-«e-n)} n/2

La proporcién de mujeres no solteras en um grupo de
edad es igual a: TM(a,a +n-1)/(n s(12))

TM(12,44) Afios vividos como no soltera entre las edades 12y L5,
s(12) "+ por mujer. Puede expresarse como una proporcién di-
vidiendo por 33.

33 - Iﬂ&ﬁﬁﬁﬂi . Afios vividos en ta condicién de solteraentre las eda-
s(12) des 12 y 45, por mujer.

TM(12,44)  Afios vividos como no soltera entre las edades 12y
Mks) 45, por cada mujer que liegea a unirse.

o

: Edad media a la primera unién:

i = ug . IM(12,4)
M(L5)

Todas estas funciones se calcularon también distinguiendo el tipo de
la primera unién (matrimonioc o coavivencia). Para ello se partié de:
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‘mi@) =6@) m@)
debiendo cumplirse que:
m@) =ml(a) +m2()
M@) =Mi@) +Ma)

™(@) = TMI(a) + TM2(a) |
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Cuadro 2A
COLOMBIA: TABLA DE NUPCIALIDAD DE LAS SOLTERAS

M@ k@ H) @ ) s@ m(d H@ ™)
12 %° 2736 0,6106 0,0106 10 000 106 0 53
13 64 2 707 0,0236 0,0236 9 84 233 106 223
i t20 1 2643 0,0b54 0,0475 9 661 L459 339 568
15 200 102 2522 0,089 0,0793 9 202 730 798 1 163
16 223 103 2220 0,1028 0,0991 8472 840 1 528 1 o8
17 203 20 1 8.4 0,1098 0,1157 7 632 883 2 368 2 8i0
18 218 76 1 601 0,1395 0,1330 6 749 898 3 251 3 700
19 172 e+ 1307 0,1349 0,1397 5851 817 L4 149 L 558
20 1ho 52 1 071 0,1k26 0,1426 5034 718 4 966 5 325
21 113 33 870 0,132k 0,1415 L 316 611 5 688 5 991
22 103 22 7k 0,1445 00,1382 3 705 512 6 295 6 551
23 72 30 599 0,1233 0,1312 3193 L4i9 6807 7016
2L 53 26 497 0,1095 0,225 2 774 340 7 226 7 396
25 51 27  Li8 o0,1261 0,1139 243k 277 T 566 7 7Ok
26 28 16  3k0 0,0843 0,045 2157 225 7 843 7 956
o7 26 15 296 0,0901 0,0957 1932 185 8068 8 160
28 31 16 255 0,1255 0,0855 1 747 149 8 253 8 328
29 16 ik 208 0,0825 0,0750 1598 120 8 Lo2 8 L62

30-34 23 51 i78 0,1508 0,1950 1 478 288 8 522 43 330

35-39 9 37 10k 0,1053 0,1053 1 190 125 8 810 Lk 362

Lo -4k i 3} 58 0,0235 0,0235 1 065 25 8935 Lk 738
45 26 1 oko 8 960

12<hh 220 3h2

@  Tncluye nueve uniones ocurridas antes de 1os 112 afos de edad,
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Cuadro 3A

COLOMBIA: MATRIMONIOS Y CONVIVENCIAS EN LA TABLA

DE NUPCIALIDAD DE LAS SOLTERAS

Edad

Matrimonios

Convivencias

m(a) 8(a)
a mi(a)- MHa) TMI(a) - m2{a)-~M2(a) TM2(a)
12 106 0,486 52 0 26 5k 0 27
13 233 0,522 122 52 13 1 5L 110
14 k59 0,558 256 174 302 203 165 266
15 730 0,594 L3k 430 647 296 368 516
16 8o 0,642 539 86k 1 134 301 664 814
17 883 0,695 614 1 403 1 710 269 965 1 100
18 88 0,737 662 2017 2 348 236 1 234 1352
19 817 0,767 627 2679 2992 190 1470 1 565
20 718 0,779 559 3306 3586 159 1660 1 740
21 611 0,774 473 3 865 L 102 138 1819 1888
22 512 0,769 394 4 338 4 535 118 1957 2016
23 419 0,763 320 k4 732 k4 892 99 2075 2124
24 | 30 0,757 257 5052 5 180 83 217k 2216
25 277 0,751 208 5309 5 413 69 2257 2292
26 225 0,74k 167 5517 5 600 58 2326 2 355
27 185 0,738 137 5684 5 752 48 238 2408
28 149 0,732 109 5821 5876 hbo 2432 21452
29 120 0,726 87 5930 5974 33 2472 21488
30-34 288 0,726 209 6 017 30 608 79 2505 12 722
35=39 125 0,726 91 6 226 31 358 34 258 13005
Lo-Lk 25 0,726 18 = 6 317 31 630 7 2618 13 108
L5 6 335 2 625
12-Ll 153 778 66 564
;Zﬁ?i 20,73 19,64




Cuadro Ut A
COSTA RICA: TABLA DE NUPCIALIDAD DE LAS SOLTERAS
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Eiizad U(a) R(a) E(a) qa) @) s(a) m@) u(a)  T™@)
12 21 * 2 080 0,010t 0,0!'01 10 GO0 101 0 50
i3 43 2 059 0,0209 0,0209 9 89 207 101 205
i 103 2 016 0,0511 0,0498 9 692 483 308 549
15 150 97 1913 0,085 0,086 9 209 751 791 1 167
16 178 90 1 666 0,1098 0,1066 8 458 902 1 542 1 994
17 166 85 1398 0,i225 0,1255 7 556 9oL8 2 Lhk 2 918
18 170 71 1 147 0,1529 0,tk75 6 608 975 3 392 3 879
19 165 45 906 0,i1868 0,1620 5 633 9i2 L 367 L 823
20 115 57 696 0,1723 0,1606 L4 721 8ot 5 279 5 680
21 h 25 524 0,147 00,1710 3920 670 6 080 6 45
22 76 16 k25 0,1823 0,1672 3 250 543 6 750 7 021
23 L6 19 333 00,1422 0,1605 2 707 434 T 293 T 510
2 32 17 268 0,1233 0,1525 2273 347 T 727 7 900
25 34 5 219 0,1570 0,ikk5 1926 278 8 o7k 8 214
26 22 19 180 0,1290 0,1348 1 648 222 8 352 8 u63
27 17 5 139 0,i245 o0,124 1 b26 177 8 574 8 662
28 i 7 117 0,1233 0,1130 1 249 i4y 8 751 8 822
29 10 L 96 0,106+ 0,1008 1 j08 1i2 8 892 8 oh8

30-34 19 27 82 0,2657 0,2657 996 265 9 00k L5 683

35=39 6 1R ho 0,1644 00,1644 731 120 9 269 L6 ek

Lo-hh b 11 25 0,205 0,106k 611 65 9 38 L7 108
45 io 546 9 45k

§2=lh 232 655

W[S;fda 20,39

¢ TIncluye seis uniones ocurridas antes de los 12 afios de edad,



ol

Cuadro 5A

COSTA RICA: MATRIMONIOS Y CONVIVENCIAS EN LA TABLA
DE NUPCIALIDAD DE LAS SOLTERAS

Edad Matrimonios Convivencias
g ma) ela)
mi(a) Ml (a) T™I(a) m2(a) M2(a) TM2(a)
12 101 0,477 48 0 24 53 0 26
13 207 0,51k 106 48 101 101 53 104
1 483 0,551 266 154 287 217 154 262
15 751 0,589 L2 420 641 309 371 526
16 902 0,638 575 862 1150 327 680 84k
17 948 0,701 665 1 437 1 770 283 1007 1 M8
18 975 0,735 717 2 102 2460 258 1290 1419
19 912 0,743 6718 2819 3 158 234 1548 1665
20 801 0,756 606 3 497 3 800 195 1782 1880
21 670 0,776 520 4 103 4 363 150 1977 2 052
22 543 0,796 432 L4 623 4 839 1M 2127 2182
23 434 0,788 3k2 5 055 5 226 92 2238 2284
2l T 05777 270 5 397 5 532 7T 2330 2368
25 278 0,766 213 5 667 5 774 65 2 k4ot 2 Lko
26 222 0,755 168 5 880 5 96k4 54 2472 2 Lg99
27 177 0,74h 132 6 048 6 114 hs 2526 2548
28 W1 0,732 103 6 180 6 232 38 2571 2590
29 112 0,721 81 6 283 6 324 31 2609 2624
30-3+ 265 0,721 191 6 364 32 298 74 2640 13 385
35-39 120 0,721 87 6555 32992 33 27k 13652
Lo- L4k 65 0,721 Y7 6 642 33 328 18 2 747 13 780
Ls 6 689 2 765
122 1Y 162 377 70 278
Edad
media 20,72 19,58
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Cuadro 6A
MEXICO: TABLA DE NUPCIALIDAD DE LAS SOLTERAS

U@ @ E@ @ @ s@ m@ M@ ™)
12 39° 3 000 0,0%30 0,0130 10 000 130 0 65
13 128 2 961 0,032 0.0k52 9 870 L6 130 353
W 225 1 2833 0,079 0,0820 9 Uu2h 773 576 962
15 310 129 2607 0,219 0,153 8 651 997 1 349 1 847
16 273 130 2 168 0.1298 051386 7654 1 061 2 3b6 2 877
17 289 86 1 765 0,1678 0,1586 6 593 1 o6 3 Lot 3 930
18 217 77 1390 0,1606 0,700 5 547 943 L L53 4 925
19 193 58 1 096 0,i1809 0,1695 L 604+ 780 5 396 5 786
20 124 46 845 0,1509 0,1673 3824 6Lo 6 176 6 Lo6
21 116 28 675 0.1755 0,1631 3 184 5i9 6 816 7 076
22 75 33 531 0,1458 0,1545 2665 Li2 7 335 7 54i
23 62 25 423 0,1510 0,1493 2 253 336 7 747 7 915
2 L6 21 336 01413 0,1398 1917 268 8 083 8 217
25 37 15 269 0:1415 0,1200 1 649 198 8 351 8 k50
26 13 21 2i7 0.0630 0,0882 1 451 jk2 8 549 8 620
o7 15 I 183 0,0852 0,0840 1309 110 8 691 8 Tu6
o8 19 12 15k 0.1284 00720 1 199 86 8 80! 8 8uk
29 3 9 123  0.0253 0,0605 1 113 67 8 887 8 920

30-34% 19 31 11 0:;1990 051990 1 o6 208 8 954 L5 200

35=39 7 18 61 01340 0,1340 838 li2 9 162 46 690

LO=ll i 15 36 0,0351 050351 726 25 9 27h 46 432
L5 a1 701 9 299

12<4k 239 382

éiﬁ?i 19,26

% Tpcluye 10 uniones ocurridas antes de los 12 afios de edad,
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Cuadro .TA
" MEXICO: MATRIMONIOS Y CONVIVENCIAS EN LA TABLA
DE NUPCIALIDAD DE LAS SOLTERAS
Ed:d ") o(a) Matrimonios Convivencias
mi@) Mi@) TMi(a) m2(@) “M2(a) TM2(a)
12 130 0,458 60 0 30 70 0 35
13 4hé6 0,524 234 60 177 212 70 176
14 773 0,591 L57 29L 522 316 282 4ho
15 997 0,658 656 751 1 079 341 598 768
16 061 0,702 745 1 Lo7 1 780 316 939 1 097
17 o046 0,725 758 2 152 2 531 288 1 255 1 399
18 943 0,746 703 2910 3 262 240 1 543 1 663
19 780 0,766 507 3 613 3912 183 1783 1 874
20 0 0,77 495 4 210 4 458 W5 1966 2038
21 519 0,770 4oo L4 705 L4 905 119 2111 2170
22 412 0,766 316 5105 5 263 96 2230 2278
23 336 0,762 256 5 421 5 549 80 2326 2366
ol 268 0,758 203 5677 51778 65 2406 2 438
25 198 0,754 49 5880 5954 ho 247V 2 L96
26 42 0,749 106 6029 6082 36 2520 2538
27 110 0,745 82 6135 6176 28 255 2570
28 86 0,741 64 6217 6 249 22 2584 2595
29 67 0,737 49 6 281 6 306 18 2606 2615
30-34 208 0,737 153 6 330 32 032 55 2 624 13 258
35=39 112 0,737 83 6483 32 622 29 2 679 13 L68
L0-Lk 25 0,737 18 6 566 32 875 7 2708 13 558
45 6 584 2 715
12=4l 167 542 71 840
modio 19,55 18,54




Cuadro 8A
PERU: TABLA DE NUPCIALIDAD DE LAS SOLTERAS

T U@ M@) E@) el) @@ s@) ml@) Me)  a)
12 29° 2 606 0,0111 0,011 10 000 111 0 56
13 39 2 577 0,051 050151 9 889 149 111 186
i 123 2 538 0,0485 o0,0454 9 Tho Lh2 260 L8
15 172 98 2 L4i5 0,0727 00,0746 9 298 69L 702 1 ok
16 208 86 2 145 0,0990 0,0952 8 604 819 1 396 1 806
I7 196 62 1851 o0,1077 0,1123 7 785 874 2 215 2 652
18 217 78 1593 0,1396 0,137% 6911 950 3 089 3 564
19 204 48 1 298 0,1601 0,1610 5 961 960 4 039 4 519
20 173 62 1 ok6 051704 051754 5 001 877 L4 999 5 438
21 ol 37 811 0,1565 0,1770 & 124 730 5 876 6 2L
22 17 34 650 0,1848 0,1775 3 94 602 6 605 6 907
23 77 17 499 0,1570 01750 2 792 k89 7T 208 7 52
2k 57 17 405 0,1438 0,1660 2 303 382 7 697 7 888
25 50 20 331 0,1558 05,1585 1921 304 8 079 8 231
26 N 16 261 0,1621 0,480 1 617 239 8 383 8 502
27 32 5 204 0,1588 o0,1370 1 378 189 8 622 8 716
28 27 6 167 0-,1646 0,1250 1 189 (4o 8 8171 8 886
29 13 8 i34 0.1000 0,1095 1 coko ¥4 8 960 9 017

30-34 3k 35 113 03560 03560 926 330 9 o7k L6 195

35-39 6 i Ly 0,1622 90,1622 596 97 9 ok Lt 262

ho-Lkb 2 15 2k 0,1212 o0,1212 499 60 9 501 L7 655
L5 7 439 9 561

12-bk 232 703

mEedjic; 20,66

*  Ineluye nusve unlones ocurridas antes de los 12 afios de eded,



108

Cuadro

PERU: MATRIMONIOS Y CONVIVENCTIAS EN LA

gA

TABLA DE NUPCIALIDAD DE LAS SOLTERAS

Edad

Matrimonios

Convivencias

a m@) ola
mli@a) Mi{a) TMI(a) m2(a) M2(a) TM2(a)
12 111 0,399 Lk 0 22 67 0 3k
13 149 0,433 65 N 76 8 67 109
[} Ly2 0,467 206 109 212 236 151 269
15 &4 0,501 348 315 489 346 387 560
16 819 0,525 430 663 878 389 733 928
17 874 0,538 470 1093 1 328 holh 1 122 1 324
18 950 0,547 520 1563 1 823 430 1 526 1 T4l
19 960 0,550 528 2083 2 347 k32 1956 2172
20 877 0,561 hboz2 2 611 2 857 385 2388 258
21 730 0,580 b3 3103 3 314 307 2773 2926
22 602 0,598 360 3 526 3 706 22 3080 3 201
23 489 0,602 294 3 886 L4 033 195 3322 3 k20
ol 382 0,605 231 4 180 L4 296 151 3 517 3 592
25 304 0,608 185 4 411 4 504 119 3 668 3 728
26 239 0,611 146 L4 596 L 669 93 3787 3 83k
27 189 0,61k 116 L4 742 4 800 73 3880 3916
28 149 0,616 92 L4 858 L 9ok 57 3953 398
29 14 0,619 71 L 950 L4 986 43 L4 010 L 032
30-34 330 0,619 204 5021 25 615 126 4 053 20 580
35-39 97 0,619 60 5 225 26 275 37 4179 20 988
4oL 60 0,619 37 5 285 26 518 23 L4 216 21 138
L5 5 322 k239
12=L) 127 652 105 054
Edad 21,01 20,22

media
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Cuadre 10A
POBLACION CONJUNTA: TABLA DE NUPCIALIDAD DE LAS SOLTERAS

4 u@) @) Ea) ql@)  §(a)  s@) mla) M) ™(a)

12 1i8¢ 10 422 .0,0313 ¢,0113 10 000 113 0 56
13 274 10 304 0,0266 0,0266 9 887 263 113 ol
b 571 2 10 030 0,0569 0,0571 9 624 550 376 651

15 832 U426 9 L457 0.0900 0,0885 9 o7h+ 803 926 1 328
16 882 Lo 8 199 0,1103 0,1103 8 271 912 1 729 2 185
17 854 323 6908 0,1266 0,1277 7 359 940 2 6hi 3 101
18 822 302 5 731 0,473 0,1477 6 419 9L8 3 581 L 055
19 734 215 4 607 0,1631 0,1669 5 471 880 L4 529 4 969
20 561 217 3658 0,i581 0,1606 L4 591 737 5 Lo9 5 778
21 Loy 123 2880 0,1515 0,1559 3854 601 6 16 6 446
22 371 105 2330 0,1629 0,i510 3 253 Lol 6 747 6 992
23 257 91 1854 0,421 0,132 2 762 396 T 238 7 436
24 188 81 1506 0,1283 01370 2 366 324 7 634 7 796
25 172 67 1237 0,i429 0,1300 2 o2 265 7 958 8 091
26 ok 72 998 0,1081 0,1205 1| 777 214 8 223 8 330
27 90 39 822 o0,1121 g,1121 1563 175 8 437 8 524
28 91 L 693 0,1353 0,0982 1388 136 8 6i2 8 680
29 ho 35 561 0,773 0,0840 1252 105 8 7u8 8 801
30-34 95 138 L8h 0,2289 0,2260 1 W6 259 8 854 Lk 918
35-39 28 80 251 0,1327 0,1327 887 118 9 113 45 860
ho-Llh 8 72 43 00,0748 050748 769 58 9 231 46 300

L5 63 711 9 289
12-L4k4 230 551
Edad
media 26,18

o Incluye 34 uniones ocurridas antes de los 12 afics de edad,
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POBLAC ION CONJUNTA:

Cuadro 11A

MATRIMONIOS Y CONVIVENCIAS EN LA
TABLA DE NUPCIALIDAD DE LAS SOLTERAS

Edad

Matrimonios

Convivencias

2 m(a) e(a)
mi(a) Mi(a) TMI(a) m2(a) M2@) TM2(a)
12 113 0,456 52 0 26 61 0 30
13 263 0,502 132 52 118 131 61 126
4 550 0,548 301 18 334 249 192 316
15 803 0,59k L7 485 723 326 . Ll 60l
16 912 0,635 579 962 1 251 333 767 933
17 oo 0,671 631 1541 1 857 309 1100 1 255
18 9L8 0,693 657 2172 2 501 291 1409 1555
19 880 0,702 618 2829 3138 262 1 700 1 831
20 737 0,710 523 3 L7 3 709 214 1962 2 069
21 601 0,717 431 3970 k4 185 170 2176 2 261
22 491 0,724 355 k4 Lol 4 579 136 2346 2 Lk
23 396 0,720 285 L4 756 L 899 111 2482 2537
o4 32k 0,715 232 5041 5 157 92 2593 2 639
25 265 0,710 188 5273 5367 7T 2685 2723
26 214 0,705 151 5461 5 537 63 2762 2 793
27 175 0,700 123 5 612 5 673 522 2 825 2 851
28 136 0,604 oh 5735 5 782 Yo 2877 2 898
29 106 0,68 73 5829 5 865 33 2919 2935
30-3k 259 0,680 178 5902 29 955 81 2952 14 965
35-39 118 0,689 81 6080 30 603 37 3033 15 257
Lo-lk 58 '0,68 4% 6 161 30 905 18 3070 15 395
45 ‘ 6 201 3 088
12=4k 152 164 78 387
Edad 20,46 19,62

media




ANEXO 3

TABLAS DE PERMANENCIA EN UNIOCN






1§3

a) Datos de entrada

B(z)

oo

1(z)

?Q

eq

R(z)

E(z) 3

Duracién desde la primers unidén (tiempo tronscurrido desde el
comienzo de la primera unién).

Mujeres que terminaron su unién (de primero, segumdo o tercer
orden) en la duracién zZ.

Mujeres que reingresan @ unién (de segundo o tercer orden) en
ta duracidn 2.

Mujeres unidas que salen de cobservaciénen laduracidén z. (Mu-
jeres en primera, segunda o tercera unidn al momento de la en-
trevista, segdn la duracién z).

Mujeres expuestas al riesgodesalirdeuniénenla duracidn Zg

E(0)

1}

Total observade de mujeres no solteras

2

E(z) E(z=1) = D(z=1) = R(z=1) + 1(z=1)

Las tablas se presentan para el comnjunto de todas las mujeres
alguna vez unidas y para dos subconjuntos segdn el tipo de la
primere unién.

b) Funciones de las tablas de permanencia en unidn

q(z) :

Cociente de salidas netas de unidn en la duracién 2

D(z) = 1(z)
g(z) = R(z)/2

q(z) =

Esta relacidén se deduce de:

D(z) = 1{z) + e(z)
E(z)

q(z) =



m '

en donde ¢(z) es un factor de correccién que considera las sa-
lidas netas (salidas menos ingresos) de unién que pudieron pro-
ducirse entre la poblacién E(z), si no hubiesen ocurrido sa-

lidas de observacién de mu_;eres unidas. Puede reemplazarse
por: e

e(z) = q(z) R(z)/2

£(z) : Mujeres de la tabla que se encuentran en uniénen la duraciénz:

£(0) = 10 000

L(z+1)= [Hq(z)] £(z)
L(z) : Afios vividos en unién en la duracién 2
L(z,z+n=1) = X"ﬂ(zm) dn = [K(z) + £(z+n)]n/2
0 . .

La tabla estd construida para los 30 afios siquientes a la primera unién.
El tiempo que de esos 30 afos pasa en unién cada mujer, en promedio, estd
dado por la suma de todas las L(z) dividida por la rafz de la tabla.



Cuadro 12A
COLOMBIA: TABLA DE PERMANENCIA EN UNION
Durifucn p(z) 1(z) R(z) E(z) q(z) 2(z) Lz )
Total
o 113 58 72 1 868 0-0300 10 000 9 850
} -k 189 149 299 1 71 0,0253 9 700 38 310
5-9 7113 8l 345 1 ko2  0,0236 9 L5 L6 %g7
10 - 1k 79 65 327 1 028 0,0162 9 232 45 985
i5 - 19 54 39 271 687 0,0272 9 082 Lk 792
20 = 2u 28 16 223 Lol o0.,0ki5 8835 43 258
25 - 29 17 8 107 166  0,0800 8 L468 ho 648
30 50 7 791
0 - 30 269 360
Y, 1o
Matrimonios<
0 12 ] 50 1319 0,0093 10 000 9 95L
1= b 33 13 217 1257 0,017k 9 907 39 284
5-9 35 16 250 1 020 00,0212 9 735 L8 160
10 - 14 31 22 254 751  0,01hl4 9 529 L7 302
15 - 19 27 12 209 488  0,0391 9 392 L6 gh2
20 - 2k 10 L 167 264 0,0333 9 025 Ll 37k
25 « 29 8 3 72 91 050999 8 724 Ly Lk
30 4 7 852
0- 30 276 557
Convivenciasy
0 101 58 22 549  0,0799 10 000 9 609
i=L 156 136 82 u8L  0,0463 9 201 35 952
509 78 68 95 382  0,0299 8 775 43 220
10 - 14 48 L3 73 277  0,0208 8 513 42 123
15 = 19 27 27 62 199 0 8 336 Ly 68p
20 - 2k 18 12 56 i37 0,0550 8 336 4o 535
25 =« 29 9 5 35 75  0,0696 7 878 38 020
30 36 7 330
0 - 30 251 130

le,

Pipo de la primera unidn.
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Cuadro: 13 A
COSTA RICA: TABLA DE PERMANENCIA EN UNION

Duracidn

z o(z) Kz) R(z) E(z) q(z) 2(z) L(z)
Total
0 89 4o 48 1 b64h 00,0340 10 000 9 830
1~ 4 130 99 239 1367 0,0248 9 660 38 160
5-9 96 88 321 1097 0,0085 9 L2o 46 900
10 - 14 76 57 233 768  0,0293 9 340 46 ol5
15 = 19 34 28 217 511  0,0149 9 066 4L 992
20 - 24 20 8 1% 288  0,0559 8 931 43 408
25 - 29 L L 76 129 0 8 k32 42 160
30 53 8 432 .
0 - 30 271 465
MatrimoniosY
0 10 3 37 1018 0,0070 10 000 9 965
1 -4 2k 1 172 974+ 0,036 9930 39 430
5-9 29 13 232 789 0,0238 9 785 LB 3h2
10 - 14 19 16 177 541 0,0066 9 552 47 602
15 - 19 10 6 158 361  0,0142 9 489 47 108
20 - 24 9 2 108 199  0,0483 9 354 45 640
25 - 29 2 L 55 84 -0,0354 8 902 45 298
30 31 9 217
0 - 30 283 385
Convivenciasﬂ/
0 79 37 1 LL46  0,0953 10 000 9 52k
1 -k 106 88 67 393 - 0,0501 9 ok7 35 282
5.9 67 75 89 308 -0,0304 8 594 L3 622
10 - 14 57 41 61 227  0,081L 8 855 42 473
15 - 19 24 22 59 150 0,0166 8 134 4o 332
20 - 2L 1 6 39 89. 0,0719 7999 38558
25 - 29 2 0 21 45  0,0580 7 Lok 36 o42
30 22 6 993
0~ 30

2hs 834

8/ Tipo de la primera unitn.



Cuadro LA

MEXICO: TABLA DE PERMANENCIA EN UNIOW

Duraecién

, p(z) 1(z) R(z) E(z) q(z) £(z) u(z)
Total

0 139 79 71 2 188 0,0270 10 000 9 861
[ 188 149 302 2 057 0,0205 9 721 38 486
5-9 129 102 385 1716 0,077 9522 L7 188
10 = 3k 1ok 73 385 1364 06,0279 9 353 L6 112
15 - 19 by 35 3hk 888 0,0167 9 092 45 080

20 - 24 3k 17 246 536 0.0412 8 94p L3 780
25 - 29 16 7 170 272 0,0481 8 572 L1 829

30 ok 8 159

0- 30 272 336
Matrﬁmonio&y

0 17 2 52 1 skh  0,0099 10 06O 9 951
-l 56 21 219 1 b7 0,0256 9 901 39 098
5<9 51 3k 269 1223 00,0156 9 648 L7 862
0 -« b 52 29 270 937 0,0287 9 Lo 46 802
15 = 19 25 18 255 64k ¢,0136 9 224 L5 808

20 - 2L 19 9 185 382 ©¢.03k5 9 099 Ll 709
25 - 29 8 3 120 187 0,034 8 785 L3 060

30 62 -8 439

0 - 30 277 290
Convivenciasé/

0 122 77 19 6kl g,0769 10 000 9 6L46
=L 132 128 83 586 0,007k 9 291 37 026
5-09 78 68 116 493 09,0230 9 202 L5 580
10 « b 52 Ll 115 367 0,0258 9 010 Lh k7o
15 - 19 22 17 85 244 g,0248 8 718 43 345

20 - 2b 15 8 61 154 00,0567 8 560 L4y 585
25 . 29 8 L 50 86 0,0656 8 o7k 39 oks5

30 32 7 5kl

0 - 30 260 697

&/ ®ipq da la prinera wnibn.
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Cuadro 15A
PERU: TABLA DE PERMANENCIA EN UNION

Durazcién 0(z) I(z) R(z) E(z) q(z) £(z) W(z)
Total

L 272 186 303 1831 0,0512 9 836 38 337
-9 172 148 371 1 k20,0191 9 332 46 214
10 - 14 69 6L 348 1 o7 0,0057 9 154 L5 640
15 - 19 LL 36 198 694  0,01Lk7 9 102 45 176
20 - 24 20 L 218 388 0,0215 8 968 L4 358
25 - 29 13 L 113 164 0,0837 8775 k2 039

30 Lo 8 o4l

0 - 30 271 682 -

0 ol 63 k9 1911 0,064 10 000 9 918

Matrimonios &/

0 3 0 27 1053 0,0029 10 000 9 986

1 -4 19 5 161 1023 0,0149 9 971 39 587

5 -9 36 13 217 848  0,0311 9 822 L8 346

10 - 14 16 1 205 608 0,0099 9516 L7 3uL

15 - 19 1 9 168 398 0,0159 9 h2p L6 735

20 - 24 10 1 127 225  0,0557 9 272 45 069

25 - 29 6 1 66 89 0,0893 8 756 41 825
30 18 7 97h

0 - 30 : 278 892

Convivencias &/

0 91 63 o2 858  0,0331 10 000 9 834

1 -4 253 281 42 808 0,0977 9 669 36 187

5.9 136 135 154 504  0,0019 8 72k 43 579

10 - 14 53 53 143 439 0 8 707 43 535

15 < 19 30 27 130 296 0,0130 8 707 k43 252

20 - 24 10 13 91 163 -0,0255 8 594 43 518

25 - 29 7 3 L 75 0,0777 8813 L2 353
30 2k 8 128

0 - 30 262 858

a/ Tipo de la primera unién.



Cuadro 15.1A
TABLA DE PERMANENCIA EN UNJON

POBLACION CONJUNTA:

(Total)

ureeist  p(z) wz) Mz K2 o(z) Lz M2 U2
0 435 2bg 240 7 431 0,0267 o 000 10 00C 9 866
! 250 170 276 6996 0,017 9733 9733 9673
2 220 163 263 6 6ho 0,0088 9619 9613 9 570
3 150 lok 292 6 320 0,00890 953 9528 9 Lok
L 150 W2 312 5973 0,004 9 Lko 9 Lép 9 Lb3
5 128 103 285 5653 0,0045 9L436 9L26 9 LI3
6 T 103 27+ 5 343 0,0021 9 394 9 Lkoo 9 385
7 97 78 253 5058 0,0039 937+ 9370 9 35
8 86 75 299 L4 786 o0.0024 9337 9 3mi 9 325
9 85 63 311 L4 k76 0,005 93+ 9309 9 290
1o 69 57 291 L k3 0,0030 9 266 9 271 9 254
R 81 66 283 3840 o0.00k0 9238 9236 9 2i8
2 59 ki 252 3542 0,0053 9 201 9 200 9 174
i3 58 39 212 3272 0,0060 9 152 9 k9 9 126
i 61 56 260 3 041 0,007 9 097 9 lok 9 098
15~ 19 179 138 1126 2 776 0,6185 9 082 9 691 L5 gi2
20-2h 102 55 834 1609 0,094+ 89tk 891k L3692
25-29 50 23 k66 728 0.0545 8 563 8 563 L} 648

30 235 8 696 8 096

0- 30 271 037

o Yalowes corregidos.
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Cuadro 15.2A

POBLACION CONJUNTA: TABLA DE PERMANENCIA EN UNION
(Matrimonios)

Duracidn

2 D(z) 1z) Re) Ez) qlz) &(z) &%z) Wz)
o L2 5 166 4 934 0,0076 10 000 107000 9 962
1 32 9 179 4 731 0,0050 9924+ 9924 9 898
2 32 9 178 4529 0,0052 9874+ 9871 988
3 3k 18 208 4 328 0,0038 9 823 9 826 | 9 804
L. 3+ 1% 20k 4 iok 0,0050 9 786 9 782 9 762
5 2+ 17 198 3880 0,0019 9737 9743 976
6 3k 19 179 3675 0,002 9718 9709 9693
7 31 171 3L81 0,0050 9677 9677 9 655
8 25 13 21k 3 293 0,0038 9629 9633 9 608
9 37 13 206 3 067 0,0081 9592 9584 9553
10 23 13 216 2837 0,0037 9 54+ 9522 9 500
11 28 19 199 2 611 0,0036 9 479 9 U7 9 L6O
12 23 13 I7h 2 403 0,0043 9 45 9 Luk 9 L23
13 Pt 4 139 2219 0,0047 9 4ok 9 L4o2 9 38L4
L 20 19 178 2 070 0,0005 9 360 9 367 9 358
15- 19 76 L5 790 1891 0,0207 9 355 9348 L6 262
20- 24 48 16 587 1070 o0,0412 9 161 9 157 kk 852
25-29 2k 1 313 451 o.okb4t -8 784 8 784 L2 952
30 125 8 397 8 397
0- 30 278 700

* Valores corregidoes



Cuadre 15.3A
TABLA DE PERMANENCIA EN UNION

PGBLAC(ON CONJUNTA:

(Convivencias)

buractén  o(z) 1z) RMz) Ez)  qlz) ) £7(2)  Ue)
0 393 235 7th 2 L9y  0,06k2 16 000 10 000 9 679
! 218 161 97 2265 0,6257 9 358 9358 9 232
2 188 15k 85 2 111 @.,016F 9 1I7T 9 165 9 o2k
3 125 86 8: 1992 0,0200 8967 8943 8 886
L 116 128 108 1869 -0,0066 8 788 882 8817
5 igb 8 8 1773 0,010k 8846 8805 8 792
6 806 8 95 1668 -0,0025 875k B8 780 8 772
7 66 64 82 1577 0.,0013 8776 8 76k 8 766
8 61 62 85 1Lo3 -g,0007 8 76k B8 767 8 769
9 48 50 105 1409 -0,0015 B 770 8 771 8 776
o 4 75 13066 0,006 8783 8 71 8 77k
1 53 g 84 1229 @,0051 8769 8768 8 7h6
12 36 28 78 1139 06,0073 8 724 8 72L | 8 6§©
i3 3+ 25 73 1053 0,0089 8660 8657 8622
ik Li 37 82 ort o0,0043 8583 858 8 566
15- 19 103 93 33 885 10,0139 8546 8545 L2 ki7
20- 24 5k 39 27 539 0,036} 8L2y 8 k22 L) 348
25 . 29 26 12 153 277 0,0698 8 123 8 117 39 182

30 110 7 556 7 556

0-30 255 858

@ Yalores esrregides






ANEXO 4

TASAS DE FECUNDIDAD GENERAL POR EDAD, SEGUN
GRUPOS QUINQUENALES DE EDAD ACTUAL






Cuadro 16A

TASAS DE FECUNDIDAD GENERAL, SEGUN LA EDAD ACTUAL

125

(por mil)
Edad de la fdad actual
di Tota‘i
fecundidad 15-19 20-24 25-29 30-34 35-39 Lo-4h 45-L9
Colombia
12 - 14 i2 5 11 9 15 25 7 5
15 = 19 135 oh* b iheo 160 s 125 108
20 - 24 317 320+ 321 333 31k 330 261
25 - 29 358 367 377 361 342 324
30 - 3k 328 333* 336 324 311
35 - 39 260 292¢ 247 250
ho - b 115 12h® 109
Ls - Lo 26
Costa Rica
12 - 4 13 5 11 18 ik 8 21 29
15 = 19 148 96+ 175 171 162 i51 111 119
20 - 2h 367 385° 384  bo2 377 300 297
25 - 29 392 358* Li6 398 382 377
30 - 34 345 328% 361 337 341
35 = 39 261 267+ 2bi 280
4o - kb 138 123* 146
45 - k49 28 28"
México
12 - 14 18 L ih 20 i5 0 31 i3
15 - 19 171 108+ 169 196 195 166 183 157
20 - 24 339 310* 348 359 342 359 286
25 - 29 365 358° 370 377 377 329
30 - 34 322 311* 351 326 281
35 = 39 2h o7l 243 230
Lo - b 131 138* 127
45 - k9 32 32*°
Perd
12 = 4 13 5 7 i3 2 21 20 10
15 - 19 131 97¢ 47 ko hs 123 116 118
20 - 24 292 316 324 306 289 2h2 239
25 = 29 325 357* 337 338 332 297
30 - 34 30k 20L* 305 292 322
35 = 39 252 276° 224 267
bo - Lb i52 tbo® 158
45 - k9 66 66°

% En estas tasas tienen meyor representacidn las edades mfs jOvenes del intervalo.






ANEXO 5

TASAS DE FECUNDIDAD CONYUGAL POR EDAD, SEGUN
LA EDAD Y EL TIPO DE LA PRIMERA UNION






COLOMBIA:

TASAS DE FECUNDIDAD CONYUGAL POR EDRADS
SEGUN LA EDAD Y EL TiPO DE LA PRIMERA UNION
(por mil mujeres)

Cuadro 1TA

gEdad y ti- Edad de la fecundidad
N Tasa
po de pri- globa‘iﬁ‘-/
mera unién 12-1k 15-19 20-24 25-29 30-34 35-39 hLo-LL L5-LO
Total

Total 329 L3y 459 420 358 277 ok 28  11,k9

12-15 329 L2o 398 375 317 216 53 31 10,04

16=17 - 45k 450 Lio 352 289 115 0 9,90

18- 19 - L3k 5k 416 370 293 123 15 9,52

20-23 - - Y76 Lho 352 27h 157 33 8,570
24k v més - - 243 458 Lol 305 136 50 6,99

Matrimonio

Total 319 Le7 Lo3 439 370 28L 126 28 11,99

i2-15 319 465 435 Los 346 260 54 oy 11,32

16-17 - 482 L76 Lk 346 27k 1R o 10,05

18- 19 - L33 550 433 ° 375 293 123 2 9,86

20-23 - - 495 Lo 369 280 163 L9 9,13
2L y més - - 299 458 406 302 127 0 6,76

Convivenc!a

Total 339 378 382 375 327 262 121 27 10,38

12~ 15 339 360 348 339 284 170 52 8,78

16- 17 - 39k 390 Lo2 365 322 155 9,75

18-19 - 438 Ui 369 354 291 124 8,62

20-23 - - Lio 382 292 25L k2 7,140
2l y més - - - L59 385 315 159 198 5.7k

& Se refiere al tramo de edad que va desde el limite inferior de la edad a la primera unibn, hasta

los 50 afos,
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Cuadro 18A

COSTA RICA: TASAS DE FECUNDIDAD CONYUGAL POR EDAD
SEGUN LA EDAD Y EL TIPO DE LA PRIMERA UNION
(por mil mujeres)

Edad y ti- Edad de la fecundidad Tasa
Po de pri- ' globa ¥
mera unidén 12-14 15-19 20-24 25-29 30-34 35-39 Lo-L4 L5-k4g

Total

Total 312 Ls2 500 Lhs 375 28] 18 30 12,09

12-15 312 436 L7 439 357 242 73 0o 11,06
16-17 - Los5 480 Lo7 328 237 155 19 10,11
18-19 - 391 529 k52 389 328 175 0 10,15
20-23 - - 515 k57 387 300 151 128 9,69
24 y méas - - 171 hgo 418 282 178 0 7,02
Matrimonio
Total 301 b5 516 452 379 285 146 29 12,31
12-15 301 L57 495 466 349 228 43 o 11,09
16-17 - 529 502 Lot 325 236 137 0o 10,15
18-19 - 386 536 L4ho 381 328 175 0 10,11
20-23 - - 527  L59 395 296 145 132 9,77
2L y mas - - 187 51 Lhko 3L 209 0 7,57

Convivencia

Total 322 413 L62 428 366 270 154 32 11,59

12-15 322 kL1 Lsh L6 366 26h 130 0o 11,12
16-17 - hoo  Lo6 Lo7 338 239 207 75 10,14
18-19 - 4o5 511 L60 410 328 174 0 10,22
20-23 - - 465 450 354 316 170 116 9,36
24 y més - - 17 436 363 211 118 0 5579

&/ se refiere al tramo de edad que va desde el limite inferior de la edsd a la primera unidn, hasta
los 50 afios,



MEXICO:
SEGUN LA EDAD Y EL TIPO DE LA PRIMERA UNION
(por mil mujeres)

Cuadro 12A

TASAS DE FECUND{DAD CONYUGAL POR EDAD.

Edad y ti- Edad de la fecundidad Tasa
po de pri- - Tobal
mera unién 12-14 15-19 20-24 25-29 30-34 35-39 Lo-Lk L5.hg 9 =
Total
Total 268 Ly2 k36 403 3hh 260 ko 35 10,95
12-15 268 Lo9 391 365 302 243 92 47 10,05
16- 17 - 428 439 399 350 267 j5h 18 9 85
18-19 - 379 L7s Lio 373 269 b9 22 9,25
20-23 - - L81 433 363 280 178 i3 8,74
24 vy més - - 153 482 358 248 iT2 51 6571
Matrimonio
Total 256 Lok L5 416 359 271 b2 30 11,23
12-15 256 431 Loo 375 318 253 89 50 10,33
16=17 - 428 448 408 356 272 158 23 10,04
18- 19 - 370 Lot koo 380 266 ih2 i5 9,31
20-23 - - h95 L4 370 289 175 27 9,01
24 v més = - 160 503 399 277 170 26 7 s Ok
Convivencia

Total 281 391 399 370 305 233 137 L8 10,26
12-15 281 376 377 34 216 227 97 43 9,59
16-17 - LoT Lis 375 332 249 43 0 9,28
18-19 - Lo5 423 373 348 280 167 Lo 8,98
20-23 - - L2z 381 338 2w 191 0 7.87
24 v més - - 135 Lok 255 170 182 132 5,95

8/ Se refiere al
los 50 55050

tramo de edades que va desde el 1imite inferior de la eded ala primera unibn, hasta
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Cuadro 20 A

PERU: TASAS DE FECUNDIDAD CONYUGAL POR EDAD,
SEGUN LA EDAD Y EL TiPO DE LA PRIMERA UNION
(por mil mujeres)

Edad y tf- Edad de la fecundidad Tasa
po de pri- =

mera unién 12-14 15-19 20-24 25-.29 30-34 35-39 Lo-LkL us_hgglobaly

Total

Total Lok Los 411 376 326 264 159 69 11,36
12-15 Lok 415 381 386 304 227 127 21 10,52

16-17 - 431 L2 347 328 252 108 71 9,32
18-19 - UL k12 357 313 287 201 99 9,23
20-23 - - 439 378 318 256 154 47 7,96
24 y més - - 349 438 368 287 183 92 7519

Matrimonio

Total Lot 44k k27 379 326 266 162 72 11,58
12-15 Lol L20 380 363 290 248 Lo hbo 10,62

6-17 - 463 Loz 34k 326 252 111 Ly 9,35
18-19 - beh  h39 361 300 285 247 92 9,55
20-23 - - 456 391 319 280 153 60 8,30
24 y més - - 368 446 378 253 153 ok 6,99

Convivencia

Total Lo6 ko5 °392 373 327 263 154 6 11,11

12-15 406 L1l 383 ho8 318 206 11k 0 10,42
16-17 - 392 399 350 332 253 102 120 9,35
18-19 - L2 379 351 331 290 128 107 8,75
20-23 - - 415 361 316 223 155 32 7,51
2L y mas - - 325 423 349 348 249 86 7,60

3/ Se refiere al tramo de edades que va desde el limite inferior de la edadala primera unibn, hasta
los 50 anos.
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Cuadro 21 A

POBLACION CONJUNTA: TASAS DE FECUNDIDAD CONYUGAL POR
EDAD. SEGUN LA EDAD Y EL TIPO DE LA PRIMERA UNIGON
(por mil mujeres)

Edad y ti- Edad de la fecundidad
po de pri- af.
mera unién 12-14 15-19 20-24 25-29 30-34% 35-39 Lokl u5=h99’°baL/

Tasa

Total
Total 316 Loy 448 408 349 269 ko Ly 17,37

j2-15 316 L7 Lok 383 314 23k 86 33 10,30

16-17 - 448 Lh3 391 342 264 138 27 9,82
18-19 - hi2 479 Lo 360 291 159 32 9,u6
20-23 - - 473 425 351 275 159 53 8,68
2k y més - - 2h3 463 385 283 167 55 7,01

Matrimonio

Total 302 443 470 L2t 358 276 43 39 11,68
12-15 302 Ll i 420 392 324 250 82 45 10,68

16=17 - L69 kL6 397 32 262 13k 20 9,96
18- 19 - Lyt 506 L7 361 290 167 26 9,66
20-23 - - hoe  hh2 362 286 160 61 9,02
2h y més - - 266 Wb L4o3 28L 160 4o 7,07

Convivencia

Total 329 396 Lok 382 328 256 Lo Lh 10,74
12215 329 388 385 372 302 213 92 19 9,8L

16=17 - Lot Lo6 378 340 269 L6 Lo 9,53
18-19 - 4Li5  L2o 379 355 29k ih2 45 9,00
20-23 - - Yoo 381 320 2h6 157 36 781
2L y més - - 196 L33 32 281 18k 93 686

8/ Se rofiore al ¢ramo de eded que va desde el 1imite inferior de la edad a la primera unidn, hesta
los 50 afios,
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