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RESUMEN

El presente trabajo se plantea como objetivo el andlisis de up aspecto
considerado fundamental en el proceso de los fendmenos correlativos existen-
tes entre tipos de sociedad ¥y niveles de fecundidad. Dicho aspecto es eljp-
delo de Relacidn de Pareja. Con tal propdsito se efectlia un anflisis del
concepto de sexualidad, llegando a definirla como una Compleja Conducta de
Relacién de naturaleza Bio-psico-social,

Sobre la base de esta definsicifn y fundamentacidn conceptual, se consi-
devan hipdtesis relativas a la disociacidén de las conductas sexual ¥ repro-
ductiva en las sociedades de escaso y mediano desarrollc de Am@rica Latina,
con el fin de eariquecer y hacer mis preciso el marco tebrico que sutenta el
andlisis de las variables intervinientes en los fenfmenos de fecundidad. Se
define el concepto de Modelo de Relacifn de Pareja y sus variaciones segin
el tipo de sociedad, destacindo su importancia como instancia de mediacidn
ipeludible en todo andlisis a efectuarse entre tipo de sociedady fecundidad.

El trabajo se complementa com el estudio de algunas variables asociadas
al Modelo de Relacién de Pareja tales como la Comunicacidn, Percepecifn anti-
cipada, Decisidn y_Coeficiente de Estereotipia, con el fin de elaborar un es
‘quema de carécter exploratorio, @ los efectos de determinar objetivamente el
Modelo de Relacidn de Pareja dentro de un grupo sccial determinado, y con e-
1lo hacer posible la prediccidn de su conducta reproductiva.

SUMMARY

The purpose of this paper is to analyze one aspect considered to be fum
damental in the processes that relate type ©0f society to fewtility le-
vels, This aspects is called here the couple relationship model. To  this
end, an analysis is first carried out of the "sexuality concept® which is de
fined as a "complex behevioral relation” of a bio-psycho-social nature.

Using this definition and comceptual foundation as a basis, hypotheses
are considered concerning the dissociation of sexusl from reproductive behav
iour in Latin American couniries of low and medium levels of development, in
order to make the theoretical framework supporting the analysis of the varia
bles intervening in fertility phenomena richer and more precise. The concept
of the Couple Relationship Model, and its variations, is defined =aecording
to the type of society emphasizing its importance as an unavoidable link be-
tween iype of society and fertility.

The work is complemented by the study of certain variables associated
with the couple relation model such as communication, anticipated perception,
decision and the "stereotype coefficient", in order to draw up an explora-
tory framework for determining objectively the couple relstion model within
a given social group, and %o use it to predict reproductive behavior.
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I. INTRODUCCION

AX admitir de una manera bastante’ gederalizada que los ‘cambios pro~
ducidos en el interior de las sociedades como consecuencia de los = proce-
sos de desarrollo econdmico y social ejercen una influencia sobre la fe-
cundidadplf de inmediato surge el intervogante de cdmo ¥y a través Qe qué
se ejerce dicha.influencia. En este sentido, alguncs sutores han sefiala-
do la posible accidn de los factores socioeconfmicos sobre - las. llamadas

"variables 1ntermed1as 2/ qué actiian entre los tipos de soc1edad y las ten

denclas de la feCundldad en esas soc1edades°

En un area més especifica (control deliberado de la proéreacién}D A,
Cdnpinggj'sicretiza ia nocidn de 'condiciones" {motivaci8n, capacidad vy
legitimidad) y analiza a través de &stas 1la influencia de los procesos so-
cxales sobre la conducta en la procreaczonu

Por’ @tra parteD NUNerosos autores se han ocupado de estudlaw la - ac-
cibn que, sobre la reproduccidn humana, tienen los factores sociales y e-
condmicos, en particular ciertos procesos parciales derivados de los mis-
mos,” tales como laneducaciéngﬁf‘la'educaciﬁnly el contacto con los medios
de difusidn masivosgéj o también sobre ciertas variables ds extraccidn
psicosocial, como la comunicacidn entre 1los esposos; la. opinidp sobre el
uso de anticonceptivos,ﬁf el conocimiento de métodes y la motivacién so-
bre el tamafio de la familia,zj todas las cvales tienden a comprender las
causas de léAbfé&ha'qué_éxiste ghtré conocimiento de métodos anticoncepii

- vos y uso de los mismos.

'1/ Carleton, 1968 y 1970. TRosen y Simmons, 1971,
2/ Davis y Blake, 1956, o _ L

g/ Conning, 1973. Baz8n, Comning y de Jong, 1974.

L/ Stycos, 1968. Mird y Mertens, 1969. Mird, 1970.
5/ Raabe, 1973. o
6/ Culagovski, 1973.

7/ Simmons y Culagovski, 1974.
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En el presente trabajo se parte de la hipdtesis general sefialada, o
sea, que los procesos sociales y econdmicos inciden sobre las ' tendencias
seguidas por la fecundidad en virtud de actuar sobre una serie de fendme-

nus que participarian como instancias mediadoras entre ambos extremos del

problema planteado.

En esta ocasidn la diferencia consiste en poner de relieve otras ins
tancias de mediacidn, que pueden ser consideradas anteriores a las ‘''wva-
riables intermedias" y afin anteriores a las "condiciones" sefialadas por
Conning, en un intento de contribuir a la complementacidn de dichos tra-

bajos.

Para lograr tal propdsito, ha sido necesario tomar como marco de re-
ferencia teorica ciertas concepciones sobre el fendmeno de la sexualidad

¥ sus relaciones con la reproduccidn humana.

De acuerdo con estas concepciones, se considera que la primitiva con
ducta global sexual-reproductiva humana, en cierto momento de su historia
se disocia, en virtud de lo cual surge con nitidez una ‘conducta sexual au
ténoma, con finalidad en si misma y que- persigue sus'propios‘bbjetivos.gf

' El anflisis en profundidad de esta conducta sexual autdnoma ﬁerﬁité
llegar a definirla como una Complefa Conducta de Relacién de Naturaleza
Bio-psico-social. Al concebir la conducta sexual humana dentro de los tér

minos referidos, se pone de relieve su carfcter. de Relacidn, al tiempo.que
y-como consecuencia de esto {iltimo, se hace posible analizar con un mayor
grado de claridad, en dicho fen8meno sexual, la destacada participacidn de
los factores socio-culturales e histéricos'y gracias a ello se . facilita
la comprensidn de la accidn.de los factores sociales sobre la conducta re

8/

productiva.

Como resultado de todas estas consideraciones surge la presencia de

una serie de variables que permiten definir el Modelo de Relacidn de Pa-

reja existente dentro de un grupo social determinado y con ello, a suvez,
definir las caracteristicas -estructurales y dindmicas del grupo . fami-

liar correspondiente. De este modo, se logra conocer y  determinar

8/ Carrasco, 1965 y 1966.
9/ Carrasco, 1969.
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objetivamente el marco de referencia necesario para analizar los procesocs
de comunicacidn y decisidn que se producen en su seno. ° Ambos - FenSmenos
son pasos imprescindibles en la adopcidn deliberada de conductas de con-
trol de la procreacidn. Con ello también se hace posible obtener un ma-
yor grado de coherencia y cohesidn en el estudio de la -participacidn de
dichos factores en los actos de determinacifn haciz el uso o no uso de
los medios de control, cosa que hasta el momento no parece haber sido lo
grado. Se desprende de lo dicho que los objetivos perseguidos en el pre-.
septe trabajo han sido 1la biisqueda y determinacién de instancias mediado
ras entre tipos de sociedad y fecundidad. Las "variables intermedias” de
de Davis y Blake, asi como las."condiciones" de Conning para el control
deliberado de la procreacibn, facilitan medios objetivos de andlisis de
este proceso de mediacidn, pero entendemos neceséi;io explicax; y compren-
der cuflles son los fenbmenos, a nivel individual y de grupo, que generan
dichas condiciones.

Como resultado de este propSsito, se llegd al hallazgo de lo que

consideramos la instancia de mediacién bisica, elemento y centro de todo

este proceso, esto es: el Modelo de Relacidn de Pareja v sus vimculacio-
nes con otras variables, tales como tipo de sociedad,; grupos de proceden-
cia y de referencia, grupos laborales, clase social, etc.

El resto del trabajo es una traduccidn del esfuerzo para encontrar
los medios que nos permitan una determinacibn objetiva de dicho fenémeno
de relacidn de pareja.

En sintesis se elabora la hip8tesis de que los tipos de sociedad, a
través de los grupos de referencia y de procedencia, configuran Sus pro-

pios Modelos de Relacidén de Pareja y con sllo se facilita la comprensidn

de los caracteres estructurales y dinfmicos y de los valores del grupo fa -
miliar. Considerando al Modelo de Relacidn de Pareja (y el grupe familiar
consecuente) como instancia ineludible entre los tipos de sociedad 'y
las cldsicas variables intexrmedias, surge 1a conveniencia de proponer un

nétodo de evaluacidn objetiva de dicho modelo de relacién.

El método propuesto se vale de variables que estdn fuertemente aso-
ciadas al Modelo de Relacibn de Pareja y que son perfectamente detecta-

bles & través de sus propios indicadores en el campo de la  experiencia
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"cqn¢reté; ‘Dichas variables sop:-el Tipo de Percepcidn Anticipada y el

- Coeficiente de Esteneotipia de:la conducta de-relacidn. Este {ltimo se

halla determlnado por el valor de otra variable, que es el . Proceso de:

Dec1s;on dentro de ia pareja y por sus dos dimensiones: Estereotipos- de -

Relacién vy Préceso de Comun;caclén."'

También se ha considerado, en el presente trabajo, que los diversos
procesos soc1oeconom1cot éétuantés en el senc de las sbciédades (en cir
cunstancias de camblos) generan ‘las “cond1c1ones" ‘safialadas por Conning,

1nflqyendo prev1amente sobre las variables- que convergeu en el ““Modelo

de Relacién de Pareja: - De esta manera, se hace p031b1e comprender “eon -

mayor precisién 1os ‘pasos seguldos en dlchas transformaclones y actuar

con mayor ‘eficacia sobre ellos.
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- IT. ANALISIS DEL CONCEPTO DE SEXUALIDAD

i. Definicidn

‘Un brevisimo tesumen del ‘proceso filogenético del desarrollo de 1a
conducta sexual reproductiva a nivel 'de la escala animal ayudard @ com~
prender el concepto de-Sexualiidad que serd adoptado en el presente traba
jOO ‘ oo ! .. y . Tl

“+En_los primeros niveles de 1a escala filogendtica se ubican las es-
pecies constituidas por animales unicelulares. En &stos no existen di-
ferenciaciopes morfolbgicas ni funcionales entre los seres en torno a'la
réproduccidn. -

El fendmeno reproductivo se produce por biparticién celular o por
mitosis, cumplindose todas las etapas del mismo, dentro de los. limites
de un fnico ser, sin participacifn de otros seres de la misma especie.

Estos bechos nos indican la existencia de un fendmeno reproductivo
animal que, conservandd enteramente su significado y finalidad biol8gi-
cos, se produce en forma 2sexuada. De ello puede deduciibse que el Sexo
no es una precondicidn ineltdible de la reproduccidn en el &mbito de la
biclogia animal. -

En estadios mis avanzados del proceso evolutivo de las ‘especies a-
parece la diferenciacifn por SeX0S entre seres que pertenecen a la mis-
ma especie. Puede observarse entonces, ¢6mo surge uria - diferenciacién
morfol8gica que distingue claramente a un ser de otvo;“acompaﬁa&a de una
difepenciacibn de funciones que déterriina roles precisos respecto al fe-
ndmeno de la Pepﬁéducbi&nn' o

La dlferen01aclon _por sexos, en el sepo de cada especie, trajo con=A

sxgo la neces;dad de que se produzca una aproxzmaczon ¥ acoplamiento de

los seres de ‘Sexo dlferenie para que pueda consagrarse el fenbmeno pe-
productlvou
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La aproximacidn vence al espacio que separa a los seres, y lo incor-

pora con toda su carga de significaciones, implicando la existencia de un
amplio cortejo de fendmenos que se dan tanto .en-la interioridad del ser
como en el dmbito que lo rodea y se traduce por conductas de acercamien-
to, aceptacibén y galanteo. En sinteszs, se trata de una compleja conduc-
ta de Relacidn en la que partlclpan man;fesfa01ones propias de la indivi
dualidad.del ser, asi.comq también condicicnamientos. exteriores (socio-

culggrale$l:gqe‘pgopopgipnan estilo y significado a dicha conducta. . . -

"Estée fenbmeno de aproximacidn es lo qie -se¢ concibé como Sexualidad y
se presenta en forma de conductas"sexualizadas".

“ El acoplamiento o cSpuld es' ld .conjuncidn genital de los seres dife-
renciados por el sexo. Se trata de una COnductafgenitalique'nd va ' més
alli: del dcto mécinico de apareamiento, sin participacién de otras conno
taciones, a través del cual se hace posible la puesta en marcha del fend-

meno reproductivo con sus instancias de fecundacidn, gestacifn y parto.

"-Por todo lo anterior quedan definidos los términos:sexo, sexualidad,
"genitalidad™ y Yeproduccidn. Clisicamente se han desciito cuatro fases
del acto reproductivo: cdpula, gestacifn, fecundacidn y parto, que abar-
cqg:f}ps‘concgg?OS:de_Sng{:Ugenita¥idad“ y'reprodqgciéq.pero no necesa-

riamente la de Sexualidad.

- -Como. puede -apreciarse, el término.sexualidad. tiemé un. significado
muy estricto, y como se verd mis adelante con mayor claridad,. n¢ . basta
estar en presencia de una conducta copulativa para suponer que ella es la
expre516n de un comportamzento “sexuallzado" en el: verdadero sentxdo de
este termlno.; Si bien en el comportamlento prlmltlvo de la- especle huma-
na Sexualldad; cdpula y reproducc16n formaron parte de una conducta. glo-
bal, con el paso de la hlstorla estas 1nstanc1as fueron dzsocléndose. Por
ello, en la actualldad el uso indiscriminado de las palabras sexual, , Se-
xualidad y reproducclén ha pPOmOVldO muchas confu51ones. La falta de
prec1516n en el empleo de dichos términos ha tenldo como consecuencla que
algunos tnahajos e 1nvest1gaclones referentes a la reproducc1on - humana
choquen a veces con difidultades’ a menudo 1nsalvab1es, ‘en sus pr0po31tos
de esclarecer la mayor o menor importancia de ciertos factores intervi-

nientes en ella.
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La sexuvalidad es upa compleja conducta de relacidn en la que parti-
cipa una amplia gama de fenBmenos de paturaleza bioldgica, psicoldgica ¥
socio=cultural, a propdsitc de la cual puede producirse el encuentro de
dos seres morfoldgica v funcionalmente diferenciados por el sexo ¥ cuya

consecuencia puede ser, o no, la cdpula y la fecundacidn reproductiva.

Lz incorporacifn del espacio al fenfmeno reproductivo, como alter-
nativa implicita al acto de aproximacién, ihplica ia ipeludible partici-
pacidn de factores de contexto pertenecientes al &mbito en el cual se des
arvollan las acciones.

El movimiento de aproximacidn se produce por la existencia de facto-
reg biol8gicos. ¥ no bioldgicos que catalizan el encuentro, es decir, de-
nuncian la presencia de factores que estimulan, regulan y adecllan el en-

cuentro de los dos seres.

La sexualidad humana, concebida como una compleja conducta de rela-
cidn, pone de relieve un fendmeno esencial de la existencia de los  hom-
bres, esto es: el fendmeno de rglaciﬁno Un an&lisis mas detenido de los
mecanismos que participan en dicho fendmeno de relacidn permitird compren
der mds claramente la estructura interna de la sexualidad humana y con e-

1lo trasladar el centro de gravedad de las investigaciones relativas a la
fecundidad hacia la consideracidn ? exploraciﬁn-de una serie de variables

que participan en la conducta humana antes de la cépula‘y que son parti-
 cularmente determinantes del cavlcter de &sta y del destino re?roductivo
de la pareja.
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"III. ESTUDIO DE LOS PRINCIPALES FENOMENOS QUE INTERVIENEN
EN.LA OONDUCTA “SEXUALIZADA" . '

' i, '1a relacién
La relacibn, en su sentido mds gereral y amplio, es la toma de-con-
tacto del hombre con el &mbito que lo rodea, al tiempo que hace concien-

cia de su propia existencia como xndlviduo.lof

Esta toma de contacto se efectia mediante mecanismos por laos cuales -
ge "introyectan" o internalizan contenidos del mundo, por una parte, y se

proyectan o externalizan contenidos propios por otra.

- Producido este ‘fendmeno desde las &pocas mis tempranas de -1la wvida
de cada individuo, &ste va ‘construyendo, a través -del juego dialéctico
entre lo interno y lo externo, su mode de perc¢ibir, sentir y-actuar ‘en’

en ‘el mundo.’
Los contenldos y sztuac1ones del mundo que lo rodea van adqulrlendo'
s;gnzfzcado y valor ‘para €l a través de 1m§genes que elabora de 1os ob

]etos, y de acuerdo con estas 1m§genes es la actuaclon del ser en sSu re-

laclon con dlchos objetos.

R

2. Elaboracidn de las imigenes

En una primera instancia, el proceso de elaboracitn de imigenes se
efectlia en funcidn del papel que los objetos juegan en relacién a él, o
sea, del significado que dichos objetos van adquiriendo para el sujeto,
tanto si son vehiculo adecuado de sus necesidades como si las  frus-
tran.ll/ Durante este periodo, muy temprano en la vida de los seres, la

visidén del mundo que tienen es subjetiva e individual.

10/ Laplanche y Pontalis, 1967,
11/ Klein, 1962.
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A medida "que se va produc;endo ¢l desarrollo mdiv:Lduai9 el ser ac-
cede ‘a través de €ste a éstadios mis wadurcs de su propio cuerpo Su aﬁ
vio sensorial y perceptive le'va permitiendo una aprehen51on nds dlscrle
minada y fina de los objetos que lo rodeaf. Perd no sdlo 4 través de $us
percepciones {"intvoyecciones” y proyecciones) establece el hombre irela-
cidn con el mundo que lo circunda.. Lo hace tambiép.a través de su actua-
cibn. La capacidad de actuacibn significa para el campe del comocimiento
exploraciég de la realidad, trabajo, critica, hipStesis, prdctica, etc.;
etc. Cop ello el individuo se iniroduce en el munde que lo rodea, lo co-
noce y al miswmo tiempo. intenta medificarlo para transformarlo en un &mbi-

to mds apto pava st existencia.

. Como consecuencia de esto, el juego dialdetico primitivo “ntsrnali-
zaciBn-proyeccidn y externalizacién-se desplaza progresivamente para efec
tuarse. entvre los objetos reales. del mundo ¥ el conocimiento que el ser
tiene de 8stos. La ffrmula dialdctica se constituye entohces en: Pbjetos
reaies - conocimiento de Jos objetos. E '

Por lo tanto, la cuallflcaclon vy valoracaon de los contenldos ) del
mundo ¥, por ende, la’ naturaleza de las 1mégenes que de ellos = posee el
gSer, ¥& no dependera tanto de 10 subjetlvo Andlvldual sinc del resultado
de esta nueva dialéctica. ' '

~ Pero es menester tener en cuenta que. el mundo, habitualmente le
presenta al 1nd1v1duo una apariencia de situaciones y de valor de los ob-
jetos. Esta aparlencla se. elubora segln las tendencias wvalorativas de
de las fuer as domlnantes dg;rcontgytqp_a 1o cual se denomina Dominante

Colectivo.

Como resultado de esto, el juego dialéctico (objeto real-conocimien-
to del objeto) CLtadO 4 .veces no se produce como tal sino que es  susti-.
tuldo por este otro apar1enc1a del objetc - conocimiento de su aparien-

cia.

. . . NS

Como es £8cil de wer, esto ya no constituye un sistema dialéctico,

pues los polos no poseen fuerza de oposicidn sino que, por el . contrario,

es uvn sistema de refuerzo.
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. 8610 una actgapién suficientemente critica o una profundizacidén de
la prdctica individual o de grupo pueden regcatar al objeto real y resta
blecer el sistema dialéctico que .permita a .los individuos avanzar en la
validaéién de sus imdgenes de los objetos-y, por ende, en sus valoracio-

nes de los mismos. S - -

Existen, en consecuencia, tres niveles en lo que respecta al modc
de elaborar las imigenes de¢ los objetos y 1a5'31tuac1ones del mundo:’
Primer nivel: Se sustenta sobre la base de los mecanlsmos de internali-

zacidn y externalizacidn ("introyeccidn" y proyeccidn) que
tiene como resujtade la elaboracidn de una imagen subjeti-
va individual del objeto. ‘
Segundo nivel:Es el resultado de una actuacién insuficientemente critica.
No existiendo real oposicidn entre los polos del .sistema
dial&ctico, &ste se constituye en refuerzo, produciendo 1la
elaboracién de imdgenes globales y estdticas de los obje-
tos y siendo valoradas segiin las valoraciones de lo eolec- |
tivo dominante. _ ,
Tercer nivel: Surge de una actuac1on verdaderamente eritica (1nd1v1dual
o de grupo) a propdsito de la cual son confrontados de una
manera constante y permanente el ob]eto real y el conoci-
miente de &ste. De ellc se deriva ia élaboraci&n de ima-
genenes de caracter amalftico, dindmico y procesal. La va
loracidn de los cbjetos a través de estas imigenes va ad-
quiriendo progresivamente un mayor grado de objetividad dé

las cosas del mundo que lo rodea,

Es importante destacar que estas tres etapas no son excluyenteé-én;
tre si.” El pasar de una a la otra no significa la eliminacién de 12 an-
terior. No hay exclusidn sino superposicidn y dominic. Pero  también
puede afirmarse-que la supremacia del segundo rivel es lo corriente, ni-

vel gque corresponde a lo colectivo dominantezg/ a propdsito del cual la

12/ También puede corresponder a lo que habitualmente se ha llamado Ideo
logia, perc en este trabajo se ha preferido el uso de la expreszon
colectivo dominante para evitar connotaciones del ‘término  ideolo-
g£ia, que no viene al caso y con ello lograr mayor precisibn,
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valoracidn o cualificacién de los objetos y la elaboraclon de la ima-

gen que de ellos Se obtiene esta ligada a pautas estructurales, socio-
culturales y econdmicas. '

3. la percgpciﬁn'

"E1 paso por los tres nlveles desarztos senala a su vez las caracte=

PiSth&S de la percepcxon de los objetos que tlene el sujeto en cada uno
de ellosc

.En tapto que la elaboracidn.de la imagen del ob]eto se efectiie por -
los mecanismos descritos para los dos primeros niveles {subjetive indi-
wvidual y dominante COlectivo) ia percepci&n de dichos objetos ser& Gifu-

sa. De ello resultaran lmagenes globales b4 estétlcas de los ob]etosgcon

escasos elementos partlculares dlscrimlnados ¥ como consecuencm9 sucep
tibles de ser zncorporadas a grandes con}untos pautados y’“categorlzados".
segln las tendenc1as domlnantes del sistema o estructura social denitro
de la cual func10pano_

Cuando- la elaboracidn de la imagen se produce a través de los meca- -
nismos del teprcer niwvel, o sea, wediante la actuacidn critica individual
o de grupo, la percepcidn serd analitiéa. A través de ésta, - la imagen’
del objeto o situacidn poseeré um fuerte contenido de. elementos particu-
laves discriminados, gracias a lo cual se recortard nitidamente del res-
to de los objetos y situaciones del comtexto, ﬁaciéndose posible la "eon
ceptualizacidn® y valoracidn propia del objeto o situacidn.

4, Lo colectivo dominante

Los-seres humanos, en la mayor parte de las sociedades, pasan -duran
te el curso de su existencia por diferentes grupos de pertenencia y re-

ferencia. . S o 3 D

Los grupos bdsicos de pertenencia mds destacables son: el grﬁpo fa-

miliar, el de la educacidn institucionalizada y el laboral, a tvavés del

cual pasa a pertenecer a wna clase social-determinada. Todos ellos fun-

cionan dentro de un contexto que los engloba, esto es el contexto social
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o soc;edad Vs mas alla aun, el Sigtema, que caracteriza estructuralmente
los aspectos més geuerales de dicho contexto. Seria facil demostrar que
dlchos tres grupos poseen semejanzas muy significativas en cuanto a. su es
tructura, sus dindmicas de comunicacidn, su funcionamiento y sus conteni-
dos en términos valdricos. Lo que importa destacar en este momento es
que las pautas vigentes dentro.del &dmbito secial o de grupo, en lo que
respecta a los modelos de relac1on 1nterpersonalas establec1dos, asi como
a la valoracidén de objefos y 51tuaclones, pasan del grupo al 1nd1v1duo, y
se pefuerzan én los grupos bisicos de pertenencxa seﬁalados, constltuyen—
dose en lo colectivo dominante, segin cuya matriz los sujetos elaborarﬁn
sus imdgenes:de- los objetos y:asumirdn sus modelos de " relacidh 'y formas

- . [ . - —

de comunicacidn.: ° i - o T

Por todas las c1rcunstancxas anotadas en los Parrafos anterlores,'lg"
relacién’ del hombre con su #mbito de exlstenc1a se efectﬁa a travésde las
imfgenes que aquel tiene de los objetos y situaciones.’ Bxpresado esto de
una’ manera -excesivamente’ resumlda, se dlria que la relac:&n entre 1os se-
res se produce ‘entre’ las imigenes qpe réciprocamente tlenen los unos " de
los otros. En concreto, esto significa que la relacién se produce eﬁtre
imfgenes, lo cual permite analizar y comprender, en posesidn de miltiples
variables, las vicisitudes particulares y colectivas de las relaciones y;
entre-otras cosas;’ de este-modo también:se hace posible valorar én  toda™
su.extensidn:la- participacién de los factores socioculturdlesy econdmicos:

en las relaciones particulares:~ .. .. B PR

T - Srl et .- ST - P . Cor . "

.j

-

5. La relacidn hombre-mujer

La relacidn entre dos seres de sexos-diferentes, hombre y mujer, par
ticipa obviamente de las caracteristicas que han sido descritas. El hom-
bre se.vincula con-la imagen. que &l elabora de la mujer. Esta por su
parte se vincula con la imagen -que ella eldbora -del’hombre. Valé -deciir”

que también la relacidn hombre-mujer es una relacidn que se desarrolla en-

tre dos imdgenes. .. e e s

> Lo" corriente ‘es ‘que cada una se estas imfgenes conlleve : significa~"

ciones que proceden,-por una parte, de la Srbita ' subjetive - individual °
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(dependiente de las vicisitudes propias. de la historia personal} y, por
otra, de lo colective dominante como consecuencia ‘de su paso por los di-
ferentes grupos de pertenencia. -

La proporcidn de elementos discriminados derivados de una actuacidn
éritica en la constitucidn de dichas im&genes es, frecuentemente, muy ba-
ja o inexistente y por esa razbn ia relacién hombre-mujer en las_diEEren-
tes sociedades suele adaptay modelos estereotipados.

La percépcién qﬁe el uno tiene dél otro eé‘difusa, o sea, global, es
t8ticd, enmarcada dentro dé mirgenes rigidos y clasificadora del objeto
dentro de categorfas establecidas por el colectivo dominante. Las imdge-
nes de mujer "buena" y mujer "mala", que existe dentro de ciertas -avees
socio-culturales, es un ejemplo fipico'dé esto. La tipificacifn de mala
o buena se vefiere, particularmenpte, a su copducta sexual. La mujer
"huena" es la que no se ha “contaminado™ con el ejercicio prematrimonial,
de la "genitalidad®. Es, por lo tanto, una mujer virgen, ingenua, pura y
que garantiza la fidelidad, el respeto al apellido y una devota materni-
dad. La mujer "mala" es la que ha ejercido su "genitalidad” fuera del ma
trimonio; en- comsecuencia, no es ni virgen, ni pura ni ingenva. No es ap
ta para el matrimonio ni para la mateﬁ'nidad9 pero si lo es para la practi
ca genital "iIibre', a la cual consagran especial cuidadec ciertas socieda-
des pues configura la "vdlvula de escape” necesaria a la "genitalidad"
masculina, denunciando com esto gl car8cter ambiguo y arbitrario de sus

calificaciones. Estas imdgenes surgen de una percepcidn anticipada del

objeto, es decir, la calificacidn del colectivo dominante ("buena” o "ma-
1a"), acompafiada del ya descrito cortejo de atributos, es aplicada como
clisé al objeto por la scla.cirecunstancia de conocer o suponer su conduc-

ta genital. -

La percepcidn anticipada tipifica el cardcter difuso ‘de la percep-

cidn del objeto, 0 sea, sin que medie ninguna actuacidn critica, para el
caso particular, el objeto se sitfia dentro de una categoria de mirgenes
rigidos y pasa automiticamente a formar parte de un conjunto pautado con
valores dentro del contexto.

De esta manera, la relacidn establecida de las dos imigenes (hombre-

mujer) es también un fendmeno que tiende a repetirse con caracteristicas
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semejantes dentro de un mismo- contexto y las conductas desarrolladas (en

el seno de la relacidn), .asi mismo como el juégo de Fendmenos emdcionales,
vivencias, papeles, representaciones, ceremoniales, modelos de comunica-
c16n, .ete. etc. adquieren caracteres'repetltlvosconflguréndose por lo tan
to, como se ha dlcho, un modelo ca51 esténdar de relaclon dentro de _.un

-

coptexto determinado (estereotlpos de relaclon)

Definir en cada socledad“este‘modelo est&ndar*significa tipiticar-aﬁ
nalztlcamente .en sus detalles més partlculares las varlables intervinien-

tes en el tlpo domlnante de relaclon hombre—mujer para esa soclgdad. :

6. La imdgen valorada

La cualificacidn de la imagen de hoﬁbré.querhace la mujer; asi -como
también la.valoracidn que va impifcita en ella,.toma sus lineas fundamen-
tales del modelo.masculino.que lo Golective dominante le proporciona co-
mo percepcidn anticipada. Lo mismo sucede con la cualificacidn y valora-
¢idn de la imagen femenina por parte del vardén. En consecuencia, la ima-
gen.valorada es aquélla que, pudiendo ser aplicada a un hombre.o a una mu
jer, tiene mayor coincidencia con la matriz proporcionada por lo colecti-
vo dominante y matizada por lo subjetivo individual. De aqui surge la va
loracidn:del objeto de relacidn. Cuando este objeto es altamente .valora-
do por el sujeto, se hace sumamente apreciado y deseado, desencadendndose
asi todos los fendmenos ‘que componen la relacidn que caracteriza a la Se=
xualidad. - ~ ° . : . . '

_ Ya se ha dicho en otra parte de éste trabjo que la cltada 1magen pre
senta las caracteristlcas de una percepcz&n difisa del objeto. Intentan-
do precisar un poco mis este concepto, se dird que, entre 1la éoﬁgiéncia
del 'sujeto’y el cbjeto propiamente tal, se‘intgrpong;nn:mode;qﬁpercéptiéo
{perceépcidn anticipada) delineado en sus aristas principales por 1o . &o-
lectivo dominante y matizado con ciertas singularidades por la subjetivi-
dad individual. Esto se constituird en la percepcidn que ‘el sujeto tiene
del objeto. Con esta percepcidn, cualificard, valorard y actuard. en el

seno de la relacidn que con &l establezca.
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También hemos expresado que la imagen operante en la relacidn suele
ser global y estdtica. KEste cardcter estitico debe ser analizado con un
poco mis de precisidn. El ejemplo de 1o que sucede con la imagen de la
mrjer en-las sociedades tradicionales puede ayudar a aclarar este con-
cepto. [a imagen valorada de la mujer antes del matrimonio, como fue des
c?ita en parrafos anteriores, la caracteriza .como virgen, pura, ingenua,
buena, etc. Constituido 2l matrimonio, la imagen anterior se cambia = por
-la de esposa; fiel, hacendosa, ordenada, comprensiva, etc. Cuando nacen
los hij’bs9 ia imagen adguiere los caracteres que definen a la bﬁemanadre
Es dec;r que; en el iranscurso de la relac:u.&n9 se va pasando de la imagen
de la mu]er novia a la de mujer 38posa ¥ luego a la de mujer madre. Esto
podria sugerir una contradiceidn con lo que se ha dicho respecto al carac
ter estitico de la imagen. HNo obstante, podrd verse con claridad que 2o
existe tal contradiccidn, pues el trdnsito de las mencionadas imdgenes en
cierra, por un Jado, una caractérizaciéﬁ rigida Vi esténdaﬁ de la imagen
femenina en cada unc de esos estadlos ¥, por otro, que el tréns;to mencio
nado es en si mismo un proceso secuencial estereotlpadoga traves del cual
ia mu]er deberd ser coherente con la percepcidn antlclpada que de ella se
tiene para cada una de dlchas situaciones.

8i se observa un poco mis detenidamente, se verd, ademds, que el pro
ceso mencionado es, dentro de ciertos limites, uma evolucidn del cardcter
erdtico de la imagen femenina desde la primera situacidn hacia un nivel
de menor erotismo en la tercera situacién, lo cual es coherente ¥ necesa-
rio pues culturalmente resulta inadmisible y muy angustiante la acepta-

¢idn del erotismo en la imagen de la mujer madre.

7. La relacidn de pareija

Clisicamente se ha definido la relacidn hombre-mujer, cuando ella im

plica un vinculo afectivo-sexual manifiesto, como relacidn de pareja.

La palabra pareja supone necesariamente una relacidn entre iguales o
pares, o Sea, una re;acién paritaria. Lo anterior equivale a decir que
los dos objetos de la relacidn se valoran reciprocamente en igualdad de

condiciones. Es sabido que esto no es precisamente lo que ocurre en la



) 16 (

mayor parte de las sociedades, en lo que a la pareja humana respecta, y
resulta estar partieularmente acentuads en las sociedades latinoamerica
nas (familiacnuclear'o-conjunta; querfuncioné"dentro de'lasisociedﬁdes'mg
nos desarrolladas, con bajo.nivel de secularizacién, participacién y movi
lidad). En estos casos, la relacién hombre-mujer; en‘el seno de la para-
ja, es una relacién, manifiesta o veladamente, de dominacién, en la cual:

el varénrasume-elfpapel dominante. . - . - .- .

' Recordando 1o que se ha expresado “con anterlorldad es necesarlo con
tar con que la percePC1on reciproca de los dos ob]etos de relacidn se ha- '
11a estructurada basfndose en los vectores domlnantes en su émblto de per
tenencla, ‘los cuales, a su vez, responden a las fuerzas estructurales de
grupos de referencia wis ampllos. chha percepc1on condlclona 1a _V131on
que el su;eto elabora de su mundo y en partlcular de cada uno de los obje
tos de relacién. Del mzsmo modo cond1c1ona el estllo de actuaczon, _1as
tendenclas fundamentales de su conducta, sus creenc;as ‘sus preferencias'
y;prlmordlalmente, determlna los modelos de relacidn en el seno de los
grupos pequeﬁos e 1nst1tuc1ones fundamentales. A traves de este proceso
en la relacién hombx:e-mujer, se conf:.gura el modelo de relac:.&n dom:mado-—
dominador porque es el que corresponde a la percepclon de ambos actores y'
al mismo ‘tiempo es cohevente con los criterios superestructurales ideols~
gicos de las sociedades en las &reas deé bajo desarrolle socio-econfmico

de América Latina.

Es obv1o seﬁalar que no todos los grupos soc1a1es de Amerlca Latlna
tienén el mismo’ grado de desarrollo y “los mlsmos caracteres estructurale& A
No obstante, conviene tener en cuenta esto, pues cuando aqui se hace refe
rencia al predominio del modelo de relacidn dominado-dominador, se apunta

precisamente hacia aquellas_éreas y.grupos,saciales de escaso desarrollo.

Consecuente con 1o antem.or, el presente trabajo .unplic:.tamente pro—
pone la convenlencla de una explorac16n sobre terreno con el prop051to de
determ;nar con prec151on gué tipo de modelo de relacién es el que predoml'
ra en las diferentes 8reds y grupos sociales latinoamericanos, ‘ manejando
como hipStesis bdsica la idea de que, segiin el nivel de-desarrollo de es-
tos, el modelo de relacidn de pareja asumird diferentes gfados“de vertica

lidad u horizontalidad respecto al eje dominado-dominador.
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" Estos caracteres - sefialados a nivel de la relaciSn de pareja se re-
flejan consecuentemente en lg estructura .y dlnémlca dé la famlllav en la
que, el vardn asume el papel de goblerno y. representac16n9 prcductor ‘de
bienes y protector ante los eventuales pellgros exterloresn La madrespor
su parte, es .la responsable de 'los aspeactos admlnlstratlvos del hogar - y
del cuidade de los hijos. Estos rasgos blen conoczdos de la estructura g
dinSmica de la familia de las" socledades tradlclonales establecen ‘los i

neamientos de lo que sucede en los procesos de comun;caclﬁn ¥ decisidn

en la interioridad del grupo familiar.

La familia, en lae sociedades tipificadas mis arriba, es un grupo de
cooperacién .supeditado a una estratificacibn de 1la autoridad. En "este

sentido se destacan tres miveles de autoridad claramente establecidos: el

padre, la madre y la prole. Hilando mis finamente, la mencionada estrati
ficacidn también suele darse con frecuencia sobre la base de categoriza-

ciones por sexc y edad dentro.de-la‘prOleo

 Esta estructura delimita responsabilidades y derecho,~seﬁa1a ¥ espe-

cifica dmbitos m3s o menos precisos de decisidn y condiciona modos o esti-

los de comunicacidn.

Se trata entonces, de un grupo que posee una estructura manifiesta o
veladamente autoritaria, en cuyo seno la relacién de pareja, como se ha
dicho, es de corte dominado-dominador ¥ puede sar representado por el si-
guiente esquema: -
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En el esquema,se-répresenta por V-¥ los dos objetos de la relacidn
(Relacidn de pareja) siendo V el vardn y M la mujer...Como puede apfeciqg
se, la relacidn de pareja V-M se estableceria tedricamente en un plano ho
rizontal. En el mismo esquema se representan por V' y M' las imdgenes que
respectivamente elaboran el hombre y la mujer sisndo M' la .imigen femeni-
na -elaborada por el varén y V' la imigen de hombre elaborada por la mujen
Se observa, entonces, que 1a relacidn V'-M' establecida por las imdgenes

se desarrolla en un plano vertical.

Con ello se desea representar gréfica y esquemdticamente el modelo
de relaciﬁn de pareja dentro de las sociedades tipificadas anteriormente.

En su ‘traduccibn verbal el esquema expresa que,.supuestamenté, las
relaciones de pareija se desarrollarfan en un nivel horizontal, paritério,
respecto de la autoridad y dominacidn, perc que en la préctlca se desarro
llarian en un nivel vertical a traves de las 1mégenes respectlvas genera-
das por lo colectivo dominante "internalizado" (Ideoldgico) y elaboradas’
por 1os-actoresz en donde la imagen del;varén asume papeles“ y significa—

ciones de autoridad y dominacidn.

El esquema que sigue, puede complementar al anterior, al cual se le

ha agregado la accibn de los grupos de pertenencia y de referencia.

-

B S

En este nuevo esquema, las'IetréémC;hD j’E'seﬁalan los grupos de per

tenencia: familia, educacidn instituéionglizada y laboral. La letra F se

fiala el contexto o grupo social y la letra S el sistema.

Como puede observarse, el segundo esquema pretende mostrar grafica-
mente c8mo la relacidn de pareja supuestamente horizontal es transformada
en vertical por la accidn de lo colectivo dominante a través de las image

nes V' y M'.
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8. La comunicacidn

Respecto al fenomeno de comunzcaclona el cual ha venldo 51endo ob3e=
to de atencidn en los estudlos sobre fecundldadg parece lmponerse como ne
cesidad 1ntentar una homogeneldad de crlterlos referentes al concepto ge-
neral de dlcho fenbémeno vy, en lo pax'tlculax'9 establecer algunos puntos de
vista prelativos a su func;onamlento en la pareja humana y en la familia.

La comunicacién no puede ser separada, para su andlisis, del fendme-
no de relacién que se ha estudiado en pdginas anteriores. Ellz es el pro

ceso a través del cual se interactfian dos objetos en relacibn.

Bésandose en los conceptos mis conccidos dela teoria de la comunica
cifn, &sta consiste en la transmisibn de un significado o contenido desde
una fuente emisora hacia un receptor. La sefial emitida por la fuente emi
sora consiste en la produccidn de un significante "vehiculizado” por ma-
terias o sustancias muy variadas. Cualquiera de los instrumentos o for-
mas de expresifn conocidos por los humanos son las sustancias ¢ materias
de la sefial o significante. Todo significante lleva implicito un signifi
cado, que vale como tal ¥ tiene un sentido preciso para quien emite la se
fial y deberia ser aprehendido del mismo modo por quien o quienes la reci-
ben. S8lo de esta manera se consagra la comunicacidn y Gnicamente de es-
te modo resulta valido hablar de ella.

No es ocioso insistir sobre este aspecto; pues con suma frecuencia
es desplegade tedo el sistema de comunicacidn, participando en &1 signifi
cantes o sefiales con significados aparentemente compartihles por parte del
emisor y receptor y sin embargo no signifiean lo misme para ambos acto-
res. En estos casos, la'comunicéciﬁn se distorsiona, funciohando'én for-
ma aparente ¥ dejando como resultado una relacién efectuada sobre supues-
tos en,tendlmz.entoso

Entre los medios de comunicaciSn mis usados por el hombre, sin duda
la expresi&n por el lenguaje oral o escrito es el m8s corriente. En este
caso, 1la sefial o 31gno 28 la palabrao La palabra como signo eSt& consti
tulda por un sxgn;flcante (expre816n oral o escm.ta9 que tlene como  sus-

tancias o materias los sonidos v trazados graf;cos) Y por un 31gn1f1cado
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que es el contenido de informacibn a transmitir. Por otra parte, la re
lacidn significado-significante no es simple, pues puede constituirse en

denotaclén, metalenguaje y connotaczén, segun que el s1gn1f1cante 1nd1que

1nelud1blemente un contenldo o pase a ser contenldo de un nuevo 31stema o
se const:tuya en expres16n de un nuevo 51stema, respectlvamente. Por e-
llo, no basta que los 1nterlocutores partlclpen del mlsmo s;stem; generl.
co de seﬁal;zaciﬁn sxno que tamblen es m@nester que la relaclén exxsten-'
te entre ellos les perm1ta captar las variantes que, en el curso de la
misma comunlcaclﬁn se producen en lovs cohtenidos o s;gnxf;cados segiin la
intencifn y actitud del emisor. " Por ‘el solo hécho de haber hablado de al
g0, no surge necesariamente que lo hablado tenga el mismo valor, sentido
o significado para cada uno de los actuantes.

El iehguaje es, como se sabe, un producto de elaboracién colectiva:
que funciona con’ carater instrumental a hivel sociil. -"Del contexto so--
cial toma significaciones que permiten al grupo --intercambiar monsajes.
Como es 16gico, estas sigrificaciones se vinculan de ina manera muy estre
cha a los criterios imperantes en lo colectivo dominante y, por lo tanto,
responden’ a las condiciones estructurales de dicho contexto. En : conse-
cuencia, todo mensa]e, para ser decodificado, debe ser‘anallzado en fun-

cidn del contexto en el cual ha sido emitido.

Seguldamente, es necesar;o comprender que, cuando el mensaje se eml-
te en el seno de una relacién particular, como es la de la pareja, debe,.
d su vez, reinterpretarse en funcidn de este nuevo contextdé de ‘relacidnm,
‘pues como se ha dicho, €l sistema de comunicacidn esti fuertemente condi-
-éionadoral modelo de relacidn "eStablecido;

- N -,

. Por lo tanto toda vez que un 1nvest1gador se proponga 1nvest1gar las
consecuenc;as que sobra 1a conducta de los seres tengan los mensajes ora-
les o escritos zntercamblados por estos, no basta con saber el texto del
mensaje y luego evaluar la conducta, pues ambas pueden no ser correlac10~
nables en virtud de los hechos seflalados mis arrlba.-'

Aun es m&s,'la comun;cac;on, como es sabxdo, se sustenta en transml-
51ones “vehlcullzadas" por las mas varladas materlas, que con frecuencla
suelen .escapar a 1as posxbllldades de toda pesqulsa. Esto S1gn1f1ca que
es’ muy ‘diffcil valorar certeramente el grado de comuhlcacxén existente en
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1a relacibn reciproca de dos cbjetos, a menos que se tengan -especifica
mente en cuenta las caracteristicas .particulares del contexto de rela-

citn en el cual se producen.

Deberian agregarse, para ser wds concretos, gue toda investigacién
sobre grade y caracteristicas de la comunicacidn, en.el seno.de la pareja
ha de efectuarse sobre la determinacidn explorativa de los caracteres del
modelo de relacidn vigente en dicha pareja,: poniendo especial cuidado, a-
demds, en tipificar con preeisidm los rasgos dominantes del contexto . so-
cial en el cual se desarrolla la mencionada relacidn. En un modelo de re-
laéiﬁm del tipe dominado-dominador, como el que ha sido descrito, el pro-.
ceso de comunacac16n se efectla de arriba hacia abajo, como sentldo domi-

nanteD o seag la 1nteractuac10n se reduce al predomlnlo de uno de los dos

sentidos pos;blesg que, por esto, se constltuye en sentido domxnante que

transmite contenidos parclales de dlélogo y como consecuencia adquxere un

cardcter sentenclosoo

. Es convenlente lnSlStlr en que, en estos casos, 1dent1cos s;gnxf&c@d
tes emltldos por ambos 1nterlocutores no contienen 1dent1coss;.gn1ﬁcadosD
pues proceden de contextos szgnzfzcat;vos cualltativamente dlferentesg ya'
que el damlnador, en el seno de la pax'eja9 se 1dent1f;ca con el &mbito
de szgn;flcac;ones de los domlnadores del contexto general ¥ las asume co'
mo propias; a su vez el dominado lo hacé con el de los dominados de  ese
mismo contextoo o o

L+

A Estos caracteres de parclalldad del dl&logo y de 51gn1f1cacxones es-
casamente ccmpartldas conflguran L] sistema de comunlcacxén con elevado

riesgo de distorsién baja participacidn, y escasa interactuacidn.

9, La deqisiﬁn

Dentro del modelo de relacidn de pareja que se<estd analizando, 0
sea,. de estructura manifiesta o veladamente autoritariade tipo dominado-
deminador, les papeles som percibidos estdticamente; rigidos o fijos, por
parte de los participantes. Existe ademfs, como se ha dicho, una escasa
posibilidad de interactuacidn, ya que los wensajes intercambiados . con-

tienen frapmentos de didlogo, es decir, no acugsan . 1la participacibn
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igualitaria de los interlocutorés de tal modo que con ello fuera 'posible
procesar elaboradamente un consenso de grupo. . En  tales circunsgtancias, -
que son la consecuencia del cardcter autoritaric de la relacidn, la fuer-:

za de opinidn se polariza.

La decisibn dentro de este contexto pierde capacidad de proceso, pa-
ra convertirse progresivamente casi en una.prfctica normativa cuyo con-
tenido emana explicita o implicitamente del polo dominante, el cual, en
definitiva, ‘'es un traductor de las tendenciés valorativas y modelos opeio
nales reinantes en el-4mbito de la ideologia de contexto o colectivo domi

nante.

De este modo, la decisién estd fuértemente impregnada, a nivel indi-
v1dual, por patrones estereotlpados, consignas, representaczones colecti-
vas y estllos imutuales de actuacidn. R )

T

Como puede apreclarse, y de acuerdo con el planteam;ento formulado ‘
tanto la dec1s;on a nivel personal como aquélla que representa hlpotetlca'
mente la voluntad de la pareja, contienen un elevado tenor de 1rrac1onall
dad, o sea, pobreza de anilisis y reflexidn personal, pues el peso de la
opclén‘esté fuertemente 1nf1u1do por lo colectivo domlnante “internallza-
do", el cual actﬁa a modo de "lo establecido” de una manera 1mpercept1ble

para el individuo (que lo siente como opinidn propia) pero 1mperlosa.'

Si lo que ha de decidirse implica un cambio en la situaéién del suje
to o de la pare]a, la accidn de sectores irracionales de la persona suele
oponer r951stenc1a a toda posibilidad de modlflca01on, manlfesténdose es

to tanto a nivel’ de las oplnlones como de las actitudes y conductas.'

Puede observarse, entonces, una inercia de lo convenc;onal, que se

manifiesta a través de una obstinada resistencia al cambio.

Es conveniente aclarar un poco mds alguno de los mecanismos por los

cuales se produce dicha resistencia.

Con anterioridad se ha mencionado la internalizacitn de lo colectivo

dominante, lo cual se transforma, por asi decirlo, en un bagaje que el in
dividuo siente como de su propia factura. Este caudal asume ias.caracte—'
risticas de la cosa establecida (1o establecido). "Lo establecido" sefia-

la, ademis, esa propiedad de lo "internalizado", que se torna para el
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sujeto en lo familiar, configurando su percepcidn anticipada del mundé

a través de la cual el individuo se siente seguro dentro de parametros
conocidos.

Ante cualquier sugerencia que tienda a modificar la estructura del
campo existencial del individuo, es decir el ejercicio de lo habitual,
constituido por "lo familiar", "lo estableecido”; "lo conocido™, se siente
receloso, desconfiado y atemorizado. Se paraliza consciente ¢ inconscien
temente, deteniendo toda modificacidn que se introduzca a sus ritmos, asu
miendo actitudes despectivas, de rechazo manifiesto o simplemente negan-
do con sus omisiones la:presgégia de ;,o._nuevq.,_;'_"Dé'estfa“manera9 los as-
pectos nuevos son negados; y‘éh esa negacidn el hémbre se vuelve habitual,
como wanera de evitar una weorganizacién de &1 como &L y para .escamotear
el vevisar continuo de su hacer por el temor & lo que esa circunstancia
lo llevaﬂgigf ‘

Por otra parte, existen niveles de cosas a decidir. Estos niveles éﬁ
t8n implicitamente distribuidos segﬁh los papeles fijos asignados 2 1lecs

miembros de la pareja en las familias de las sociedades tradicionales.

Siempre que lo que haya que decidir pertenezca a una de estas areas,
el integrante de la familia habilitado para decidir en esa 8rea determina
da actlia con una aparente autonomia de decisifn. Del mismo modo puede ha
ber algunas decisiones cuyo contenido abarque dos de estas zonas, areas o
niveles mencionados, por ejemplo las &reas correspondientes al esposo ¥ a
la esposa. Cuando esto ocurre, la decisibm puede adquiriyr la apariencia
de ser corpartida. ' ‘

NQ obstante, como podrd deducirse de lo dicho, en ninguno de los ca-
sos mencionados la decisidn es verdaderamente el reéultado de un -proceso-
de grupo de amplia participacidn, pues responde, en el fondo, 2 un siste-
ma de habilitaciones previamente establecido de acuerdo con papeles fijos

¥ principios generales de permisividad legitimados por lo colectivo.

En consecuencia, el hallazgo de que existen ciertas decisiones com- .
partidas por los esposos no valida suponer que todas las decisiones  ham
de tener este cardcter. Dicho de otro modo, no existe contradiccidn en

13/ Bauleo, 1969.
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la falta de correspondencia o correlacidn entre diferentes niveles deng
cisién, pues ello es el resultado de la estryctura operativa ~ (divisidn
por dreas de permisifn y legitimidad) de un grupo que se caracteriza por

presentar el modelo de relacidn mencionado.

La existencia de contradicciones en las diferentes &reas de decisifn
- no debe tampoco alentar la posibilidad de sacar conclusiones peferentes a
la comunicacidn entre los ‘miembros-de la pareja, pues ésta funciona  con
el mismojéistema en todos los niveles de la decisién. La - circunstancia
de que para .ciertos problemas la decisidn sea aparentemente procesal ¥y
compartida no significa que - en estos casos exista -una comunicacidn-mayor
que. en aquéllos en que las cosas no resultan asi.. No existen cambios - en
la. comunicacidn (2 menos que a propdsito de profundizaciones en la actua-.
¢itn-se modifique el modelo de relacidn) sino que las variaciones en los
caracteres de la decisidn responden, como ha sido expresado, a la estruc-:
tura‘propﬁa, ppeestableci@a, del campo de la decisibn en funcidn de la e-

xistencia de &reas de permisidén y legitimidad ya mencionadas. -

Por tal razén, en toda ocasibn en que se ha hecho referencia a deci-

siones compartidas se ha usado la expresidn aparentemente compartida.

' "En el curso. del presente andlisis sobre el proceso de decisidn en el
interior de un pequefic grupo de: estructura autoritaria, se han enfatizado-
tres aspectos. que merecen ser puestos de relieve para consideraciones pos -
teriores. - - o o

" En pfimef término, debido al modelo ‘de relacién de estos grupos y a
los caracteres del sistema de sus comunicaciones internas, existe una po-’
larizacidn de la fuerza de opinidn, abarcada por el polo dominante, quien

retransmite las tendencias valerativas.y ' opcionales de lo colectivo ‘do--
minante perdiendo la decisifn capacidad de proceso para constituirse . en’
una prictica normativa. -

En segundo términio, como consecuencia de lo anterior, se produce una’
sensible disminucidén de las posibilidades personales de reflexifn y andli
sis de las situaciones,.concomitante con la existencia de und percepcidn
anticipada y difusa de la realidad. .A propbsito de la. "internalizacidn".
de lo colectivo dominante, y como resultado de esto, actuando con partes

de la realidad yapariencias de los contenidos del wmundo, se llega'a una
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prictica conductual muy cargada de elementos irracionales ({basada en
creencias, percepciones anticipadas, etc.) constituyéndose en relevante
"lo establecido" y ofreciendo una fuerte resistencia al cambio de modelos
de opinidn, actitudes y conductas habituales. Es menester tener muy pre-
sente la importancia de este fendmeno cuando se aspira a modificar la con
ducta reproductiva  habitual de un grupo.

En tercer términc, correlativo con todo lo anterior, es necesario te

ner presente la existencia de dreas preestéblecidas de permisividad y'le=

gitimidad en las decisiones atribuidas a los integrantes dei\pe@ueﬁb gru-

po de acuerdo con la asignaci8n a &stos de papeles fijos.

10u7 Resumen

Como resumen del presente capitulo se puede expresar que-la Sexuali-
dad comprende todo este climuio de fendmenos que se vinculan y forman pap
te de la situacidn de relacién de ambos sexos.

El andlisis de la relacidn de pareja es, en definitiva, el andlisis
de una relacifn a propdsito de la cual se interactiian dos objetos que en

un momento determinado se valoran altamente.

s caracter{stico de todo fendmeno de relacidn, y también en el ca-
so particular se la pareja, que la relacidn se efectfie entre dos imége-
nes que ambos actores elaboran uno del otro bajo la influencia de lo co-

lectivo dominante "internalizado” en cada uno de ellos.

El modelo de imagen valorada de mujer, asi como la misma imagen va-
lorada de hombre, es aquella gque coincide o corresponde con el modelo al
tamente valorado en lo colectivo dominante que tiene influencia dentro
del 8rea de existencia de los seres concretos. Estos deben asumir ¥y
perseverar en dicha imagen siempre que exista el propGsite de que la re
lacidn se perpetla. Parece obvio, pero de todas maneras pecesario, enfa
tizar que la imagen valorada comprende la vepresentacibn total del ser,
es decir, sus aspectos morfoldgicos susceptibles a las modas, comporta-
mientos, actitudes , asuncidn de papeles, funciones, etc. etc. EL cono-
cimiento preciso de esta imagen valorada, en un contexto dado, puede ser
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un procedimiento que permita tipificar y, por lo tanto, prevery des-
cribir la . conducta sexual y reproductiva dentro de ese contexto. .

"~ 'S810 una investigacién precisa,- especialmente disefiada, de los datos
concretos y Sbjétivos de una redlidad dada permitird conocer:con - exacti-
tud cémo y culles son las imfgenes valoradas vifientes én:esa realidad.

Es comprensible que el conocimiento de dichas imdgénes permita a su
vez establecer el modelo de rélacién operante dentro-de un afea previamen
fe-delimitada " y. con ello también determinar las- caracteristicas de los o-
tros fenbmenos prop;os de la relacidn, tales como el grado de part1c1pa— '
cibn de los actorés (niveles-de. estratificacibn dé la autoridad, relacién
dominado-dominador, etc.), sistema de comunicacifn y proceso de decisibn
imperantes en su seno. Cualquiera de estos fenSmenos mencionados, por su
parte, puede ser investigado indepéﬁdientemente a través de sus propios

indicadores.

~ Con estos datos, perfectamenté posibles.de obtener (como se verd ms
adelante), se puede elaborar un perfil del modelo de relacién  imperante
dentro de un contexto dado, a propdsito de lo cual, como se ha dichq,A se
hace factible establecer los modos de conducta sexual.y reproduétiva e~
presentativos de un grupe social determinado. Esto, 51empre que la . con-
ducta sexual sea concebida como un fendmeno partlcular de relaclén, en cu
yo seno entran en 3uego componentes blolégzcos p31c016g1cos y socio-cul-
turales. '
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IV, CONDUCTA SEXUAL ¥ CONDUCTA REPRODUCTIVA

1. Disociacidn de las conductas sexual v reproductiva

En las pginas que preceden se ha sefialado vy enfatizado que la sexua-
Tidad es una particular conducta de relacidn ligada a factores que proce-
den tanto del individuo como del medio en queméste actfia. Estd conducta
sexual en condiciones habituales se acompafia de manifestaciones gemitales,
¥ se concreta con el encuentro copulativo, a causa del cual puede produ-
cirse la fecundaciﬁns‘con lo que se consagra el fendmeno reproductivo. Es
ta "globalizacidn™ de la conducta sexual-veproductiva que, expresada co-
mo. se ha hecho en el parrafo anterior, aparece como una totalidad operati
va constituida por sus fuentes de origen, instrumentos de accifn y obje-
tivos, con el correr del tiempo, en lo que respecta a la historia de los
humanos, ha sufrido modificaciones que introducen variantes en lo que al
concepto de “globalidad” se vefiere.

Es perfectamente admisible, y todos los indicios al respecio pareéen
confirmar este supuesto, que primitivamente la conducta sexual-reproducti
va configuraba una iotalidad no divisible, sobre la cual no existia parti
cular conciencia {de la "globalidad") por parte del hombre. .Es decir, to
do parece confirmar 1la hipbtesis de la no presencia de una conciencia clg
»a, o conocimiento, por parie de los hombres, de la relacidn de causa vy
efecto existente entre cdpula y reproduccidén. En consecuencia, conducta

“sexvalizada™ y reproduccidn tampoco pudieron existir como fendmenos sepa

rados.

De este modo, la relacitn hombre-mujer debe haber asumido las cavac-
teristicas impuestas por los modos habituales de la &poca delimitada por

sus parémetros espacio temporales.

En cierto momento de su historia, el hombre percibid la relacidn de

causa y efecte entre cdpula y reproduccin y con ello aparece la intencidnp
g2 controlar la reproduccidn, cuyo motivo seria de interés conocer pero,

en tal sentido, el investigador s6lo podrd hallar hipéteSisa"ﬁhiCia, le
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bisqueda de métodos e instrumentos anticonceptivos y, por cierto,final-

mente los halla y lo.conducen al control mds o menos eficaz de la repro-

duceibn.

Este instante demarca un hito de suma importancia en la historia de

las conduetaslééxual-y réPEOductiva“ée la“espééieJhuﬁHﬁa;;”ﬁé el momento

en que se produce la disociacidn de la conducta "aexual1zada"1q/ de 1la

reproductlva, tenlendo como. consecuencia la ruptura. de la "glohalizacidn®.

de dlchas conductas y con ello la toma de conocimiento y conciencia de la

p051b111dad del desarrollo por separado de.las conductas “sexualizadas".

- La realizacian de este proceso es, ihdudablemente, desparejo  para-

los diferentes grupos sociales; y pueden. encontrarse niveles . diferenmtes

de uha sociedad a otra y también.diferencias entre 1os-distinto$i33ubgruéf

pos. que constituyen:cada sociedad en particular. ‘Aun en équeliaé socieda

des en las cuales fue incorporado el conocimiento (pér propio  deseubri-’

miento o por transmisidn) es factible-observar, en el curso de 'la histo:"

ria,

y alin en el momento actual, las diferencias seflaladas, ‘tal vez por

la existencia de sectores interrelacionados que corrésponden a divérsas’e’

tapas en el proceso de modernizacifin. . N

- E1- hecho concreto.es que el procéeso de disociacién se ha producido'y’

fue adquiriendo. caracteres particulares cuyas consecuencias han ido demar

cando modificaciones notorias en las conductds "sexualizadas" y reproduc--

tiva

de los diferentes grupos segﬁn las variaciones de sus propxos proce~

sos de desarrollo.

T - . - o E =
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En este trabajo, en lo sucesivo, se usard la expresidn conducta “se

¥ualizada" para delimitar con el mayor grado de precisifn posible 1o0s

significados de ciertos términos de usc corriente cuyo sentido suele

ser muy ambiguo.

Se. tomard la expresitn conducta “sexualizada™ para denominar de-este

modc al conjunto de man;festac;ones y conductas vinculadas con la

- sexualidad (segfn se definié dsta en el capitulo anterior) que pue-

den o no. conducir al acto genital o c¢Spula. . De @sta manera se pre-:

"tende dejar a un lado las expresiones corrlentes tales como Pacto

sexual’, “conducta sexual". etc. que uno precisan si se refieren a ac
tos vinculados con la sexualidad, manifestaciones de 8sta, o al ac-
to copulativo propiamente tal, aparejando esto una carencia de deli-
mitacidén conceptual y frecuentes confusiones al respecto.
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2. La conducta 'sexualizada"

La conducta "sexualizada" fue adquiriendo ribetes propios. Evolucio-
pando con autontmia, fue transformindose en un comportamiento con finali-
dad en si mismo, o sea, persiguiéndo sus propios objetives. Que de ello
se derivara un acto fecundante es asunto que quedd circunscrito al &rea
de la responsabilidad personal, cuande se ha tratade de grupos que coOno-
cen las formas de controlar el embarazo

‘Las conductas’'sexuvalizada" y copulativa autbénoma pasaron a integrar-
se como de las tantas conductas existenciales de los hombres, adquiriende
para &stos valores y significados propios.

Este surgimiento como conductas autbnomas facilitd su reconocimiento
como fenfmenos con identidad propia ¥, como consecuencia, la aparicidn de
calificaciones ¢ valoraciones (muy dispares) por parte de los. distintos
grupos sociales ¥ en las diferentes épocas. El grado de permisidn social
respecto 2 la misma ha configurado concomitdantemente el nivel de acepta

cidén, por parte de los individuos, de sus propios fendmenos sexvales.

Pareceria que en algunos gru?os“socialesg la disociacién de_ ambas
conductas tuvo como resultado la emergencia de importéntes vivencias de
temor ﬁ culpa, apareciendo bajo forma de creencias colectivas 'y presa-
gios de disolucidn, destruccidn y ruina. Todo parece confirmar que la ma
nera hallada por sociedades, que en este sentido se han caracterizado por
ser Fueptemente represivas, ha sido la de legitimar las conductas "sexua-
lizada® y copulativa a través de 1a reproduccidn, en un intento de recons
truir la "globalidad® primitiva, apelando a reglas morales, prohibiciones

vy principios religiosos que se han incorporade a sus culturas.

A pesar de esto, el proceso de desarrollo de las sociedades ha acen-
tuado claramente la autonomia de las conductas “sexuaiizadas“ry en  este
sentido es de interés realizar algunas consideraciones respectc a la rels
cidn existente entre dicho desarrollc y las transformaciones observadas a

nivel del modelo de relacidn hombre - mujer y sus consecuencias.
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3. Disociacidn, modelo de relacibn, conducta reproductiva y

procesos de desarrolle socio-econbmico

- Como se ha sefialado en el capitulo II de:este trabajo,en las socieda
des latincamericanas de bajo desarrollo,el modelo de. relacién hombre - mu~
jer mis. habitual es el de tipo dominado~dominador. En ‘estas sociedades,
ademis, es factible encontrar aiin comportamientos. "globallzados" en_lo: que
se refiere a las conductas "sexualizada” 'y reproductiva.

. Parecerfa que estos dos cafacteres (modelo de relacién: dominado-domi
. padory "globalizacidn") estdn fuertemente ascciados entre. sf y  también
con el proceso de desarrollo de.la sociedad, teniendo como consecuencia

un bajo control de la reproducgién;

."A medida que el desarrollo social se acentﬁa*entalgunassocfedadeéck
América Latina y que &stas, a propdsito de ello, van adquiriendo los:ca-
racteres de una .sociedad moderna; juhtd.a una serie de transformaciones
observables a nivel de 1a estructura y funcionamiento de sus. institucio~
nes y de las relaciones sociales y econdmicas, es.también posible adver-
tir un camblo en el modelo de relaclon hombre—mujer y en las conductas
"sexuallzada" j reproductlvai Por una parte, se acentua la dlsoc1ac16n
del comportamlento global emerglendo cada vez con mayor clarldad la con-
ducta "sexuallzada" autonoma ys por otra parte, la vertlcalldad de la re-
lac16n dom;nado—domlnador se va hac1endo menos vertlcal marcéndose una
tendenc1a hacza la horlzontalldad al mismo tlempo que desc1enden los ni-
veles de fecundldad. Es conven;ente dejar claro desde ya, que esta mod;-
flcacxon en la vertlcalldad de la relac;én es més aparente que real. ;'ﬁg
obstante, es 1ndudable que se suav1za todo uh conjunto de. caracteres que
tipifica 1a re13016n vert1cal hac1endose gsta. mucho més flexible ¥ perml—
tiendo el paso, en muchos casos, a una relaclén de amplla partlclpac

propla de las relaciones parltarlas.‘

4. Segunda disociacidn: Cratificacidn de relacibn y

gratificacidn hedbnica

Segiin 1o que se ha venido amalizando en el curso de este trabajo, las

conductas "sexualizadas", por su cardcter de tales, encierran medularmente
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un feh8meno de reladidn. Ello se deriva, naturalmente, de la circunstan-
cia dé que tode individuc por su condicidn de tal se define como ser que
existe dentro de un mundo compartible en la medida que se comstituye como
ser en relacidp, La sexualidad ha sido definida dentro de esite contexto

conceptual como una conducta de relacidn particular y compleja. Toda con

ducta "sexualizada” encierva para el individuo un grado especial de gra-
tificacibn a tal nivel éue se éonstituye, a partir de cierfos umbrales,
en una experiencia heddnica. Se trata, entonces, de upa re;aciﬁn'gratifi
cadora y heddnica. .

El cardcter hedSnico de la relacién “sexualizada", en el modo de ser
normal de &sta, impregna todos los aspectos de este particular fendmeno de
relaci8n, tanto en sus aspectos bioldgicos como psicoldgicos. Es una ex-

periencia de relacidn iggggrai gratificadora y heddnica.

En el proceso de modernizacidn de las sociedades, as{ como se trans-
forman las pelaciones de los individuos que las integran en otros aspec-
tos, tambidn se producen modificaciones; ‘como se ha dicho antes, a nivel
de 12 relagi&n en las conductas "sexualizadas". En ellas, ademds, se va
produciendo una segunda disociacidn de su -integridad,; que comsiste, en es
te césq, en la aéentuhciﬁn'progresiva del caricter hedénico conjuntamente
‘a una disminucién parelela del aspecto gratificador de la relacidn como
tal.

5. Resumen

En sintesis, a medida que los grupos sociales avanzan en sus proce-
sos de desarrollo econdmico y social, es posible observar, anivel de las
conductas sexualizada y veproductiva, cambios que consisten en:

Primero: Modificacidn gradual del modelo de relacidn de pareja, estable-

ciéndose en &sta un esquema menos vertical como consecuencia de transfor-
maciones sufridas a nivel de las imigenes reciprocas de hombre y de mujer.
_ Esta modificacién en las imfgenes vaivradas hombre-mujer, obviamente se
produce como resultado de los cambios que el proceso de modernizacién so-

cioeconfmico genera por su parte a nivel de las valoraciones en lo colec-

tivo dominante, en virtud de todas las transformaciones que dicho proceso
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introduce en las reléciones econfmicas y‘sociales vy por'ende, en las muta
ciones de papeles y jerarQuizacién de funciones en la dindmica interna d;
las nuevas sociedades.

La modificacidn del modelo de relacién apareja, a su:vez,- cambios co
rrelativos en el sistema de Comunicacién y en los procesos de decisidn en
el seno'de la pareja. . ;i .. ..l ..l L.l
Ség“ do: Esc1316n, cada vez m&s acentuada, en ia dlsociac16n de la 2g"_
balidad" de las conductas sexuallzada y reproductlva.. Esto conduce a una

‘deflnlclén muy clara de 1a sexualldad como fenbmeno auténomo.

o, .
- o = -

 “Tercero Profundizacién, también progresiva, de la dlSOClaCIOD a nivel
”'del fen&meno de relac1on “sexual;zada“ 1nteg"al, acentuadndo y Jjerarqui-
'zando los aspectos hedénicos de dicha relac;on, acompaﬂada de una decllna

cidn correlativa de 10s otros aspectos de la relac16n.‘

~all

Cuarto: Decllnac1on progres;va de los aneleS de fecundidéd.“

4

_El proceso de transformaclones que se operan en la.relac16n de pare-
ja y. los que se producen a n1vel de las sociedades parecen guardar una re
lacidén muy .estrecha. En este sentido, cuando una socleqad, ;mpulsada por
los. cambios de. sus diversos sectores y estructuras constituyentes, va mo-
dificando sus formas de organizacidn y transformando los valores imperan-
tes dentro de su contexto, contribuye a cambiar lo colectivo dgmingnte
que la caracterizaba. En estos casos, las imSgenes valoradas que lo..cq;
lectivo dominante presentaba a los individuos se cambian por otras nis

‘acordes con la nueva organizacidn, lo que genera resistencias iniciales
en ellos y las. transformaclones se hacen mds lentas cuando de parte de
las instituciones o grupos 1nvolucrados en el cambio nommdla un esfuerzo

especialmente destinado al efecto.

' De este modo, las variaciones en los modelos de relacidén de pareja,
pese & los cambios - que puedan existir a nivel de las estructuras sdciales,

se producen con mucha lentitud en la realidad de fondo, a pesar de que

pueda existir una apariencia de acehtécién de las-nuevas formas de rela-
cidn propuestas por lo colectivo dominante. Por otra parte, es también
_posible gue se desarrolle otro proceso. A partir de una actuacidn criti-
ca; algunos pequefios:grupos dentro de una sociedad pueden modificar sus

imigenes valoradas y con ello su propio modelo de relacibn, con lo que
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adquieren capacidad de resistid® lo colectivo dominante, en caso de que és
te no se haya modificado, o avanzar con el proceso de cambioc social si é&s
te se ha preducido. Por estas razones, el proceso de pérdida de la vert
calidad que caracteriza la relacidn dominado-dominador, propia de gran
parte de las sociedades latinoamericanas poco desarrolladas, no se produ-
ce con un ritmo acorde con las modificaciones que se van produciendo en
otros aspectos de las sociedades en cambio. De este modo, se hace posi-
ble observar en las sociedades en vias de desarrollo ¥ aun en aquellas que
recientemente han alcanzado un grado de modernizacidén més o menos avan
zado, fuertes contingentes de su poblacidn que no han modificado sus for-
mas de relacidén de pareja en la realidad de los hechos aungque presenten

caracteres exteriores de que esto se ha producido.

En lineas generales puede afirmarse que, a medida que se produce el
proceso de modernizacidén social, el modelo de relacidn de pareja tiende
a2 hacerse horizontal, lo que da origen a transformaciones a nivel de su
sistema de comunicacidn y proceso de decisidn y, paralelamente, se produ-

ce un cambio 2n la conducta reproductiva.

SRR

- : R
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V. MODOS DE RELACION Y FECUNDIDAD -

). Modelo de relacidn y tipo de uniones

- Se ha. visto en capitulos anteriores que la sexualidad, concebida co-
~mo un fendmeno particular y complejo de relacidn, integra en forma.sustan
cial el mundo de motivaciones que regulan las relaciones que .el ser esta-
blece con los contenidos de su mundo existencial. El objeto,- valorado en
forma especial, pasa a formar parte de una relacidn con .el sujeto, en el
seno de la cual se desarrollan los diferentes rituales, emociones y fend-
menos qué caracterizan la conducta amorosa. _Esta_conducta,rcomp se ha di

cho, puede arribar o no a la concrecidn copulativa.

Independientemente, también pueden existir conductas .copulativas que
7 no se efectfien en el seno de un fendmeno de relacidn como el . que  hemos
descrito y cuyo finico sustento es la gratificacién heddnica, a veces.. muy
parcializada, permaneciendo los actuantes en una indiferencia reciproca.
Tradicionalmente, este ha sido el caso de la prostitucidn y de los encuen
tros ocasionales en donde no prevalece la gratificacién de relacidn. Se
trata, frecuentemente, de un acto copulativo estereotipado del cual lo {i-
nico que se obtiene es la vivencia orgdsmica y cuya naturaleza, como rela
cidn “sexualizada“, es muy dudosa y exenta de responsabilidad. Esto ha
gido expuesto con la intencidn de discriminar conheptualmente, con el
mdximo de claridad posible, las diferentes formas con las cuales se produ
ce el encuentro de los sexos. Sin embargo, no parece razonable acreditar
una u otra forma como paradigma de tal o cual tipo de unidn, ya sea ésta
matrimonial, consensual, ocasional, etc., sino que tan sdlo es posible a-
firmar la existencia del predominio de un tipo de relacién dentro de cada
una de las diferentes formas de unidn. Basidndose en este {iltimo concepto,
pareceria que lo conveniente, a los efectos de usar un criterio analitico
con proyeccidn prictica, seria definir las uniones basidndose en el tipo

predominante de modelo de relacidn que existe en ellas.

Procediendo de esta manera, seria factible, de acuerdo con los cri-
terios que se detallarén mis adelante, establecer el verdaderc cardcter
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de dichas uniones, percibir a su vez el valor, en términos de frecuencia
de los diferentes modelos de relacidn en el seno de una pocblacién y de

ello deducir, con cierta prediccidn,su conducta sexual y reproductiva.

2., Las variables intermedias v "condiciones®™ dentro del proceso entre

tipos de sociedad y. fecundidad

En los estudios de fecundidad que se héﬁ efectua.do9 ha prévalecidog
dentro de ciertos grupos de investigadores, el uso de los criterios esta-
blecidos por Blake y Davis en el sentido de considerar que los factores
sociales y econdmicos "no influyen directamente en los procesos bioldgi-
cos de reproduccidn, sino que mds bien actlian sobre un conjunto de varia
bles que determinan el riesgo de exposicidn en cada una de las etapas de
la reproduccidn bioldgica: relaciones sexuales, concepcidn, gestacidn y

parto“uléf '

Este conjunto de variables intermedias, traducidas en otros t&rminos,
son conductas o situaciones voluntarias o involuntarias que inciden sobre

el nivel de fecundidad de una pareja.

A. Conning ha propuesto una sistematizacidn de dichas variables con-
sistente en dividirlas en tres grupos, a saber: "a) las que entrafian nup
cialidad v b} las que afectan a la fecundidad dentro de las uniones’., Di-
vide este Gltimo grupo en: "bi) las involuntarias y relacionadas primor-
dialmente con la salud, como el aborteréponténeo y la esterilidad vy
b2) las gue entrafian alguna accidn consciente para controlar la procrea-

cidn, como el uso de anticonceptivos o el aborto inducido",iﬁ_/

Tanto el grupo a) como el b) abordan el problema en 1las instancias
muy concretas de la ejecucidn de actos. Podria decirse que lo qué se tie
ne especialmente en cuenta es la presencia o ausencia de un acto, como,
por ejemplo, de la unidn, estudiando la frecuencia y edades de dichas u-

niones en funcidn de la incidencia de factores sociales y edondmicos. Lo

mismo ocurre con las demis variables, excepto con las del grupo bi), que

15/ Davis ¥ Blake 1856.
16/ Conning, 1974,
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son las llamadas' "involuntarias“ las cuales por su parte estdn vincu-

ladas a la 1ncapac1dad de conseguir que se produzca un acto.

Todas estas variables sefialan acontecimientos relaclonados concreta~
mente con la exposicidn al embarazo, ya sean relativos a las instancias
de la copula,.de.la goncgpg;on o] de;la ‘gestacidn. -Son instancias, ObJEtl-
vas, mediadoras entre los procesos. socio-econdmicos y la fecundidad. E1
que la fecundidad adqulera valores p031t1vos ° negatzvos dependera de co~

o il

mo se cumplan dlchas lnstanclas.

La h1p6te31s, hasta: el presente es,como se ha dlcho que las condl-
ciones- soc1o-econ6m1cas ‘reinantes sen. el @mbito existencial de un.  grupo
condicionardn a su vez este ¢bmo; Por consiguiente se trataria de inves-
tigar cudl es la respuesta condu¢tual {variables intermedlas) de los gru~
pos a diferentes condiciones que la estructura econmicd y sogial presen-

ta a través de sus procesos.

Las variables- intermedias de referencia permiten saber y medir el
cbmo . . pero no el por qué. Son fitiles en tanto la intencidn del investi-
gador se limite a describir, pero resultan insuficientes cuando se trata

" de expllcar y comprender.

Dentro del esquema tedrico que se ha manejado en la elaborac10n -del
presente trabajo, se puede decir que las variables intermedias descritas
por Blake y Davis son conductas que tienén que ver con todas las - instan-
cias del fendmeno de reproduccidn humapa (cépula, cohcepcién, gestacibén y
parte) pero no con la sexualidad o conductas "sexualizadas" propiamente

tales,.

_El-anflisis profundo y sistemdtico de estas conductas "sexualizadasy
en relacidn dialéctica con factores de extraccidén socioldgica, permitirdn
comprender y prever el comportamiento sexual y reproductivo de un.  grupo
en cualquiera de las etapés por las que atraviese un proceso gcon&micorsg
cial. '
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3. Las instancias de mediacidn

Es menester considerar y jerarquizar dentro del presente esquema Jla
existencia de diferentes instancias de mediacibn tales como la familia, la
clase social, el grupo laborai,etc. las cuales pueden ser evaluadas con
el propdsito de definir las particularidadss del comportamiento sexual ¥y
reproductivo de. un grupo.

No obstante, es esencial tener bien presente que cada una de ellas
por separado no constituyen con exclusividad el mediador propiamente tal
sino que son -instancias de mediacién intercorrelacionadas que finalmente
se traducirén en conductas "sexualizadas® que caracterizan la forma de re

lscidn propia o particular de un grupo.

Una instancia se constituird en verdaderamente mediadora, en la medi
da que sea circunstancia suficiente para modificar de alguna manera el mo
delo de velacidn de pareja en funcidn de los cambios que se produzcén den
tro del Smbito socio-econmico durante el curso’de un proceso de transfor
macién. Tambidn lo serd si es posible identificar en su interior un mode

lo de relacidn de pareja que la tipifique y la diferencie de otras.

Se dijo en otra parte de este trabajo que las relaciones “sexualiza-
das", las relaciones de pareja, son un caso particular de las relacionas
sociales y, por lo tanto, sometidas a los mismos factores de variacidénm ¥
caracterizacidn que &stas, a través de sus propios y especfficos mecanis-
mos estructurantes. En consecuencia; en el seno de tode frgano - secial
que sea realmente mediador entre los procesos econdmicosociales de la so-
ciedad a la cual pertenece y la conducta reproductiva de sus miembros, de
-be poder identificarse. un modelo de relaclﬁn hombre-mu]er que lo diferen-
cie y singularice, pues solo atravesando esta instancia y graclas a ella,
puede ser determinada la conducta reproductiva humana. La conducta "sexua
lizada" y los fenfmenos que ella encierra fijardn las actitudes de los in
tegrantes de la pareja respecto a las consecuencias procreativas de su
comportamiento sexual.

En gran medida, A. Copning. apuntd a esto cuando, analizando el efec-
to de los procesos socio-econSmicos sobre los tres grandes grupos de va-

riables intermedias. se orienta a estudiar con mis detencidn los factores:
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determinantes de la fecundidad marital y en particular el grupe de varia
bles "que entrafian una accién consciente para controlar la procrea-

cidn”, O T A

" En este sentido expresa: "Comenzamos suponiendo que el desceriso sig-
nificativo y permanente de. la fecundidad marital de'un—gruﬁo poT debajode
la fecundidad natural normalmente réquiere algin esfuerzo consciente  por
parte de los individuos o las parejas, por ambiguo, -confuso o ‘incierto giié
se;ﬂ;jlag?ega un poco més_adglante_"cualqu;era que . sea el método . elegi-
do, pé@.ahqrgia; menos, el individuo. o la pareja debe. adoptar alguna fq£ 
ma:dé accién deliberada. El hecho de adoptarla significa que . existen
cieftéélcéndicionesz o requisitos previos en el plano individual; y . para
qhé cambie ia‘fecﬁndidad del grupo, deben hallirse bastante difundides' 17/

_ Como resultado, dicho autor pasa a analizar algunos_ procesos socia-
les que presuntamente 1nf1uyen sobre las tres cbndlciones que se con81de-
ran fundamentales, Verblgracla‘ la motivac15h 1a capac;dad y la legitimi
dad; Con ello tlende a relaczonar, como puede apreciarse, procesos socio
é@qumlcos cop.factores psicosociales y psicoldgicos que actuarian en for

ma de condiciones necesarias sobre la-conducta reproductiva. -
- £l - . - . - - . - B

. Es decir, que, para gque se ‘den dichas "condlclones", es menester que
los 1ntegrantes de la pare;a, y ésta como tal, posean la. -estructura: de re
lacidn adecuada como para que puedan percibir la posibilidad de elaborar

un proyecto en comiin y perseverar en &l..

De este modo, la pareja humana surge como instancia - ineludiblemente
mediadora éntre:los'proéesos socio-econfmicés 'y la conducta reproductiva
y cuya estructura de relacidn condicionard las:- vicisitudes de toda in-
fluencia exterior motivada por cambios a nivel del contexto, 1a eual, - &
su vez, presentard el modelo de relacién torrespondiente al-colectivo do-
mipante en el que se halla inmersa. Puede ser éste el que 1mpere ‘dentro
del gran contexto social como aquel que reSponda a las sucesivas reformu-

laciones del mismo a través de los diferentes grupos de mediacidn.

Por esta razdn se dijo en piginas anteriores que puede ser vilido
considerar la existencia de comportamientos reproductivos-tipicos de cier

tos grupos de mediacifn en tanto que sean.auténticamente tales, o' sea,-

17/ Connings T1974.
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que su estructura, dindmica y contenidos internos sean lo suficientemente
proplos; relevantes e influyentes como para configurar en su intericr mo-
delogs de relaciones sociales que le pertenezcan y lo tipifiquen como gru
po- Dentro de estos modelos de relacidn social se incluye la forma parti
cular con que se estructura la relacidn hombre-mujer de 1la cual depende
primordialmente iz conduéta Peproductiva.

L, Formulacidn de esquemas exploratorios con fines de elaborar

una futura estrategia de investigacidn

Por lo que antecede, parece razonable admitir que las investigacio-
nes deberfan orientarse principalmente a detectar, con el mayor grade de
precisidn posibie, el tipo o modelo de relacidn de pareja que caracteriza
a un gﬁupoo Su conocimiento permitiﬁé -comprender los comportamientos
sexuvales ¥ reproductivos del grupo asi como la etapa por la cual dicho

grupo atraviesa respecto al proceso de transformaciones de las relaciones
"sexvalizadas®,

Esta tarea no resulita simple en el momento actual, pues aiin falta de
finir con claridad algunos aspectos teoricos del problema ¥ a su vez la
escasez de investigaciones sobre terreno, relativas a estos aspectos espe
c{ficos, hace que la sitvacibn aln sea ms dificil.

No obstante, basfndose en conceptos que se han desarrollado em el cur
80 del presente tyrabajo, es posiblie bosquejar un planteo inicial sobre el
tema, Para ello seré conveniente partir del anilisis de tres esquemas que
permiten efectuar un planteo global del problema.

El esquema 1 pretende realizar un enfoque general de los factores in
tervinientes en el problema planteado, analizer la intercorrelacidn de di
chos factores entre si, y al mismo tiempo efectuar una delimitacifn de las
dreas suceptibles de enfoque explorative.

Algunas de estas Sreas {que en el esquema se enumeran del 1 al 7) han
sido objeto de atencidn por parte de numerosos autores ¥ sobre ellas han
volcado sus esfuerzos de investigacibn.

El esquema muestra las vias a través de las cuales los tipos de socig

dad actiian sobre una instancia de mediacidn que consideramos  inmeludible
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(greagﬂ}g © sea, el Modelo de Relacidn de Pérejgo Esta apareceria como la
variable fundamental cuya determinacidn permiﬁiria prever, analizar y com
prender las tendencias réspgctivas de las variables de las 8reas 5y 6 ¥
de la principal variable dependiente (frea 7).

' Por su parte, las variables del drea i, complementadas por las del
drea 2, son las que tefricamente definirian las caracterfsticas de 1as va
riables del &rea % y, por lo tanto, es razonable aceptar que dichas varia
bles son anteriores en el procesc que s€ estd analizando. -No o - ‘cbstante,
como ha sido sefalado en pég;nas anteriores, si bien dichas variables son
perfectamente aislables y aefmlblesB fo resultan ser tan. f&c;lmente mane
Jables en 1o que tiene que ver concretamente sobre el veal valor de , _su
participacidn en el proceso en estud;o ya que, como se dijo, sblo podrian
aer_qons1deradas como variables fundamentales en la medida que ellas fue-
ran éapaces de determinar en su. seno un modelo de relacién.de pareja gque
las tipifique.

Por esta razdn, preferimos pbnef'énfasis en el andlisis y evaluacidn
de laz variables del &drea % pues copsideramos que &ste es el procedimiento
mds aconsejable por ser préctico y preciso.’ -

En el esquema 2 se presenta uno de los posibles procedimientos pa-
ra la 1nvast1gacion de la wapriable fundamental que hemos considerado, es
deciv, 21 Modelo de Relacidn de Parzja.

Teniendo en cuenta, el anflisis que se ha wrealizado en plginas ante
riores, consideramos perfectamente factible definir dicho modelo apoy&ndo

nos en el manejo de dos variables, como puede verse en los esquemas 2 vy 3,

a} La percepcidn anticipada ({imdgenes valoradas en el contexto elegido )
determindndols a través de sus propios indicadores segin andlisis de 1la
estructura y contenidos de dichas irdgenes.

b) El nivel de estereotipia, estableciendo las caracteristicas del proce-

so de decisidén intrapareja a través de sus dos dimensiones: estereotipos
de vrelacidn y sistemz de comunicacién.

De este modo es posible definir el Modelo de Relacidn de Pareja, que
tipifica un grupo determinado de acuerdo con las direcciones Dominado-Do-

minador,con 1o que se establece el grade de verticalidad u horizontalidad
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de dicha - félaéién; Es preciso recordar en ‘este momento la asociacién que
existe entre el grado de ‘desarrollo de una sociedad y su n;vai”de‘fecund;r
dad, asi como “taimbién que eén las Sociedades menos desarrolladas predom;na
el modelo de relacidn de tipo verticals  Ello s1gn1f1¢a que, grac1as Cal
cpnoqu;entpnde,gqtaeralaclpngs,_y,a 1aAP031b;11dadwde_efectuar.un:ané@i_
sis como el que se ha realizado en lfineas antériore#; se podria estar .-en
cgpdiciqgeszde“establgcerrgyaluacionesAque~ppediéanxla'fecundidad de.: .un
grupo .y tambi&n conoger los meﬁanigmos-intgrnos,ppr.los-cuales?sé produce:
esa variable y .actuar sobre estos mecanismos.i- - . i

'El esquema explorat1vo que se ‘acaba de ‘analizar (véase’ esquema 3) ha'
" ténido -en cuenta'las hipStesis’ bisicas con las que se ha trabagado hasta
el momeito en el. campo ‘de”la fecundldad y tiende a’ dejar planteado un mo*
delo de 1nvest1gac16n cuya ‘estrategia empir;ca se puede dlseﬁar sin d1f1-

cultades. R R o 3
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