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INTRODUCCION

Es natural que la distribucién espacial de la poblacidn,
como reflejd de la din&mica social se modifique . con el transcurso
del tiempo por una serie de causas. Iste proceso de reacomodamien-
to de la poblacién, puede ser sintetizado, cuantitativamente, por
medio de las variables demograficas bésicas como lo son la natalidad,

mortalidad y migracidnes.

No se puede generalizar y decir que alguna de las variables
mencionadas es la causa principal de la redistribucidn espacial de
la poblacién, aunque si se puede tratar de encontrar el peso que tie-
ne cada una de ellas para cada caso particular, y a partir de alli

buscar las causas que hacen que .€llas se comporten de. esa manera.

El preSente trabajo pretende estudiar la dinémica de la pobla-
cidn de Argentina en el periodo intercensal 1960-70, para tratar de .
cuantificar las causas del cambio en la redistribucidn espacial de
la poblacidn. En segundo lugar, se,analiiarﬁn las migraciohes'inter—
nas, como uno de los factores demograficos de‘mayor incidencia en el
proceso .redistributivo yse buscardn las causas que hacen a los wmigran-

tes convertirse en talos.,

No se pretende llegar a explicar el fendmeno migratorio, sino
hacer un pequeno aporte para tratar de encontrar las motivaciones pa-

ra migrar.

Son cuatro las partes que cémponen el trabajo, tratando la
primera de brindar en forma réapidaa el marco histdrico dentro del cual

debieron situarse los hechos.

La segunda parte plantea la distribucidn espacial de la pobla-
cidn que surge de los censos nacionales realizados, haciendo notar

los cambios ocurridos en la misma..
El capitulo tres aborda el tema migraciones, haciendo énfasis
en las internas para, al final, clasificar la poblacidn redistribuida

en el periodo 1960-70, segln las causas. .



En el cuarto y Gltimo capitulo se tratar&, haciendo uso del
modelo de regresidn mGltiple lineal, de explicar las migraciones

ocurridas en el Gltimo periodo intercensal.



CAPITULO I

PRINCIPALES HECHOS HISTORICOS QUE DETERMINAN EL ASENTAMIENTO HUMANO Y

Se tratara de brindar una exposicidn breve que marque los prin-
cipales hechos econdmicos ocurridos en el actual territorio argentino,
desde su conquista. '

~La conguista y colonizacidn del actual territorio argentino se
realizd a través de tres Corrientes; una por el norte que penetra des-
de el Alto Perfi y funda ciudades en el noroeste del pais, otra por el
este que viene directamente desde Espana e ingresa bor Buenos Aires y
elBarans créando ciudades en esa zona y finalmente, desde el oeste por
Chile fundando ciudades en la regidn de Cuyo%/ | |

En las jprimeras épocas de la conqﬁista las ciudades de la regidn
noroeste tuvieron un crecimiento acelerado. La razdn de ello estaba
dada por la importancia de la explotacidén de plata en el Alto Perd y est
regidn se constltuyo en un importante centro productor de alimentos, e
intermediario en el trafico de mercancias que ingresaban por el puerto

de Buenos Aires, como asi también regian‘el comercic de mulas (medio
de transporte de la é&poca), La escasa poblacidn indfgena de la rogibn,
la mds avanzada =) pais, fue paulatinamente asimildndose a las
ciudades. .

1/ Este capitulo fue extractado principalmente del trabajo de Armando
Di Filippo y Rosa Bravo, "La centratxlzacidn del desarrollo econdmi-
- co y las migraciones internas en Argentina", Primera Parte, CELADE
1979, Inédito.
2/ Las regiones que se consideran son las siguientes:
Panpeana:Capital Federal y Provincia de Buenos Aires, Cdrdoba, Entre
Rios, La Pampa y Santa Fe.
ﬁNordeste:Corrientes,‘Chaco, Formosa y Misiones
Noroeste:Catamarca, Jujuy, La Rioja, Salta, Santiago del Estero y
Tucumdn.
Cuyana: Mendoza, San Juan.y San Luis.

D - .y ey P N ] RS it 3 - Y
Iatagonlpq. Chubut, Neuquen, Rio Negro, Santa Cruz y Tierra del TFueg



Lentamente la regidn del noroeste fue perdiendo importancia Como‘
causa, entre otras, de la baja en la produccidn de la plata, el aumento
del trafico maritimo por el Pacifico a través de los puertos de Arica
y Vélparaiso y las luchas por la independencia que cortan el trdfico

a través del territorio argentino hacia el Alto Per(.

Mientras tanto por el puerto de Buenos Aires Se canalizaba casi
todo el comercio del interior con el resto del mundo. Asi, por salia
parte de la produccidn en metales preciosos del Alto Perli e ingresaban,
principalmente mediante operaciones de contrabando;los productos de Eu-
ropa esencialmente alimentos y vestidos. A comienzos del siglo XIX co-
mienza a cobrar importancia en Buenos Aires la ganaderia que se convier-
te a poco tiempo en la principal actividad .econdmica, ini;iéndose la
"exportacidn de cueros. La creciente importancia de la ganaderia crea
la necesidad de disponer de tierras y asi comienza la conquista del
desierto que trae consigo la reduccidn de la poblacidn indigena que
habitaba la zona,el desp}azaﬁiento de ellas hésta zonas lejanas y la

incorporacidn de algunos a la explotacidn ganadera.

o Ya se dijo que el puerto de Buenos Aires era la comunicacidn del
pais con el exterior, una vez cerrada la frontera con el Alto PerG, lo
que -hizo que el mismo tuviera una gran importancia desde la primera
época de la colonia. Ademds de las causas ya mencionadas -huho otras
‘gque acentuaron el ritmo del crecimiento econdmico de la zona del puerto
de Buenos Aires. Una de ellas fue la  dificultad 'puesté por el go-
bierno .a la libre navegacidn de los rios, teniendo el puerto de Buenos
Aires la decisidn sobre el ingreso o no de buques hacia el interior.
Otra fﬁe el establecimiento del monopolio adugnero en el puerto de Bue-
nos Aires (Gnico recurso durante la colonia??ﬁace que casl todos los
recursos del pais queden bajo la tutela de la provincia de Buenos Aires.
Todo esto crea una situacidn de preponderanéia‘que,Pese a los cambios
producidos posteriormente, especialmente en la organizacidn nacional,
(1853) el proceso no se puede revertir. Queda ain sin exponer una cau-
sa importante que llevd, alin wmds, al proceso de concentracidn econdmica
a la ciudad de Buenos Aires. Ella es el trazado de la red ferroviaria
que converge en el puerto. BEsta red condiciona no solo el establecimien-

to de la poblacién sino también de las actividades econdmicas.



Al compas del crecimiento econdmico de la ciudad de Buenos Alres
se produce tambifn el de’ casi toda la zona pampeana mediante la explotacidn

ganadera y posteriormente agricola.
- ' © 7 Cuyana ,

La economia de la reqién/se centraba durante la colonia en la
produccidn de vinos y aguardiente y posteriormente, era intermediario
en el trénsito desde el puerto de Valﬁaraiso de algunos productos que
se;imbortaban éor esa via y también del transito hacia Chile de produc-
tos tales como mulas, ganado vacuno, fruta seca, etc. Hasta fines del

siglo XIX esta regidn tuvo un escaso desarrollo econdmico,

Tanto la regidn nordeste como la Patagdnica no tuvieron hasta el
primer cuarto del siglo XX importancia econdmica.

Asi tenemos hacia fines del siglo XIX una marcada ?re?onderancia
de la ciudad de Buenos Aires sobre el resto del pais y una infraestruce
tura creada para ayudar a que - éllé Co » se mantenga. En 1908
la ?rovincia de Buenos Adres concentraba mis de la mitad de la actividad
industrial del pais, en la d&cada del 30 alrededor del 70% y en 1953
el 16,8%,

. t
La evolucidn econdmica planteads,se cree, servird para tener una
idea mds completa 'sobre las causas del cémportamiento demogrifico en
el pais, especialmente en lo que hace a la distribucidn cspacial de
la poblacibn, |



CAPITULQ IT

DISTRIBUCION ESPACIALKDE LA POBLACION

" E1l Gltimo Censo Nacional de Poblacidn muestra una determinada
distribucidn espacial de la @oblaci@n a que se llegd mediante la conjun-
cién de factores sociales, econémicos,'ﬁoliticos, culturales, etc., que
pueden ser sintetizados bor el comportamiento de las variables_demogréw
ficas bédsicas como son la natalidad, mortalidad y migracidn, En este
capitulo se tratard de mostrar el cambio de la distribucidn es?acial
de la poblacidn a partir del primer Censo Nacional de Poblacidén reali-
zado en.el.aﬁo-l869, ?oniendose énfasis en el cambio ocurrido en el Gl~
timo periodo intercensal, 0. sea, el gque va desde el 30 IX- 60 al 30
IX = 70, fecha de los Gltimos censos boblaéionales realizados. Se cuan~
tificarad tambié&n la ?oblacién que hizo cambiar la distribucidn de ella

por provincias,

L
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Uno de los indicadores de la dlstrlbuc16n espacial que mide
al grado de ocupacién del territorio es, para una zona cualquiera, la
cantidad de habitantes por kildmetro cuadrado. El cuadro 1 muestra que pa-
ra el total del pais la densidad de.éoblacién crece ininterrumpidamente
desde un;valor.de 0,6 en 1869 a 5,7 en 1947, Analizando la situacidn
por jurisdiccidn se aprecia que la densidad aumenta en todas ellas aun-
que a distinto ritmo. Tambi&n se observa que en 1869 casi todas las
provincias habitadas tienen una densidad suberior al total del pais.
Con el poblamiento de las zonas deshabitadas la situacidn cambid, obser-
vdhdose que solo la Capital Federal(14942,6 hab/km2 ), Gran Buenos Aires
‘.(470,2), Tucuman (26,4) Santa Fe (12,8), Entre Rios (i0,3), Cdrdoba (8,9)
Misiones .(3,3) y Resto de Buenos Aires (8,3) tienen una densidad superior
al total del éais.

_En cuanto a la distribucién porcentual de la pohlacidn por
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CUADRO 1

DENSIDAD POR JURISDICCION SEGUN CENSOS NACIONALES
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provincias;vya el primer censo poblacional muestra que la provincia con.
una mayor proporcidn de peblacidn es Buenos Aires con un 17,7 % del to-
tal, La participacidn de .esta érovincia sigue en ascenso y asi tiene
el 23,3, 26,2 y 25,9, 33,8 y-35.7. por ciento de la poblacién total
del pais en los censos subsiguientes (cuadro 2). Si se considera ahora
el drea metropolitana de Buenos Aires que comprende la @apital Federal y
Gran Buenos Aifes,'vemos también incrementa su importancia relativa has~-
ta alcanzar en 1970 un 35,7 por ciento.de la poblacidn total del pais,
con una‘densidad de poblacidn de 2153 habitantes por kilometro cuadrado.
También se puede decir que en 1970 el 35,7 por ciento de la poblacidn .
argentina residia en un &rea igual al 1,4 por mil del total del pais lo
que dice de una de las mayores concentraciones urbanas que existen en

el mundo. Es decir en el Area metropolitana vive mds del 35 % de la
poblacidn de un pais que tiene cexrca de 3'millones de kilometros cuadra-

dos.

La provincia de Cdrdoba, segunda en importancia en 1869 pierde
ese lugar pasando de un 12,1 % en 1869 a 8,8% en 1970. Dentro de la
regidn pampeana su participacidn.disminuye desde un 22,7 % a inicio
del periodo hasta un 12,5 % en 1970, aunque a partir de 1895 su parti-
cipacidtn no sufre mayores modificaciones como tampoco los ticne la
regidn . Santa Fe, que tenia un 5,1 3 de la poblacidn en 1869 ascien-
de rapidamente siendo en 1895 la participacidn de su poblacidn igual
al 10,0 por ciento, permaneciendo luego constante alrededor de ese va-

lor.

La proporcidn de poblacién que poseen las demds provincias es
menér, perdiendo importancia relativa a partir del primer censo las
provincias de Catamarca (de 4,6 % en 1869 -a 0,7 % en 1970), Corrientes
(de 7,4 a 2,4 %), Entre Rios (de 7,7 % a 3,5%), Jujuy (de 2,3 % a 1,3%),
La Rioja (de 2,8% a 0,6 %), Salta (de 5,3% a 2,2%), San Juan (de 3,5%
al,6%), San Luis (de 3,1 % a 0,8%), Santiago del Estero (de 7,7% a 2,1%)
y Tucuman (de 6,3% a 3,3%) . Las restantes provincias incrementaron
sulparticipacién en la poblacidn Atotal éunque en una proporcidn relati-
vamente baja, siendo Chaco la que presentd el aumento mayor ( de una
participacidn nula en 1869 pasa al 2,4% en 1970) Mendoza, a partir
del censo de 1895 incrementa su importancia y asi avanza de un 2,9 %
en 1895 al 4,2 % en 1970.
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- Agrupando a las provincias por regiones (cuadro 3) se puede de-
cir que la regidn Pampeana acrecienta su primacia en la poblaéién to-
tal del pais desde antes del primer censo. En 1869, mis de la mitad
de la poblacidén vivia en la regidn Pampeana, llegando a concentrar en
1914 casi el 75% de la poblacidn, permaneciendo a..pertir de alli es-
tabilizada su participaci®n. Ello se debe fundamentalmente al aumento
paralelo en la participacidn de la Capital Federal, provincia de Buenos
Aires y Santa Fe, aunque en diferentes magnitudes. Entre 1914 y 1970
cn esta regidn solo el Gran Buenos Aires ofrece un aumento sostegido
en su participacidn pasando de concentrar el 8 % de la poblacidn de la
regidn a un 32 %..en 1970, ello en detrimento de la participacidn de

las deméds provincias del &rea.

La regidn noroeste,que fue la més importénte en las primeras
égpocas de la colonia, fue perdiendo importancia relativa, participando
con el 28,8 % en la poblacidén total del pais en 1869 y tan sdlo el
10,3 & en 1970. Todas'las provincias que integran la regidn disminuyen

su participacidn en forma sostenida a partir de 1869..

La regidn noreste presenta a comienzos del siglo XX marcada
disminucidn en su peso relativo que lo recupera en el periode 1914-
1947 para,a partir de entonces,descender en forma lenta hasta 1legar
al 7,8 ¢ del total en 1970. ‘

Otra regidn que también pierdé importancia es la Cuyana, que de
"albergar el 10 % de la poblacidn total del pais en 1869, pasa a un
6,5% en 1914, estabilizandose a partir de alli. ILa regidn Patagénica
que eé la mds despoblada del pais muestra, no obétante,una creciente par-
ticipacidén. EL cuadro 3 y grdfico 1 muestran la distribucidn relativa

de la poblacidn por regiones,



CUADRO 3

DISTRIBUCION DE LA POBLACION PCR REGIONES SEGUN LOS CENSOS NACIONALES

REGION PORCENTAJE DE POBLACION POR REGIONES SEGUN LOS CENSOS DE:

| 1869 1895 1914 1947 1960 1970
TOTAL : 100 100 100 100 100 100
"Pampeana 53.4 67,1 73,6 S 72.1 71.5 72.2
Noroeste 28,8 17,9 12,6 11,1 11,0 10,3
"Nordeste 7,4 7.3 5.9 . 8.3 8.1 7.8
Cuyana 10.4 7.0 6.5 6.3 6.8 . 6.6
Patagbnica ——— 0.7 1.4 2.2 2.6 3.1

Fuente: Cuadro 2

GRAFICO 1

DISTRIBUCION RELATIVA DE LA POBLACION POR REGIONES SEGUN CENSOS

NACIONALES. | \
/s
1o ’/ —
o ///////’/// p— T LR
. P U {\{or’un»\ L ) .
s . e ,\’n( Acg *(.
- Yo e e e e e e e e C\J??ﬂa«

,
- .
—_— e e e - Va h\rl.\\\vt- Cov

Jo

R 14835 tany 190y (a0 ti3a Ao

!—\)0 1) l(‘; (Ucﬂlr‘o 3: .



Resumiendo, se puede decir gque 1§s cambios mds importantes en la
distribucidn espaciél de la poblacidg por regiones se dieron hasta el
afio 1914, siendo notable tanto el aumento en la participacidn de la re-~
gidn pampeana como la disminucidn del peso relativo de la regidén Noreste.
Ia poblacidn sifuada en ambas regiones segin los 6 censos nacionales
oscila alrededor del 95 por ciento del total. Ias demds regiones per-
manecen mds O menos estaéionarias con cambios de escasa magnitud. A ni-~
vel de jurisdiccidén resulta la creciente particiéacién del Gran Buenos
Aires, la disminucidén del peso relativo de todas ias provincias del

Noreste en contraposicién a las de la.Patagonia,

Se puede apreciar -entonces un camgio en el peso relativo, tanto
a nivel de regiones como de provincias. Una medida de redistribucidn
de la poblacidn lo da el Indice de redistribﬁcidn que segin Iattes-é/
asume los valores de 19.1 para el perfodo 1869-1895; 9,8 env1895~1914;
8;6 en 1914-1947; 6,1 en 1947-1960 y finalmente 2.7 en 1960«1970~
Como se ve el porcentaje de personas redistribqidas disminuye a 1o

largo del perfodo analizado.

3/ Lattes; A., Ia Poblacidén de Argentina, CICRED, Series 1975. Cuadro 42,
pdgina 100, '
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2.- Distripucidn espacial periodo 1960-70

Hasta aquil se vid cual fue, en general, la distribucidn espacial
en el periodo abarcado por los censos nacionales realizados. Se verd
ahora con mayor detalle los cambios ocurrides en la distribucidn espaF
cial durante el periodo comprendido entre los dos Gltimos censos na-
cionales (1960-70). |

A nivel de regidn puede decirse que los cambios fueron pequefios
produciendose una ganancia en la participacidn sobre la poblacidn to-
tal en las regibnes Pampeana (0,7%), y Patagdnica (0,5%) disminuyendo
en las tres restantes, el Noroeste en 0,7%, Nordeste 0,3 % y Cuyana
0,2% (cuadro 3) ' '

Por jurisdiccciones los cambios més importantes se producen
(cuadro 2) con el aumento relativo del 4,2 % que presenta el Gran Bue-
nos Aires y la perdida de importancia de Tucuman (0,6 %), Entre Rios
(0,5 %), Chaco (0,3 %) y Corrientes (0,3%). .

- El cambio en la distribucidn relativa de la poblacién por pro-
vincias puede traducirse en cantidad dé personas que hacen que la dis-
tribucidn relativa varie . De otra manefa, sia la poblacidn total .
censada en 1970 se le aplica la estructura por jurisdiccidn existente
en 1960 se obtendrd la poblacién que debicra tener cada jurisdiauién‘
en 1970 para que la distribucidn espacial no se modifique , haciendo
luego la diferencia entre esta poblacidn y la censada en 1970 se.ten-
dréd el ntmero de personasQue deben reubicarse por provincias para que
la distribucidn espacial fuera la misma que en 1960. NOtese que la
poblacidn esperada indica también la poblacidn que tendria cada jurisdie—
cion si su tasa de crecimiento fuera igual a la que le corresponde al

- total del pais en el periodo intercensal.

En el cuadro 4 se puede apreciar la poblacidn redistribuida en
el pericdo intercensal 1960-1970. La mayor poblacidn redistribuida se
ubica en el Gran Buenos Alres con cerca de un milldn de personas, luego
est@ Rio Negro con casi cuarenta mil personas y posteriormente un grupo
entre 20 y 30 mil personas como son Chubut (23700), Formos? (25.700)
Jujuy (20500) Misiones (21.100) Neuglen (26300) Salta (27.800) y

Santa Cruz (22.700) Se ve que a todas las provincias Patagbnicas les
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DISTRIBUCION DE LA POBLACION Y TASA DE CRECIMIENTO EN EL PERIODO

INTERCENSAL 1960-70 POR JURISDICCION

4

Tasa de cre—-—-

Poblacidn . en mJ;les R

Y
|

% de po

JURISHTOCTCH ciuento | | b/ 9_/ ‘blacidn- -
amal medio. Censada en ' :esperada’en, redistribui-zedistril

1960 | 1970 970 da per./ 60-70a a/

i 20013.8 23960 | 236U :

Capital F:deral | 02l 2966.6|. 0 29%251  _JYer3z| -~ %) ALK
Gran Fs. Adves | _ 355 1 3332.U S3so__ wievel . fwy 223
Resto Bs. Aires 12.6- 29937 2291 AL ‘ - 'ov-a-% R ).
Catamarca 2.4 i6g.2. 172.3 16— 2w fz.3
Cordoba 6.1 13538 1 2060.0 1 Joyay J23 0
Covrientes - 2:6 5937 Seu.l 6225 . = S8¥ . . 9y
Cha.co 42 3933 Se6.6 £33 - 413 ' - oy
Chubut 2498 [v2.4° 1599 (6. 237 | 1,3
Entre dios 0.3 805.-44? 511.12 . . 9 "’Qi_“._,._:,_,J_?_cig__f_ _: - l_“_,‘_:_;
FOrm'ose, 27.1 179.5 : 2340 ! 208. % zg,;/.__! 12.2
511juy 22.95 I¥ 1N 302'.{1 2919 E 30.5 1 ) _?;3_
La Pampa _8.0 158+ 112.0_ (883 | -~ 3.3 X
Ia iiina 6.1 128.2 n 13¢.7 - 19, 7 - 3.5 - _’_f_)."{
Fendoza 58 C Bav.0 g 915, G¢2.0 1.1 11,
- . Iisiones 204 3¢1.y 4yl o 421,49 ' VIR 5_9
Heuguen ENR 10‘3"1.[ fsy.q 1223 263 208
Rio Hegrd 0.6 1 193.3 2626 225.1 36.9 6.
Salta 2.4 g 412.9 S09.8 437.0 21y | SE
Sen Juen 51 | 3sg.9| _3gu3 My = 2. -6k
 Son Tuis 54| [74.3) [83.5° 2035 = 2ol - Yg
Santa Cruz 46.8 | 5249 8Y.5 41.8 229 | 3.t
Santa D¢ - 12.5 (8849 2135.¢ " 2200’5 A REY:
Sgo del Zsiero |.___ 3.9 36,5 GALY 5543 = 6091 = 04
Tucwnin - Lo 774.0 7660 G036 = 133602 A5
Wierra &l ;Ts‘uego 33.8 1.2 15+ 13 3-64} 19.

~a/ Se calculd suponiendo un crecimiento exponencial
b/ Se calculd multiplicando la poblacidn de cada jurisdiccidn en 1960 por el cuccient
" 7. entre la poblacifn total del pais dado por censos de 1970-1960 (1,167)
¢ / Es la diferencia entre la poblacidn censada en 1970 y.la esperada.

§Z Es el cucciente entre la poblacidn redistribuida y esperada

Fuente:

Cuadro 1 A.
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corresponde valores positivos.

La jurisdicciones gue no llegaron a tener un crecimiento por
lo mencs igual al total del pais son poco mas de la mitad, correspondien-
doles los valores mds altos a la Capital Federal con un deficit prdximo
a las quinientas mil personas, luego se ubica Tucumdn con cerca de cien-
to cuarenta mil y Entre Rios con casi ciento treinta mil. También pre-
sentan valores elevados el resto de Buenos Aires (=100,800 ) Chaco
(=67700), Santd Fe (=649Q00), Santiago del Estero (~60900Q) y-Corrientes'
(~58,400) | ‘ |

La proporcidn de redistribuidos sobre la poblacidn, esperada ,
por jurisdiccidn, dan los valores positivos més_importantes para Santa
Cruz .(36,7%, Gran Buenostires (22,2%), Neuquen(20,5%), Tierra del
Fuego (198 %), Rio Negro (16,3 %) y Chubut (14,3%). Salvo el Gran
Buenos Aires, las restantes jurisdicciones pertenecen a la regién
Patagbnica que esta pobldndose a un ritmo més acelérado que el resto
dé la provincias. -

Resumiendo, se pueae decir que en la época del primer censo gran
parte del territorio arxgentino se encontraba des?ob;ado, observéndose
para el total del pais una densidad (hab. ﬁor kmz) igual a 0,6 siendd
la capital TFederal la zona de mayor densidad seqguida @or Entre Rios,
Corrientes y Cdrdoba notlndose ademds, que las provincias del Noroeste
tenian aln poblaciones‘importantes que luego fueron ﬁerdiehdo peso rela-
tivo, como consecuencia del poblamiento diferencial de signo positivo
que se observa principalmente en la Region Pampeana y en menor medida
en .las regiones Nordeste y Patagdnica. La.concentracidn de la regidn
Pampeana es tan importante que de poseer el 53,4 % de la poblacidn del
pais en el ano 1869 pasa en 1914 a albergar el 73,.6%, siendo el area
metropolitana de Buenos Aires (Capital Federal mids Gran Buenos Aires)
con una superficie cercana al 1,4 por mil del total del pais la que con~
centraba ya en esa fecha la mayor poblacidn con una participacidn en el
total del pais igual al 25,8%, porcentaje que sigud aumentando hasta
alcanzar en 1970 un valor igual al 35,7%,

El periodo 1960-70 se caracteriza por una baja gasa de crecimient

intercensal de la poblacidn como asi tambiZn una redistribucidn de po-



poblacibn pequena comparada con los periodos anteriores. IEn esﬁe
periodo sigue la regidn del Noroeste prediendo poblacidén relativa como
la gana la Patagonia; Se observa tambi&n un importante incremento an
la participacidn del Gran Buenos Aires en la poblacidn total y una
tawbién importante disminucidn para la Capital Federal..lr las demés
jurisdicciones quizds merezca mencionar a Tucumdn que durante este
periodo fue la Gnica que perdid poblacidn (en valores absolutos) a una

tasa anual media negativa e igual al uno por mil,

Asi se puede decir que la distribucidn espacial de la poblacidn
argentina se fue modificando cada vez més lentamente segiin lo muestra
el indice de redistribuciéh§§a mencionado que Pas® desde un. valor de 19,1
por ciento en el periodo 1869-95 a 2,7 por ciento en el iltimo periodo
intercensal.

Como se puede apreciar la evolucién‘en distribucidén espacial de
la poblacidn en Argentina tiene unvgran paralelo con el desarrollo eco-
ndémico ocurrido en el pais y que se plantea a grandes rasgos en el capi-
tulo I. .

3

La cantidad de personas redistribuidas son explicadas éor un
crecihiento vegetativo y migrétdrio diferencial por jurisdicciones
En el capitulo siquiente se tratard de explicar, mediante el uso de esas
variables, la redistribucidn de poblacidn ocurrida en el periodo 1960-
1970. |

NN

4/ Ver anexo.
!



Periodo
Saldo

Notas
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CAPITULO IIXI
MIGRACIONES

Las modificaciones que va experimentando el proceso de distfi~
bucidén espacial de la poblacidn puede deberse desde un punto de vis-
ta demografico, al resultado de tasas a tasas diferenciadas de creci-
miento vegetativo, migraciones internas y /o migraciones internaciona-
les. En este capitulo se hard un andlisis de ambos tipos de migracidn
con énfasis en la migracidn interna ocurrida en el periodo 1960-1970,
para luego cuantificar los factores mencionados como causa de la distri-

bucidn espacial de la poblacidn.

Se comenzard tratando de dar una idea de la importancia de la

migracidn internacional para luego analizar la migracidn interna.

ey

1.~ Migracidn Internacional

La migracidn de extranjeros fue muy importante en Argentina has-

ta el punto tal que se estima que la mayofia de la poblacidn tiene san-

gre europea. Desde épocas de la colonia se reconocia la necesidad de

poblar un territorio quo tenia los recursos naturales bdsicos para pro-
ducir un rdpido desarrollo econbmico. Claro que Espana reservandose el
derecho de explotar ella a sus colonias, no permitid el ingreso indis-
criminado de poblacidn extranjera, salvo los propios espanolesy la in-

troduccibn de esclavos negros durante los siglos XVII'y XVIII.

Con la llegada del gobierno patrio comenzaron a elaborarse dis-
posiciones tendientes a lograr atraer extranjeros al pais . Hubo di-
versos intentos con relativamente poco &xito y recién a partir del final
del siglo XIX la inmigracidn de extranjeros cobra importancia. Asi te-
nemos que el saldo del movimiento de extranjeros por via maritima en

o~

Y > . <2
segunda y tercera clase asciende a los siguientes valores = .

1857-70  1871-80 1881-90 1891-1900.--1901-10". 1911-20 .1921-30 1931-40, .1941-46
87694 85122 637667 319882 1120179 269199 877970 72740 2828

hasta 1913 se incluyen los argentinos.

3/ IV Ceuso General de la Nacidn, Towo I, Pdg LXII.
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0 sea, durante el pericodo 1881~1930. se verifica la mayor entrada
de extranjeros al paié. Los censos nacionales también ponen en eviden-—
cia eea situacidn . BAsi el porcentaje de extranjeros en el territorio
es creciente hasta el censo de 1914 para luego disminuir paulatinamente

llegando finalmente al 9,3 % en 1970 (cuadro 5)

CUADRO 5 - =

POBLACION SEGUN ORIGEN EN LAS FECHAS CENSAiES

ORIGEN 1869 1895 1914 11947 1960 . 1970
TOTAL 1737076 3964911 7885237 15893827 20010539 23364431
NATUR. 1526746. 2948073 5494066 13457900 17406092 21183513
EXTRANJ. 210330 1006838 2391171 ~ 2435927 2604447 . 2180918

3 de EXTRAJ. 12.1 255 . 30.3 © 153 130 9.7

FUENTE: Censo. Nacional de Poblacidn, Familias y Viviendas - 1970, Res. Provisicnales
IV Censo General de la Nacién , V.1l. 1947

)

Analizando el porcentaje de extranjeros por provincia saglin los
censos de 1960 y 1970 que se presentan en el cuadro 6, se puede decir
que Tierra del Fuego con el 46,8 % de su poblacidn total en 1960 na-
cida fuera del pafs y el 28,9 % en el ano 1960 es la provincia con ma-
yor porcentaje de estranjorgs.lel siguen Santa Cruz, Capital Federal, Mi-

siones, Formosa, Gran Buenos Aires, Rio Negro, Chubut y Jujuy.

La cantidad de extranjeros - . en un momento dado . esiel
reflejo de lo que ocurrid con la inmigracién internacional en el pasa-
do, entonces los porcentajes gque contienen las dos primeras-.columnas
dependen de las tasas de migracidn neta de extranjeros que se observd
en periodos anteriores, es decir, una explicacidn de cdmo se llegd a
esas proporciones, la dan las mencionads tasas. En el cuadro 7
se presentan las tasas anuales de migracidn neta de extranjeros para
los periodos intercensales comprendidos entre 1865 y 1960 mds adelante,

en el cuadro 8 se presentan las tasas de inmigracidn internacional por
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_prévincias, estimadas para el periodo 1960-1970.

Si se compara el nlmero de ex ernjeros res;dentes en las distin-
tas jurisdicciones con base en la distribucidn porcentual de los mismos
poxr provincias {(cuadro 6), se ve que la mayoria de los extranjeros.
residentes en el pals en las fechas de los dos Gltimos censos, se ubi-~
can en el area metropolitana, el 56% en 1960 y 59,9 % en 1970, Le
siguen en 6rden de importancia respec@o a la cantidéd de extranjeros
el resto de Buenos Aires, Santa Fe, COrdoba, Misiones y Mendoza, con

valores que, salvo el Resto de RBuenos Alres, no superan el 10 %.

Para concluir con este punto se puede decir que, la migracidn
extranjexa fue un factor importante en la redistribucidn interprovincial
sefialando Lattes g . que en el periodo °-1869-1895 fue la causa del

o

70.4 % de la redistribucidn interprovincial en lo95 1914 del 68,5 %
en 1914~47 el 25,2 y~en el periodo 1947460, del 20, & %a e

~

-

ELl cuadro 9 presenta el origen de la migracidn extranjera clasi-

ficada «por periodos intercensales, EL muestra la importancia de la
migracidn, neta de Europeos que hasta el periodo 1914 -47 representaba

cerca del 80 % del total de migramtes y a partir de alli decrece para .
ceder la primacia a la migracidn de- paises vecinos que en el Gltimo

perfodo intercensal representd mids del 75% del total.

b/ Lattes Alfredo ;: "La Poblacidn de Axgéntina" op. cit, Cuadro 4.6
pag. 111,
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. CUADRO 6
PORCENTAJE DE EXTRANJEROS POR PROVINCIAS Y DISTRIBUCICON DE LOS MISMOS SEGUN CENSOS
1560~1970
Porcentaje de cxtran]er0° en Distr%bucién de los extranjeros
JUOTEILNTCT anos ‘ anos
- 1960 1970 71960 [ 1970 T
13.0 - 93 (00O 400.0
Capital Prderal ! 22.9 AR 2. ] v.2
Cran Is. Alres ,___...‘-. 21,0 v 0. [)E 5. 1 )
Resto Bs. ‘Mres {08 z.2. | 2.4 : 11,4 )
Catamarca Lo g-6 : o.l o] _;
Cordoba 6.7 o | 4y | 31
Corrientes .o 1.y o ' ' 0.y o
. Chaco il It {2 ! fo
Chubut /9.9-‘ YT 1,41 % 13
¥ntre Rios 3.2 1.9 /o ! 0.1
Formosa 226 19.v 16 17 -mlﬂ
Jujuy - (63 | .3 /7 | e B
Lg Pampa 8.4 | vy os | 0
To “Yoja 4.3 | 0.8 o4 0,1 L
Mendoza 7.6 6.3 ; » 1.0 ' 28 B
Misiones 22.¢ l6.¥ ' iz | 3.9
Meuquen /13, 2 ()[i : 06 ? o+ ) L
Rio Hegré (9.} IR L] ‘&
' Sal{‘ua R s [ {7 L
- San Juan T 4’._.,/7 | 2.9 S 0.1
San Tuis ¢ 1 0.2 | ot
- Senta Cruz jg.y 1 - 28,2 08 4.4
S’n‘ca e ' 9.0 ! J v & ¥ 03 _
Sgo ael Betero 3. 0. * o2 0.2 o
j’i‘ucum:m (IR .1, -8 ;L A —
- Merra 61 A"-l“uego . Y6, 8 .3 8-(,)1 OI ' _ 02

uente :

N

Cuadl O,

12

LR RN

.Con 50 Nacional de Poblac1on 1960, cuadro 36 -
Censo Nacicnal de l’oblacu)n, Fclﬂllldo 0 VlVlu’ldab 1970

ResultaQOSrProvisiona



CUADR O- 7
TASAS MEDIAS ANUALES DE MIGRACION NETA TOTALDE IEXTRANJIEROS Y DE NATIVCS POR PROVII\(,IZ\S
PERIODOS INTERCENSALLS 15369— 1960 ( POR MIIL)

-
JUSTESOICCICH 1860—1895 " 1895- 1914 1914—1947 ; 1947-—1960
: . é/ T -_—a:/- i/ T ﬁ_:l*/ BRI
- Totall Ext. Nat;TotaL Ixt. Nat. TotalL Ext. Nat.Total Ext. Nati
C’Iplﬁ&l sderal | e B U .
Gren Fs. Ares, e ] RPE—
testo Bs. Mres |29 29 0 1 2F 26 ol to . _F 3 Ad L
Catamaré# -1 411 -40 L L’Z‘l ¥ o ‘;‘E*/f/ 0 !
Cordoba T _ ?“'Zi"?l’ /4 64 1 2 =12 L -
Corrientes O yl-3i-6. 2 -®lio o0 =40- 432 o -
Chaco i3 3_1-_;_/3 53 19 35123 1+ bl-49 o -~
ompat 02 CUE g3 - &+ g6l 12 5, 3 g -
Sntre Rios | 11 14 =31 o 5 -5i-3 o -gl g o
Formosa 3 56 2I§ 55 . 39 16 1 22 /9 2/, 2 10 ~
Jujuy- 9 4 51 o2 1¢ 61 4 8 40 6+ (o -
‘Lal’a.mpa 8 13 'éz{ 4 35 12| -3 { s;a/:;_gz -7
Ia Soja  |.-5 -4 -:5§-7o (-1l -8 " o —85; (3 o -
Mendoza 11 @, 3 ! 26 "S5 1- ‘f 2 21 5 .«._.Lf,-_;_._.
Wisiones - | A . 55 A9 ts qu 4l 3 g4 413 10 -
Neuquen = | 3v. ¢9 9 16 22 -4 g 4 . V% o N
Rio Wege$ | 4F 20 28! kg 35 (3! (4 g 3! qo i -
CSelta |42 ~d| 4 4 syl Uy gyl 5 s
Sen Juan - Y .3 -2 3. 8§ -5| 4 2 -i { -
Sen Twis | ~6 2 <Fi~1 4 =qloy 0 i - o -
Santa Cruz 4 bo 51290 &5 3 2 12 2] L ‘ 39 23
Sonta Pé IR T 2 L L R A R S
Sgo del Es;:ero ___'L_Z;.-uwj:;;::_:i‘ e 2 "3‘ - 10 0_-19 /8 o -
Pueumdn - t3 4 40l 6 . 2 -3 -3 i -4y -2 ©° -
Tierra ¢1 /i}?uego o 5 . % v

a/ En algimoq casos la diferencia del 1 por mil entre las sumas de los componcmtcg y
el reczpoctlvo total se debe al redondeo.. ,

. b/ Incluye el &rea wmetropolitana de Buenos Z—\.LI‘P“ Yy ]a provmcna del nismo nombre
¢/ Incluye: ’I’lerrd del Fuego -

Fuente: La.ftea At "la T’oblaca on d(. At guxt_na" O*) cit. cuadro 4.4
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CUADRO 9

DISTRIBUCION DE LA MIGRACION DE EXTRANJEROS POR GRANDES GRUPOS DE
ORIGEN EN LOS PERIODOS INTERCENSALES (PORCENTAJES)

] | PERIODO

PROCEDENCIA . . 1869-1895 1895ﬂ1914\ <190471947 <« 194751960, 1960~ 1970
: ~ TOTAL 100,0 100.0 100.0 - 100-0 100~0
Italia 50,7 35.7 -~ 25.0 35.8 5.4
Espafia 20.2 41.2 26.2 20.4 8.0
- Resto de Europa 17.6 - 11,5 26.2 8.3 5.3
rPaises Vecinos 10.5 7.5 t17.2 28.9 76.1
Resto del mundo 1.0 4:1 ‘3’5.4 5.6 5.2

y desconocida ’ % :

N U N NN \\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\'\\\\\\\\\ N N N AN A N

T =T Y T ey

* Porcientos aproximados sobre la migracién tot@l
Fuente: Lattes, Alfredo "La Poblacidn de Argentina op. cit cuadro 214
pag. G4 '
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CUADRO 8

INMIGRANTES EXTERNOS POR PROVINCIAS PERIODO 1960-1970 VALORES ABSOLUIOS Y TASAS »3/ _

JURLSDICoLOT

Inmigrantes

Tasas (x1000) -

. 3n0 Fyo . 4, v
Capital Taderal (LSS 2e DR Vi S
Gran Ts. Adirves [ \ GI Y9 _ 2. 1 L
. Restd Bs., Mres 20 062 .4
Catamarca &9 0.1
Cordoba L2 . 0J . R _
Corrientes 2%o0g 0,4, o
Chaco . - 3162 0.4
Chubut - | 21 Yo 1.3 -
Bntre Rios 169yv o0 —
Pormosa 4273 “r v
Jujuy - 2133 - 2. 4 . : b
Ly pampa 2y 0.4 -
- Ia ‘&oja - 9. 0
Mendoza rro* 0.4 e
Hrisiones — /6000 4.0 -
Neuquen o 4/ 9( )2 S e
zﬁgqué.' 109 €8 8 L
Salta _JFo* 1.1
Sen Juan 3 0.(
 Sen Tuis - =
Santa Cruz | l'/é 3 6.8
 Sonta 26 Jo 4 Y 0.y !
Sgo del Hstero L B9Z 0.2 -
SDoumin - 1¥e¥ 0.2 'v -
“Pierra &l Tuego (183 re.#

_q_/ Se elabord aplicando el total de migrantes del periodcj 1960-1970, incrementado por
. la distribucidn de los que no declararon fecha de llegada, la distribucidn por pro-
c-vincias que tuvieron aquellos que llegaron durante el periocdo 1965-1970.

Fuente
cuadro 4 y 6

: - Censo Wacional de TFamilias y Viviendas

-1970, Resultados obtenidos por nwestra
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cua D RO :
PORCENTAJE DE INJIGRANTEO Y EAIGRANTTu IVTFRNOS POQ PhOVI\CIAS TFCHAS CENQAIEQ,
© 1969~ 1970

10

lf 9/
T 19600

b/ In@luye 'L‘lorra de3 Fue:go.. :
I‘uontc : I:xth,s, A

Sc trata’ ckl Area Metrooolltam de Bucnos Alres y

i "Ia Poblac:tun de Arqcntma“

la Provincia de Buenos Ailres

Op. Cit.

:Cuadro»li.} '

: 1869 1895 1914 1947 1960 1970

TURLEILCETIUN L I T e e ey B
| Inmlgl Emlg.;1 Inmlgsjl'::mlg‘. Inmi Emlg Inmg‘ Emig. Inm {Emlg Inm. E.Eknlg
- 23 | 83 . 9,3_4; 5.3 | M1 0] N>ty | 1661 166 amg 72¢
Capital "doral g j ‘: S _‘M“;MW”_".NMM;AW“;»N n”m“_iw;;;-. ,j“Wffw
Gran Ts. Adres~|_ 90 26 _fl !‘/V A f-AO'{L 13,4 - 49 8.6 39 I8 &8
‘ i?esto Bs. Alreu - - _ l - - = ! _ “'! - - ‘/5_9 PNER
' Catamarca 21 ¢ 5.1 274 L6 2‘)?1' 50 '3/-#1 (2.1 3991 1.3 ' Ho,5
Cordoba 3¢ r g gl fea ! ualdra yrpl A 190 1z 187
Cocrientes o T 43 04| 24 e8| £8  2gul 83 359 4f 43
Chaco ' N iqz.T el s 2300 3y !/,oi; 269 133 2.7 3],
Chubut - Cas 2ot sl 3ry Mgl 'zg,fj '23/{,! 24[ 20
 Bntre Rios M 29 0 37 Gul 4g 23] G5 2130 2 3729l 40’ 9.
Formosa T = et rs [ w3 98l U lqe gz Moy 6t 2
Jujuy - ©r 50 199 6N | g de2| 2.6 1491 0.2 94 1i%6 207
Ta Pampa o - 19 2] 4a g00l 223 99N 270 4ol 9.6 Y
Ia “4oja 0 te ! ra irg) ez 3ol fod 39l 4L P f2.4 3,
Mendoza B+ 90128 "ol 196 86 e mal (62 (12| 2.0 42,

- Kisiones N ~ W) gl g0 66 | 17.2 8'“7% 5.9 (42l %2 22,
Heuguon - c i1y Lol (. 202 |2y [y 20 U282
Rio Negrd = e 138 okl 370 suel s igv' v pral 290 2.,
Salta 8% 8o w0l o rnclund  pul 0a gnzl .
Son Juan %8 sl en' tec]l T4 200l 88 mal s 150l 82 g
Sen Tuis 1.8 vel et d92l e % [ gas drvl w3 e isd we,
' Samta crug ~— = 1618 wyol 499 23l 418 Gui y1¥ 30y 4nd 2
Santa P& TR ;9' 203 by g1 ica Q,I,A_i 3.5 2
Sgo del Zsiero | 1Y LEAR " LO_ Ml e 1391 61 2ge 98 913l 9L G
ncumdn ga 9.9 | gl (8 Bqife8i whe 1A% Ay 1) 0 T4

tierra &l Fuego ' i é“ :'-i. % ? i { |
: .

hast
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2.~ Migracidn Interna

a) Periodo 1869-1960.

La migracidn interna como factor de redistribucidn de la pobla~
cidn cobra importancia recién en el periodo 1914-1947. La parte de la
- redistribucidn interprovincial que le corresponde a la migracidn inter-
na fue del 15.0, 16,9, . 30,9 vy 46,2 .por ciento en los pariodos integ-
censales 1869-1895, 1895-1914, 1914-1947 y 1947-1960 respectivamenteZ/
Se -aprecia asi la creciente importancia de la migracidn interna como fac-

tor de redistribucidn de la poblacidn.

La proporcidn de inmigrantes y emigrantes por pfovincias puede
verse en el cuadro 10. De alll se puede decir que el porcentaje de mi-
grantes sobre la poblacidn nativa para todo el pais fue creciendo desde

~un 8,3 por ciento en 1869 a un 16,6 por ciento en 1960.

El primer censo pone de manifiesto las grandes areas despobladas:
que existiar entonces, Chaco, Chubut , Formosa, La Pampa, Misiones,
Neuquen, Rio Negro, Santa Cruz,sTierra del Fuego, que fueron creados
como territorios Nacionales cen 1884 . se éomehzaron a poblar a partir )
de entonces y no es de extranar las altas proporciones de inmigrantes.
internos que presentan en los censos de 18665, 1914 y 1947, asi por ajem-
plo, en 1895 en la Pampa el 75,9 por ciento -de su poblacidn nativa era

inmigrante .

Hasta el censo de 1960 las provincias de Catamarca, Cordoba (excej
to en 1914), Corrientes, Entre Rios (excepto en 1869), La Rioja, San
Juan (excepto en 1895), San Luis y Santiago del Estero, tenian mis per-
sonas viviendo fuera del lugér de nacimiento que inmigrantes nativos en
sus territorios, lo que pone de manifiesto una continua pérdida de pobla-
cidn por migracidn neta de nativos. Lo inverso gcurrecon Capital TFedera:
y Buenos Aires, Chub&ﬁ,, Entre Rios (excepto en 1869), Formosa, Jujuy,
Mendoza, excepto en 1869) Rio Negro, Santa Cruz y Tierra del Tuego, 1o
que estaria diciendo de una migracidn neta de la poblacidn nativa prefe-

rentemente de origen pasitivo. Conviene aclarar que mayor proporcidn

7/ Lattes, A. : “La poblacidn ..." op. cit. Cuadro 4,6. Pdg.111



de inmigrantes que emigrantes en una determinada regidn en un momento
determinado no implica necesariamente que en cualquier periodo anter-
rior a ese momento la tasa migratoria neta sea positiva, aungque se

podria esperar que ello ocurriera.

Debe notarse que proporciones altas de inmigrantes nativos en
cualquier provincia no implica que esta provincia capte una alta pro-
porcidn de los migrantes nativos totales a esa fecha . ya que depende
de la pbblacién de esa provincia. Asi por ejemplo, en 1895 las actua-
les provincias que en ese entonces eran terxrritorios nacionales y que,'
como vimos, tenian un alto porcentaje de inmigrantes nativos, contaban
en su conjunto con sblo 103369 habitantes de los cuales 39601 eran ex-
tranjeros, 63768 argentinos nativos y de estos, 31788 inmigrantes , o
sea el 50,2% mientras que en todo el pais habia 451.691 migrantes

8/

nativos de una poblacidn nativa total de 2948073 personas - .

~

Como en el cuadro 10 se agrupan»Capital Federal, Gran Buenos Aire
y Resto de Bs. BAs., se estd omitiendo una parte importante de las migr
ciones internas totales al no considerarse las que ocurren entre estas
dreas. | '

b} Periodo 1960-1970.

Del cuadro 10 surge que de la pobiacién nati?a censada en el ano
1960 del 16,6 % era migrante absoluto, es decir, habia naéidm e una
jurisdiccidn distinta a la que residia en el momento del censo. Al
realizarse el censo siguiente (1970) ese poréentaje habia aumentado al
22,9 % aunque no son estrictamente .comparables al considerar divisiones

‘distintas.

Por jurisdiccidn se puede apreciar que Capital Federal y Provin-
cia de Buenos Aires aumentan su porcentaje de inmigrantes internos en
el pefiodo de 1960-1970 al pasar del 18,6 al 37,8 %. Otra provincia
que aumentd la proporcidn de inmigrantes:. nativos en forma considerable
fue Neumxah (21,2% a 25,8%), las demd@s provincias en general presentan
una, pequena dispinucidn en el porcentaje de inmigrantes nativos. En
cuanto a que provincia fue la que tuvo mayor pérdida relativa de pobla-

cidn, dadas por el aumento en la proporcidn de inmigrantes, fue Chaco

- -

g Censo Nacional de Poblacién , afio 1947, PAg. LXV
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que en 1960 tenfa el 19,3 % de la poblacidn viviendo fuera‘de’'su terri~-
torio y en 1970 ese porcentaje aumentdal 37,5%.. Otras'provihcias con
tendencia similar al Chaco, con un cambio importante de su éroporcién
de emigrantes, son,Formosa cuya poblacidn.emigrante paso de un 16,4 %
en 1960 a un 27,8 % en 1970, Tucumdn.(de 18,4% a 28(9%), San Juan (de
15% a 22,2%) y Misiones (16,2% a 22,3%) Los cambios‘éroducidos en la
proporcidn de emigrantes correspondientes en las demd&s provincias no

son significativos, Es ldgico esperar -que la disminucién en la propor=
cidn de inmigrantes~y*emigrantés'sea sea éoco imbortante al estar tra-

bajando con migrantes de toda la vida,.

Del mismo cuadro surge que las provincias con mayor proporcién
de inmigrantes nativos -entre su poklacidn nativa total en 1970 son
Santa Cruz,%Tierraidel Fuego con el 49,3 3 ;_Ca@italvFederal, Gran Bue-~
nos Aires (37,8 %), Rio Negro (29,0 %)'Chubﬁt. 26,6 9 y Neuquen (25,8%
Entre ias que expulsan la mayor proporcidn de sus nativos se encuentran
la Pampa con el 46,5 % de ellos viviendo fuera de su lugar de origen,
Santiago del Estero, con el 44,9%, San Luis con el 44,8 %, Corrientes
con el 43;5 % y Catamarca con el 40,7 %. ' “

El cuadro 11 brinda la distribucisn ﬁorcentpal de los migrante
ahsolutos., De &l surge que el 50,4 % de los inmigrantes nativos tuviév
ron como destino el gran Buenos Aifesg.Cabital Federal albergaba al
12,7% de los emigrantes nativos y Resto de Buenos Aires el 9,4%, O sgea,
que casi las dos terceras parteé de los emigrantes del pals son-absor-
hidos por el Area Metrobolitana y con las tres cuartas partes por Buewx
nos Aires y Capital Federal, Estas cifras indican una marcada prefe~
rencia en el destino de los emigrantes. Las &reas exéulsoras mas ime
éortantes son Capital Federal con el 22,1 % de los emigrantes internos
Y Resto de Buenos Alres con el 14,2%,  Se podria éensar que el destino
de estos migrantes es la gran drea de absorcidn del éais, el Gran Bue-
nos Alres, que se encuentra entre ambas jurisdicciones y es asi porque
el 84(2 Yy 54,0 por ciento de los migrantes de Cabital Federal vy Resto
de Buenos Alres respectivamente tienen como destino ese centro*\g/

N VN TS S e
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‘9/Instituto Nacional de Estadistica y Censos ; Censo Nacional de Poblarx

¢idn, Familias y Viviendas, Cuadro 5,
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CUADRO

11

DISTRIBUCION DE LOS INMIGRANTES Y EMIGRANTES NATIVOS SEGUN CENSO DE

wierre &l Fuego

1970.
JUDISLICCICH Inmigrantes Emigrantes[f'
{c0.0 400 5
Capital Pedexal. 2. > B2 S _
Graen Bs. Aires oy 2.9 e .
Resto Bs. “res 9. ¢ 12 S
Catamarca 0.3 /. e
Cordoba {0 ¢y )
Corrientes 0.8 2 R
Chaco 1.9 B Ral '
Chubut ) o 0 Lol
Bntre nios 0.1 - 1.6 : e
Tormosa 0.5 1.0 ]
Jujuy 0.8 4,0 S
"%1Rxmé or O
Ia *Soja o3 NS AN
lendoza 2.0 1.8 ) R
Tiisiones 06 16 I -
Heuquen 0.6 ok - S
Ri.0 Hegrd 1.1 0.8
Salta L2 I8
San Juan 0 i1.¢
San Tuis T 0. 2.0
Semta Cruz 0-L 0.2
Santa Ié L 3 _ -
- Sgo del Bsiero 0‘8; ' 63 S R
Ticuman (i ¢“.r
0.1 0 0

Fuente: " Censo Nacional .de Poblacidn Familias y Viviendas 1970

Resultadoé obtenidos, Cuadro 5.



CUADRO 12

. IMPORPANCIA DE LOS FACTORES DIZ'CGRAFICOS IN IA REDISTRIBUCICN ESPACIAL DEL PERIODO
SRS 1960~1970

Do n frdecl ~’f§ ﬂ"/;f't"fﬂr{f rc ‘fff? fre "'U'j/"‘ "_ | /”f bodad do porfonad, .

_ | | . - A

Y redic fri 6o ofet

. jur‘zsc/lcuo“tfl; [ =] % ‘
c‘h-«,jma'm A H(':,ma’at Ciferna” 1 Crec.. \/o_,o}(, belivo (et g les )

- 4laver | w90.9..
dor 2o

| Capital Pederal - 122008 L #T T3

i
CTerne f 934480 tlz259¢8 ik 559544l |
i

CGren Bs Atves | . 832408 { . 3277¢ 64
Resto Bs. Nres| 29943 |- 2y4yqer3 | - lod"#99 : - 100.8
Catamarca - “34_,‘_&/'/‘7 N Z(!L/'/ : S {2 uer el LY.
Cordoba Z#36% | - al8o0l . .6%99 , . 426
Covrientes ~ | _ - 9003% mood6to o 33323 | = J8.3

9. Y

Chaco o |i_sif2034e = 4ge3 | - s - 67,9
Chubut ol r8d3 i T | +83¢ 2y F
Bnire Rios |~ 127098 | . toWe | 918 | - j28.[.
Formosa . | - 10400 6deq i 290 | 2R -
Crwjuy |- 1329Y Yro2 i Boszy; . Jod -
Lo Pompa | .- 11938 | < 1743 | Yo | - 3.3

Ta Yoja. | = 23099 - 4928 1 . {1178 - 13,y
Mendoza . - (P60 | = gLy : J202¢ ' M'/I
IFisiones oo drvrg. .__{esis 4793 21,1

Neuquen -, L.Bod 2539 | /o L2603
Rio Wegrp - | (1727 _ Bosz | - I}8ge | 96,9
Salta |~ "d0480 ~ _roil | 881 | 278
Sem Jueam ‘. - |~ - 38803 o lycy| (6vgs |~ 241
San Tuis ' ~ ZJ‘AF./ -~ .2/62] - 60633 - 200
Santa Cruz ¥ (9228 ~ S e . [&O 2773
Santa - S - B¥3? -2/299] - ML |~ 64.9
Sgo del Hesero |_._ 7 88631 | = €273 JYorol . .- 6019

oudn . . - (Y2019 |  ~ (0211 {},lgl/.sl = IERINA

CAwpertanga e fare-

‘ 5 5y,
disdplutiin ecpacal (%) . 573 . (.8 S

. a/ Incluyé "'ﬁie:rra del ‘Fuego
. TFuente : Cuadro 2 A



Otras provincias que participan en forma significativa en el total de
emigrantes internos son Entre Rios con el 7,6% y Sahtiago del Estero

Resumiendo, se puede decir‘que‘la principal &rea de absorcidn
del pais es la jurisdiccidn del Gran Buenos Aires donde vivian en 1970
el 50,4 % de los emigrantes nativos, mientras que las areas que expul-
san las proporciones mas importantes de los emigrantes estatales son
Capital'Federal con el 22,1 % y Resto de Buenos Aires con el 14,2%..
Analizando la distribucidén de la poblacidn nativa por provincia, tene-
mos que en 1970 las jurisdicciones que tenian una mayor proporcidn de
inmigrantes internos entre los residentes nativos eran, Santa Cruz y
Tierra del Fuego , con el 49,3 % y gfea Metropolitana de Buenos Aires
con el 37,8 %. Lasvprovincias con mayor proporcidn de emigrantes
internos eran la Pampa, con la mitad de los nacidos en esa provincia,
viviendo fuera de ella, Santiago del Esteré, San Luils, Corrientes y Ca-

tamarca tienen mds del 40% de sus nativos en el resto del pais. (cuadro :

3.- Composicidn de la redistribucidn. -

espacial ocurrida en el perdpdo 1960 - 1970

En el capitulo 2 se planted la distribucidn espacial que se ob-
servaba en Argentina de aouerdo.a los censos de 1960 Yy 1970, como asi
también la causa,indicada por la cantidad de personas redistribuidas,
del cambio en la distribuciénlespacial. A continuacidn se presentaré
en detalle cual fue , en el periodo 1960-1970, elArolbque cumplieron
las migraciones y el crecimiento vegetativo en la redistribucidn espa-

cial de la poblacidn.

Ya se senald que la migracidn de extranjeros fue perdiendo impor-
tancia como asi también el crecimiento vegetativo. Esta tendencia se

reafirma en el {iltimo periodo intercensal.

El cuadro 12 nos muestra la cantidad de personas redistribuidas
por cada una de las siguientes variables demograficas. Migracidn inter-
na neta, migracidn externa y crecimiento vegetativo. Esta Gltima varia-
ble se obtuvo como residuo (ver anexo) y en realidad cawprende el efecto conjunto

Ay



del crecimiento vegetativo y la - emigracidén internacional. El sal=
do migratorio neto por provincia debiera ser igual a cero para que la
migracién interna no tuviera .efectos en la redistribucidn espacial,
ello no ocurre y los migrantes internos netos alcanzan -a se en el perio-
do 934.48019/ que representa el 58 % de la causa de la redistribucidn
espacial. El crecimiento vegetativo diferencial incidid éﬁ un 34% y

la migracidn internacional tan solo en un ocho por ciento. . .. ‘

La juriédiccién que tuvo mayor incidencia en la redistribucién
espacial fue el Gran Buenos Aires con 976.443 personas "de mas". De
éste 83 3 sonrmigrantes internos del periodo. Sin embargo, en- la:Ca—
pital Federal "faltaron" 490844 personas, siendo causa principal la

emigracidn externa y el crecimiento vegetativo,

Hasta ahora, en el capitulo 2, se planted la redistribucidn es-
pacial de laApoblacién que ocurrid en Argentina entre el‘qﬁinto Yy sex-—
to censo Nacional‘ Posteriorﬁente en este Capﬁidé@se analizd la migra-
cidn interna del periodo para finalmenteﬁdeterminapﬁ en cuanto-incidid
la migracidén y el crecimiento vegetativo en la mencionada redistribu-
cidn espacial. En el prdximo capitulo se\analizaré la migracidn inter—
na neta, como ya se vid, principal causa en la redistribucidn espacial
de 1la poblacién-dei perfodo, tratando de relacionar esta con variables:

que podrian explicar su comportamiento.

C e m e e s e o
- Aoy N
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-1¢ Avévalo, Jorge :"Migracidn intercensal'dé seis paises de América
_Latina" CELADE, Serie A-=127, ano 1974, Cuadro 1 Pag. 41,
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CAPITUIO IV

EXPLICACION DE IA MIGRACION INTERNA NETA MEDIANTE UN MODEIO DE REGRESION
MUITIPIE ‘ : '

Se vio que la migracidn interna fue creciendo paulatinamente en importancia
relativa como factor redistributivo de la poblacidn en Argentina para llegar a« qde
en el Qltimo perfodo intercensal, el 50 % devla redistribucién espacial ocurrida
es debida al cambio de residencia de muéllos que vivian en el pals al inicio del

perfodo o que nacieron entre las fechas de los dos Ultimos censos.

Sin entrar a analizar si el proceso migratorio es o no beneficioso para una
zona determinada, lo que por otra parte no serd. plausible determinar a nivei
general, conviene tratar de conocer las motivacioﬁés que tienen los migraﬁtes
para decidir desafraigarse de una regidn que los vio nacer y que,en mids 0 en

menos, tiene una serie de lazos que los liga a ella, .

Ser{a important{simo poder vislumbrar una explicacidn de caréicter general
" del proceso migratorio;, pero se sabe que ello es %an diffeil que si se logran
realizar explicaciones convenientes para casos pérticulares, el invgstiaador
puede sentirse conforme. Muchos intentos se ha realizado trétandd de encontrar
las causas de la migracidn con mayor o menor éxito. Se ha tratado inclusive de
extraer elementos de otras disciplinas,como la fisica por ejemplo para tratar
de explicar elvvolumén e impo:tangia de los flujos migratorios. Ns es extréﬁo,
que ante una situacidn aparentemente igual, unas personas emigren y otras no.
Tratar de plantear un modelo que explique la decisidn a migrar de una forma mds
0 menos integral exigmz&1penetrar en las factores ecgndmicos, socioculirales y
politicos que afectan los comportamientos migratorios de distintos seguentos
sociales.

En este capitulo no se pretenden enconbrar los motivos que llevan a que

una persona migre. 88lo se tratard, haciendo uso de elementos estadfsticos,



de establecer 1la asociacidn que existe, o me jor dicho, existid en el perfodo
1960-70, entre la migracidn neta por provincias para Argentina 'y algunas va-
riables seleccionadas. Es decir se tratard- de determinar en primer.lugar

la agociacibn estad{stica que existe entre la variable dependiente y las in
dependienties para, posteriormente, tratar de. fundamentar esa mera relacidn

numérica mediante un razonamiento 1égico.

1. Variables seleccionadas

Antes de hablar de las variables explicativas que se incluirdn, se dird

algo de la asociacidn estadistica entre variables.

Dos fendmenos que pueden ser medidos, se les puede relacionar estad{sti~
- camente mediante el andlisis de regresidﬁ, Pero debe tenerse cuidado de pen~
sar que un coeficiente de correlacidn altb indica una relacidén causa - efecto,
. . S‘ . .
es decix qﬁe la variable considerada como independiente es la causa y la 1la-
mada dependiente asume valores porque la primera tiene un determinado compor-
. _ \ |

tamiento. Asi si se nos ocurre relacipnar el ndmero de nacimiéntos ocurridos
por perfodos quinquenales y el nimero ‘de salas cinematograficas habilitadas

a mitad de los mismos perfodos, es posible que haya una correlacién elevada,
aunque'ello no nos llevard a creer que el comportamiento de una de las vériables
depende de la otra. lID que si_es posible es que detrds dé ellas se encuentré
una fercera variable, como podrfa ser "poblacidén", 'y serfa la que determine en

gran parte el comportamiento de las anteriores.

Por lo expuesto se deduce que los resultados obtenidos deben tomarse sélo
como un pequefio aporte que ayude a clarificar el complejo problema de las

causas de la migracidn.



Dentro del gran ndmero de variables que puéden estar asociadas con la
migracibn , se selecciOnafén cuatro de ellas por las razones que ce dardn al
\tratar respectivamente cada variable; pero de marnera general, se puede decir
que se trata de manejar variables no consideradas en trabajos anteriores y

con. informacidn disponible para su estudio.

Se cree gue razones econdmicas son el principal motivo que impulsa a
migrar. As{, es de esperar que zonas deprimidas econémicamente expulsen pobla- .
c¢ibn hacia regiones con mejores nivelgs de vida. Claro que es muy diffcil aisjar

otros tipos de variables, estrechamente asociadas con las propiamente econd-
micas, pof ejemplo, la educacidn, los factores culturales, etc. No se puede
asegurar que el nivel de estas variables sea independiente de 1o eéonémico.

Por ello, no es de extrailar que las variables que pueden considerarse causas

.determinantes -de la migracidn, se encuentren relacionadas entre ellas.

En el presente trabajo se considerardn cuatro variables , independientes
fietite, a sabers Ingreso per cépita; proporcidn'de la poblacidn econbmicamente
.activa (PEA) en el sector agricola{ proporcién de la PEA en el sector serviclog;’

y proporcidén de personag por cuarto.

Definicidn y operacionalizacidén de las variables

a) Ingreso por. persona (per cépita)(lpc)

Toe = Producto Bruto
pe = Poblacidn

Adn cuando este indicador este indicador, como toda medida resumen, tiene
una serie de limitaciones como ser aquella de que no dice nada scbre la distribu-
cidn del Ingreso, puede considerarse un adecuado indicador de la situacidén econd-

mica de la regi’on.

Yo se menciond la creencia de que las motivaciones econdmicas son relevantes en

la decisidn a migrar.. Bl indicador aqul considerado es una sintesis de la
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mayorfa de los de ese tipo. Por ello es que se decidid incluirlo.

Es de esperar que aguellas jurisdicciones con mayor ingreso per cdpita
tengan tasas de migracidn interna neta mds altas, es decir que haya una correlacién

positiva entre ambas.

Informaridng

Ante la d;ficultad para encontrar datos del producto bruto por provincia
para todo el perfodo se utiliza la informacibn correspondimte a mitad del periodo,

0 sea la del afio 1965.

b) Proposicién de PEA en Agricultura, Cagza, Silvicultura y Pesca .

Hay en general consenso de que las regiones dedicadas a las actividades
NS V4 . . .
primarias =7 marchan rezagadas respecto a las industriales o de servicios.
Esto se verifica, en general tanto en regiones como en palses y ello se esta-
rla reflejando en parte en el Producto Bruto. Ademds, el proceso del desarro-
Y

1lo econdmico tiende a cambiar la composicidén sectorial del producto y del
empleo, dismimiyendo a impectancia relativa de la agricultura, y por lu tantle,

las oportunidades de ocupacidn que ésta ofrece.

También se piensa que el trabajo en el sector primario es menos gratifi-
cante, por no decir que demanda un sacrificio mayor, que 1os correspondientes al

sector sccundario (industrial) o terciario (servicics).

Ta inclusidén de la variable est{’ vinculada en 1o expuesto en el segundo
parrafo, o sea que el hecho de encontrarse ante cundiciones de trabajo mis ri-

gurosas, motiva a los trabajadores a buscar otro tipo de ocupacidn,

11/ Tara el efccto del presente trabajo no se incluird dentro del sector primario
la explotacidén de minas y canteras que,en general, se considera que integran
este sector. : - .
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Es 1lcito preguntarse cdmo juega en ello la proporcidén de PEA en el
sector primario. Ia relacidn estd dada en que dreas con vna mayor proporcidn de
PEA agrfcola tiene una mayor proporcién de personas con esta motivacidn
para migrar y, por 1o tanto, es de esperar que una proporcién.mds alta del
total de habitantes de la regidn emigran por esa causa. Si ello es cierto,
se deberfa esperar una correlacidén negativa entre la tasa de migraoidﬁ y la

proporcidn de PEA en el sector primario.

El porcentaje de PEA en el sector primario ééAcalcula de la siguiente

forma:

PEASP = PEA en agricultura, cagza, silvicultura y pesca , 100
, PEA

Informacidnsz '

i

Afn cuando debiera de trabajarse utilizando ia PEASP prbmedio del perfodo
se utilizd la brindada por el censo adicional de poblacidn dei afio 1960, prin-
cipalmente porque en los tabulados del censo de 1970 aparecen agrupados 1os
valores de la rama.de actividad que interesa con otra; y no es posible desa-
gregarla, Adends, se congidera que la proporcidn de PEA eﬁ agricﬁlturu 10

presenta oscilaciones muy bruscus.

¢) Proporcién de PEA en Servicios.

Mediante el mismo razonamiento que se utilizdé en el caso anterior, se
se espaquué el trabajo en el scctor servicios sea "deseado", y por 1o ténto,
las personas busquen emple0 en esa rama de actividad,.lo que los motivarfa a
migrar, aunque es posible que ciertas ocupaciones’'de servicio sean mis una
congecuencia que una causa de la migracidén. Ias ocupaciones se crean, pof—
que los migrantes estdn dispuestos a ofrecerse a bajo precio. Tal podria
ser el casgo de los servicios domésticos y otros gervicios personales de baja
calificacidén., En cualquier caso resultg interesante verificar qué grado de

aWleee ontre micracidn v, ocunscidn de servicioag.

. P 4 .
GoIn] aertOYy oo ac
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Ias siguientes ramas de actiwdad se han incluido en el gector servicioss
comercio, transporte, almacenaje, comunicaciones y servicios.

Ia variable, porcentaje de PEA en el sector terciario(PEAST),se calcula

de la siguiente maneras

PEA en Servicios .. 100
PEA

PEAST =

Ia informacidn utilizada se basa, como en el caso anterior, en la brindada

- -

por el censo de 1960,

d) MNfmero de personas por cuarto (PPC).

Este indicgdor que mide el hacinameinto, ya fue utilizado en uno de los
trabajos que se resumen mids adelante. Ia causa por la que se incluye nuevamen—
te es, por un lado, para tratar de confirmar 1a.asociacidn que se manifiesta en
el mencionado trabajo y, por otro, al cousiderarse esta variable como un indicador
de las condiciones de vida de la zéna.- No gerfa de extrafiar que exista una

asociacién mds o menos fuerte entre Ipc y PPC,
Ia férmula para el cdlculo fues

mimero de personas
ndmero de cuartos

PEC =

Informacidns

‘Se utilizaron datos de 1os censos de 1960 y 1970 para calcular el mimero

promedio de personas por cuarto que corresponde al perfodo intercensal.
e) Andlisis de los datos.

Como ya se dijo, el andlisis se basard en establecer una regresidén milti-

ple, es decir, ver en cudnto lag cuatro variables consideradas conjuntamente



CUADRO 13 = 37

VALORES DE LAS VARIABLES SELECCIONADAS -ARA LA REGRESION

T

i [ | = |

ey e Tasas de Migra. Producto Brutod de PTA en % de PEA en Personas
v 4_;[.;,3:‘ COI0N cidn interna  Per Capita | Sector Prima-, Sector Tercia por cuarto’

neta por mil./ por miles - .. rio.

i i ijisl O 4447 1965
Per. 1960-70% $m/n afio 1965, Afio 1965~ ‘Afio Afio 19607 | |

boenoy Mires 2.9 t4qo |  fle | RS 13
. ; . ! ; { :
Capital Txderal mERAL 249./ i Lo S D f/ 7 ﬁ.l__, - __/4*
Gron Ds. Adves | . 2001 3 .+ "i.l_w_,.__.f?j_'l.i;_“__. 17

i

Resto Bs. “dres | 14 — , 2.8, - bg 2 : 1,2
- Catamarca - 290 6.8 260 ) 37,3 !
Cordoba L+ RN B T | R - JB.6 !
Corrientos | — 196 NN R | % SO VoY A

Chaco - 266 | g6.¢ 409 280 2

Gt | 3 (6o.1_ LI gy g
Intre 2ios - 183 | ey oo | _\__;{_g,i‘_,__'?w___u_ﬁ e
Formosa 62l rlo 92 | 284 2.3
Jujer - 6o M 330 w0+ 1.7
Lg Pampa \ - 83 LRYS 390 35 | ;2
La ﬁ_oja \ - .t 43 1 243 326 ;, | 77

Mendoza ~ 1.2 1 12Y3 v o2ga L 34 Ay

Visiones ~ 11,0 I9.2 2.1 7 2
Neuguan o fu 54 2 - l L""&_L__ v 1y
Rio Hegrp . 62| (299 - 318 320 s
Salta S 841 . 2898 AL ‘4
Son Juan “ed qur e ang
San Tuis ' ~Iry 88.3 - 3% 2 ',,!c,;
Sante Craz 289 4196 av3 314 ‘
Santa ¢ - ol (3¢.7 Zot L 3%4 7
Sgo del Dstero |~ 248 . %23 247 I AN e
Tuewndn . —2f6 ¢ o a9 549 i
ferra 61 Tuego o } | :

a/  Incluye Ticrra del Fuego

" Fuente : 1 1 Arévalo, Jorge: "Migracidn Interna en seis... " Op. Cit. Cuadrol Pag. 4
Ji1l INDEC, @ "Anuario Estadistico de la Rep. Argentinal974"
» Buenos Aires.

iii Direccidn Nacional de Estadistica y Censos,Censo Nacional de Poblacidn
1960. o B
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son capaces de exvlicar el fendmeno migratorio., Como un paso hacia la bisqueda
de los coeficientes de correlacidn miltiple se calcularon los de correlacidn simple
que permitirdn comentar la relacibn directa que existe entre cada variable indepen-

diente y la tasa de migracién interna neta (variable dependiente).

Ios valores que asumen, por jurisdiccidn, las variables seleccionadas se presen-

tan en el cuadro 13.

El cuadro 14 muestra los coeficientes de correlacidn simple obtenidos.

Cuadro 14

GOEFICIENTES DE CORREIACION SIMPIE (rij)

Variables #1 ) ' X2 x3 x4 | XS
‘ T.M.I.N I.p.c PEASP " PREAST P.P.C.
Xl .
T.MoIoNo . - 0736 Bl 0364 0068 " 0582
x2 » .
I-p.Ca . ’ - Aad - 04'15 '284’ » bl 0708
x3 . .
PEASP _ ~.846 585 . -
*3
PEAST : . - . ~ 547
5
P'P.C' -

Puente: Cuadro 13
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Del cuadro 14 surge que la variable dependiente, tasa de migracidn interna

neta, tiene la mayor asociacidn con el ingreso per cépita, el valor r_ . = ,736

12
12/ P -

es significativamente distinto de cero =+ . Ademds, como r es positivo se estd

indicando una. asociacién directa entre ambas variables, 1o que indica que a

mayor Ipc, mayor serd la tasa de migracién, que estd de acuerdo con la hipdte-

sis previa.

Otra variable independiehte que tiene un coeficiente de correlacién simple
significativamente distinto de cero es la cantidad de personas por cuarto. El
coeficiente mencionadoe es igual_a - .58?, 1o que indica que a menor hacinamiento
mayor tasa migratoria“neta, tal como fue planteado previamente. También se ob-
serva una correlacidén mds o menos importante entre esta variable y el ingreso

per cdpita que indicarfa que a mayor ingreso mejores condiciones habitacionales.

Ias demds variables independientes no presentan asociaciones significativas
con la tasa migratoria neta, aunque se aprecia un coeficiente de correlacidn ba-

jo pero negativo entre TMIN y PEASPY, tal como se planted.

Observando los demds valores de la matriz de coeficientes de correlacidn
se ve que el que corresponde a las variables PEASP y PEAST es ¢l mds alto. FEllo

es de esperar al tratarse de porcentajes respecto a un mismo total.

Entrando al andlisis de la regresidn miltiple, se puede decir que conside-
rando tan sélo la variable ingreso per cdpita, se llega a que la regresidn lineal
correspondiente explica el 54,2 por ciento de la varianza de la variable depen-

diente.

Ia reduccidn total de la varianza debida a la regresidén alcanza a 0.707,
" mientras que los indicadores I.pc, PEAST y PEASP explican el 67,9 por ciento de

la varianza de la variable dependiente. A continuacidn se presentan los valores
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de R2 (coeficiente de correlacidn mdltiple) que se Obtienen a medida que se

van agregando variables.

2 — . ,
Ry.p =042 Rip =738 | i
R% = .564 R = 751

1.04 = ¢ 1.24
R® = 679 R = .824

1.24% ~ ¢ 1.243 ~ °°
R2 = 707 R = .841

1.2435

1.2435

Ia ganancia lograda al inﬁyoducir la quinta.variable (x5) es pequefia,
por lo tanto, en la regresibn se la dejard de lado. Ia ecuacidén de regresién
con variables estandarizadas QZi) quedaidé la siguiente maneraz

t

By = 564 %, ~ .679 1, - 691 %

3 4
13
sicndo en generals &, = !
(yki
;; = media aritmética de X,

1}

G Desviacidén estdndar de xi
Como conclusidn se puede decir que con las variables consideradas se
logra un grado de explicacidén de la variable dependiente que puede considerarse

satisfactorio.

Al comentar las variables se mencionaron algunas de las limitaciones
de los mismos para considerarlas explicativas, como as!{ también se dijo, res-

pecto del modelo de correlacidn miltiple que un coeficiente alto no implica
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une gran relacidn cauca-efecto, es decir que no se puede afi?mar que 1é causa
de la migracidn interna neta sea el ingreso per cépita,'la proporcidn de traba-
ja&ores en el sector primario y en el sector terciario. Es posible que tras‘de
estos indicadores se encuentren otros que sean:los efectivamente causales de la
migracidn. Desgraciadamente, no se tienen elementos péra sacarlos a la luzg,

pero como conclusidn valen los resultados logrados.

En el Anexo se presenta con mayor detalle el cdlculo de los coeficientes

presentados.

’Pafa tratar de explicar las migraciones én la Repdblica Argentina, periodo
1960-70, se han reaiizado varios trabajos. Entre ellos se encuentran dos,que
fueron realizados unce por la Fundacidn para el Desarrollo de América Iatina
(FUDAL) con el titulo de "Desarréllo Regional, Migraciones y Primacfa Urbana
en Argentina" y el otro bajo el titulo "Ia éentralizacidn del desarrollo eco~
ndmicb y las migraciones internas en Argentinét que fue realizado.por Armando
Di Filippo .j Rosa B?avo. Ambos trabajos se cree qﬁe‘ayudan a comprender el
proceso de las migesciones internas en Argentiné y por ello se decidid incluir

en este trabajo (Anexo 2) un resumen de las partes mis importantes de ambos en

10 que se refiere a la explicacidn estadfstica del mencionado proceso.
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RESUMEN Y CONCLUSIONES

En la RepQblica Argentina se presenta a través del tiempo un pro-
ceso de concentracidén de la poblacidén en el &rea del Puerto de

Buenos Aires, aSi el drea Metropolitana de Buenos Aires con el

35,7 por ciento de la poblacidn .del pais en 1970, ocupa solo

el 1,4 por mil de su superficie continental.

La regidn del Noroeste , la m&s importante en las primeras @pocas

de la colonia fue paulatinamente perdiendo importancia relativa

en beneficio de la regidn pampeana.

‘La redistribucidn espacial de la poblacidn por periodos intercen-

sales fue perdiendo importancia . E1l periodo 1960-1970 presenta
un menor cambio en la distribucidn espacial de la poblaciéh '
redistribuyéndose en &1, solo el 2,7 por ciento de la poblacidn
censada en 1970, mientras que, por gjemplq,en el primer periodo
intercensal alcanzd el 19,1 por ciento. Pareciera de acuerdo

a esto que la distribucidn espacial de la poblacidn argentina B

tiende a estabilizarse,

Casi la totalidad de la poblacidn argentina desciende inmigran-
tes siendo, hasta 1914, la migracidén externa la principal causa
de la distribucidn espacial observada hasta entonces. Posterior-
mente fue perdiendo importancia tanto de valores relativos como

de valores absolutos..

En el periodo 1960~70 la migracidn interna, que fue creciendo
en importancia como factor de redistribucidn poklacional, re-
presenta el 57,7 por ciento de la poblacidn redistribuida duran-
te el periodo, mientras que la inmigracidn externa representd

el 7,8 por ciento y el crecieminto vegetativo el 34,5 por ciento.

Solo la provincia de Buenos Aires y Santa Cruz y Tierra del Fue-

go tienen en todos los periodos intercensales, tasas de migracidn
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interna neta positiva . Por el contrario, Catamarca, Corrientes
Entre Rios, La Rioja, San Juan, San Luis y Santiago del Estero,
presentan emigracipn interna neta. Las demds provincias tienen

tasas de distinto signo en los periodos intercensales.

De acuerdo al censo de 1970, las provincias que han expulsado

una proporcidn mayor de su poblacidn son La Pampa, con casi el
50% de su poblacidn nativa viviendo fuera de ella, Santiago del
Estero, San Luis, Corrientes y Catamarca, estos con mas del 40%
de sus nativo§ en el resto del pails. La distribucidn de los emi-
grantes dice que estos provienen . en su mayoria de la Capital
Federal y Resto de Buenos Aires, siendo el destino de la mayoria

de llos el Gran Buenos Aires.

Las &reas de atraccidn con una mayor proporcidn de inmigrantes
internos entre los residentes nativos son Santa Cruz y Tierra
del Fuego, con el 49,3 por ciento, €l area Metropolitana de Bue-

nos Aires con el 37,8 por ciento. El Gran Buenos Aires absorbe

vmés del 50 por ciento de los migrantes nativos e incluyendo Ca-

pital Federal y Gran Buenos Aires la cifra a mas del 70% , valo-

res estos referidog al Gltimo censo.

La .ecuacidn de regresidn , .si se consideran todas las variables
explica el 70 por ciento de la varianza de la tasa de migracidn
neta intercensal. La mayor parte de esa explicacidn (54 por
ciento) les da el nivel de ingreso per cdpita. La alta asociacid
entre el ingreso per cépita, variable resGmen de las condiciones
econdmicas , y la tasa de migracidn interna neta, llevaria

a pensar que una de las causas principales de la migracidn es la
motivacibn econdmica. Esto confirma lo que:.parece ser un consen-
s0 general en los diversos estudios sobre el tema: las motivacio-
nes econdmicas, expresadas a través de diferentes variables, son

esencialmente, las que deciden a las personas a migrar.
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Anexo 1

1. Indice de Redistribucidn

Este Indice se calcula aplicando la siguiente férmula:
AL *
L4 2 | % - ziil
ARSI :

Xoi Y ¥Xp; son los porcentajes de poblacién que en las fechas Oy 1

donde

corresponden al drea i, y

n es el namero de areas consideradas..

El indice nos indica qué& proporcidn de poblaciénfés la poblacién-
total (eﬁ el momento 1) gix® se ha redistribuido en el periodo (0,1).
También se puede decir que es el porcentaje de poblacidén que se deberia
redistribuix para lograr idéntica distribucidén espacial en ambos mo-

mentos.

2, C8lculo de la poblacidn redistribuida por factores demograficos
A continuacidn se detallard la forma en que fue realizado el
cdlculo del nfmero de personas rédistpibuidas por féctéresidemogréficos,”'M
(Cxecimiento vegetativo, miqfacién interna neta e inmigracifn externa).
a) Determinacién del crecimiento vegetativo
Ante la impogibilidad de contar con datds.de estadisticas vita-
les completas por.provincias para él periodo, el crecimiento vegetati~
vo se obtuvo por-diferencia. Se debe aclarar que lo que aqul se deno-~
mina crecimiento vegetativo, al ser obtenido por residuo, comprende
ademds la emigracidén internacional ya dque al ﬁo contaxr con datos al
respecto, no fue posible aislarla.
En cualquier area se verifica que la poblacidn al final de un
" periodo (0,t) es igual a la poblacidn a inicio del mismo més el cre-

cimiento vegetativo y mls la migracibn neta, o sea:



{: 0 v‘r)'(‘ O (‘ P ..o,{ .,-»u't - “ .
- P FYSDT A ITT e T-EL-EET aonde
P”TP{ son las poblaciones en los momentos O y t
20,6 94"5 . - . " o :
3 J los nacimientos y defunciones del periodo (0O,t)
'«]o,t“ N 9, € . R . Y s . .
1 Ry el la inmigracién y emigracidn interna ocurrida en el
periodo (O,t)

If“éyvff‘“( la inmigracién y emigracidén externa ocurrida en el
periodo O, t. o
Conociendo Pt, Po/(II?/ifjﬁi)J';EQ£ sé puede encontrar el
valor de \5dt-_90't ~éff~%t , asi seri:

Cvetl 47 9% et _pt ptiEt L i
siendoA/7[(i/“'c la migracidén interna neta del periodo.(o,t).

Para el presente trabajq se dispone de loé censos ‘que permi-
ten obtener los tres priméros términos del segundo miembro'y de eg~
timaciones del Gltimo téxrmino (MINO' ).

b) Estimacidn de la-diStribucién dif;rencial

Conocido el cfecimiento vegetativo,'la migracidn interna vy la
inmigracién internacional del periodo de andlisis, fue necesario cal-
cular el valor que deberia tener cada variable por provincia para que,
respetando el crecimiento intercensal obéervado'en el periodo, la
distribucién espacial no se hﬁbiera modificado (se le llamari pobla-
cién esperada) .

La poblacidén esperada total por provincia (éix) sevcalculé

?.y b0 ,’7160
(

hac%gndo pes
o sea, que el cociente de la poblacidn total censada en 1970 y 1960 se

multiplica por la poblacién de la provincia & segln el censo de 1960.



La migracién interna neta por provincia deber& obviamente sex
nula para que no cause ningin efecto redistributi&o.

Si los inmigrantes internacionales se hubieran distribdido
proporcionalmente en cada provincia de acuerdo a la poblacién que
tenian ellas en 1960, no hubieran tenido efectos redistributivos.
Por ello, para encontrar la cantidad de inmigrantes externos que
tendria que haberse estableéido en cada provincia, se aplicd la
férmulg siguiente: _[g:* : Te 7 pf°

X [
éo
4

donde IE® son los inmigrantes 1nternac1onales esperados, e IE6O 70

los inmigrantes externos que ingresaron al pais durante el periodo
41ntercensal y que estén con vida en el momento del segundo censo
(1970)

El llamado crecimiento vegetativo espefado se obtuvo mediante

la siguiente f£6rmula:

En éintesis, lo gue se hizo fue apliéar al total de inmigrantes
internacionales y a las personas nacidas en el pais que estaban preQ
sentes en el momento del Segundo censo, la estructura poblacional
por provincias que existfa al realizarse el censo en el afio 1960,

La cantidad de personas redistribuides por provincias se obtie-
ne haciendo ia diferencia éntre los valores observados y los espera-

dos, O sea:
60.7 9

p\-.’.t - 11;
RTEw. TES .10

ROV = O™ - ey

s
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CUADRDO -1 A

POBLACION TOIAL DEL PAIS Y POR JURISDICCIONES SEGUN LOS CENSOS NACIONALES DE
1869, 1895, 1914, 1947, 1960 y 1970

JURTSHLOCION CENSOS  DE
1869 | 1895 | 1914 | 1047 | T1960 | 1970
A : 1937 07¢ S9TuI F 88T 1rEIngry| 3007131930 2335V 4}
: ! . i i

Capital Prderal ‘__48]}_«/!_6_1 e GG3ER LTy 298104 L 2066cY | 20F24)
. _drganl  t3qr3dpl  3TI290) S 380vY;
: :

221 /éa{ £e0A721 28522361 299369, 330¥082

Gran Bs. Aires

.. PO -Q/t
Resto Bs, “ires | Jo7zer

Catamarca 7992 Y016/ 00764 JY%2r3 ] 16823 1 1#2322
Cordoba 200008 _9UIay 4304 72 1492907 17£33%0 2060 0ad
Corrientes (29023 239618, 3Y700L .. . f_.‘."f..’/.slé__'m. 533201 5641y 7
Chaco’ e e fOY 22 Ye2 1Y ___%30565 59333 566613
Chubut | v o 2ger 92470 | 1%2yr7 189920
¥ntre £i0s (3927 292017 421373 781 26z itA.,,_..,fﬁ?-?é_S.Ef_.. _8HEat
Formosa = 4229 MARZA 113 790 ' 11852¢ - 23¥01y
Sujuy | 40379 483 Iyer . fhereo i 2Yi€szi 30243
Le Pampa | — L 2fUd ged 334 16940 II8IYe _/1202¢
Ia “Soja | 49146 (9102 Ty - t1o7ue (78220 13623
Hendoza G5V 146 13¢ 212 S 588231~ §2y03¢ L Ardend
I»ziisio’nes ' LYY 5%5¢3 706334 36_{,_‘_{{{95 ALY X
Neuquen M 28gecl  demrel  tovgio  IIYJt
Rio Negrd |-~ | Gaul  &aawy  nvaro. (Qizgz. 24242
selta 88131 ttgoir tvarel  p%e0seel wressy $0980:
San Juan o _ 603/‘7§ QU2 1% ‘ 241 ezo;f 35233'{5j "39Y72s8
San Iuis ,' ' 53294 8140 106266 1¢ J'f(/r,i WilEns 18244
Santa Craz ’ B R 1Y) 9948, kz880] 52908 SY4S
Senta 1é 830rl aride  8Wede’  13e2airt  gddumal 213098,
Sgo del Rstero | /27 5?'7(5’_% fardot 241478 419 ¢ ?3;‘ “igsod YUY
Tacumdin - 108U 2 2/5342 332933 59357t! 713972 7659,
e 2 o e 11209 17658
“ierra &1 Puego — &3y 270y Jouf

a/ Corresponde a la Provincia de Buenos Aires

' _Iz‘uente W Cen_sou General de la Na'cién[ ano 1947, Cuadro 1 y Censo Nacional de Pobla-
: cidon Familias y Viviendas ano 1970 Resultados Provisionales, Cuadro 4



l3.b
CUADRO 2 A

CAICULO DE LOS COMPCNENTES DEMOGRAFICOS FACTORES DE IA DISTRIBUCION ESPZ\.CTAL

JUT 0T GOTGH Poblacidn censada en Migracidn Pericdo
S U SO _,_,._..._[19.60_:__ 1970 ) -
197Q JI 1960 | ERTERNA 1 INTERNA ’ CreCJ.Tégﬁg%Sﬁqetatlv
| 2335umu#% 20.013.195 jaa?uoi o | 304969¢
Capital 7:deral ?932_\;‘(:»% 2966.43Y 94359\ 1727008l .. 33v3g
Gran Ts. Mres |  S3dowvyl  2i72us| _ Gr¥esi  Sizves (80130
Resto Bs. “ires | 299vegel 2993493 200621 299y3l . 3S0ddo
Cotamarca | (323231 feg23i |\ eol - dvpyl  F8l2e —
Corgoba, ' 20600 6{'4% LANIEID | LR 4' e _é'fdovtf_w? R S
Corrientes | Jewyy | gmer|  Zves | - qeesv! itgsve
Chaco L Se6r3 593331 J561 i -~ 120FY6i  1¥0uG|
Chubut | __ (89920 sva.gia) 20¢0 | s§73 39535
¥ntre Rios E11691 ? §05. 372 690, . 725L0§§?i»mwtiLZJ§“WN“w_
Pormosa ) 3ol 148 326 22F3 ‘ - {0100 | . 5631 ~
Jujuy oz Jerver| 7433 - 1321¢ €REL
Lo Pampa /72029 18746 (2 ¢ f - 1_1935_1 29717 N
1o *ioja ' _ 136231 128220 23099 Jr116 N
lendoza 973075 824.03¢ |~ | S0y : - /4360 (5869:
isiones 4 ‘Uo(?()i J¢1 Yo {6040 | - J5Yrg | loo89
Heuquen STl (09890) K9yl gowa i javvi._ .
Rio I-Iegré , 2626221 193222 lo9¢g 117272 t Yeevo }
Salta , ;70.’}5'03,% Y1285 Y SVt I - 39 ¥go . 21122
San Juan Jdvegy 252347 ‘ 540 1 - 38803 o r6i
Sen Tuis ' 183%co. 179316 = L. a3vwsrl . d2sqf
Santa Cruz 00t quti] ¢420 192281 (030
Santa 76 ],/351’337(! (8848 ‘ '70‘“":5 - 8 431 252088
Sgo el Beiero | 4NIIT _ YteSe) Lo 872 - 88635 . (06659 —
Peumdd ler96e 113912 rq2 - Y2019 (32582
Herra ¢l Fuego . ! N , It |

a/ vIncluy'e Tierra del Fuego
.. Fuente : Cuadro 1 A, Cuadro 8. . , . :
Argévalo, Jorge "Migracidn intercensal de.... "op. Cit. Cuadro 1, Pac’j.‘ 41



CUADRO

2 A  (Continuacidn)

Valores esperados puao Cantidad de personas redistribuidas

redickribocar cipaea {1,

JURLEDICIICH do 1960 -1970 i - por diferencial
Mig. L‘tate:ma Cre. Veget. M*g. Interma Mlg E}J:er Crec. chct.

300G de 3.04%698 ! F3v¥ N 20 5968 - 559 5vI 1207 .
Capital Frderal “¥eogd. Weoss. }f - .(Z?of'a% 49231 - Y8563 - ¥90.5
Gren Ds. Adres L Gerzy . 57839 | 8vves|  39#P¥ __ los2vi | 9.4
Resto Bs. “res “dros 4629 z‘?‘W.b.,,f?__:.,*;Z__‘{]f_ 3 = 109179 = 100.¢
Catanarca .V A 2530 _2;5__'%.3.?1},_- EASENS }_ zvy] (2Y8F [ = 241
Cordoba 26372 ZeteO 2 73e¥Y ix 2lzeo LY 12
Corrientes | Goss 81245~ 9003y i~ | J€I0 39323 - 58
Chaco . ,___3,_/_%_9‘_7*_*wé’jf‘)& ;,:m/ zoi¥e | = 4603 S76¢8 | - %79
Chubut 21 20701 58230 - Fi 1783¢ . J3.%
Snire Rios _f2000 122320 - /27078 - loH(6 __ 90/8 ' - 1I8.f
Formosa, sy 27204 -~ “[pseo: §£589 2z 257
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La suma de las pexrsonas redistribuidas seglin los tres factores
considerados dara la‘pdbLacién redistribuida total por provincia.
El cuadro 1A presenta la poblacidén del pais segin los censés
nacionales realizados. El cuadro 2A preéenta los elementos necesarios

para el calculo de la redistribucidn poblacional.

3. Regresidn wmiiltiple

En el capitulo IV se hizo uso del modelo de regresidn mdltiple
para tratar de encontrar el grado de asociacidn que presenta la va-
riable tasa de migracidén interna neta con cuatro variables indepen-
dientes, a saber: ‘Ingreso per capita (x3), porcentaje de PEA en el
sector agricola (x3), porcentajé de PEA en él sector servicios (x4)
Y personas por cuarto (xg).

A paftir de las ecuaciones de régresién lineal simple minimo
cuadréticas se obtienen los coeficientes dé cofrelacién simple (ﬂd )
que se presentan a continuacién: .

Cuadro 3A

COEFICIENTES DE CORRELACION SIMPLE (4% )

Variables X3 X5 X3 X4 X5
x1 : - 736 ~.364  .068  -.582
x, ~-  =.415  .284 -.708
X3 | jk - -.846  .585
xq | , | om -.547

Ia prueba para determinar si estos coeficientes son iguales a

1/

cero se hace usando la distribucidén t de Student . La variable

-1/ Jchaston, J., "Métodos de econometria". Ed. Vicens-Vives,
Barcelona, 1975.
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[ tiene una distribucidén t con n-2 grados de libertad. A

continuacidén se presentan los valores thep 9grados de libkertad que
corresponden a un nivel de significacién del 5% vy los valores de t°

observados para cada una de las regresiones entre las variables in-

dependientes y la dependiente (xl).

Regresidn n-2 r o g° th-2
X1,% 21 .736  4.982 2.080
X)0%Xs 22 -.364 —1.83.3 - 2.074
xi,x4 22 .068  0.320 2.074
X1 K 22 -.568  -3,237 2.074
Cuando L@{ > 614-% se dice que existe una correlacidn

significativa entre las variables. En el caso presentado hay una
relacién lineal entre Xj,%x; y X1+ XK.

- Jerarquizacidn de las vari&bies

Para jerarquizar las variables és necesario calcular los coefi-

cientes de correlacidn parcial (en general fu,k ) que se obltilenen

U, 2 e

mediante la siguicente £ormulac VijdL~ Cig = Yiw Yix

\/(«- e (4= R}ﬂ“

La primera variable serd aquélla a la que le corresponde el
mayoxr ( Xﬁj ). en nuestro caso la variable X5. A partir de alli se
calcularon los coeficientes de correlacién_parcial 3.7 , Y}q.zg

r

P para seleccionar la segunda variable en oxrden jerdrquico

gue en el caso analizado corresponde a x,. Luego se calculan los

(33 28 ey para encontrar la tercera variable. A con-

tinuacidén se presentan los valores obtenidos:

{73 M7 . M'095 .
Vou o ~e217 ~- seleccionada x4
‘(" ) . ”’03.27

.



a2y ~e514 ~ew-=nm seleccionada 3
s,y -.284
s, 243 ~.298‘

-~ Determinacidn del grado de explicacidén de las variables.
El grado de explicacidn,dado por el coeficiente de correlacién

miltiple, se calcula haciendo para el caso de tres variables.

2 : 2
(Zi._}'ﬁ z /Z.-’lj —+ (4wrl;-1"}) fl(;(‘j

7 _
siendo (j la explicacidn de la primera variable (j) y el segundo
término del segundo miembro la explicacién de la segunda variable (k).

Para la regresidn planteada tenemos:

Explicacién de la 2 4 - Explicacién total
' primera variable xy = Ci = Ry .542 © 542

Segunda variable xg = Co- (1-0) e .022 .564

Tercera variable X =G, =(1"Qiﬁdrﬁ3‘z” _«115 679

Ultima variable xg YO (Y ST STD LA TR 07

~ =~ Obtencidbn de los coeficientes'de regresién'(ﬂ )

Los coeficientes de regresidn ﬁ? se refieren a las variables
estandarizadas (2 ), o =ea, la variable original menos su mcdi# v
dividido por la desviacidn estandar. La ecuacidn de regresidn, al
eliminax la Gltima variable (x5), toma la siguien?e forma:

Z,: p:z,ag ZL"I‘/ﬁfLZV 2) f»ﬂ”‘la 2y

Los coeficientes /@ se obtienen mediante la siguiente

f6érmula:

/jx;j./\'('}: /(‘('J./z:? ¥ ;)(‘J"
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En el caso estudiado

~
Ry
OV
)
~
-~
[ ¥}
£
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»
~7
o
£
(o]
>
=~
~
<
1

6 833 ¢« 0.6J0 x J.odyp = 0, S¢v

ﬁ’j DA 0’3.2\,/ ¥ )\13 2y ¥ )IJ 9 .
= (o.sv)  « 127y < 0T1?Y < 0,879

ﬂ/‘('zs = 4/1{,;} ¥ %"‘I..?»J ' ‘(‘):u.?_ =

{
7

o

_.‘ (_'_0 5\“) s ’,'-80% X 05?06 o 0,(,‘)1



- -Anexo 2

1. Trabajo de 2A. Di Filippo y R. Bravo: "La centralizacién del
desarrollo econdmico y las migraciones internas en Argentina".

|lex_

Una parte de este trabajo tiene como objetivo principal
plicar los movimientos poblacionales en general, en particular el
proceso de concentracidn gue se origina en torno al centro de

desarrollo nacional”.

El punto 4 de la segunda parte,que‘habla del empleo y'migra-
ciones,plantea'la hipbtesis de que hna parte importante de la
migracidn puede ser explicada por la variable ocupacidn. Asfi
realizan dos regresiones, una con la tasa de crecimiento de la
ocuéacién y otra con el subempleo urbano éomo variables iﬁdepen—
dientes, siendo en ambos casos la variable aependiente la tasa de
migracidn interna neta, llegando a coeficientes de correlacidn

Y
liheal de 0.71 y 0.82 respectivamente, los que son significativa-
mente distintos de cero, lo que estard indicando que efectivamente
hay asociacidn entre las variables consideradas, siendo mis impor-
tante como determinante de las razones para migrar el subempleo;
Otro anélisis que'realizan es compaiar la migracién con la desocu-
pacidn teérica que es la diferencia entre la.PEA tedbrica (si no
hubiera migrado fuerza de trabajo), la poblacién ocupada. No se
hace uso de regresidn lineal pero se observa que en general las
provincias receptoras de migrantes tienen tasa de desocupacidn
tebrica negativa y viceversa lo que llevaria a la conclusidn de que,
enigenefal,"la migracidén funciona como factor equilibrante de los

merxcados de trabajo".

El trabajo reconoce que la variable ocupacidn no es la Gnica

g . Y ¢ P =
causa de las migraciones aungue parece que cumple un rol importante.



Trabajo de FUDAL: "Desarrolio regional, migraciones y primacia

urbana en Argentina"

Una parte de este trabajo estd dirigida a analizar los deter-
minantes directos de la emigracidén interna hacia la Capital Fe-
deral y Gran Buenos Aires, denominada en el trabajo simplemente
Gran Buenos Aires, Resto de Buehos Aires, Cbrdoba, Mendoza y
Santa Fe.

Las vafiables explicativas que se utilizan en la regresidn
son separadas en cinco grupos, a saber:

1. Ooportunidades de empleo

i) Tasa de crecimiento.de la poblacidn ocﬁpada (P.0.)
ii) Proporcidn de asalariados én sectores de alta produc-
tividad (ASAP)
2. Estratificacidn ocupacional y movilidad social
i) Proporcidn de trabajadores en niveles bajos de empleo,
- Nivel III (N III) |
3. Condiciones de existencia
I. .ﬁiveles<kaiﬁgreso
i} Salarios y sueldos medios en sectoxes productivo urbanos
(sPU) | |
IX. Educacidn
i) Desgranamiento del nivel primario (DP)
IIT. Vivienda
i) Indice de hacinamiento urbano (H.U.) H
4. Distancia espacial
i) Distancia en Xm. por carretera principal entré cada

capital provincial y cada centro principal (KM)
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5. Distancia psico—soéial
i. Proporcién de migrantes previos al inicio del perfcdo (MP)

Estas variables indepéndientes tratarén de explicar la variable depen-
diente que es la tasa de emigracitn anual de la poblacifn nativa hacia las ju-
risdicciones que incluyen a los centros principales. O sea que la variable de-
pendiente es la emigracidn interna de nativos. FUDAL realiza el énélisis para
los periodos intercensales 1947-1960 y 1960-1970, para cada jurisdiccidn y la
suma de ellas. - Se presentarédn a continuacidn los resultados obtenidos en la
explicacitn de la emigracidn total del Qeriédo 1960-1970.

En el cuadro 12 se presentan los coeficientes dé correlacién simple
observados.

"Cuadro 4 A

Emigracidn total 1960-1970. Coeficientes de correlacitn simple

Variables PO SpU ASAP©  DP C NIIT  HU EMIG

O 1 0.35  0.33  0.07  0.14 0.21  -0.05 .
SPU | 1 0.72 -0.33 -0.03  -0.35  -0.36
ASAP 1 -0.46 -0.17 -0.32  -0.36
P | | 1 '0..81 0.65  0.72
NIII l B : 1 0.60 0.66
HU | | 1 0.77
EMIG | 1

Observando 1os coeficientes de correlacidn simple se puede decir que

entre la tasa de emnigracidn para el perfodo 1960-1970 y las variables HU, DP
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y NTII hay una correlacibn significativamente distinta de cero l/, auncue lo
que se hizo fue trabajar con regresi®n mdltiple y en ese caso el coeficiente‘
de correlacitn mGltiple dib6 un valor de 0.83 utilizando‘las 7 variables inde-
pendientes. Tomando s6lo las dos mds importantes como son el‘indice de hacina-
miento urbano medido por él nfmero de personas por cuarto y el desgranamiento
primario, dato por el porcentaje de alumos que llegan al Gitimo grado primarid,
llega a un r=0.82, lleglndose también a un r alto (0.81) si las variable; expli~
cativas consideradas con HU y NIII. |

Se debe notar que variables tales ccmb tasa de crecimiento en la pobla—
cibén ocupada (PO), salarios medios en los sectores productivos ﬁrbanos (SPU) vy
proporcién de asalariados en sectores de alta productividad (ASAP) no son éiéﬁi—
ficativos en la explicacidn de la emigracién hacia los centros principales, lo que
‘quizés no deje de ser una sorpresa, ya que puede pensarse que ellas representan
de alguna forma las motivaciones para migrar. | o

Camo va se dijo, el trabajo de FUDAL comprendia dos periodos intercensa-~
les y la migracifn a cinco centros principales. .Como un restren de los resultados
se puede decir que en general no hay una o mas variables independientes que siste-
mdticamente expliquen la.mayoria del comportamiehto de la variable dependiente,
tasa de @nigracién, tasa de emigracién: BAsi por ejemplo, para el pericdo 1947-1960
y total de la emigracidn se determina que las variables que ekplican asi toda la
reduccidn de la varianza debida a la regresifn son desgranamiento del nivel prima-
rio y tasa de crecimiento de la poblacidn ocupada, mientras que los resultados pre-
sentadés anteriomente dicen que para el periodo siguiente las variables més impor
tantes son, como vimos, HU y DP 6 HU y NIIT. Cuando se tana como variable depen-—
diente a la tasa de migracidn correspondiente a cada une de los centros se obtienen

los resultados que aparecen en el cuadro S.A.

1/ E1 valor t con n-2 grados de libertad (t.,) para un nivel de significacidn de 0.05
es igual a 2.08. Los valores t observados (t°<%m-2 ) son: para la variable
, 1-r2
HU t = 5.53; para DP, t = 4.75 y para NIII, t = 4.03, lo que indica que los res-
pectivos valores do r son significativamente distintos de cero (L%th). Para
mayor detalle véase :Johnston, "M&todos de Econometria. Ed. Vincens-Vives, 3a.
edicion.




Cuadro 5 A

ORDEN JERARQUICO DE ILAS VARIABLES CONSIDERADAS EN LA REGRESION SEGUN PERIODO Y DESTINO

Totales G. B. Aires R. B. Aires Cérdoba Mendoza Santa Fé&

Periodo ’ </

<J '
Variables 47-60 60-70 47-60 50-70 47-60 60-~70 47-60 60-70 47-60 60-70 47-60 60-70

1. PO 2 1
2. 5PU 4
3. &ASAP
4, DP 1 2 2 2 3 3
5. XM 2 ‘
6. Mp 3 1 1 1 1 1 1
a/ b/
7. N III 2 - 2
§/ .
8, HU 1. 1 2
total | .83 .86 .85 .86 .85 .82 .87 .94 .53 .65 .79
.76 .82 .85 .78 .81 .82 .81 .83 .92 —— — .76
a/ Se incluyen sdlo para el pericds 1960-70 o e S _ ‘
b/ Si se toma en lugar de la varizble gue le corresponde en el mismo orden la_explicacidn es

Kl

casi la misma .
El coeficiente de correlzcidn sncontrado no es significativamente distinto de cero

[
o
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En realidad, la variable que parece estar mas asociada con la
emigracidn es el stock de migrantes previos, pero como bien dice el
trabajo “"literalmente se interpretaria como que la poblacidn se

sigue dirigiendo hacia los mismos lugares de destino a lo largo del

periodo, pero es indudable gue ésta es una variable que estd encu-

L RN 2

briendo las mismas causas que motivaron la emigracidén con anterio-

ridad",.

f



