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A.ASISTENCIA Y ORGANIZACION DE LOSTRABAJOS

Lugar y fecha delareunion

1 El triggsimo cuarto periodo de sesiones del Comité Plenario de la Comisién Economica para
Américalatinay el Caribe (CEPAL) se celebrd en la Sede de las Naciones Unidas en Nueva York €
15 de octubre de 2019. La reunion fue convocada por la Secretaria Ejecutiva de la Comision Econdmica
paraAméricalatinay el Caribe (CEPAL) y e Gobierno de Cuba, en su calidad de Presidente del Comité
Plenario dela CEPAL.

Asistencial

2. En la reunion estuvieron representados los siguientes Estados miembros de la Comision
Econdmica para América Latinay el Caribe: Antiguay Barbuda, Argentina, Bahamas, Barbados, Bolivia
(Estado Plurinacional de), Brasil, Chile, Colombia, Costa Rica, Cuba, Dominica, Ecuador, El Salvador,
Espafa, Estados Unidos, Francia, Guatemala, Guyana, Honduras, Italia, Jamaica, México, Nicaragua,
Panama, Paraguay, Per(, Republica de Corea, Republica Dominicana, Saint Kitts y Nevis, Santa Lucia,
Suriname, Trinidad y Tabago, Turquia, Uruguay y Venezuela (Republica Bolivariana de).

Mesa

3. El Comité Plenario fue presidido por la Mesa elegida en €l marco del trigésimo séptimo periodo
de sesiones de la CEPAL, celebrado en La Habana del 7 a 11 de mayo de 2018. De acuerdo con dicha
eleccion, la Mesa estuvo integrada por Cuba en la Presidenciay e Ecuador, México y Santa Lucia en
las Vicepresidencias.

B. TEMARIO
4, El Comité aprobo €l siguiente temario:

1 Aprobacion del temario provisiona

2. Panorama econdmico y social de AméricalLatinay e Caribe

3. Informe de actividades de la Comision, 2018 y Proyecto de programa de trabajo del
sistemade la CEPAL, 2021

4, Informe acerca de los preparativos de la Cuarta Reunion del Foro de los Paises de
Américalatinay e Caribe sobre el Desarrollo Sostenible (La Habana, abril de 2020)

5. Informe acerca de los preparativos del trigésimo octavo periodo de sesiones de la CEPAL
(San José, mayo de 2020)

6. Actualizacion sobre e estado de avance de lareforma del sistema de las Naciones Unidas
parael desarrollo

7. Consideracion y aprobacion de |os acuerdos

1 Véaselalista completa de los participantes en el anexo 2.



C. DESARROLLO DE LA REUNION

Sesion deinauguracion

5. En la sesi6on de inauguracion intervinieron Ana Silvia Rodriguez Abascal, Representante
Permanente Alterna de Cuba ante las Naciones Unidas, en su calidad de Presidenta del Comité Plenario
de la Comision Econdmica para América Latina y € Caribe (CEPAL), y Alicia Barcena, Secretaria
Ejecutivadela CEPAL.

6. Tras dar la bienvenida a las delegaciones asistentes, la Representante Permanente Alterna de
Cuba ante las Naciones Unidas, en su calidad de Presidenta del Comité Plenario dijo que ya habian
transcurrido cuatro afios desde la aprobacion de la Agenda 2030 para e Desarrollo Sostenible y, sin
embargo, € orden internacional continuaba resultando desigual y excluyente. La erradicaciéon de la
pobreza en todas sus formas y dimensiones era el mayor desafio para nuestra region y, en tal sentido, la
Agenda 2030 ofrecia una gran oportunidad para promover la accion a nivel mundial, regional y nacional
en pos del bienestar de los pueblos Los Objetivos de Desarrollo Sostenible (ODS) no podian lograrse sin
lamovilizacion y el apoyo mancomunado de todos |os actores sociales a todos los niveles y €l sistema de
las Naciones Unidas para el desarrollo debia ser capaz de apoyar de manera efectiva las prioridades
nacionales de desarrollo de los paises de la region. Destaco € Foro de los Paises de América Latinay
el Caribe sobre el Desarrollo Sostenible como un espacio de convergencia entre lo global, lo regiona y lo
nacional, en el que como paises habiamos sabido mostrar al mundo nuestras mejores précticas en materia
de implementacion de los ODS. El Foro se habia convertido en una eficaz plataforma de didlogo y
cooperacion intergubernamental. Asimismo, indicd que e sistema de las Naciones Unidas para €
desarrollo atravesaba por un ambicioso proceso de reposicionamiento y habia mostrado interesantes
avances, y expresd su deseo de que € resultado que surgiera de ese proceso se tradujera en
fortalecimiento de la CEPAL y se preservaran sus funciones y capacidades. De manera particular, era
importante mantener la estrecha y directa relacion entre la CEPAL vy sus Estados miembros, ya que esta
Comision habia constituido durante décadas un referente en materia del conocimiento econémico y socia
de AméricaLatinay el Caribe, anivel regiond y global. Sefial6 que la CEPAL erala plataforma regional
propicia para establecer espacios de politica en areas criticas particulares del desarrollo sostenible y
promover la cooperacion y laintegracion.

7. La Secretaria Ejecutiva de la CEPAL, tras dar la bienvenida a los participantes, mencioné que
acababa de participar en Costa Rica en la reunién preparatoria del 25° periodo de sesiones de la
Conferencia de las Partes en la Convencién Marco de las Naciones Unidas sobre el Cambio Climético,
donde habia reafirmado la importanciay la urgencia de transitar hacia un nuevo paradigma de desarrollo
gue permitiera preservar para las generaciones futuras los acervos econdémicos, sociales y ambientales.
Asimismo, habia reafirmado que era imperativo profundizar la cooperacion regional y acanzar un
verdadero compromiso colectivo que abordara con urgencia la emergencia climatica y acelerara la
implementacién de la Agenda 2030 en laregion. Sefia 6 que esta reunidn del Comité Plenario sellevaba a
cabo en momentos complgjos. Por una parte, las Naciones Unidas atravesaban por una situacion
financiera muy compleja, como lo habia sefialado el Secretario General. Por otra parte, el multilateralismo
estaba puesto en cuestion y, en ese sentido, era crucial fortalecer las Naciones Unidas, la principal
organizacion multilateral del mundo. En este momento en que se llevaba a cabo la reforma del sistema de
las Naciones Unidas para €l desarrollo, la CEPAL se encontraba comprometida y haciendo las
adaptaciones y modificaciones necesarias para adecuar su trabajo alareformacon el fin de servir mejor a
sus Estados miembros. Preciso que el objetivo de esta reunion era, por una parte, informar a los Estados
sobre las actividades llevadas a cabo por la CEPAL en 2018 y, por otra, presentar el proyecto de



programa de trabajo para 2021. El proyecto de programa de trabgjo para 2020 se habia presentado en €
trigésimo séptimo periodo de sesiones de la CEPAL, celebrado en La Habana en 2018, ocasion en que los
Estados miembros habian decidido que el Comité Plenario se constituiria en la instancia pertinente para
examinar y aprobar el proyecto de programa de trabajo anualizado del sistema de la CEPAL en los afios
alternos a los periodos de sesiones de la Comision. Por Ultimo, reconocié y agradecio e constante
respaldo gue los Estados miembros y miembros asociados brindaban ala CEPAL.

Panorama econémico y social de Américal atinay el Caribe (punto 2 del temario)

8. En su presentacion sobre el panorama econémico y social de América Latinay el Caribe, la
Secretaria Ejecutiva de la CEPAL afirmo que €l ciclo econdmico habia cambiado en el Ultimo afio. Todas
las economias del mundo, con excepcion de la India, habian decrecido, se habia desacelerado el comercio
y habian aumentado la incertidumbre y las tensiones geopoliticas. Resaltdé que habia mayor inequidad y
gue se habia producido una erosion del pacto socid y la confianza de los ciudadanos. En momentos en
gue se hacia més urgente que nunca implementar la Agenda 2030 para € Desarrollo Sostenible, 1a
cooperacion internacional declinabay el costo de no cooperar era demasiado alto, ya que €l comercioy la
economia crecian méas lentamente. En los dltimos 40 afios e mundo habia vivido una profunda
transformacion: la globalizacién habia redisefiado la distribucién de la riqueza entre los paises. Mientras
que a principios de los afios ochenta el mundo podia facilmente dividirse entre paises ricos (el centro) y
paises pobres (la periferia), en la actualidad la distribucion de la riqueza mostraba que 1os conceptos de
Nortey Sur del mundo ya no eran vélidos. Hoy |os paises tenian su propio centro y su propia periferiaen
su interior. Expresd que en este contexto el desafio del desarrollo sostenible era cerrar las brechas
economicas, sociades y ambientales a pesar de que la incertidumbre y la desaceleracion del crecimiento
econdémico reducian los espacios de politica econdmica de la region. Sefial6 que en el primer trimestre de
2019 la actividad econdmica en América Latina se habia contraido un 0,1% con respecto a igual periodo
de 2018. Ta como en afios anteriores, la region presentaba perspectivas econdmicas muy heterogéness.
Por un lado, en el primer trimestre de 2019 las economias de América del Sur habian decrecido en
promedio un 0,7%, desempefio muy inferior a crecimiento del 1,5% acanzado en €l primer trimestre de
2018. Por su parte, las economias de Centroamérica habian registrado una tasa de crecimiento del 3,3%,
es decir, 0,7 puntos porcentuales inferior a la tasa alcanzada en el mismo periodo de 2018. El menor
crecimiento habia redundado en que se estancaran los avances en materia de disminucién de la pobreza'y
distribucion del ingreso. Por mas de 12 afios, entre 2002 y 2014, la pobreza y |a pobreza extrema en la
region se habian reducido considerablemente, del 44,5% a 27,8% en el caso de la pobrezay del 11,2% a
7,8% en e caso de la pobreza extrema. No obstante, en 2015 y 2016 se habian registrado incrementos
sucesivos de las tasas de pobreza y pobreza extrema, 10 que habia representado un retroceso: la pobreza
habia aumentado al 29,1% y luego a 30,2% y la pobreza extrema al 8,7% y luego a 9,9%. Las cifras de
2017 indicaban un incremento adicional de la pobreza extremadel 9,9% al 10,2%, mientras que en el caso
de la pobreza no mostraban variaciones respecto de lo registrado en 2016.

9. La Secretaria Ejecutiva afirm6 que no dgar a nadie atrés implicaba cerrar las brechas entre
diferentes grupos de la poblacion, ya que a pesar de la diversidad de las situaciones nacionales en lo
referente a los niveles de pobreza, existian rasgos comunes: tanto la pobreza como la pobreza extrema
presentaban una mayor incidencia entre las mujeres, la pobreza teniarostro de nifio o nifia, y su incidencia
era mas elevada entre las personas indigenas, la poblacién afrodescendiente y las personas con
discapacidad. La tasa de pobreza de las personas que residian en las éreas rurales era arededor de
20 puntos porcentuales mayor que la de las personas residentes en las éreas urbanas. Dijo asimismo que el
cambio climatico significaba para la region una doble exclusion, ya que los estratos mas bajos de la
poblacidn, que contribuian en menor grado a las emisiones de didxido de carbono, eran ala vez los més
vulnerables a los efectos del cambio climético. En la region, € nimero de fendmenos extremos



relacionados con e cambio climatico habia crecido y aproximadamente 220 millones de habitantes de
América Latinay el Caribe se habian visto afectados por fendmenos climéticos extremos en las cuatro
Ultimas décadas. Entre 1980 y 2018, alrededor de 90.000 personas habian fallecido como consecuencia de
estos fendmenos climéticos en los 33 paises de la region. Por su parte, en la subregion del Caribe, la
totalidad de la poblacion de la mayoria de los paises y territorios vivia a menos de 25 kildmetros de la
costay en varios de ellos mas del 20% de la poblacion vivia en &reas por debgjo de la cota de 5 metros.
Tal era la situacion de Antigua y Barbuda, Aruba, las Bahamas, Granada, Guyana, las Islas Virgenes
Briténicas y San Vicente y las Granadinas, ademés del caso extremo de Suriname, donde casi € 70% de
la poblacion vivia en areas por debajo de la cota de 5 metros. Los riesgos de inundacion estaban
agravados por la complgiidad de los sistemas hidricos y el carécter incipiente de las capacidades de
adaptacion de los paises.

10. Asimismo, |la Secretaria Ejecutiva indico que € cumplimiento de la Agenda 2030 en laregion se
encontraba en un punto critico. Coment6 que la CEPAL estaba preparando un estudio para presentarlo en
la Cuarta Reunién ddl Foro de los Paises de América Latinay el Caribe sobre el Desarrollo Sostenible,
que se celebraria en La Habana en 2020, en e que se expondrian los resultados de un gercicio de
simulacion de 20 indicadores referentes a 15 ODS y se andlizaria qué metas se habian alcanzado, en
cuales se observaba la tendencia correcta para poder acanzarlas en 2030, cudles probablemente no se
alcanzarian, en cuéles se observaba una reversion de la tendencia que ponia en riesgo €l logro de las
metas y cuales solo podrian alcanzarse con atas tasas de crecimiento y una mejor distribucion
del ingreso.

11. Para la implementacion de la Agenda 2030 se requeria de un gran impulso ambiental como
articulador de poaliticas, sectores y actores. A fin de poder avanzar en su cumplimiento se requerian seis
pilares de accion y cooperacidn a nivel nacional y regional, a saber: i) promover una arquitectura nacional
interingtitucional e intersectorial a més alto nivel; ii) integrar los ODS en |os planes de desarrollo y en los
presupuestos, incluida la inversion; iii) fortalecer las capacidades estadisticas; iv) desarrollar los medios
de implementacion —financiamiento, tecnologia, comercio, asi como la rendicién de cuentas—, como
tarea nacional y regiona; v) fortalecer la arquitectura regiona mediante observatorios de género,
planificacion y energia, y vi) crear y fortalecer espacios de didogo entre Gobierno, empresas y
ciudadania. Asimismo, sefialé que urgia reorientar €l desarrollo hacia un gran impulso ambiental como
articulador de politicas, sectores y actores. Era fundamental descarbonizar las economias y hacer una
transicion hacia energias renovables, asi como realizar cambios en la matriz energética. Se requeria
también de un multilateralismo renovado que permitiera fortalecer la confianza en la cooperacion
internacional y la accién colectiva para la provision de bienes publicos globales y regionales; aumentar la
resiliencia ante los choques financieros, comerciaesy tecnol 6gicos; universaizar los estados de bienestar
y proteger los derechos de las minorias; fortalecer los intereses difusos de la mayoria por sobre los
intereses de grupos organizados 0 que concentraban capital y tecnologia, y fortalecer las capacidades
deliberativas, latransparenciay el debate informado del conjunto de |os ciudadanos.

12. En el debate que siguid, hicieron uso de la palabra los delegados del Paraguay, Guyana, México,
Colombia, el Uruguay y Nicaragua.

13. El representante del Paraguay agradecio la presentacion de la Secretaria Ejecutivay €l liderazgo
de la CEPAL vy sefid 6 que la Agenda 2030 era la hoja de ruta para superar los problemas y desafios que
enfrentaba América Latinay el Caribe. El Foro de los Paises de América Latinay el Caribe sobre €
Desarrollo Sostenible permitia el trabajo conjunto de la region, ya que era el mecanismo ideal de didlogo
entre multiples actores en € que se podian compartir las distintas experiencias de los paises en cuanto a
logro de los ODS. En ese sentido, celebrd larealizacion de la Cuarta Reunion del Foro, que se llevaria a



cabo en La Habana en 2020, y manifest6 su interés en conocer e documento que presentaria la CEPAL
sobre las proyecciones de cumplimiento de la Agenda 2030. Finalmente, agradecio a la Comision por
haber albergado la Reunion de examen de mitad de periodo de los paises de América Latina preparatoria
del examen amplio de alto nivel de mitad de periodo de la gjecucién del Programa de Accién de Vienaen
favor de los Paises en Desarrollo Sin Litoral para € Decenio 2014-2024, en junio de 2019, en la que
habian participado los cofacilitadores del proceso global (Bhutan y Austria), quienes habian quedado
impresionados por €l trabgjo llevado a cabo por laregion con e apoyo de la Comisién.

14. El representante de Guyana mencion6 que su pais valoraba el trabajo de la CEPAL como socio
del desarrollo y, en especial, el acompafiamiento que la Comision brindaba a los paises y territorios del
Caribe en temas como & cambio climético, el endeudamiento y la iniciativa de canje de deuda como
estrategia para la adaptacion a cambio climético. La Comision aportaba los datos y andlisis que con
frecuencia eran escasos en el Caribey, en ese sentido, |os informes anuales eran de gran ayuda. Manifesto
gue se estaban enfrentando desafios que iban mas ala de los paises en forma individual, como, por
giemplo, e cambio climético. Afirmé que, como e multilateralismo estaba en riesgo, era necesario
promover aln més el regionalismo. Finalmente, indicd que, por lo general, € flujo de migrantes era visto
COmO una cargay no se tenian en cuenta las oportunidades que representaba la migracion. En ese sentido,
sugirio larealizacion de un estudio que pusiera de relieve las oportunidades econdmicas de la migracion.

15. El delegado de México sefiadd que € informe presentado no era muy aentador, ya que la
economia se estaba desacelerando y habia un avance de la desigualdad, no solo como un problema
Norte-Sur, sino también dentro de |os propios paises. Eraimportante avanzar con fuerza hacia el logro de
los ODS, aunque quizas muchos no se alcanzarian y otros estaban en una situacion muy frégil. El trabajo
de la CEPAL apuntaba hacia la generacién de nuevos modelos de desarrollo que no estaban basados en
teorias abstractas. Como region podiamos aprovechar los datos empiricos que proporcionaba la CEPAL
para obtener lecciones. DestacO las iniciativas subregionales como e Plan de Desarrollo Integral
El Salvador-Guatemala-Honduras-México y la estrategia “El Caribe primero” (Caribbean first), en las
gue se proponian nuevas coaliciones tematicas y model 0s regionales que agrupaban a ciertos paises. Estas
iniciativas probaban que e multilateralismo funcionaba en nuestra region.

16. El delegado de Colombia resaltd los esfuerzos que haciala CEPAL através de sus informes para
ilustrar sobre € panorama social y econdmico de la region y evidenciar las dificultades en las que se
encontraba. DestacO dos asuntos que merecian maxima atencion: e cambio climético y sus efectos, como
los desastres naturales, y lamigracion. Sefialé que su pais estaba recibiendo gran cantidad de venezolanos
y que, sin embargo, tenia una politica migratoria de puertas abiertas y solidaridad. Afirmé que habia que
avanzar en el estudio de los impactos de la migracion y a la vez explorar |os mecanismos que pudieran
ayudar a enfrentar el tema. Finalmente, agradeci6 ala CEPAL por las publicacionesy andlisis que poniaa
disposicién, eindicd que eratarea de |os paises convertir dichos andlisis en paliticas publicas.

17. El representante del Uruguay afirmé que el Foro de los Paises de América Latinay el Caribe
sobre el Desarrollo Sostenible constituia una plataforma regional para el aprendizaje entre pares y el
intercambio de buenas précticas. La CEPAL era el principal organismo de recopilacion de datos que
permitian establecer puntos de referencia para la region y al mismo tiempo hacia proyecciones y
presentaba posibles escenarios Utiles para la formulacién de paliticas, teniendo en cuenta la
heterogeneidad de las economias de la region. Destacd, en especial, la labor de la CEPAL en la
promocion del concepto del desarrollo en transicion, que el Uruguay también promovia, con € fin de
contar con un sistema de cooperacion internacional parael desarrollo sin exclusion.



18. El representante de Nicaragua agradecié € trabgjo de la CEPAL y € aporte que hacia para
acompafiar a los paises en la implementacion de la Agenda 2030. Menciond que en el Ultimo informe del
Grupo Intergubernamental de Expertos sobre e Cambio Climético (IPCC) se destacaban una serie de
impactos del cambio climéatico que podrian evitarse limitando € aumento de la temperatura globa a
1,5 °C en lugar de 2 °C. Habia que evitar un desastre ambiental que podria redundar en mas inequidad,
més hambre y €l fracaso de la Agenda 2030. Por eso la region debia reducir las emisiones 'y coexistir en
armonia con la naturaleza. En Nicaragua ya se usaba un 62% de energias renovables. Al mismo tiempo,
aproximadamente 100 paises en desarrollo representaban solo € 3% de las emisiones de gases de efecto
invernadero, en tanto que 17 paises desarrollados eran responsables del 77% del total de las emisiones.
Para findizar, indico que era indispensable que los paises desarrollados cumplieran su compromiso de
destinar d 0,7% de su producto naciona bruto a la asistencia oficial para €l desarrollo (AOD). No era
posible que solo seis paises estuvieran cumpliendo dicha obligacion financiera. Esto, junto con medidas
coercitivas unilaterales que aplicaban agunos paises desarrollados, era un impedimento para el
cumplimiento de la Agenda 2030.

19. La Secretaria Ejecutiva agradecio los valiosos comentarios de 1os representantes de los paises.
Afirmo que la CEPAL estaba trabagjando con gran entusiasmo en el tema de la deuda del Caribe para crear
el fondo de resiliencia. Destacd también la importancia de la migracion y la iniciativa del Plan de
Desarrollo Integral El Salvador-Guatemala-Honduras-México, que se estaba llevando adel ante con dichos
paises para lograr cambiar el paradigma existente y demostrar que la migracion no era un problema de
seguridad nacional, sino de seguridad humana. Mediante el Plan se buscaba cambiar la percepcion y
trabajar junto alos paises para que la migracion fuera una opcion y no una obligacion.

Informe de actividades de la Comisién, 2018 y Proyecto de programa de trabajo del sistema de la
CEPAL, 2021 (punto 3 del temario)

20. La presentacion del informe estuvo a cargo de Rall Garcia-Buchaca, Secretario Ejecutivo
Adjunto para Administraciéon y Andlisis de Programas de la CEPAL, quien recordd que en diciembre de
2017 la Asamblea General de las Naciones Unidas habia decidido cambiar la periodicidad del presupuesto
por programas de bienal a anual. En respuesta a €ello, la CEPAL habia gustado su modalidad de
planificacién y habia presentado su proyecto de programa de trabajo para 2020 en su trigésimo séptimo
periodo de sesiones, celebrado en La Habana en mayo de 2018. En esa ocasion, los Estados miembros
habian decidido que el Comité Plenario se constituiria en la instancia pertinente para examinar y aprobar
el proyecto de programa de trabgjo anualizado del sistema de la CEPAL en los afios aternos a los
periodos de sesiones de la Comisién, por 1o que era la primera vez que este informe se presentaba en €l
Comité Plenario.

21. El Secretario Ejecutivo Adjunto para Administracion y Andisis de Programas se refirié a
Informe de actividades de la Comisién de enero a diciembre de 2018° y explicd que presentaba
informacion cudlitativay cuantitativa sobre |os resultados e impactos logrados y que incluialos resultados
destacados, cifras referentes a las actividades realizadas, reuniones de érganos subsidiarios, publicaciones
y otros productos relacionados con la generacién de conocimiento, alianzas estratégicas y gestion por
resultados. Sefialé que era un gercicio que requeria mucha capacidad de sintesis y que muchas de las
actividades que mencionaria continuaban en 2019. Entre las actividades relevantes se contaba la
celebracion de los 70 afios de la CEPAL Yy diversas reuniones, como la Segunda Reunién del Foro de los
Paises de América Latinay el Caribe sobre el Desarrollo Sostenible, en la que se habia acordado preparar
un informe de avance cuatriena en conjunto con los organismos, fondos y programas del sistema de las

2 LCIPLEN.34/3.



Naciones Unidas en la regiéon. El Informe de avance cuatrienal sobre € progreso y los desafios
regionales de la Agenda 2030 para e Desarrollo Sostenible en América Latina y e Caribe® se habia
presentado en 2019 en la Tercera Reunion del Foro y en el Foro Politico de Alto Nivel sobre e Desarrollo
Sostenible en Nueva York. También destacd el Acuerdo Regional sobre € Acceso a la Informacion, la
Participacion Publicay el Acceso a la Justicia en Asuntos Ambientales en América Latinay el Caribe
(Acuerdo de Escazl), e primer acuerdo vinculante sobre el acceso a la informacion, la participacion
publicay €l acceso a la justicia en asuntos ambientales en América Latinay € Caribe, que habia sido
aprobado en marzo de 2018 en Costa Rica, luego de intensas negociaciones. En septiembre de 2018 se
habia abierto alafirmay hasta ahora 21 de los 33 paises de laregion lo habian firmado y 5 paises ya lo
habian ratificado. Asimismo, se refirié a trigésimo séptimo periodo de sesiones de la CEPAL, que habia
contado con la participacion de los 46 Estados miembros de la Comision, ademéas de la presencia del
Secretario General de las Naciones Unidas, la Vicesecretaria Generd de las Naciones Unidas y cuatro ex
Secretarios Ejecutivos de la CEPAL. En dicha ocasion se habia presentado €l documento La ineficiencia
de la desigualdad”, en el que se analizaban |os mecanismos mediante |os cuales la desigualdad reducia la
eficiencia de las economias de la regidon. En 2018 se habia actuado como secretaria de 14 reuniones
intergubernamentales, se habian producido més de 150 documentos técnicos y publicaciones, se habian
organizado 61 reuniones de expertos, se habian desarrollado 28 cursos, talleres y seminarios para €l
fortalecimiento de capacidades y se habian realizado mas de 1.000 misiones a todos |os paises miembros.
También se habian celebrado importantes reuniones de los 6rganos subsidiarios de la CEPAL, en las que
se generaban mandatos y consensos sobre bienes publicos regionales, como, por emplo, la 572 Reunion
de la Mesa Directiva de la Conferencia Regional sobre la Mujer de América Latinay el Caribe y
laX VIl Reunién del Comité Ejecutivo de la Conferencia Estadistica de las Américas, en la que los paises
habian acordado una lista de 150 indicadores priorizados para € seguimiento de la Agenda 2030 desde
una perspectiva regional. También se refiriéo a vigesimoséptimo periodo de sesiones del Comité de
Desarrollo y Cooperacion del Caribe (CDCC), en el que se habia consolidado la estrategia “El Caribe
primero” (Caribbean first), con el fin de promover la agenda de los pequefios Estados insulares en
desarrallo, y se habia discutido la propuesta de creacion de un fondo de resiliencia que vinculaba el aivio
de la deuda de los paises y territorios del Caribe con inversion en proyectos de desarrollo sostenible y
economia verde. En cuanto a las publicaciones, mencioné que durante 2018 se habian publicado seis
informes anual es, ademas de varios documentos en apoyo de laimplementacién de la Agenda 2030, entre
los que valiala pena destacar |a primera edicién de The Caribbean Outlook®. En total se habian registrado
3,7 millones de descargas de documentos desde € sitio web de la CEPAL, ademas de multiples visitas a
los observatorios de datos y repositorios de la Comision.

22. Respecto del Proyecto de programa de trabajo del sistema de la CEPAL, 2021°% e Secretario
Ejecutivo Adjunto para Administracion y Andlisis de Programas destacd que estaba alineado con la
Agenda 2030 para € Desarrollo Sostenible y los Objetivos de Desarrollo Sostenible. Constaba de
13 subprogramas interdependientes y complementarios que se implementaban en forma integrada
y multidisciplinaria. El enfoque estratégico propuesto estaba disefiado con € fin de apoyar alos paises de
laregion en laimplementacion de la Agenda 2030, asi como de otras agendas transformativas. Menciond
gue en e anexol de dicho documento se encontraba un listado de los mandatos legidativos
correspondientes a cada uno de los subprogramas. Precisd que, si bien los subprogramas se rel acionaban
con los ODS, el proyecto de programa de trabajo tenia una amplitud mayor que lo referente Unicamente a
la Agenda 2030. Para lograr sus objetivos fundamentales, la CEPAL seguiria ofreciendo su propuesta de

3 LC/FDS.3/3/Rev.1.
4 LCISES.37/3-P.

°® LCISES.37/14/Rev.1.
6 LCI/PLEN.34/4.
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valor a los Estados miembros mediante la combinacion de sus tres funciones principales. servir como
centro de pensamiento y de generacién de conocimiento, como foro de didogo sobre politicas publicas a
través de sus plataf ormas intergubernamentales y 6rganos subsidiarios y como fuente de asistencia técnica
y servicios de asesoramiento a los paises de la regién. Posteriormente, se refirid también alos principales
vinculos entre los ODS 'y d proyecto de programa de trabajo de la CEPAL para 2021 que, estructurado en
cinco &mbitos teméticos (desarrollo econdmico, desarrollo social, desarrollo sostenible, gestion publicay
estadisticas y actividades subregionales), incorporaba de manera transversal |a perspectiva de género y €l
desarrollo sostenible. Explico que € proyecto de programa de trabgjo para 2021 presentaba algunos
cambios respecto del anterior: se incluia el &rea tematica de logistica e infraestructura en el objetivo del
subprograma 1 (Comercio internacional, integracion e infraestructura); e subprograma 2 (Produccion e
innovacion) se focaizaba més en los temas de crecimiento de la productividad, innovacion y
digitalizacion, por lo que el tema de agricultura, antiguamente incluido en este subprograma, pasaba a
integrar el subprograma 8 (Recursos naturales) y este se enfocaba en la gestion sostenible de |os recursos
naturales, 1o que incluia € fortalecimiento de las capacidades de gobernanza y explotacion sostenible de
dichos recursos (ademés del nexo entre agua, energiay recursos de industrias extractivas), asi como temas
de biodiversidad, seguridad alimentaria y agricultura sostenible. Era muy importante destacar que
ninguno de estos cambi os requeria de recursos adicionales y que se g ecutaban con |0s recursos existentes,
ya que se trataba de una reorganizacion de las areas teméticas en favor de la eficiencia. Finamente,
inform6 que en e bienio 2018-2019 €l programa de trabajo se financiaba en un 79,5% mediante
presupuesto ordinario, seguido por proyectos y acuerdos con donantes, correspondientes a un 12,9%, €l
programa ordinario de cooperacion técnica, que representaba cerca del 5%, y los proyectos de la Cuenta
de las Naciones Unidas para € Desarrollo, por un 2,5%, que se gecutaban directa e indirectamente.
Menciond que los principales socios para € desarrollo eran la cooperacion alemana, la cooperacion
espanola, la cooperacion francesay la Republica de Corea, ademas de la Union Europea, €l sistemade las
Naciones Unidas (Fondo de Poblacion de las Naciones Unidas (UNFPA), Programa Mundia de
Alimentos (PMA), Fondo Internacional de Desarrollo Agricola (FIDA) y Banco Mundial) y la Fundacién
Ford, en e sector privado. Al referirse a la compleja situacion financiera por la que atravesaban las
Naciones Unidas, afirm6 que la CEPAL estaba reforzando las medidas de austeridad y evaluando los
impactos que esto podria tener en la futura ejecucion del programa de trabajo. Los proximos pasos eran
que, una vez aprobado €l proyecto de programa de trabgo en esta reunion del Comité Plenario, se
incluirian los comentarios en el informe de la reunién, con el fin de que la resolucién aprobada se
convirtiera en mandato. Este programa de trabajo seria la base para la preparacion de la propuesta de
presupuestos por programas para 2021, que seria presentada a examen de los érganos correspondientes,
como la Quinta Comision de la Asamblea General, para su posterior aprobacion por parte de la Asamblea
General en 2020.

23. A continuacion, hicieron uso de la palabra las delegaciones del Brasil, Guatemala, Colombia,
México, €l Paraguay, Nicaraguay € Uruguay.

24, El delegado del Brasil agradecié la presentacion de la Secretaria Ejecutiva sobre e panorama
econdémico y socia, y manifestd que resultaba muy Util tener ese contexto. Respecto del proyecto de
programa de trabajo para 2021 afirmo6 que su pais habia estudiado €l documento en profundidad y que
tenia algunos comentarios que queria que quedaran reflgjados en el informe de lareunion. En relacion con
el subprograma 3, sefialé que en € primer parrafo de la presentacidn, en la pagina 19, se hacia mencion de
los factores internos de la desaceleracion de la economia y, en ese sentido, consideraba que la expresion
“una caida del gasto publico” debia sustituirse por “politicas macro- y microeconémicas inadecuadas y no
conducentes a desarrollo”, teniendo en cuenta que e gasto publico era menos relevante para explicar la
desaceleracion econdmica que la calidad de las politicas econdmicas. En esta misma seccion, sefiad que,
en lugar de hablar de “un marco fiscal contraciclico”, le parecia més adecuado hablar de “un marco fiscal



11

equilibrado”. Respecto de los programas de inversion, sefialé que la expresion “un papel méas destacado
de lainversion publica’ podria reemplazarse por una expresion méas general y solicitd que se modificara
por “un papel mas destacado de las inversiones privadas, incluso en aianzas con el sector publico”, con €
fin de incluir de megjor manera al sector privado. Respecto de la lista de actividades de la pagina
23, manifestd € especial interés del Brasil en el &rea tematica 3.3, sobre € andisis de las estrategias de
financiamiento para el desarrollo y de las politicas econdmicas de la region; sin embargo, afirmo no tener
claro el tratamiento que se pretendia dar a punto 1 parrafo ii), que se referia a una reunion de expertos
sobre un tema determinado referente ala arquitectura de financiamiento para € desarrollo a nivel interno,
regional y mundial. Agrego que este era un punto relevante paralarealidad socioeconémica de laregion y
que un tema posible para el debate en ese ambito podrian ser los mecanismos innovadores para atraer a
sector privado a proyectos de desarrollo, especidmente en e area de la infraestructura (por gemplo,
saneamiento, transporte y energia), en alianzas con € sector publico y con fuentes multilaterales y
bilaterales de financiamiento. Finalmente, con respecto a los subprogramas 7 y 8, hizo notar que en €
ambito multilateral no existia una definicion acordada de “conflictos socioambientales’, por lo que
solicitaba eliminar las menciones a este concepto de las paginas 39, 45 y 48, con € fin de evitar
interpretaciones disonantes acerca del ambito de las actividades de la CEPAL en ese aspecto.

25. El delegado de Guatemala se refirié a Plan de Desarrollo Integral EI Salvador-Guatemala-
Honduras-México y destaco el compromiso de su pais, junto con €l de los otros tres paises que formaban
parte de él, con este Plan que abordaba las causas estructurales de la migracion. En este sentido, indico
gue su pais estaba comprometido con una politica de migracién que pusiera a la persona en € centro.
Habia que recordar que las causas de la migracion no eran las mismas en todos los paises, por lo que el
Plan de Desarrollo Integral debia considerar las multiples causas en sus recomendaciones. El Plan erauna
herramienta valiosa para complementar 10s esfuerzos de desarrollo de los paises y esperaba que €l sistema
de las Naciones Unidas considerara para ello las prioridades nacionales. El Plan debia contemplar
actividades de corto, mediano y largo plazo. Finalmente, menciono que e cambio climético también era
un factor que forzaba la migracion y que esto repercutia, por gemplo, en la industria del café. Por lo
tanto, era importante considerar y estudiar este fenébmeno. En cuanto a proyecto de programa de trabgjo
del sistema de la CEPAL para 2021, hizo notar su preocupacion por las actuales limitaciones
presupuestarias de las Naciones Unidas y sefid 6 que era fundamental contar con |os recursos necesarios
para €jecutar un programa anual de esta envergadura.

26. La delegada de Colombia indicé que era fundamental hacer referencia a las pymes en lo
relacionado con las cadenas de valor locales, regionalesy mundiales, asi como a los desafios del comercio
electronico. Asimismo, solicitd agregar, entre las publicaciones no periddicas del area temética 1.2 del
subprograma 1, un estudio sobre la participacion de las pymes en las cadenas de valor mundiales y
considerar como estas empresas podian aprovechar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones (TIC) y e comercio electronico como herramientas para su insercion. Sefiaé que
celebraba la incorporacion de temas como lainteligencia artificial en el subprograma 2 y otros elementos
que estaban en consonancia con las prioridades de su pais en lo referente alainnovacion para aumentar la
productividad y diversificar el sector productivo. Finalmente, expresd su coincidencia con e delegado de
Guatemala en € interés de contar con un andisis sobre la repercusion de la caida del precio del caféy sus
efectos en e desarrollo sostenible de varios paises de laregion.

27. El delegado de México destacOd e excelente trabgjo y mencion6 que para su pais e tema del
cambio tecnoldgico era extremadamente importante y, por lo tanto, agradecia la consideracion de la
cuarta revolucion industrial en el proyecto de programa de trabagjo. En relacion con el area tematica 4.1
del subprograma 4, sobre evaluacién de la situacion socia de la poblacion, solicité a la CEPAL
incorporar un estudio sobre pueblos indigenas y poblaciones afrodescendientes. En el érea temética 4.2,
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sobre politicas sociaes para laigualdad y la proteccion social, solicitd que se incluyera un estudio sobre
el rol delainclusion socia y financiera de las poblaciones vulnerables. En relacion con el subprograma 5,
solicitdé dar mayor énfasis a la perspectiva de género en € punto 8 sobre proyectos de cooperacion
técnica. En relacion con el subprograma 6 (Poblacion y desarrollo), también habia que destacar de mejor
manera la transversalizacion de la perspectiva de género y hacer mencion del Consenso de Montevideo
sobre Poblacion y Desarrollo, ademés de visibilizar a otras poblaciones marginadas como los pueblos
indigenas, las poblaciones afrodescendientes, las personas mayores y las personas con discapacidad. En
cuanto a subprograma 10 (Estadisticas), reiteré el apoyo de México al fortalecimiento de la Conferencia
Estadistica de las Américas y solicitd agregar en e segundo parafo de la pégina
54, donde se hacia mencion de |os temas emergentes, alguna referencia a la globalizacion de la economia
digital y a uso de fuentes no tradicionales de datos. En cuanto a segundo parrafo de la seccién sobre la
estrategia del subprograma 12 (Actividades subregionales en el Caribe), solicitd incluir, ademas de la
Comunidad del Caribe (CARICOM), ala Asociacion de Estados del Caribe (AEC) y ala Organizacion de
Estados del Caribe Oriental (OECO).

28. El delegado del Paraguay agradecio la presentacion y destaco que € proyecto de programa de
trabajo incluyera tanto € nivel regional como el extrarregional. Agradecié e apoyo de la CEPAL en lo
relacionado con laimplementacion del Programa de Accién de Viena en favor de los Paises en Desarrollo
Sin Litoral para el Decenio 2014-2024. Sefial6 que, S bien existian desafios logisticos y tecnol 6gicos, se
habian hecho progresos en cuanto a la facilitacion del comercio. Agradecio lainclusion de estos temas en
el subprograma 1 y afirmd que su pais participaria activamente en dichas actividades, ya que
proporcionaban un espacio para poder compartir sus experiencias. Asimismo, expreso el interés de su pais
de participar en todos los foros internacionales. El Paraguay habia presentado su examen nacional
voluntario al Foro Politico de Alto Nivel sobre el Desarrollo Sostenible en 2018 y, en ese sentido, estaba
disponible para compartir buenas précticas. En cuanto a subprograma sobre recursos naturales, coincidié
en que era importante trabajar en una nueva gobernanza de dichos recursos. Para finalizar, destaco la
importancia del Acuerdo de Escaz(, del cual su pais era signatario, y coincidié con el delegado de
Guatemala en la importancia de asegurar 1os recursos para € programa de trabajo de la CEPAL en €
marco de lacritica situacion financiera que atravesaban las Naciones Unidas.

29. El representante de Nicaragua manifestdé su coincidencia con los delegados de Colombia y
Guatemala en € interés de contar con un estudio sobre la produccion y comercializacion del café, ya que
esta industria estaba muy ligada a los efectos del cambio climatico y su desempefio era también un factor
gue considerar entre las causas de la migracion en Centroamérica.

30. La delegada del Uruguay, tras agradecer los estudios de la CEPAL, recalco la relevancia de la
perspectiva de género y, en especial, laimportancia del tema del desarrollo en transicion e indico que este
erafundamental parasu paisy paralaregion.

31. El Secretario Ejecutivo Adjunto para Administracion y Andlisis de Programas agradecio los
comentarios de |os representantes de los paises y sefid 6 que se habia tomado nota de ellos paraincluirlos
en el informe de lareunion.

Informe acerca de los preparativos de la Cuarta Reunidon del Foro de los Paises de Américalatina y
el Caribe sobre € Desarrollo Sostenible (La Habana, abril de 2020) (punto 4 del temario)

32. La Representante Permanente Alterna de Cuba ante las Naciones Unidas, en su calidad de
Presidenta del Comité Plenario, se refirié alos preparativos de la Cuarta Reunién del Foro de los Paises
de América Latinay € Caribe sobre el Desarrollo Sostenible, que se celebraria en La Habana, del 28 a
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31 de marzo de 2020, en e Palacio de Convenciones. Indicd que ya se habia realizado alli el trigésimo
séptimo periodo de sesiones de la CEPAL, en 2018, por lo que la logistica seria similar. Asimismo,
informo que estaba trabajando con la Oficina de la Secretaria de la Comision en el programa, que incluia
reuniones con los coordinadores residentes, ademas de reuniones con la sociedad civil y la reunién de la
Plataforma de Colaboracion Regional, que incluia los organismos, fondos y programas del sistema de las
Naciones Unidas. El dia 29 de marzo se readlizaria la inauguracion y la presentacion de la propuesta de
portal regional de los Objetivos de Desarrollo Sostenible —SDG Gateway—. Se esperaba repetir €
didogo con Europa y las mesas sobre las contribuciones del sistema de las Naciones Unidas y otros
actores relevantes. El Ultimo dia se aprobarian la conclusiones y recomendaciones. El tema de cada mesa
seria definido e informado proximamente, una vez que hubiera claridad sobre las modalidades de
organizacion del Foro Politico de Alto Nivel sobre e Desarrollo Sostenible de 2020.

33. La Secretaria Ejecutiva de la CEPAL destac6 que en la Cuarta Reunién del Foro, ademés de la
propuesta de portal regional de los Objetivos de Desarrollo Sostenible, se presentaria un documento sobre
los escenarios del avance de los ODS. DestacO que varios paises de la region presentarian en 2020 sus
examenes nacionaes voluntarios a Foro Politico de Alto Nivel sobre & Desarrollo Sostenible y que €
compromiso de la regién con la Agenda 2030 se reflgjaba en que como resultado de ello € 67% de los
paises de la region habrian presentado sus exdmenes nacionales voluntarios. En esta linea, afirmé que
durante la Cuarta Reunion del Foro, en La Habana, seria interesante hacer un andlisis entre pares en el que
los paises que ya habian presentado sus exdmenes voluntarios intercambiaran sus experiencias y
compartieran lecciones con |0s paises que se preparaban para hacerlo en 2020.

34. Seguidamente, Rolando Ocampo, Director de la Division de Estadisticas de la CEPAL, dio a
conocer la propuesta de portal regional de los Objetivos de Desarrollo Sostenible —SDG Gateway—, que
la CEPAL estaba desarrollando junto con los organismos, fondos y programas de las Naciones Unidas
con presencia en la regiéon y que se esperaba presentar en la Cuarta Reunion del Foro de los Paises de
América Latina y & Caribe sobre el Desarrollo Sostenible. Se trataba de un sitio que reuniria la
informacion relativa a seguimiento de la Agenda 2030 y los ODS, que incluiria informacién estadistica
con vinculos a la informacion oficial de cada pais, asi como informacion a nivel global. Esta plataforma
de conocimiento serviria de repositorio de datos y herramientas del sistema de las Naciones Unidas en la
region, que se esperaba fuera de utilidad para los paises como “ventanilla Unica’ de acceso a la
informacion disponible sobre los ODS. El portal contendria informacion actualizada acerca de los
procesos de implementacion de la Agenda 2030 en la region, incluidas las actividades a nivel naciona y
regional impulsadas por los organismos, fondos y programas de las Naciones Unidas, asi como
informacion relevante acerca de la arquitectura ingtitucional y los procesos de seguimiento de la
Agenda 2030 en los paises. También incluiria informacion histérica sobre los origenes de la
Agenda 2030. La plataforma contendria datos organizados por ODS, por pais y por actividades de cada
organismo, fondo o programa de las Naciones Unidas, ademés de |os exdmenes nacional es voluntarios de
los paises, resolucionesy acuerdos, entre otrainformacion relevante.

35. A continuacion, € Director de la Division de Estadisticas de la CEPAL mostro a los asistentes
cada una de las secciones que se contemplaba que tuviera e portal regional de los Objetivos de Desarrollo
Sostenible. En cuanto a los ODS, €l portal contendria una descripcion de cada Objetivo, los indicadores
respectivos, informacion regional y nacional. En la seccidn sobre paises, por gemplo, seincluiriad o los
examenes nacionales voluntarios presentados, ademas de los vinculos a la Oficina del Coordinador
Residente, a sistema de las Naciones Unidas en ese pais y a las estadisticas nacionales oficides. La
seccion sobre estadisticas contendria seis espacios, con informacion global, a nivel nacional, regiona y
mundial, incluidainformacion sobre el Grupo Interinstituciona y de Expertos sobre los Indicadores de los
Objetivos de Desarrollo Sostenible y e Grupo de Alto Nivel de Colaboracion, Coordinacion y Fomento
de la Capacidad en materia de Estadistica para la Agenda 2030 para €l Desarrollo Sostenible; los
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indicadores mundiales y la informacion sobre los organismos custodios, los indicadores regionales
prioritarios y los informes anuales sobre el avance en los ODS. Ademés, se incluiriainformacion sobre el
gercicio que habia realizado la CEPAL para determinar las capacidades estadisticas de los paises de la
region, de forma que fuera posible andizar, tanto a nivel nacional como regional, qué indicadores se
podian calcular y en cudles faltaba desarrollo. El portal ofreceria diversas formas de visualizar los datos,
por ODS, por pais o para la regiéon en forma comparativa. El propdsito era contar en marzo de 2020 con
una plataforma completa que incluyera toda la informacion relevante. Para finalizar, mencion6 que €
desarrollo de esta propuesta correspondia a un mandato de la Secretaria Ejecutiva en respuesta a las
recomendaciones hechas por el Secretario Genera en el marco de lareforma de las Naciones Unidas.

36. El delegado de México felicitdo el trabgo referente a desarrollo del portal regional de los
Objetivos de Desarrollo Sostenible y sefiadl0 que era un excelente jemplo de trabajo colaborativo que
podia servir para otras entidades de las Naciones Unidas. En cuanto a la Cuarta Reunion del Foro,
manifestd € interés de su Gobierno de conocer la modalidad de participacion de la sociedad civil y sefialé
que existia un mecanismo acordado para la participacion de la sociedad civil en dichas Reuniones.

37. El delegado del Ecuador destacd que la plataforma descrita era un instrumento muy Util porque
permitiria visualizar las a&reas en que se debia mgorar, asi como conocer experiencias de otros paises que
podrian replicarse. En relacion con la Cuarta Reunion de Foro, solicitdé més informaci on acerca del espacio que
edtaria contemplado para que los paises intercambiaran experiencias sobre los exdmenes nacionaes
voluntarios, ya que su pais presentaria su examen en e Foro Politico de Alto Nivel sobre € Desarrallo
Sostenible de 2020.

38. A continuacion, Luis Fidel Yé&fez, Oficia a Cargo de la Oficina del Secretario de la Comision,
aclar6 que estaba previsto organizar, en € marco de la Cuarta Reunion del Foro, un taler sobre los
examenes hacionales voluntarios. La modalidad en que este se desarrollaria se estableceria con mayor
detalle una vez finalizadas las consultas que se estaban llevando adelante para definir e nuevo ciclo de
examen de los ODS en &l marco del Foro Politico de Alto Nivel sobre & Desarrollo Sostenible; no obstante,
seria un taler que sirviera para € aprendizaje entre pares, en € que tuviera lugar un intercambio entre los
paises con mas experienciay |os que presentarian su examen nacional voluntario por primeravez.

Informe acerca de los preparativos del trigésimo octavo periodo de sesiones de la CEPAL (San José,
mayo de 2020) (punto 5 del temario)

39. En cuanto a los preparativos dd trigésimo octavo periodo de sesiones de la CEPAL, Rodrigo
Alberto Carazo, Representante Permanente de Costa Rica ante las Naciones Unidas, manifestd la
satisfaccion de su pais por albergar € trigésimo octavo periodo de sesiones de la CEPAL, que se
celebrariadel 25 a 29 de mayo de 2020, en un nuevo centro de convenciones recientemente inaugurado.
Expresd asimismo €l interés de su Gobierno de que la reunion contara con la participacion de todos los
actores, incluidos la sociedad civil y € sector privado. En cuanto ala organizacion de los trabgjos, explico
que €l primer dia seria el dia nacional organizado por Costa Ricay que la CEPAL presentaria e informe
de actividades correspondiente a 2019 y el proyecto de programa de trabajo para 2022. La Secretaria
Ejecutiva presentaria a los paises €l documento preparado para e periodo de sesiones, sobre € cua
versarian posteriormente los debates organizados en mesas teméticas. Correspondia también que
sesionara € Comité de Cooperacion Sur-Sur y que los érganos subsidiarios de la CEPAL informaran
acerca de las actividades llevadas a cabo durante los Ultimos dos afios. Para finalizar, menciond que el
tema del gran impulso ambiental, a que habia hecho referencia la Secretaria Ejecutiva, era central para
Costa Rica e invit6 a los paises a comprometerse con las acciones para combatir |os efectos del cambio
climatico. Agreg6 que la CEPAL era un respaldo fundamental para convocar apoyos en ese sentido y
poder aumentar |as contribuciones determinadas a nivel nacional.




15

40. La Secretaria Ejecutiva se refirido brevemente a documento que la CEPAL estaba preparando
para €l trigésimo octavo periodo de sesiones. El tema central era como enfrentar simultaneamente tres
crisis: laecondémica, la socia y laambiental. Para abordarlo, la Comision intentaba desarrollar un modelo
gue ayudara a definir las brechas del desarrollo sostenible. Era necesario conocer con cudnto espacio
fiscal se contaba para reducir la pobreza, generar empleo formal y enfrentar la crisis ambiental. La
solucion no erafécil. En el documento se exploraria cual eralatasa de crecimiento que se requeriria para
generar empleo formal con proteccion social a fin de disminuir la desigualdad y sin dafiar el medio
ambiente. Era importante cerrar las brechas tecnolégicay digital, y modificar las estrategias productivas,
asi como diversificar la canasta de exportaciones. Se requeria llevar adelante negociaciones para lograr
una gobernanza en que los esfuerzos tecnol 6gicos fueran compartidos. Lograr el equilibrio social, externo
y ambiental era e trilema que se debia abordar.

Actualizacion sobre € estado de avance de lareforma del sistema de las Naciones Unidas para el desarrollo
(punto 6 del temario)

41. A continuacion, la Secretaria Ejecutiva de la CEPAL se refirio a estado de avance de la reforma del
sistema de las Naciones Unidas para el desarrollo. Al respecto, informo que la CEPAL estaba trabgjando en las
cinco recomendaciones para la reestructuracion a largo plazo de los activos regionales que figuraban en €
Informe del Secretario Generd’. En cuanto a la primera recomendacion, la creacién de un mecanismo
unificado de coordinacion en cada region, a modo de plataforma de colaboracién regional de las
Naciones Unidas, para fomentar la cooperacidon en materia de desarrollo sostenible entre todas las entidades
dd sistema de las Naciones Unidas para € desarrollo que operan a nivel regional, la CEPAL se encontraba
trabgjando en la segunda fase del Equipo de Examen Interno sobre la Reforma de la Gestion, buscando la
mejor forma de colaborar. Parala Comision erafundamentd € didogo con los Estados miembros con € fin de
gue dicha plataforma estuviera aineada con las reales demandas de los paises. Sefidd que los organismos,
fondos y programas contaban hasta ahora con @ Grupo de las Naciones Unidas para € Desarrollo
Sogtenible-América Latina y Caribe, presidido por € Programa de las Naciones Unidas para e Desarrollo
(PNUD), como mecanismo de cooperacion entre los, y que, por otra parte, la CEPAL presidiael Mecanismo
de Coordinacion Regional para América Latinay e Caribe. En adelante estos dos mecanismos actuarian
fusionados en uno para mayor coordinacion y eficiencia En @ Foro de los Paises de América Latina y
el Caribe sobre € Desarrollo Sostenible, por gemplo, los organismos, fondos y programas se reunian a
escuchar cudes eran las necesidades y prioridades de los paises y a partir de ahi surgian coaliciones teméticas.
En la region, ya se estaba trabgjando en seguridad aimentaria, por gemplo, en una codlicion que era
coordinada por la Organizacion de las Naciones Unidas para la Alimentacidn y la Agricultura (FAO) y en la
gue participaban & Programa Mundial de Alimentos (PMA), € Fondo Internaciona de Desarrollo Agricola
(FIDA), d Indtituto Interamericano de Cooperacion para la Agricultura (11CA) y la CEPAL. Otra coalicion
podria ser una que trabgjara en € tema de desarrollo socid, con participacion de la Organizacion Internacional
dd Trabgo (OIT), & Fondo de las Naciones Unidas para la Infancia (UNICEF) y la Entidad de las Naciones
Unidas para la Iguddad de Género y € Empoderamiento de las Mujeres (ONU-Mujeres). Explicd que se
estaba proponiendo que estas coaliciones teméticas pudieran estar vinculadas a los 6rganos subsidiarios de la
CEPAL vy que pudieran presentar sus propuestas en las reuniones de cada uno de dlos. Sin embargo, enfatizd
gue estas coordinaciones entre las distintas entidades de las Naciones Unidas debian funcionar con los Estados
miembros, por lo que la plataforma colaborativa debia servir para apoyar alos coordinadores residentesy alos
equipos en € pais con d fin de apoyar alos paises debidamente.

" Naciones Unidas, Aplicacién de la resolucion 71/243 de la Asamblea General, sobre la revisién cuadrienal

amplia de la politica relativa a las actividades operacionales del sistema de las Naciones Unidas para €
desarrollo (2019). Informe del Secretario General (A/74/73-E/2019/14), Nueva Y ork, 2019.
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42 La segunda recomendacién del Secretario General decia relacion con establecer centros eficaces
de gestion del conocimiento. La Secretaria Ejecutiva sefial 0 que era en esta linea que se habia concebido
el portal regiona de los Objetivos de Desarrollo Sostenible —SDG Gateway—, cuya propuesta se habia
presentado, que permitiria conectar la informacién de los paises con la de los organismos, fondos y
programas de las Naciones Unidas, para recopilar y difundir conocimiento. La segunda parte de la
recomendacion era establecer listas de expertos que permitieran desplegar capacidad de refuerzo sobre
cuestiones clave en materia de politica para responder a solicitudes concretas de los paises, y actuamente
se trabajaba en 1os criterios para conformar dichas listas.

43. Latercera recomendacion eraimplementar una serie de iniciativas de fomento de |a transparencia
y la gestién basada en los resultados, para lo cual era necesario fortalecer los organismos
intergubernamentales. En e seno de la CEPAL, se contaba con la labor de los 6rganos subsidiarios, que
eran foros de amplia participacion. Como ejemplo, la Secretaria Ejecutiva menciond la Conferencia
Estadistica de las Américas, en cuyos Grupos de Trabgjo participaban la Entidad de las Naciones Unidas
paralalgualdad de Género y el Empoderamiento de las Mujeres (ONU-Muijeres), el Fondo de Poblacion
de las Naciones Unidas (UNFPA) y la Organizacion Internacional del Trabajo (OIT), entre otros. Pero
también habia otros organismos intergubernamentales y era importante estar a tanto de sus actividades y
avances, con € fin delograr una mayor coordinacién y mayores niveles de transparencia.

44, La cuarta recomendacion consistia en emprender un proceso de gestion del cambio region por
region, con miras a unificar 1os servicios de datos y estadisticas existentes, y en estalinea estabaincluido
también el portal regiona de los Objetivos de Desarrollo Sostenible cuya propuesta se habia presentado.

45, Por ultimo, la quinta recomendacion se referia a andlisis de qué servicios administrativos se
podrian prestar de manera mas eficaz a las oficinas regionaes mediante oficinas auxiliares comunes, asi
como la coubicacién en locales comunes. La Secretaria Ejecutiva afirmd que en este punto se buscaba
lograr una mayor eficiencia administrativay mayores ahorros, y se hacian progresos en el andlisis de qué
oficinas nacionales 0 subregionales podrian reagruparse en oficinas compartidas y en qué paises
deberian estar.

46. En las intervenciones posteriores, € representante de México recordo la resolucion 72/279 de la
Asamblea General, en la que se subrayaba la necesidad de renovar las estructuras regionales,
reconociendo las caracteristicas especificas de cada region y teniendo presente que no existia un enfoque
Unico. En este sentido, los paises esperaban una propuesta que fuera aplicable a América Latina y
el Caribe y que € Equipo de Examen Interno sobre la Reforma de la Gestion estuviera trabgjando con

perspectiva regional .

47. El delegado de El Salvador aplaudio la creacion del portal regional de los Objetivos de Desarrollo
Sostenible y coincidié con el delegado de México en que las especificidades de la region debian tenerse
en cuentaen lareformadel sistema de las Naciones Unidas para el desarrollo.

48. La Presidenta del Comité Plenario menciond que era importante estar presente en los debates de
la Quinta Comision afin de asegurar l0s recursos necesarios para fortal ecer |as capacidades de la CEPAL.
Afirmé también que Cuba tenia claridad en € sentido de que la CEPAL contaba con todas las
herramientas para coordinar 1os esfuerzos regionales en el &mbito de lareforma.

49, La Secretaria Ejecutiva enfatiz6 que cuando se hablaba de hacer las reformas region por region, o
teniendo en cuenta las caracteristicas de cada region, €l rol de la CEPAL era escuchar a los paises,
sostener un didogo y trabgjar en conjunto, ya que eran los paises los que debian decir qué productos
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guerian ver incluidos en las plataformas de conocimiento. Era necesario escuchar qué necesidades tenia,
por gemplo, € Caribe, 0 qué aspectos se queria enfrentar en conjunto, como region. En ese sentido,
sugirio crear un grupo de contacto para discutir las propuestas con |os paises.

Consideracion y aprobacién de los acuerdos (punto 7 del temario)

50. La Presidencia del Comité Plenario present6 el proyecto de resolucion “Programa de trabagjo y
prioridades de la Comision Econdmica para AméricaLatinay el Caribe para2021”, que fue aprobado por
los paises y cuyo texto figuraen el anexo 1.
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Anexo 1

RESOL UCION 736(PLEN.34) PROGRAMA DE TRABAJO Y PRIORIDADESDE LA
COMISION ECONOMICA PARA AMERICA LATINA Y EL CARIBE PARA 2021

El Comité Plenario de la Comisién Econémica para América Latinay €l Caribe,

Recordando € articulo 24 del Reglamento de la Comision y los mandatos emanados de la
Asamblea Genera y del Consgo Econdémico y Socia de las Naciones Unidas sobre preparacion y
consideracion de |los programas de trabajo de todos | os érganos del sistema,

Recordando también el documento final de la Conferencia de las Naciones Unidas sobre €l
Desarrollo Sostenible, celebrada en Rio de Janeiro (Brasil) del 20 al 22 de junio de 2012, titulado “El
futuro que queremos’?, y las resoluciones de la Asamblea Genera 70/1, “ Transformar nuestro mundo: la
Agenda 2030 para €l Desarrollo Sostenible”, y 69/313, “Agenda de Accion de Addis Abeba de la Tercera
Conferencia Internacional sobre la Financiacion para el Desarrollo (Agenda de Accién de Addis Abeba)”,
asi como el Acuerdo de Paris’,

Recordando los parrafos 80 y 81 de la resolucién 70/1 “Transformar nuestro mundo: la
Agenda 2030 para e Desarrollo Sostenible”, en que se acoge con beneplécito la cooperacion de las
comisiones y organizaciones regionales en € proceso de seguimiento y examen regiona y subregional de
la Agenda 2030 para el Desarrollo Sostenible y se adienta a las comisiones regionales a que contintien
prestando asistencia a los Estados miembros a este respecto,

Recordando ademas la resolucién 71/243 de la Asamblea General sobre la revisién cuadrienal
amplia de la politica relativa a las actividades operacionales del sistema de las Naciones Unidas para €
desarrollo en 2019, asi como las resoluciones 72/279, 72/236 y 73/248 de la Asamblea Generd y la
resolucién 2019/15 del Conseglo Econdémico y Socidl,

Tomando en consideracion que, en virtud de la resolucion 728(XXXVII) aprobada en €
trigésimo séptimo periodo de sesiones de la Comision, los Estados miembros decidieron que € Comité
Plenario se constituyera en la instancia pertinente para examinar y aprobar € proyecto de programa de
trabajo anuaizado del sistema de la Comision Econdmica para América Latinay el Caribe en los afios
alternos alos periodos de sesiones de la Comision,

Reafirmando e papel de la Comisién como componente esencial del sistema de las Naciones Unidas
para € desarrollo, basado en: i) su funcidn de convocatoria como plataforma intergubernamental para €
asesoramiento y e dialogo sobre politicas, ii) su capacidad de actuar como centro de estudios para e disefio de
andisis y recomendaciones de palitica y iii) su capacidad de prestar apoyo normativo, cooperacién técnicay
fortalecimiento de capacidades a sus Estados miembros,

Poniendo de relieve la importancia del espacio regional para llevar adelante con éxito el nuevo
posicionamiento del sistema de las Naciones Unidas para € desarrollo mediante: i) el fortalecimiento de
los enfoques regional y subregiona en la implementacion de la Agenda 2030 y los demas acuerdos y

V éase la resolucion 66/288 de la Asamblea General, de 27 de julio de 2012.
2 Véase FCCC/CP/2015/10/Add.1, decision 1/CP.21, anexo.
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resultados de las grandes conferencias y cumbres de las Naciones Unidas, ii) la necesidad de abordar las
lagunas y superposiciones teniendo en cuenta que en € enfoque regional no existe un criterio Unico
aplicable a todos y que es necesario considerar las especificidades de cada region y las fortalezas de sus
mecanismos regionales, iii) la necesidad de preservar las funciones actuales que cumple € sistema de las
Naciones Unidas para € desarrollo a nivel regional, incluidas las interacciones actuales entre las
comisiones econodmicas regionales y los Estados miembros, y iv) la importancia de asegurar recursos
suficientes del presupuesto ordinario para cumplir los mandatos de las comisiones,

Teniendo en cuenta & Informe de actividades de la Comision, 20183,

Teniendo en cuenta también que el trigésimo cuarto periodo de sesiones del Comité Plenario
constituye lainstancia de revision intergubernamental pertinente del Proyecto de programa de trabajo del
sislema de la CEPAL, 2021,

Habiendo examinado los resultados y |as actividades realizadas en 2018, asi como |as prioridades
de trabgjo de la Comision expuestas en la presentacion del Proyecto de programa de trabajo del sistema
de la CEPAL, 2021, que incluye a Instituto Latinoamericano y del Caribe de Planificacion Econdmicay
Socia, en que se actualizan y refuerzan las prioridades refrendadas por la Comision en su trigésimo
séptimo periodo de sesiones,

Habiendo examinado también todos los aspectos del Proyecto de programa de trabajo del
sistema de la CEPAL, 2021, en €l que se continta fortal eciendo |a programacion, la gestion basada en los
resultados y la evaluacion,

Teniendo presente que las directrices basicas y la orientacion general para la formulacién del
Proyecto de programa de trabajo del sistema de la CEPAL, 2021 incorporan la Agenda 2030 para €
Desarrollo Sostenible, incluidos los Objetivos de Desarrollo Sostenible y sus metas, asi como los medios
de implementacién de esa Agenda, la Agenda de Accién de Addis Abeba de la Tercera Conferencia
Internacional sobre la Financiacion para el Desarrollo, €l Acuerdo de Paris, las Modalidades de Accién
Acelerada para los Pequefios Estados Insulares en Desarrollo (Trayectoria de Samoa), el Programa de
Accion de Viena en Favor de los Paises en Desarrollo Sin Litoral para el Decenio 2014-2024, 1a Nueva
Agenda Urbana de la Conferencia de las Naciones Unidas sobre la Vivienda y el Desarrollo Urbano
Sostenible (Habitat 111), e documento final de Buenos Aires de la Segunda Conferencia de Alto Nivel
sobre la Cooperacion Sur-Sur, los acuerdos y resultados de las grandes conferencias y cumbres de las
Naciones Unidas, y la resolucion 66/288, “El futuro que queremos’, en virtud de la cual los paises
acordaron contribuir a seguimiento coordinado e integrado de los acuerdos y resultados de las grandes
conferencias y cumbres de las Naciones Unidas en el ambito econémico, social y ambiental,

Reconociendo |os esfuerzos realizados por la Secretaria con el propésito de alinear y actualizar
los contenidos y las modalidades del programa de trabgjo a los nuevos requerimientos que se derivan de
las agendas, planes de accidn e instrumentos anteriormente mencionados,

1. Aprueba e programa de trabgjo de la Comision Econdémica para América Latinay el Caribe
para 2021 en su totalidad, incluidas sus innovaciones y cambios en las estrategias de aplicacién, que,
junto con las enmiendas propuestas y las observaciones formuladas en los debates celebrados en sesion
plenaria, pasaran a ser el mandato legidativo parala gjecucién de los programas, proyectos y actividades
de cooperacion técnica, asi como para la produccion de la amplia gama de productos y publicaciones
sobre conocimientos que en é seindican;

LC/PLEN.34/3.
4 LCIPLEN.34/4.
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2. Resalta y acoge con benepléacito el hecho de que el proyecto de programa de trabajo y
prioridades del sistema de la Comision Econdémica para América Latinay el Caribe para 2021 refleje el
alineamiento y la adaptacion de las actividades, los contenidos y las modalidades del programa de
trabajo a los nuevos requerimientos derivados de la Agenda 2030 para el Desarrollo Sostenible y los
Objetivos de Desarrollo Sostenible y sus metas, asi como de los planes de accion e instrumentos
i nternacional mente acordados;

3. Solicita ala Secretaria Ejecutiva que gestione ante los érganos competentes de las Naciones
Unidas la asignacion presupuestaria de l0s recursos necesarios para llevar a cabo |as actividades descritas
en el programa de traba o;

4. Expresa su preocupacion por la tendencia reciente a la disminucion de los recursos
presupuestarios asignados a la Comision para la redlizacion de las actividades descritas en € programa
detrabgjo;

5. Toma nota con benepléacito del Informe de actividades de la Comision, 2018 y subraya los
amplios resultados al canzados por la Comisidn en las distintas areas de trabajo, destacando su enfoque en
los resultados y su capacidad de respuesta a las necesidades de la region;

6. Agradece los esfuerzos de la Secretaria Ejecutiva para fortalecer la rendicion de cuentasy la
evaluacion a fin de mejorar la eficacia y la pertinencia de la Comision en beneficio del desarrollo de la
region, y recomienda que prosigan esos esfuerzos,

7. Alienta a la Secretaria Ejecutiva a continuar con la préactica de convocar al Comité Plenario
entre los periodos de sesiones de la Comisién también con el propdsito de fortalecer y ampliar € didogo
entre los Estados miembros y |a Secretaria sobre |0s temas que consideren relevantes;

8. Pide a la Secretaria Ejecutiva que, en € trigésmo octavo periodo de sesiones de la
Comision, informe sobre | os avances registrados en la aplicacion de esta resol ucion.
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Anexo 2

LISTA DE PARTICIPANTES
LIST OF PARTICIPANTS

A. Estados miembros dela Comision
States member s of the Commission

ANTIGUA Y BARBUDA/ANTIGUA AND BARBUDA

Representante/Representative:
— Walton Webson, Permanent Representative of Antigua and Barbuda to the United Nations,
email: webson@ab.gov.ag

Miembro de |a del egaci 6n/Del egation member:
— Tumasie Blair, Counsellor, Permanent Mission of Antigua and Barbuda to the United Nations,
email: tumasie.blair@ab.gov.ag

ARGENTINA

Representante/Representative:
— Martin Garcia Moritan, Representante Permanente de la Argentina ante las Naciones Unidas,
email: enaun@mrecic.gov.ar

Miembros de |a del egaci on/Del egation members:

— Algandro Verdier, Representante Permanente Alterno, Mision Permanente de la Argentina
ante las Naciones Unidas, email: enaun@mrecic.gov.ar

— Guido Crilchuk, Primer Secretario, Mision Permanente de la Argentina ante las Naciones Unidas,
email: ckg@mrecic.gov.ar

BAHAMAS

Representante/Representative:
— Sheila Carey, Permanent Representative of the Commonwealth of the Bahamas,
email: adminasst@bahamasny.com

BARBADOS

Representante/Representative:
— KereetaWhyte, First Secretary, Permanent Mission of Barbados to the United Nations,
email: barbados@un.int
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BOLIVIA (ESTADO PLURINACIONAL DE)/BOLIVIA (PLURINATIONAL STATE OF)

Representante/Representative:
— Liliana Oropeza-Acosta, Segunda Secretaria, Ministerio de Relaciones Exteriores,
email: oropezaliliana@gmail.com

BRASIL/BRAZIL

Representante/Representative:
— Mauro Vieira, Embajador, Representante Permanente del Brasil ante las Naciones Unidas,
email: distri.delbrasonu@itamaraty.gov.br

Miembros de |a del egaci on/Del egation members:

— Philip Fox-Drummond Gough, Ministro Consgjero, Misién Permanente del Brasil ante las
Naciones Unidas, email: philip.gough@itamaraty.gov.br

— Lucas Pavan Lopes, Segundo Secretario, Mision Permanente del Brasil ante las Naciones Unidas,
email: lucas.pavan@itamaraty.gov.br

CHILE

Representante/Representative:
— Montserrat Gonzélez, Segunda Secretaria, Misién Permanente de Chile ante las Naciones Unidas,
email: mgonzalezc@minrel.gob.cl

Miembro de |a del egaci 6n/Del egation member:
— Carmen Nishihara, Tercera Secretaria, Mision Permanente de Chile ante las Naciones Unidas,
email: cnishihara@minrel.gob.cl

COLOMBIA

Representante/Representative:
— Andrés Rugeles, Representante Permanente Alterno de Colombia ante las Naciones Unidas,
email: arugeles@colombiaun.org

Miembro de |a del egaci 6n/Del egation member:
— Faryde Carlier, Consgero, Misién Permanente de Colombia ante las Naciones Unidas,
email: fcarlier@colombiaun.org

COSTA RICA

Representante/Representative:
— Rodrigo Alberto Carazo, Representante Permanente de Costa Rica ante las Naciones Unidas,
email: contact@missioncrun.org; contact.costaricamission@gmail.com; rcarazo@rree.go.cr

Miembro de |a del egaci 6n/Del egation member:
— Daniel Zavala, Consgero, Misién Permanente de Costa Rica ante las Naciones Unidas,
email: dzavala@rree.go.cr
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CUBA

Representante/Representative:
— AnaSilviaRodriguez Abascal, Representante Permanente Alterna de Cuba ante las Naciones Unidas,
email: cuba_onu@cubanmission.com

Miembro de la delegacion/Del egation member:
— BianaLeyva Regueira, Tercera Secretaria, Mision Permanente de Cuba ante las Naciones Unidas,
email: biana@cubanmission.com

DOMINICA

Representante/Representative
— Loreen Bannis-Roberts, Permanent Representative of Dominicato the United Nations,
email: domun@onecommonwealth.org; dominicaun@gmail.com

Miembro de |a delegaci 6n/Del egation member:
— Julien LeBlanc, Advisor, Permanent Mission of Dominicato the United Nations;
email: juleb62@gmail.com

ECUADOR

Representante/Representative:
— Andrés Cérdova, Segundo Secretario, Mision Permanente del Ecuador ante las Naciones Unidas,
email: acordova@cancilleria.gob.ec

Miembro de |a delegaci én/Del egation member:
— Esteban Cadena, Primer Secretario, Mision Permanente del Ecuador ante |as Naciones Unidas,
email: ecadenad@gmail.com

EL SALVADOR

Representante/Representative:
— Egriselda Lépez, Representante Permanente de El Salvador ante las Naciones Unidas,
email: eagonzal ez@rree.gob.sv

ESPANA/SPAIN

Representante/Representative:
— Agustin Santos Maraver, Representante Permanente de Esparia ante las Naciones Unidas,
email: alejandro.mallado@maec.es

Miembros de |a del egaci én/Del egation members:

— Alberto Miranda, Consgjero, Mision Permanente de Espafia ante las Naciones Unidas,
email: alberto.miranda@maec.es

— Jeslis Maria Lavalle, Consgero, Misién Permanente de Espafia ante las Naciones Unidas,
email: jesusm.lavalle@maec.es
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ESTADOS UNIDOS DE AMERICA/UNITED STATES OF AMERICA

Representante/ Representative;
— Jesse Walter, Adviser, Permanent Mission of the United States to the United Nations,
email: usun.newyork@state.gov

Miembros de |a del egaci on/Del egation members:
— Hakan Stanis, Adviser, Permanent Mission of the United States to the United Nations,
email: usun.newyork@state.gov

FRANCIA/FRANCE

Representante/Representative:
— Thierry Peyroux, First Secretary, Permanent Mission of France to the United Nations,
email: thierry.peyroux@diplomatic.gov.fr; france@franceonu.org

Miembro de |a delegacion/Del egation member:
— Andrea Segura, Permanent Mission of France to the United Nations, email:
andrea.segura@diplomatic.gov.fr

GUATEMALA

Representante/Representative:
— Omar Castafieda-Solares, Representante Permanente Alterno de Guatemala ante las Naciones Unidas,
email: onunewyork@minex.gob.gt, acastaneda@minex.gob.gt

GUYANA

Representante/Representative:
— Rudolph Michael Ten-Pow, Permanent Representative of Guyana to the United Nations,
email: mtenpow@mission.gov.gy

HONDURAS

Representante/Representative:
— IrmaAlgandrina Rosa, Representante Permanente Alterna de Honduras ante las Naciones Unidas,
email: i.rosa@hnun.org

Miembro de |a del egaci 6n/Del egation member:
— Fadua Ortez, Primera Secretaria, Misién Permanente de Honduras ante |as Naciones Unidas,
email: f.ortez@hnun.org

ITALIA/ITALY

Representante/Representative:
— Mario Volpe, Attaché, Mision Permanente de Italia ante las Naciones Unidas, email: volpe@esteri.it
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JAMAICA

Representante/Representative:
— Chrigtine Bailey, Counsdllor, Permanent Mission of Jamaicato the Unidad Nations, email: jamaica@un.int

MEXICO/MEXICO

Representante/ Representative:
— Juan Ramon de la Fuente, Representante Permanente de M éxico ante las Naciones Unidas,
email: jdelaf uente@sre.gob.mx

Miembro de |a del egaci 6n/Del egation member:
— Diego Dewar, Segundo Secretario, Misién Permanente de México ante las Naciones Unidas,
email: ddewar @sre.gob.mx

NICARAGUA

Representante/Representative:
— Jaime Hermida, Representante Permanente de Nicaragua ante las Naciones Unidas,
email: jaimehermida@yahoo.com

Miembro de |a del egaci 6n/Del egation member:
— Manuel Madriz, Representante Permanente Alterno de Nicaragua ante las Naciones Unidas,
email: nicaragua@un.int

PANAMA/PANAMA

Representante/Representative:
— Isbeth Quiel Murcia, Encargada de Negocios, a.i., Mision Permanente de Panamé ante las
Naciones Unidas, email: emb@panama-un.org; iquiel @panama-un.org

Miembro de |a del egaci 6n/Del egation member:
— MariaTeresa Petrocelli Rojas, Segunda Secretaria, Mision Permanente de Panama ante las
Naciones Unidas, email: mpetrocelli @panama-un.org

PARAGUAY

Representante/Representative:
— Julio César Arriola, Representante Permanente del Paraguay ante las Naciones Unidas,
email: paraguay@un.int

Miembro de |a del egaci 6n/Del egation member:
— Fabian Ybarra, Primer Secretario, Mision Permanente del Paraguay ante las Naciones Unidas,
email: fybarraun@gmail.com
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PERU/PERU

Representante/Representative:
— Gerardo Taavera, Segundo Secretario, Mision Permanente del Perl ante las Naciones Unidas,
email: gtalavera@unperu.org

REPUBLICA DE COREA/REPUBLIC OF KOREA

Representante/Representative:
— Hye Mi Kim, First Secretary, Permanent Mission of the Republic of Koreato the United Nations,
email: kymkim0O9@mofa.go.kr

REPUBLICA DOMINICANA/DOMINICAN REPUBLIC

Representante/Representative:
— CarlaCarlson, Técnico en Negociaciones Exteriores, Ministerio de Relaciones Exteriores,
email: carlson.carla@gmail.com

SAINT KITTSY NEVISSAINT KITTSAND NEVIS

Representante/Representative:
— Sam Terrence Condor, Permanent Representative of Saint Kitts and Nevisto the United Nations,
email: sam.condor@yahoo.com

SANTA LUCIA/SAINT LUCIA

Representante/Representative:
— Cosmos Richardson, Permanent Representative of Saint Luciato the United Nations,
email: info@stluciamission.org; cosmos.richardson@gmail.com

Miembro de |a delegaci on/Del egation member:
— Kimberly Louis, First Secretary, Permanent Mission of Saint Luciato the United Nations,
email: kimberly.louis@govt.lc

SURINAME

Representante/Representative:
— Kitty Sweeb, Ambassador, Permanent Representative of Suriname to the United Nations,
email: suriname@un.int

Miembro de |a delegacion/Del egation member:
— Nisha Herrenberg, Advisor, Permanent Mission of Suriname to the United Nations,
email: nherrenbergl@gmail.com

TRINIDAD Y TABAGO/TRINIDAD AND TOBAGO

Representante/Representative:
— Pennelope Beckles, Permanent Representative of Trinidad and Tobago to the United Nations,
email: prunny@foreign.gov.tt
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Miembro de |a del egaci 6n/Del egation member:
— Vladamir Budhu, Second Secretary, Permanent Mission of Trinidad and Tobago to the
United Nations, email: vbudhu@trinbago.org

TURQUIA/TURKEY

Representante/Representative:
— Zeynep Celikel, Third Secretary, Permanent Mission of Turkey to the United Nations,
email: zeynep.celikel @mfa.gov.tr

URUGUAY

Representante/Representative:
— Luis Bermudez, Representante Permanente Alterno del Uruguay ante las Naciones Unidas,
email: urudel eg@gmail.com

Miembro de |a delegacion/Del egation member:
— Maria Fernanda Silvera, Segunda Secretaria, Mision Permanente del Uruguay ante las
Naciones Unidas, email: fsilvera.uruguay @gmail.com

VENEZUELA (REPUBLICA BOLIVARIANA DE)/VENEZUELA (BOLIVARIAN REPUBLIC OF)

Representante/Representative:
— Roberto Bayley Angeleri, Consgero, Misién Permanente de la Republica Bolivariana de Venezuela
ante las Naciones Unidas, email: robertobayley.un@gmail.com

D. Secretaria
Secretariat

Comision Econdmica para América Latinay e Caribe (CEPAL)/Economic Commission
for Latin America and the Caribbean (ECLAC)

— AliciaBércena, Secretaria Ejecutiva/Executive Secretary, email: alicia.barcena@cepal .org

— Rall Garcia-Buchaca, Secretario Ejecutivo Adjunto para Administracion y Andlisis
de Programas/Deputy Executive Secretary for Management and Programme Analysis,
email: raul.garcia-buchaca@cepal .org

— Rolando Ocampo, Director, Division de Estadisticas/Chief, Statistics Division,
email: rolando.ocampo@cepal .org

— LuisFidd Yafez, Oficia aCargo, Oficinadel Secretario de la Comision/Officer in Charge,
Office of the Secretary of the Commission, email: luis.yanez@cepal .org

— SandraManuelito, Jefa, Unidad de Planificacion y Evaluacion de Programas, Division de
Planificacion de Programas y Operaciones/Chief, Programme Planning and Evaluation Unit,
Programme Planning and Operations Division, email: sandramanuelito@cepal .org

— Irene Barquero, Oficial de Programas, Unidad de Planificacion y Evaluacion de Programas, Division
de Planificacion de Programas y Operaciones/Programme Officer, Programme Planning and
Evaluation Unit, Programme Planning and Operations Division, email: irene.barquero@cepal .org



