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1. Prop Ggitos
Las estadfsticas' sobre la fuerza de trabajo y su composicién comstituyen,
con las:estimaciones corrientes de agregados econfmicos, el basamento mis
‘s6lido en-el que se puedén apoyar los anflisis sobre la estructura econd-

- -mica'y su-evolucidn,

‘‘Las estimaciones de la fuerza laboral adguieren atn mayor importancia
rilativi*al'éfectua: ¢l anflisis regional en los pafses latinoamericanos,
por lo general inconsistencia que se observa en las estimaciones del producto
'y del ingreso-a ese nivel, [ ' S ,
' . En consecuencia, para efectuar el anflisis de la estructura regional
.de.la etvniomfa mexitana se necesitan esencialmente estimaciones comparables
de la'fuerza de trabajo y de su composicién, para cada entidad federativa y
a lo largo de las dltimas dos décadas, Como los problemas relativos al

a.rempleo -#e consideran esencieles en México, tanto a nivel nacional como regio-

‘nal, el.mejor éondcimiento de los mismos es, ‘por consiguiente, de - primera
importancia. SRR : ‘ ‘ ' ' ‘

- Por las razones- anteriores se intentan analizar aquf las mediciones
- de-la poblacién econdmicamenté activa de Mézico para poder especificar la
medidai en que proporcidnan una base péra el andlisis econbmico ~-no para el
demogréfico, que no es objeto de esta investigacidn-~ y, dé llegarse a la
~ c¢onclusibn de ‘que no podrisn utilizarse para ese propdsito, establecer
“algln oriterio .que permita ‘gprovéchar 165 datos dispdfri‘éﬁfés‘a

. La medici6u ‘de la poblac¢idn econémicamente activa con base en los datos de
los ¢ensos demogrificos, plantea una serie ‘de problemas en los pafses en
‘dessrrollo que se derivan ténto de las definiciones y conceptos utilizados
"para identificar ese tipo de poblacién como de los grupos especificos en
que suele clasificarse.. (__/* o

* La@ cifras entre paréntesis cuadradros/1/ remiten a la bibliograffa.

/Este probleme
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Este problema de mediciﬁﬁmdééléfpobiacién activa; total y segtorial,
‘tiene en México caracteristicas propias que requieren especial anélisis
}pa;a_poder:utilizat con mayor precigifn analiticz:;los datos de los censos,

Para apreﬁiat la evolucién de la fuerza total de trabajo.en el graus-
currir delltiempo, se precisa conocer la magnitud de.la .misma,.y para ello
se necesitg,es;gblgcer una. comparabilidad entre los censos demogréificos.

~ Existen, sin»embarée,fun:conjunto de problemas que-afectan.la compa-

rabilidad de las mediciones censales de la PEA totgl: ,

a) En los censos de 1950 y 1970 se establecif .en 12 afios el lfmite
minimo de edad.para el empadronamiento .de la poblacién. activa, mientras en
. el de 1960, .ese li{mite se redujo a & afios (ern. el cuadro l figura la: pobla-
~¢i6n econémicamente activa total, de 12 afios y mfs, empadronada el sfio-de
; b) En el censo de 1950 se adopté una definicién de. "fuerza de trabajo®
. .{diferente .a la. estahlecida para la poblacifn .econémicamente activa) que
iﬁclufa tanto a los ocupados como a los que llevaban desocupadeaghaSta
.12 semanas antes de efectuarse el levantsmientsjpara conocer la magnitud
)étqtalrde,La poblagién econfmicamente activa. en-aquel momento, 'se-necesita-
‘rfa, por lo tanto, inclyir los que llevaban: desocupades -de 13 semanas en
_adelante, (Véase el cuadro 1.) BRI e

..¢)_ En los tres dltimos censos demagrﬂficos ~~afiog- 1950, 1960 y 1970--
tampoco se anotaron los trabajadores. familiares po remunerados con arreglo
a2 criterios uniformes, como puede observarse en el cuadro 1, Parece que en
los censos de 1950y 1960 se establecieron definiciones generales.cuya inter-
pretacién se dej6 al. agente censal. o al cengddo, Ba el de 1970, en cambio,
para ser ingluido en dicha categoria se establecié el requisito de un minimo
de 15 horas ‘semanales trabajadas, .durante los meses en que la persona .
hubiera estgdo ocupada en la empresa familiar. Resulta notoria la escasez
de personasindluidasen esta. categoria en ¢l censo de 1960, si se compara
con las incluidas en ella en los censos de 123@ y 1970, (Véase :de .nuevo
el cuadro 1,) En este Gltimo, por otra parte,’no parece haberse aplicado
con rigor el criterio mfnimo de inclusién mencionado. Aidn cuando pudiera
" considerarse verosfmil la disminuci6n del nfmero de trabajadores familiares

JCuadro 1
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. : ’Cugfdro 1
MEXICO: MEDICIONES CENSALES DE LA POBIACION ECONOMICAMENTE
AGTIVA; DE 12 ANOS Y MAS, Y DE 'SU COMPONENTE DE POBLACION
Nommmum,wMAlwo
. (Miles de personas)
T e »:;2501 . e vy !i§7b
Aceividades R mR T E o mR . TR FNR
Total 8345, o 974.0‘, 11 253,32 0.9 12 935, 1°’ 846.2
Agricolas 4 858.9 . 857.2 f 6 054.1 . .100.7 . 5103,5 . 528.2
No agricolas 31208 107.2 5 087.7  10.1. 11061  264.9
Insuficientemente o ' . o
especificadas ‘ : 365.5’ 9.6 - 0.1 747.5 53.1

81.5

Fuente: Direceiéa General &a Estad!stica, ~
6 de junio de 1950. ..
lacitn

PEA: Poblacibn- Eeouémicamente Aotd.va. , EE
liares no remmetadosm }
}a/ Incluye desocupados durante’ 13 smanas y m&s, con la asignacian seccorial del

FNR: Trabajadores f£:

~cuadro 33~A del censo.
Poblacifn de 12 afios

EI

computa, en sus totales, el cuadro 25 del censo.
¢/ Se:refiere a:la situacidn de actividad Jue’ Luvo durante 1969 1la- pablacién cen-
, sada en 1970. A la fecha del censo la poblacifn econdmicamente activa asden-

“dfa a 12 909 500 personas (cuadro 24), algo menor a la cifra computada de
12 955 100 personas, .

Y. m:&is,' excluye la pohlacién “activa" de 8 a, 11 aﬁqa é;te

/no remunerados
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no remunerados incluidos en las actividades agropeéu;tias entre 1950 y 1970,
la cantidad coneiderablemente mayor de personas de. esta categorfa dedicadas
a actividades no agropacuatias en ‘el censo de 1970 w-eh el que se establecid
un umbral mfnimo de inclusién-- indicar!a una falta de comparabilidad entre
ambos censos., R '

De las fluctuantes enumeraciones censales de trabajadores familiares
no remunerados a lo largo de las Gltimas dos décadas se deriva, por consi-
guiente, una medicién no uniforme del conjunto de la PEA para ese lapso.

. El segundo tipc de problemas. se-deriva de’ le medicién de la PEA
correspondiente & cada seétbr de actividad econémica, con las repercusiones 2
naturales ‘sobre las éunclusiones que pudieran extraerse sobre la esttuctura
ptodhétiva y sus cambios en el tiempo. o ’

a) La faltg de uniformidad en la mediciﬁn de los trabajadores fami—
liares no remunerados afecta por consiguiente a 1a medicién de la PEA para
; “fecmor, ¥ muy espegialmenterpara el agropecuario, ai‘qne‘pertenece a

aproximadamente ‘o180 por ciento de esta categor € B L
b) La proporcién de personas activas en "#ctividades insuficiente-«\.:
mente especificadas" varia considefablemEﬁta asxmi’ 3 defun cepso a otro, y'f-
| ello hace‘variar la precisldn con que puede detezminéréavlabpoblacién econé-
. 1mi%ameute activa por sector hctiviaad.‘,Las*cifrag del’ cuadro 1 indican
. que. la propﬂrciﬁn de -esa. pa‘lacién dédieada{évactividades insuficientemente -
»»especificadas, cbn respécto 8 la total, vatié de fff;7ff cor

g

porcentajes.
Afio Porciento
1950 4.4
1960 0.7
1970 5.8

Como gefialan Unikel y Torres [zzl no parece razonable distribuir sec-~
torialmente esta poblacifén ateniéndose a la composicién de la misma identi~
ficada por sectores, razén por la cual el porcentaje de poblacién sin iden-
tificacién influye sobre la precisién de las mediciones de la poblacién
econfmicamente activa anotada para cada sector;

/c) El censo



 CEPAL/MEX/?73/15
Pag. 5

c) El censo. de 1970 utiliza dos perfodos de referencia para la deter-~
wminacién de la PEA; por un lado, determina la si;uacién~ocupacipna1 en la
semana gaterior al censo --como se habfa. hecho en los censos anteriores--;
por otro, elasifica'oeupasionalmento 1a poblacién que lo estuvo en algin
momento del afio 1969, Como es natural, al ser ese perfodo de'referencia
considerablemente mayor, de la medicién aplicando -el segundo criterio

‘resulta una cantidad algo mayor que aplicando el primero, En el censo de
1970; la PEA médfda con base en todo el afio 1969 resulta ser s6lo un 0.3 per
ciento mayor que la medida con base en la situacién ocupacional correspon-
diente a la semana anterior al censoj pero la aplicacién de esos dos dife-
rentes criterios puede axroja: diferencias bastante més significa;ivas al
nivel sectorial, R o , . R

d) Por otro lado, en los discintoa ‘£ensos se aplican cti:etiOs/difea
rentes. para la clasificac16n de actividades que vuelven a qificultar las
comparaciones a nivel sectorial. . Por ejemplo, las mediciones sectoriales
en los censos de 1950 y 1960 se basa:on en la misma clasificacién de acti-
vidades; en el de 1970 se introdujeron cambios ai respecto{_j que afectan
a la definicidn de casi todas las ‘grandes divisiones.ft“s

e) Finalmeénte, varfan las fechas en que se-qbcuv&g:on los datos cen-
sales; los. de 1950 y 1960 se llevaron a cabo a principxos de Junio; el de
1970 a fines de enero; la eataciaaalidad eventual del empleo en tada sector
‘tiene que afectar, en cgnsecuencia, a la comparabilidad de los resultados
obtenidos,

Los anteriores constituyen problemas de medicibn y comparabilidad cuya
causa se debe a los procedimientos censales.

Problema de otro tipo es el desconcierto que puéde resultar de la
simple observacifn de las mediciones censales de la PEA totadl.

En el cuadro 2 figuran las tasas de actividad que resultan de los
diferentes censos demogrificos. Al analigzarlas, cabe plantearse la posi-
bilidad de que en el cengo de 1960 se haya sobreestimado la PEA, por
haberse incluido cierta proporcién de inactivos, o bien de que el reciente
censo de 1970 se haya subestimado, dudas que hacen sntgir la similitud de
la tasa bruta de actividad emtre 1950 y 1960 y su postétior disminucién (en

casi una sexta parte) entre 1960 y 1970.
/Cuadro 2
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Guadro 2

MEXICO: TASAS DE ACTIVIDAD DE LA POBLACION TOTAL Y EN EDAD
ACTIVA, POR SEXO, SEGUN LOS CENSOS DEMOGRAFICOS, 1950-70

" (Poreientos) -

1950 1960 . 1970

Tasas brutas de actividad total

Ambos .sexos | - 7 32.2 26.9
' Varones L . 56.8 .53:0 - 43,6
Mujeres - 8.7 S 11,5 10,2

Tasas globales de participacibén

de: L*_ggblacigg de 12 y “mis aflos:

;gﬁ-ﬁgﬁg o . B

Awbos sexos 495 5Ll 43.6
Varomes - 88.2 85.1. 1.7
 Mujeres . Ba 18.0 16,4

Tasas g;oba;as de participacidn
en la PEAR, de la poblaciﬁn de

" 127y BAs afios de edad

: Ambos sexos o 43,7 56.6 = 14?;8

JTales dudas
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Tgles dudas pueden hacerse extensivas a la composicién sectorial de
la PEA, entre sector agtopecnarin y actividades no agropecuatias. Las
cifras censales del cuadro 1 dan por resultado los porcentajes de la PEA
J'agropecuaria con tespecto de la PEA totar que se indican en el culdxo 9,
participaciones que pueden dat p&bulo a su vez al intetrogante de que si,
en el caso de haber ocurrido .efectivamente en 1960 una eventual" sobre-
eséimacidn”de la PEA, puhiezawhaber‘cortespbndidb la misma especialmente
- al sector agropecuario 0, alternativamente, si en dl caso de ‘und subvalua-
cibn. en 1970, 1a visma haya podi&o afectar més que proyorcionalmente a

este sector. e

a) Omigiones ggnsald

Es un hecho reconocido que los censos demogréficos que se 11evan a
‘cabo en América Latina contienen deficiencias, enlo que respecta al
recuento de la poblacién total, que«pueden alcanzar porcentajes auperiores
al5 por ciento,. segﬁn las evaluaciones de resultados ‘censalés efectuadas
 por el (CELADE, 4__/ Sobre los censos demogréficos mexicanos se han reali-
’ ... zado, dos evaluaciones de este :ipo, en la primera L_j’se consideté que_hubo
. una subenumeracicn en el censo de 1950 cercana al 2 por ciento (poco m&s de
medio millén de personas) y en la del censo de 1960, una de un 3 por ciento
(alrededor de un m1116n).» En la xsegunda /6/ se éonﬁrmé la subenumeracién
en 3 por ciento del censo de 1960. En ambas se coincide en que la subenu~
meracién més importante se refiete a las edades inferiores a 10 afios.

No se ha 1levado a cabo todavia una ‘evaluacién similar de los tesulta‘
dos ‘dél censo de 1970 pero cabrfa estimar un’ gtado de subenumeracién compa-
" rable al de los censos anterxares, coneentrada también en las edades ‘m&s bajas.
‘De “ser asi,‘los tres censos tepultan b&sicamen;e qnmparabies en cuanto

" a su’grado de cobertura, paraﬁios‘prdpGSitds”dé ebté“tiaﬁéjo,‘lééomisién cen-

sal afectatia casi uniformemeﬁte a la’ poblscidn total, ¥y en!muy pequeﬁa
' medida a la PEA; y por consiguiente en alguna proporcién a los niveles de
las tasas brutas de actividad, pero no a su evolucién y apenas a la compa-

rabilidad de las tasas especificas de participacién,
» o /b) Tasas
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. b) Tasas de actividad brutas y globales

La simple comparacidn de los niveles de participacidn que resulta de
" los tres censos pone en duda que e1 grado de precisi&n de las‘mediciones de
'la PEA’ haya sido el mismo en los tres levantamientos censales. Seg&n esas
. mediciones (véase de ‘nuevo el cuadro 2) ‘ T
i) La tasa bruta de participaciﬁn en la PEA se habria mantenido
; constante entre 1950 y 1960 para caer fuertemente entre 1960 y 1970
i) La simxlitud de las tasas brutas de los cenSOs de 1950 y 1960
- se deberfa bésicamente, ‘sin embargo, al rejuvenecimiento de la poblacién
puesto que la tasa global de participacién de la poblacién en ‘edad activa
resulta en 1960 afn superior a la de 1950' ello estaria asociado a una
lig!ra declinacién“en la tasa,global masculina y un aumento considerable en
la femenina'
iii) Entre 1960 y 1970 se habria registtado una fuerte disminuclén

“de’ la tasa global de partxcipacién masculina, que se aparta mucho de los
margenes de variacién de 1a experxencia internacional 4_d/ , o

" 1v) El efecto de 'la médicién no uniforme de los familiares no remu-
f‘nerados puede aislarse an 1xzando las tasas de participacién del segmento

» iva que 2 cibé una temuneracién por su actividad (PEAR) ;
" resilta més claramente entonces la tendencia de largo plazo ala disminncidn

‘de 1la tasa global‘de'participacién de ambos sexos, y la ineé!gruencia entre

5”;flos resultados del censo de 1960 y dicha tendencia. B

c> wwww cengo de 1960

: La existencia de errores de procesamien:o €n las tabulaciones sobre
_Jﬂla poblacién econbmicamente activa del censo de 1960 ‘ha sido. reconocida

‘expresamente, .En el cuadro 27 del resumen general del censo, por ejemplo,

. se clasifiga la PEA por sexo y‘g:upgg de e@ad,_yipo:;pqsiciﬁn en la ocupa-

¢ifn; la PEA masculina, a partir del grupo de edad de 25-29 afios, resulta
ahf wayor que la poblagi@n mascqlipa total clasificada en esos grupos de
edad .

‘/La Direccién
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_ . La Direccién General de Estadistica publicé éon posteriofidad un volu-

“men especial L_j’en el que figura una nueva distribucién de la PEA, por
k‘sexo y grupos de edad, pero sin rectificar 1os totnles de cada 8exo,. publi-
cados antes. En el preambulo del volumen se indica que el procesamiento
,kde los datos sobre actividad resulto originalmente afectado por fallas del
’  programa "en lo que toca a lg diferenciacién ¥ cdmputo de edad y sexo, de

itodos los grupos de edad de 11 y nés aﬂos"; no se explica sin embargo el
b“procedimiento aplicado para 1a correccidn de egos ertores. 7 .
Al comparar las cifras del cuadro 27 del resumen general con. las
“vcorregidas del volumen especial, se comprueba, por lo demas.: a) que el
.ajuste se ap11c6 sélo a los hombres (las cifras correspondientes a8 mujeres
‘ofrecen diferencias de muy poca significacidn con respecto a los originales),
\b) que el ajuste implico la reclasificacién de unas 391 000 Ppergonas desde
los grupos de 25 aﬂos en adelante y_hacie los grupos de 12-24 gfios; la '
 reduccibn de aquéllos vario desde un 3, 8 por ciento en el de 25-29 aﬂos
»ihasta un 7 5 por ciento homogéneo para los grupos de m&s de ‘40 aﬁos; el

V aumento en los grupos de menor edad se concentr6 en el de 12~L4 aaos, ele~
vandose caai adupli.car 01 nﬁmero de personas. .del grupo, mien:ras el’ ,&Tupo

4 de 15419 se aumentaba en 16 por ciento y el de 20-24 se. mantenia casi inva-
riable con respecto a las cifras publicadas anteriotmente, c) que los tota-
les de hombres en cada posicitn ocupacional se mantuvieron pr&cticamente
iguales a los publicados originariamente, d) que camo chsecuencia da lo
_anterior, el ajuste operado en cada grupo de edcd no se tealizo en forma
"vhomogénea por posicidn ocupacional' a) m&s adn que en el grupo de xz-xa afios,
l en el que se agregaron 204 500 personas, el ajuste se concentro més que pro-
ﬂfporcionalmente en las posiciones de ”jornaleros de campo” y "agxicultor"
y f) que Ia posicidn corfespondiente a familiares no remunerados ‘8e mantuvo
-vfuera del ajuste, consetvando las eifras originales casi invariadas. ;
; Resulta diffcil admltir que el error de prooesamiento que mptivo el
Txajuste publicado en e1 volumen éapecial se haya atenfao a un pattdn tan
irregular y poco sistem&tico. Mis fécil es coincidir con Motelos, en que
1os errores qne originalmente contenia el cugdro 27 del reaumen genetal

se sumaron 1os erroreq de la correccidn“ IBI ’

/d) Evidencia
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d) Evidencia gue proporciona una muestra de lag tarjetas censales de 1960

‘ E1‘Coie§ioéde Méxiéo?€§t£éj6‘una muestra de iaa?taijétas éétforédas
;‘del censo de’ 1960, de una manera sxstem&tica simple, que representa aproxi-
' madamente el 1.5 pbr ciento de la poblacién enumerada en el censo. Aunque
los datos de la misma adolecen de los mismos eventuales errores de c1asif1-
cacién y codificacidn las tabulaciones del Colegio de México estén libres
de las fallas de procesamlento que ‘afectaron a los datos censales publica-
dos. Asi, la tasa bruta de actividad resultd ser en la muestra de 27.4 por

ciento, en lugar del 32,2 por cieato censal; resultado ‘que implicaria una
PEA 15,1 por ciento inferior a la publicada, ,
' " 'El mismo ‘Colegio de Mé&ico realizé posteriormente un ajuste de 103
“"Itresultados "para regularizar aﬁn més las tasas de participacidn (eSpecifi—
L;cas, por 8€x0 y edad) de la muestra... con base en algunas entzdades que
considers representativas para hacer la correccidn. /8/’ La mayor parté de
los anilisis demogréficos que se realizan en el Colegio [gj'utilizan esos
resultados’ de la muestra corregxda. En comparaci&n con e1 censo, arrojan
" una tasa bruta de actividad del 30 por ciento y una PEA 7 por ciento infe-
“rior a la seaalada en e1 censo. El orlgen de esa notable diferencia se
“°aprecia al’ comparax las tasas especificas de activldad por sexo y edad, que
;;°f1guran en el cuadro 3, e
" Los niveles de partic1pac16n de la poblacidn masculxna del censo

resultan sisteméticamente mayores que los de la muesera sin corregir, y
esas diferencias se agudizan en los grupos de 12«24 aﬁos y de 70 y més afios.

"T'Los niveles de participacién femenina del censo también aparecen superiores

"a'los de la muestra sin corregir' mas aﬁn, las diferencias se amplian pro-

Jgresivamente a partir ‘de los 40 aﬁos porque los niveles de participaciGn

" ¢ensales siguen un patr&n creciente con la edad, que contrasta no sélo con

los resultados obtenidos de la muestra, sino con los de los censos de 1950
my de 1970, donde los niveles de partzcipacién femenina se mantienen aproxi-
madamente ‘constantes entre los 25 y los 69 aﬁos. (Véase el cuadro 3 )

/ ' Morelos L_j’ha analizado el problema de la calidad y representatividad
de la muestra original del Colegio de México --en lo que a niveles de acti-
vidad respecta~--, frente a los resultados corregxdos del censo. Las pruebas

/Cuadro 3
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MEXICO: TASAS ESPECIFICAS DE ACTIVIDAD, POR SEXO Y GRUPOS . -

DE EDAD, 1930, 1960 Y 1970

Sexo b4 g:ﬁpog

e, T

de edad - -

10503

1960

Gens

Muestragl

“Mads t:ra d ,
corregi.dq-

19708/

* Hombres - °

30-34
© 35439
40=44
45-49
50.54 R

55-59. ...

' 60-64
65-69

- 97.3

93,5
08B
s 3,807 +

98.6

it 983"

o ]Q yfgégxaaVﬁ‘

Mujeres YRR

1011} o ET e
12-14 §. L T
15.2

Lot 1}_'2 T
-13.3-

15«19
. -20-24-

o 25-29 .

,30‘.34.‘ CEfR s

- 35+39:
50-44
45-49
50=54%
55-59
60-64

. 65-69

70 v maa"” h

97.8
97.1
9506 !

13.4

013,6"

13.7
13.8
13.7

13.9 .

13.5

.. 13.8
129

.1.2,-‘14}{;, . : 25.8

790
93,3 v

5.9

77.6 59.2

94,7 86,2
96,7 5915
97,1 93.3
o9l il 93.7
,9743xv.‘.v; -93.6

97.3

96,6

94,4

~9°.2:’.

¢ .- .

»-

- * .
@QH&uaqom»NQ‘

PAUBNONONY oD

& WRNNN e

96,0

E

14,0

15,4

12.0
;\11.;.7 _
LI %‘*:512.9 B
13.8
14,5
14.5

L - .15 9 *
o )_12 6 .

. ‘5.2

22.4

68,2

9i8

LGk . s

95.9 . .

7 9k.e T
v 96,8 e i

.96.3
~36.3,

B | I SR

" 91,8
'88.8

: W-BI,‘_O:. R

DYN SN

. 20,8

'23.0°

i 16,9 7

16’1 ot
17

18.3
18 1

17 0

15,6

SaE 1208

;{ 17 91

' econdmicafén

.F., 1970 mﬂdKQ‘ v:"6-

te’ activa por sexo 4

h!( grupoa de- edgﬁ.sue figgxaven el «cuadro 27 del folleto.xde’ Poblacién

et te activ

(Rectificacldén de los cuadros 25, 26 Y 27 d%*

'Resuman ‘general’ ya publicado) y de la poblacidn total por sexo y

‘gTupQs, 43 edad que Figura en el cuadro 8 del "Resumen ml del

VII1 Censo,

Calculudas 'a partir de los: datos del” tabulado 111-1 de 1a nmescta ‘de1’

.. 1.5 por ciento del VIII Censo General. de Poblacién (Centro de Escncxios
Econémicos y Demogrdficos del colqéi.o de México). .

Cuadro A«35,

IX €enso Ganeral d¢ Poblacién,

cuadro 25.

colegio aé Méaeico, Centra de Estultos Te

“Tado con mrormacién de Morelos "En:radaa 3 1a actividad ...

Y 'cos ¥ ‘Dénogréficos ,

GbmplemenQ
' Op. eit.;

Secretarfa de Industria y Comercio, Direccién General de Estadistica,
1970, Resumen Geancral Abrevdado;
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ﬁésta&tstiCQé&ééﬁéiiiBﬁ‘Eifetepéihé dénéqq%idexabibn indicadoras de falta de
hycgr:espondénﬁia’éptre ambas fuentes. . Sin embargo, las discrepancias més

notables se registran en los grupos de 12-24 afios, Considerando {inicamente
la poblacién de més de 25 afios, las pruebas estadisticas arrojan resultados
satisfactorios. 'De ahf que no se pueda aceptar que los errores inherentes
al sistema de mﬁestteo empleado sean de una magnxtud que invaliden la mues-
tra, asimismo, no es posib1e>determ1nar &stos, dados los errores que exis-
ten en las tabulaciones censales". /84’ Con el propbsito de obtener mayo=~

res elemcntos de juicio, Morelos realiza una com;aracicn 1nternaciona1 de
ambos Juegos de ‘tasas especificas, y 1lega a la conclusién de que las tasas

<1§ muestra es&&n més de acuerdo con la experiencia 1nternacional que las
del censo publicado. ; : :

* : La correccifn que efectué el Colegio de México de los resultados de
la muestra, tuvo como consecuencia una elevacifn de los niveles de. parti-
cipacidn y, por consiguiente, presentan menores diferencias con respecto a
las- tasas especificas del censo publicadas que las obtenidas originalmente
de ia muestra (yéase de nuevo el cuadro 3); las tasas especificas corregidas
pa:a la poblaciﬁn femenina- msntienen todavta sin embargo el patrén aptoxi-
madamente constante en las edades supetiores, en contraposicion con los
rgsultados cenaales publicados. : ’

N3

e) Evol cidén de las tasas e

: La comparacian de las tasas espéeificas de actividad por sexo ¥y grupos

En gximer lugar, las niveles de particﬁpa&i&n masculina nbbhabrian
cambiado pt&cticamente entre 1950 y 1960, para descender después brusca-
mente, en todos los" grupus de edid, -entre 1960 y~1970 ‘La tendehcia de
largo plazo a la dishinucian de laapatticipacidn mascultna eotnsiée con la
exyer&encia internasional, que proporeiona tanto la e»alueién registrada en

e

(/los patagg

r.
1T
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los paises actualmente industrializadbs como la comparacidn entre paiaes de
difereute grado de desarrona. lI I No existe ninguna razén aparente para
que esa tandencia no se haya seguido manifestando en México en’ el decenio
1950-50, y ello hace pensar que las tasas masculinas del ‘censo de 1960
padecen de una general sobreestimacién. Por otro lado --y con apOyo en la
misma experiencia internacional gefialada~- las tasas espectficas del censo
de 1970 parecen. algo bajas, parcicularmente entre los 15 y los 24 afios,

* En segundo 1ugar, hasta 1960 resultaba clara la tendencia de la pobla-
cion femanina a aumentax sus niveles de participaci&n, L_g/ pexo, de otor-
garse el mismo grado de confiabilidad a ambos cénsos, esa tendencia se hahria
revertido Bignificativamente para las edades de 30 y més afios entre 1960 y
1979. Aunque no se pueda descartar una disminucitén de la participacidn de
nu;eres casadas ‘en estos grupos de edad, un fenbueno tan eventual no parecs
justificar una intlexidn tan ‘marcada como la- que surgiria de los datos
censales.} A .

Los niveles de participacibn femenina de los censos de 1950 y 1970
resultan quiza algo»bajos a la _luz de la experiencia 1nternacional, peto en
ﬁlcima instancia pueden ser aceptables y. congruentes' manifiestan una. ten-

- dencia moderada al aumento que se agudiza ~-vexosimilmente-- en las edades
menores a 25 aﬁos. “Los resultados publicados del censo de 1960, en cambio,
presentan el raago poeo verosfmil de que la tendencia ‘al incremento se con-
centre en las edades superiores, y de que las tasas de actividad aﬂmenten
significativamente con.la edad, (Véase de nuevo el cuadro 3 )

'f) Las. medic oneskcénsales de La obla 6n econémxcam nte ac iva agro gcu

Los errores da madicién de la PEA agropecuaria pueden llegar a ser com=
j;patativamente mayores en los censos demograficos que los de la ‘fuerza de tra-
:hbajo en actividades utbanas. En compeasacién, se dispone de informacién adi-

cional sobre estg segmgnto de la PEA proporcionada pcr‘los censos agropeeua-
rios, que-eé 8e éﬁﬁoner cubren mejor su univergo que lcs‘otros censos econd-
micos sectoriales., En el cuadro 4 8e presenta una reelaaifieanién de la

‘ oblaciﬁn ocupada. enumerada por los cénsos: ﬂgropecuarios da 1950 y 1960, con
“‘el propésito de hacer comparables sus tesultados --hasta donde es posible~-

"‘/cuadro 4






‘dencia moderada al aumento que ge agud: za --verosimilmente—o en 1as edade }

gign;f;ca;ivll.nt cﬁq11a edad, (Véase de nuevo el cuadro 3.)
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los paises actualmente industrializados como la comparaczén entre pafses de
diferente grado de deaarrollo. ll/’ No existe ninguna razdn aparente para
que eaa.Cendencia,nq se‘haya seguido manifestandc en México en el decenio
1950-60, y ello- hacéléehsar que las tasas magculinas del censo de 1960
padecen de una general gobreestimacién. Por otro lado --y con apoyo en la
misma expetiencia internac;onal gefialadg~-- las tasas especificaa del censo
de 1970 parecen. algo bajas, patticularmente entre los }5 y los 24 anos,

. En segundo lugar, hasta 1960 resultaba clara 1& ‘tendencia de la pobla-
cion femenina a aumentar sus niveles de participacids, ' L_j' petq. de otor~
garse el mismo grado de confiabilidad a ambos cénsos, esa tendencia se habria
revertido signtiicativamente para las edades de 30 y més afios entre 1960 y
1970. Aunque no se’ pueda descartar una disminucién de la participaciﬁn de
mujarea cas%gas en estos grupos de edad, un fenbumeno tan eventual no parece
juatificar ﬁnﬂ 1n£1ex16n tan marcada como la que: surgitia de los dacos
censales. ’ §‘

Los nivales de paxtictpacidn femenipa de 1os censos de 1950 y 1970
reaultan quiza algo-bajos a la lug de 1a experiencia 1ntetnanional, perc en

‘congruentes ; manifiestan una. Cen-

oltima 1nstanc1a pueden ser lsePtablea»‘

meggres a 25 aﬁos. Los resultados publicados del censo de. 1960, en cam}f&,f
ggesentan el rasgo pbﬁv verosimil de que le tendencia al incramento se seon~

&cneta egkluaftd s suyhriores, y de que lag tasas de: actividad

mas aten

L8 soblacién econdmicamgnta activa ag afe,u:’

Jos sxvores i madic 6n de la PEA agropecuaria pueden llegar a8 ser com=

';parutivameﬁﬁi“ﬂhyores en los censos demograficos que los de la fuersza de tra- e
fb;jo en agtividadea urbanaa. En compensacién, se disponejge infbtqgflon adi~

)8 censos agropecua-
rios, que es de suponer cubren mejor su universo que Eﬁs otrog censos econé-

" micos q-ntoriales. En el cuadro 4 se presenta una reelaaificacidn de la

poblaciﬁn; ocupada enumerada por los censas agropec:uarios de 1950 y 1960, con

| e1 propdaito de hacer comparables sus resultados --hasta donde es posible--

" /Cuadro &
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a9
HEXICO: anLnoIFIuACICﬁ 37 LOu DATOS uOBRu POBLLCION O"UPKQA BE~LCD CREHECS A ROPECUARICS *
: ot
b >
ﬁﬁ.les ‘de pex sonas)
, ' v ,Q€n§03;1950 s T —— Censos 1060
‘Catesorias C __Categorfas ocupaciopales ~ Total pobla- ‘ Catecovias ocupacionales Total pobla~-
censales . rsalaris Famihareg © Producto ‘9,133 ocugac}ag * Asalari a Famlha,.es‘ Producto c16n_osu1:’\ada
o ‘dos . no’rgmu- © peg emmezrada - dos~ . nho remu- " pes enumerada
. mexades T ¢ . af - nerades - 7 b/
Ejidos of o : .
Ejidatarios-- , - , 1 316 - 1 316 - x . V ,1 359 1 359
Familiares : . 10l . 1T - . 13512 1 512
Jornaleros RS 51e s SR ,518 o 675 - : Yo 875
Propiedades - . . R at e o
Productores =~ =~ . T o o CoE 1-366 1 366~ Tk .1 289 1 239 e/
Familiares - S - -7 s o 664 . »1 812 : 1¢812¢/
Jornaleros y peomes = 942 %%2 AL o4 . 1206 r . 1 206 ¢/
Aparceros . L i/ R ~166, 166 o o1e ' 118
Otros h/ "~ . R & SRR ¥ 3, V4 237 LT 284f 1173/ 143
- Duplicaciones L/ o= o w220 e307 129 o -357 -486
Total . 13 160 - '03‘5“"'" 5901 1718 332 2526 7 628
af/ Fuente bé.sic;. Cuaéro 13 ée.}y Censo»@.égricé;}.a, Ganadero y Bijidal de 1950°  b/ Fuentes béslcas. Cuadros 12 y 42 del

Censo Agricola, Ganadero. 11 de 1960y ¢/ "EJidatario" que trabajaron las tierras ejicales”; &/ Znumerados en
el cuadro 2, que clasificg a " los JE"‘@S—-@“@ predio seglin caracterfsticas personales (nacionalidad y lengua); e/ Enume-
rados en el cuadro 9, g} clasifica a 1¢s. productores por la lengua que hablan; £/ calculacos por diferencia entre
el total de "Pruaucioryy sus femiliares" del cuadro 12 del Cemso y los productores de este cuadro; g/ Incluye

250 000 jornaleros es%a jos para los predios de menos de 5 hectéreas, Informacién que se omitié en el censo;

h/ Incluye "Impleados"; “i/- “'Bmpleades’, de acuerdo con los censos camogréficos, _,J Incluidos como ''Productores'
por exclusidn; feniendo en cuenta ag_a’ "Otras formas" incluye productores del tipo de los comuneros; %/ Se han con-
siderado como tales: a) los ejidaz agies con tierras de propiedal o tomadas en aparcerfa o arrendamiento (Cuadro 32
del Censo .de '195C y cuadro 43 ael e;};so de 1960), b) una %ercera. parte de los ejicdatarios que figuran habiendo
trabajado como jomaleros en otros predios, ya gque esta clasi_icacion se superpone con la de los ej:.datarios que
trabajaron las tier.:as e;idales. e
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con los de los censos éeﬁogrificos contempor&neos é%iOs mismos, Kn el cua-~
dro 5 se efectfian a la Pﬁﬁ,que los censos demogréficos attibuyen al sector
"agricultura, ganaderfa, silvxcultura, caza y pesca", los ajustes necesarios
para obtener datos aproximados de lo que se:ta 1a poblacién ocupada en las
actividades agropecuarias, exclusivamente. . La»conftontacién de los resul-
tados comparables entre los dos tipos de censos aparece en el cuadro 6.

En general, cabria esperar quc las mediciones de los cengos: agrOpecuar
rios fueran mayores que la;Ade los censos demograficos, puestofqug en aquéf
1los no se establece limite minimo de edad para la inclusién éﬁ lé fuerza
de trabajo y podria haber eventuales duplieaciones por: falta de ytecisidﬂ
en el perfodo de referencia y por la cxistencia de doble ocupac16n. Asi-‘
mismo, cabria esperar que la sobreestimacién de los censoa agtopecuarios se
concentrase en los familiares no reﬂunerados, ante la falta de un | criterio _
preciso de inclusién en términos de un lf{mite mfnimo de dhdicaciﬁn ¥ del
tipo de tareas que se debertan considerar. La eventual sobregstiﬁacidu de
los asalariados deberfa ser de una magnitud cousidetablemente menor,_y
atribuible biésicamente a la posibilidad de que cierto nﬁmero de quualetos
hubiera sido computado en mis de uns explotacidn o tuviese el: dbble carfc-
ter de pequefios productores; (Véase de hue@o él cuadro 4.) Las &ediciones~
del nGmero de productorea (empresarios, agricultores 1ndepéndientes y ej;-
datarios) se puede considerar més confiables, en la medida en’ que la condi-‘
cién de productor se halla aaociada a la- uuidad de produccidn, qua es la-
unidad estadfstica del censo, 3610 se verfan afectadas por los: easos en que
un mismo productor explotase mis de una unidad de produccidn, hecho que se
ha tratado de tener en cueuta en los ajus:es del cuadro 4. ' ;

La eompracién de los tesultados de los censos demogréfico. y agrope-
cuario de 1950 (anse de nuevo el ctadro 6) es satisfactoria a ia'luz de
las consider;ciones.anter;ores. Las difhrencias en las mediciopes de asa-
lariados y de productores - sekmantienen dentro de los m&rgenés eéperados y
el hecho de que el nﬁmeto de familiares sin remuneracibn, segtn e1 censo
agropecuario, exceda en més de 800 000 personas a la cifra del censo de
poblacién, puede aﬁribuirse a las taﬂunes que se indicaron al hacqr refe-
rencia a esta categorta. ’

/Cuadro 5
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COSWO 5

POBLACIO“ ESTIMADA BE 12 A0S Y MAS OCUPADA EN EL SEGTOR AGRQ?ECU&B’O

- POR POSICLON EW LA OCUPKCION, LENSOS tsso, 1960 ¥ 1970

,,,,,

C..!,lg,z_iuwa’

91 *3pa

te PEA

- 2, Besocupados |

3¢ Poblacibn ocupada (1=2) -

viguitor 2a ¥ pe

4. Poblaclitn ocupada
ttur {1} de

5e Pobiacién ocuyada (3-4)

¥t Mg

3950

. 1970

| Aqaiaﬂa- .

408,

“res  no ?roﬂucté*

* remunes . res .-

«‘ P

ki ot»élesj

' éami ila

res no

Producto-

;. Totales

“Asalaria~

Famﬂ fa~
“re8 -ng

Producto~

" Yotales.

s f : dos remune~ U res.” dos | _remune~ . res
¥ rados. S rades o o o 0~ rades

B 47‘.9

L G

40‘4

{ "3 105

~J»

25,0

1 46,5

85,?02

o

s

50

852',2 '

854a2

2’5958

s

? m.e
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i
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Cuadro 6 4

- MEXICO' DIFERENCIA ENRE LAS CIFBAS DE. FHERZA DE. TRABAJO AGROEECUARIA DEL
) GENSO AGROPECUARIO Y IASDEL CENSO DE POBLACION 1950 1960 Y 1970

(g_i_. leg de gerggng)

S 1950 - S C - 1960 - - 1970
(e s QGG%Q ., Censa . Pife‘-tefa .. Censo . Censa- -~:;:,~.Difa;1:e.g‘z; ~.Censo
'Agrope de po cias agrope de po cias de po
. »cuatie blacidn i(15-2)‘ -"&iiafio ‘blacibn (465) blacidn

1. Asalariados 138 1407 21 1778 3156 '}1 3716 2 367
2, Productores 7 335” “2511 0 324 2526 2706  -180 2 112
subtotal PEAR . . o
a+2 4 221\ 3918 303 4304 580 -155 4475
3; Fmiliares sin e T .’ R O 1 el LT " RN ST S B s
retribuci&n 1680 = 82 = 828 3 3241‘ .95 3229 557

Total PEA 5801 470 113 7,628, .5 9& . 1673 5032

- e H L g 4D < . 3, ’xi&f gl e [ 02

b o

/No ocurre
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No ocurre lo mismo al hacerge la comparacidén con los resultadqs cen~
~sales de 1960, que por otra parte resulte reveladora por si misma. Como se
observa gn’el ‘euadro 6, las dos mediciones del’ nﬁmerdﬁde productoges t1énden
a coincidir con alguna sobreestimacidn en el censo de poblaciGn (auando su
medicién deberfa ser algo 1n£arior a la del censo agropecuario), pero para
los aaalatiados, la cifra del censo damogr&fico casi duplica la del censo

’fdeagropecuario, ubicéndose en un nivel ‘inexplicablemente glto. A su vez, en
i“f7f°1 ceénso agropecusrio se sohreestima ‘claramente el nﬁmero de familiares no
i%aiftemunergdas {y, por eonsiguiente. 1a PEA s°°t°rial)' ¥ ello no obsta para

ot fque la cifra correspoudiente dsl censo demngz!fico aparezca considerablemente
‘ subé8timada. ‘ ‘
La muestra del Colegio de México gobre loa datos del censo de~pob1&c16n{
de 1960 aporca un elemento adicional para juzgar las 1ncongruencias seﬂaladas}
jen las madiciones dé la PEA agropecuaria para 1960, Los resultados eﬁpandi~

" ‘dos de 1a muestra 1ndican. 2 327 000 aaalariados, -2 279 000 productores y

479 000 familiares. Por otra parte, el mismo censo de 1960 indiéa (en su
cuadro 27) un total de 1 939 000 jotnaleras o peones de campo, lo cual 1mp11*

L. carfa alrededor de 1.2 millones de otras clabes de asalariados en el sector,

‘ ;,nggpg}ggggupggcpquvmugns;mil;ﬂMxlwcapsowdew;976,waparxe—der3 235000 jorna~- -

leros, atribuye en cembio al sector sélo 265 000 de otras clases de
asalariados,

Lo més problable es, en conclﬁsidn, que & los errores de procesamiento

del censo de poblacién de 1960 se debiera una considerable sobreestimacién
de los asalariados agropecuarios (y, por lo tanto, de la PEAR) pero ademés
=~y ambos hechos podrfan estar relacionados-- también una reduccidén de los
familiares no temunetados del sector quizd a una quinta o sexta parte de la
enumeracién original, hecho que afectarfa a la PEA sectorial pero no a la
PEAR, zﬁ’ ‘
Las mediciones del cengo de poblacién de 1970 no se pueden confrontar
cqﬁ las del censo agropecuario del mismo afio por no disponerse aGn de resul-
tados ni siguiera provisionales de este dltimo. 8in embargo, con las cifras
del cuadro 6 a la vists, no se puede descartar totalmente la posibilidad de
que en aquél se haya registrado una cierta subenumeracién de la PEAR

/agropecuaria,
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agropecuaria, especialmente en la categaria de productores. de.ger asi,

serfa diffcil aceptar que tal subenumeraﬁtén pudieSe ‘haber pasado de las

400 000 personas, Quiz& puede pensarse en una subestimacién adicional de

los familiares no remunerados (no muy elevada, de 200 a 300 000 personas,

como méximo), con lo cual se verfa afectada la PEA pero no la PEAR del sector,
" De’ acuerdb con estaa teflexiones, la PEAR agropecuaria ‘habrfa aumen-

:'tado nuy lentamente, dg alrededor de 4 millones en 1950 a aproximadamente

W4 8 millones ‘en 1970. Los problemas de mediciﬁn de los £amiligires no remus

’Jnerados que participan significativamente en los trabajos agttcolaa hacen

més diffcil apreciar la evolucidn probable de la poblaci6n acon&micamente

aetiva.

S La comparacidn de: los resultados censales con los de diferentes -éncues-
_tas por muestreo confirman las dudas sobre la aceptabilidad de los resultados
de 1960. En el cuadro 7 se realiza esa comparacifn, con dos encuegtas reali~
zadas en el perfodo intercensal de 1960-70, Si bien no se pueée dejat de
“tomar en consideracifn la eventual influencia de los ettores “de’ muestreo.
parece sintomético que los resultados de las dos encuestas’ tiendan a ‘coinci-
vdir con los del censo de 1970 y a contradecir los del censo de 1960, tanto
~ en 10 que respecta a las tasas brutas de-yaxticipacién»ﬁomona 1a ihportancia
relativa. de»lavfae:aa de. uﬁabajo ‘agropecuaria, . C R SR

e

h) Comeluei ‘es

Las evidencias analizadas 1ndican que las mediciones de la PEA tienen
eri el censo de 1960 una precisién considerablemente menor que las de los
censos de 1950 y 1970, Las cifras publicadas del censo de 1960 sobreestiman
la PEA total, y ello parece deberse m&s a fallas en el procesamiento de la
informacién béisica que a errores en el relevamiento de los datos. En lugar
“de los 11.3 millones de personas, aproximadsmente, que constituyen la PEA,
segln el censo de 1960, su verdadero nivel debié encontfa:se entre esa ciffi
y la de 9.6 millones de personas, segln la evidencia del conjunto analizado
que metezca mis confianga. Las fallas de procesamiento parecen haber afectads

/Cuadro 7
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Cuadro 7

MEXICO: “COMPARACION DE LAS TASAS DE: rm:ccrmcmu ns Los,

i_: CENSOS ¥ ‘DE LAS RESULTANTES DE ENGUESIAg A

BASE DE qUESTREO
(Parcientos)

/Relaciones - . 1960 ;

Encuesta‘

1963../

thuQSﬁéﬁy éggﬁo
- 1964~ 55-/ e

Tasas ertas~de participaci&n -

EnlaPEA I 32,2

En la PEAR : . 31.9

Participacién' del 'sector agropecuario.

“féygnﬁzavnzgf,f.,,_~1. G e anh Bl
(oo B ka PEAR - Looccsgnaoce e on CnBEL T

Otrastralaciones

PEAR-Agroppcﬁaria lpoblacién rural ;ﬁBA.&_.,g

PEAR-no Agrogecugria/goblacian ;?f_m,ﬁii,

ufbaaa co ‘28;7

L

v < yR e s

- 27.0 e

24.6

421 T
. 39%.8’ LR ¥

269 . 26,9

25,5 25,1

46E 39.4
) ':?.:;;‘33: L . 377.8

b
México, D. F., 1966.

b/ Secretarfa de Industria y Camercio, Direceién General de Muestreo
-65. . Tomo VILL;

Resumen genetal de la Rgn_ﬁiigg ggxicana, México, D, F., hb?fembte de
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especialmente a la PEA agropecuaria y, dentro ée ésta, en diversa forma, a
las diferentes posiciones ocupacionales. v . § «
o Si se juzga *a priori" la calidad del censo de 1970 por las técnicas
»censales ut;ilizadas (véase al respecto el Apéndice 197 /9 y por el cuidado
que se puso eu el procesamiento de la iniotmaciﬁn, la precisién de sus
mediciones serfa muy superior a la del censo de 1960. No se puede excluir
sin embargo la posibilidad de que se haya incurrido en alguna subenumera-
ci6n de la EEA, ni de que ella se pueda haber concentrado en el sector .
agrOpecuario, cosas ambas que pudieron haber sucedido si se toma en consi-
deracidu la fecha en que se. obtuvieron los datos (después de las. cosechas
y antes de la siembra de primave:awveranp) En cualquier casq,\ que se
hubiera 1ncurrido en alguna subenumeracién, se considera POCO. vetosimil que
el error haya podido pasar del medio millén de persosas.

‘Para la mayor parte de los objetivos stalfticos perseguidds,- importa
masjla“cqmpa:abigigagwgg*iasﬁpedicioneswdé~ia'PEAﬁquewsnrgtaao%abgglﬁtéﬁde
precigién. ~En;1e?¢§¢§¢i&1yﬁlos-cénsos‘dé51956 y 1970 observan ess condi-

.cién de ccmparabiljdadg ‘Los ‘datos del censo de 1960, en tambio, Berfan
~inaplicables para mughos propétitos analfticos por las deficienciak ‘géfialadas,
‘La disyuntiva, desdé-2l punto de vista del-anflisis, resulta pues;

- bastante clara; ¢ se estudia: la evolucidn de 12"PEA 'y 'de sus-diferentes
componentes sobre la base de los dos hitos. més cpnfiables de 1950y 1970, o
bien se procura aplicar algln arbitrio razonable a la informacién censal
publicada para 1960 con el prop6sito de eliminar de la miska las principa-
les distorsiones que imp:l.den la comparabilf.dad con_ los otros dos censos, y
siempre que en el anélisis no se olvidc lo- seﬂal:dc antes sobre la calidad
de la informaciﬁn ni las caracterfisticas deL método de reajuste. La segunda
alteznativa tendria 1la veataja de proporcidnax un punco de apoyo para 1960
que, aunque s6lo fuera como marco de referencia, pe:mititia apreciar en sus
grandes Tasgos los cambios difeteneiales ocurridos en la década de 1950-60

y en la de 1960-70, ‘ ,
/el reajuste
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El reajuste de los datos de 1960 tiene por lo tanto el pr0p681t0 de
“obteiier una medicién de 1a PEA mis compa:able posible con las de los otros
dos censos; para lograrlo se parté de los datos censales pnblicades y se
tratd de realizar una aproximacién’ aceptable a Ios que ptobdblemente habrfan
sido los ¥esultados originales del censo de no haber ocurrido fallas en el
procesa&iento ¥ postetior‘manipulaciﬁn de la: infbrmaci&n secundaria. Las
hip6tesis ‘sdbre las caracterfsticas y magnitud ‘de las fallas de procesa-
miento & har basado en la évidencia analizada, hasta donde se considera
aceptable. Por otro 1ado, st presentan hipbtesis s6lo para los casos en
' qne las fallas’'del censo son més evidentes, manteniéndose 1os resultados
pnﬁlicados para el resto de las mediciones, Tambi/a/se ha partido del '
priﬁcipio de’ que’dn ¢asos como el presente, donde se tiene eue opetar con
‘eierto ‘grado’ de incertidumbre, las’ mejotes hipBtesis eon las mas sencillas.
Este método se ha cérisidérado pteferible al de reemplazar éimplemente los
datos publicados en el censo por los resultados de expamdir la muestra del
1.5 por ciento de laéitétﬁétas¥¢én§a1e3¥';Ei“témano‘y las caracterfsticas
de la muestra no admiten expandir v&lidamente sus resultadcs para caracte-
risticas cruzadas tan desagregadas como las correspondientes a 8éx0- 'y grupo
-~ dg-edad, . posicidu.ocupacional, actividad y entidad federativa, niveles a
+los qye.las-estimaciones derivadas.de la muestra alcanzan una variabilidad
inaceptable, En rigor, ;los resultados de la muéstra s6lo;pueden aplicarse
vilidamente para estimar los niveles especfficos de participacidén por sexo
,y.grupos de edad a nivel nacional; iqcluse;afntvel‘étbﬁnoaguralfbﬁpéf»grén~
des. regiones multiestaduales, el Colegio de México - éonetaér6=nééecario ajus-
tar en.cierta medfda las ‘tasas. especfficas: obtenidas de la muestra, (L_JQ
Losw aplicaeidnaenl«~f i) ¢ V R

_ Tantd por 1a evidencia que pfoporcioﬁa la mnestra de’ tarjetas censales

"‘(véase de nuéve &1 cuadfo “3) ‘domo por el propio ajuste de 1os resultados
censales publicado,’ L_j 1a hithaﬂis nds verosimil sobre - los ‘2fectos de’
“las’ fallad da procéssdinienito del censo de 1960 es qua '1as nismas’ implicaron

una elevacién genetalizada y unifatme de 10s niveiea ‘de’ participhcién. '
~ - R . . Pk TR SR I PR Pt L e ,segﬁn

3 a

i
. pren,
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SegGn todas las apariencias, ‘a este error bésico uniforme se superpuso, en
el caso de la poblaciSn femenina de 40 afios y mds, un error adicional uni~
formemente creciente con la:edad, - 81 se acepta la hip6tesis bésica de la
unlformidad del error en 1a mediciﬁn de la PEA total POT sexo y edad la

o oo

Auniforme de ezr@r‘eﬁ Hf pob1a316n<masculina, as{ como del porcentaje del

 ’etror promedio en 1 ; .blaciéu femanina. En el cuadro 8 figuran loa resul-
tados de eonaidetar de diferentes maneras los. elemghtos de juicio propor-

‘cionados por la muestra del censo. Se adOpt6 en’difinztiva una hipdtesis

.‘,3'«/

1’~intermedia, que se hella dentra de los mérgenes de variabilidad de la mues~:;z
tra, en 1a qne se admite que el ertor censal unifo:me en la poblacién mas-”
culina fue de 8.7 por ciento, ¥ el error promedio en la poblacién femenina
del 17.5 por ciento, ambos por encima de los resultados origidales. El
reajuste neéegaiib*para aproximarse 8 los presuntos resultados originales -
kldel censo qonaiitiria, por lo tanto,. en una reduccidn del 8 por ciento.en
1a poblacién mascnlina, y del 14,9 por ciento en la femenina. Como se_ '
aprecia,en el: cuadro 8, se obtiene en esa forma una PEA total reajustada de
10 212 900~personas, que implica ‘una tasa bruta de participacién del 29.2 por
ciento; este reajuste de las cifras pablicadas afecta a poco mis. de un: milldn
de personas, . ‘ v N
Por otro ladb, en elAcuadro 9 se muestra la aplicacidn de 1a hipéte-":‘
sisg adOptada por grupos de edad, pata cada gsexo. Se pgede -observar qua el
ajuste 'a la PEA de cada gtupo y a las tasas especificas que surgen deI“
_censo publicado, incorpora los resultados de las dos versiones de las mues-
tra y los adapta a la hipStesis bésica sobre uniformidad de}] error.

¢c) La fnerza de trabajo

El. siguiente problema consist{a eﬁ apréciar la medida y direccidn-en’ _
que el-error en'la PEA total pudo haber afectado -a lg medi¢ién de: la fueraA‘-;_
de trabajo en cada posicién ecupacional ¥ en cada sectot de actividad. Todotf
medicion de la PEA se transfit&% a la posicion 'bbferus” y; dentro ‘de ésta,
al sector agropecuatio; recapitulando, de la evidencia analizada resultarfa:

/Cuadro 8
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MEXICO:

Cuadro 8

COMPARACION DE DIFERENTES HIPOTESIS DE AJUSTE A LA_PEA IOIAL DE 1960

: ‘cbnééptéfp4

N
4 EREIE A

-Censo py
h)icadog/

' Mnestra
Y2

pandida b/

.egpecificas

Muestra Muestra
- 8in corre corregi~

7o

“fEQSEiéié’aeléiéag

Hipdtesis
' ‘adoptada

'Poblacién total
nombrea 1‘ ;
Mnjeres o

PEA (12 y més. aﬂos;

Hombres ' = =
Mujéres - A SN

174153
‘f;nt7“so7.§f‘

- 11.253.3

9 235.0
2'018,3"

Tasas brutas de activi- T

dad: (perciento)

Hombtes
Mujeres

Difergncias con la PEA.
del censé

L S a B REE T
Y . ; 2200 NN

Hombres ,
Mujexes. . .

Ajuste con rékpecto al ‘-

censo (porciento)

Hombres i~
Mujeres:

32,2

53.0
B

34 923 1

——v)-q——t-——

17 461.6.
17 &61 6

wir e

17 507.8..

- da.ef -

17 415.3

17 507.8

.9 611.5

: 27'4"

46 8
1. 9

O -‘L's"g"g.‘s’ S

T

C ?631’Q0){!'3§_ il

o agege
-31,3

- 8176.8 -
1-387.3°

8 2o£'0"fﬁ

1 407 5 1 899 ]

27,5

47,1 50,1

y )"’1 ’03100

"503 o'o

B

“14.6

. N2
-5 09‘

T
-+~3042

36 923.1

10 631.2-
§ 732.0

Sall9il

"5;5

34 923,1

17 415.3

17 507.8
10 212.9
8 496.2

1 716.6

§§ai
e/

Véage el. cuadro 3.

Regumen géneral; cuadro 27, « ‘ = .
Resultados, sin corregir, por coeiigience de fracciﬁn muestral, .
Se aplicaron alternativamente ambos vectores de tasas espe-

-

‘cificas (el de la muestta sin corregir y el de la muestra éorregida por el CEED)

‘al vector.de poblaci6n. total por sexo.y edad del censo.

"+, Jeuadro 9






Cuadro 9

| MEXICO: Ponu.gxou ECONOMICAMENTE ACTIVA SEGUN HIPOTESIS mz AJUSTE ADOPTADA,
| ~POR SEXO Y GRUPO DE EDAD, 1960

Lo g Sl T 'ru‘

- Coeficien- - Coefieien~ - - - " Hi g{gtesis &dogtada

‘ Tasas especifi-
Sexo y grupos de edad cas de actividad

: v Y 8 :
del censo g/ tos "de  te b/ de la cificas de (miles de . (miles de

‘error“ PEA censal actividad personas) - persongsl~

Ty vy

tes supues- tes de ajus Tasas espe- Reajuste cf —

0,91 0 wams 1 040.4

Houbhvel e 1087 0.9 L §.&2§;& 38,8

5= R 16.6: 1087 0,92 15.3 | 2009 17.5
1519 . 6.0 108 0.92 61.6 C ro0725- 93.3
20424 %ts 1087 0.92 8.8 1220,2 106.1
2529 - 100.5 1 087 0.92 %5 1106.2 9.2

e - T 108.0 1 087 0,92 %.8  956.0° 83.1
104,0 1 087 0.92 9.0, 920 6 80.1
105.3 1 087 0.9 9.9, 6531 56.8
105.7: A 087 0.92 97.2, 593, 51.6
1026 ° 17087 0.2 9.4 507.0 44,1

w028 1087 0.2 %46 192.4 ¢ 1647,

1048 0 1087 092 %% 390.8 34.0 -
1037 1087 . 092 | 195,41 . 354.9 30,9

2.6 1087 0.9 82 - 3162 215

"7 *8yq
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' Cuadro 9 (Conclusitn)

’Séxp y grupos e edad

{

Tasas eqpec!fi
cas de actividad
del ceaso a/

Coeficien-

tes supues~
tos "de
errox’

Coeficien~
tes de ajug
te b/ de la
PEA censal

HipStesis adoptada

9%

T#sak'ésﬁe-
cificas de
actividad

PEA.
(niles de
personas)

Reajus;;’gl
(niles de
‘personas)

T o :

12-14
T 15-19
- 20~24
125429
> 30-34
3539
- 45-%9

50454

- mﬁe‘ﬁk .
6S~69
70 y mﬁs

8
16.7
193
156
:'16,0
115
20:6

25.2
26.1

30,8
i 30,1
;29 3

1190
1 087

1087
1 087"

1 087
1 087

1087

1152
1 227
1 367

1437
1507
o ¥ 577;...,

E

0.92
0.%2
0.92
9.92
0.52
9522

i 0 ‘@
0.81

0.77

0,73
070
o 6ies
0,63

at

15.4
17.8

,14.-4

14 7

' 15.
,,17-5
18.2

19,4
19.1

b
L 20,07
;” ’ ’18.6

L ss 9
276.6
“,gu.s
188.2
-153.5
. 155.3
o
. 112.6
75 1

ﬁl 9

EEN

80.4' s

;g 1.,§,

4.9
,24.x
23.9
16.4
:?3:{“
l19 6
26,4
ﬁ}lqi

27,8

' “‘21.6

/

34,5

442

&/ "Las que surgen de los- resul&ados dal cuadro 27 dal Resumen General

que corresponden & los resultados corregidos del cuadro 27, puhlicado en el volumen especial.
b/ Son los reciprocos de los coeficientes ‘de error’ supnestos.
¢/ Diferencia entre 1a PEA publicada en el cuadro 27 del Resumen General del Censo, y la EEA reajua:ada de acuerdo con

la hipétesia.

No. coinciden con laa que figuran en el euadxa BQW
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i) La 1nexplicab1e sobreenumeracién de obreros agropecuarios, del
orden del millﬁn de personas, que se detect$ tanto. en.la comparacién con
los resultados del censo agropecuario como. en la comparacifn con los datos
kdel wismo censo de poblacidn para la categoria 'jornalero o pebn de campo¥;

ii) Que de la. confrontacién en detalle =-~por sexo y edad y. entidad
federativa-— de los resultados publicadog para obreros" del sector agrope-
cuario con los de "jornaleros" y los asalariados del censo agropecuario,
por un Iado,b con el error. calculado para la PEA total, por el otro, se
derivaria la.estrecha asociacicn entre esta ﬁltlma wagnitud y la sobreenu-
meracién aparente en los obreros agropecuaxios, y v

~ iii) De la comparacldn de los datos publicados del censo. ;on los
resultados de la nuestra de tarletas censales, a nivel nacional y por sec-
tor y posicién ocupacional surgirian como principales diferengias --no .
atribuibles a la variabilidad muestral-- el exceso de més de un‘millén de
personas en 1a PEA total y e1 exceso del mzsmo orden en los obreros
agxopecuatios. i ’ e ; :
De acuerdo con estos elementos de juicio coingidentes, sekadopté la
hipétesis de que la totalidad del error de medicién en la PEA total se pro-
dujo sobre la posicién "obreros" (cuadro 27 del censo) y, dentro de ésta,
sobre el sector agtopecuario (cuadro 35 del censo), . Como. consecuensia, la
totalidad del reajuste de la PEA total se hizo sobre los obreros -agropecuarios,
‘ . la medlcién de los fam1liage§ no remunerados constituye el otro pro-
blema de magni;ud significat;va que presenta la medicién censal de la PEA

‘por posicicn ogupaciona1.7w . : v
’ B Pot baja que haya sido 1a enume:acidn de familiares no»remqnerados en
el censo de;§960, diftcilmante pudieron haberse registrado en sus resultados
| originales menos de 500 000 peraopas. Asi 1o indic;n la compa:a¢16n inter-
censal 103 resultados de la muestra de tarjetas censales, y los de las
encuestas a base de muestras incluidas en el cuadro 7, Las cifras publica-
das, en cambio, sélo seﬂalan 11 000 gersonas de 12 y m&s _afios en esa
wcategoria.;_,\ L i NS o SR

o Todasylas fuentss mancionadas, asf:como la comparaciéa que se tealiza
en el cuadro 6, confirman que la casi totalidad de la subestimacién censal

/se concentré
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':fse concentré en el sector 'agropecuario, ‘sector en el gue,’ por lc demss se
"detecta una teudencia censal a sobréestimar el nGmero de produhrotes.

Por 1o anteriat se adopt6 ta hipdtesis de que las fallas de procesa-
}‘miento del cense inciuyeron también' la clasificaciﬁn értdnea de las cuatro
:H'quintaa partes de los £am111ares no temunerados del sector agropacuarto en
El mismo tipo de error de clasificacién puede haber ocurrido en otros sec-
;‘tores, indudablemente, ‘pero las eventuales diferencias que el hecho impli-
carfa son’ comparactvamente mucho més, peQueﬁas y su deteccibn més: dudosa,

por 1o que no se estims justificado complicar ‘el ptocedimiento de reajuste
_ para tomar en consideracién esa éventualidad, ‘

‘ De ac&erdo con’ esta segunda hipétesis adoptada, los femiliares no
remunerados en el séctor agtopecuario que teconocen los datos censales
publicados vandrian a constituir 8610 la quinta’ parte de los enumerados
como tales y, en coasecnencia, una cantidad equivalente a cuatro veces esa
cifra debe sustraerse de la posiciGn "trabajan por su cuenta" en el sector
agropecuario y adicianarse a la posicibn “ayudan a la familia sin tetribu-
eign® en el mismo sector. ) e

“q) - c&lcnlo deé la Pﬁg_gpr ogicién Ocu'b*ﬁ*i'

&Vc ent federativa - e

La hipéeesis adoptada de que el error de’ procesamiento del censo fue

| basieamente nniﬁotme facilita el teajuste detallado 2 nivel de entid 'd fede-

rativa. La altetnattva de basar el reajuste en alguna medida en 108’ resul-

.’tados a nivel de ‘entidad de la muéstra del 1.5 por cienﬁo de las tarjetas

'i:censales no se coayidcra viable, ‘et cambio, por la’ escasa coﬂfiabilidad que
ofrecen esos resultadés a un nivel tan desagtegado. ' o

| El reajuste de’ las cifra:xcensales para cada entidad’ federativa se’

N ”‘llevﬁ a cabo sigﬁieﬂdo 108 ﬁismos ptoeedimientos detallados a nivel nacic-

nal, Siempre de’ acuerdo con’ la hipbtesis b&sica de uniformidad del error,
son aplicables en todas las ‘entidades federativas los mismos coeficientes de

ﬂ;ajnste por sexo y gruﬁbs de edad del cuadro 9, aunque las diferencias en la

?cbmposiéién por ‘edades de la péblacidn femenina de 40 afios y més’ ocasione

/pequeiias
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pequefias diferencias, como es natutil en los coeficientes ponderados de
reajuste dc la PEA total que cotresponden a8 eada entidad federativa, En
el cuadro 10 se ha calculado para cada entidad la PEA total reajustada
aplicando los coeficientes de ajuste Q¢1.cuadxo 9 a la poblacién censal de
1a entidad por sexo y eded, De las diferencias entre la PEA total reajus~
tada y la PEA total'publicadi pata'éada eﬁtidad federativa (&nc tembién se
1nc1uyén ‘én el’ cuadro 10) se deduce da los obreros agropecnarios que figu-
ran, para. la entidad en al censo pnblicadew SR T

Los resultados de apiicar al pto¢cdimieato de raajuste a las ciftls
censales publicadas, para cada cntidad federativa, aparecen por sepaxado 4&41

5.

La identificacifn de 16._trdbaj§3§iis familiares no. remunerados gsjuno‘de,'f'
los problemas mds agudos con que tropiézi la medicidén, clasificacion y o
comparabilidad de la PRA, /1 y 13/ Es particularmente agudo en el sector fﬁ:
agropecusrio, donde es'diffcil percibir la diferencia entre las actividades. -
de miembros de la familia qua realizan faenas en la explotacitn agr(caia*y T

el desempeﬂo de tareas ‘accesorias a las agricolas como parte de las faenas ;5'”",

domdsticas, *En la "‘did‘ en que este problema afects a segmentos signifi~
cativos d‘ 1a poblacién. femenina, afectata seriamente a la validez. analtn‘*“'
tica de las tasas de P3331°198316n femeninas, Existe, ademis, el problama

de 1‘*"‘“‘“‘1 falta de especificacién y diffcil determinacion del volumen B

de trabajo que debe realizar un trahajadot familiqr no temungrado para set
incluido en. la PEA, - .
Estos problemas P“‘d’“ 3f°°°8f tento a 1; comparabilided 1nte:nacional*}‘

de las tasas de actividad. como al an!liaia de la evolucién en el tiempo y de;:,a :

las diaparidades 1n:erregionales de laa tasas de attividad de un pais,
([ZE7,‘cap£tulo I). ‘ S

Ya se ha senalado en 1as secctonea au:crtores la medida en que escos
problemas se presentsn. en.el caso de las medicionea de la EEA»an Méxxco,
la forma en que afectan a la comparsbilidad de la PEA total j sectorial de
los distintos censos. La magnitud de esos problemas aconseja recurrir a un

/Cuadro 10
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~Cuadro 10

MEXICO<¢ POBIAGION ECONOMICGAMENTE ACTIVA TOTAL, AJUSTADA, POR
.- ENTIDAD FEDERATIVA, 1960

(Miles de personas)

PEA A " Goeficientes Magﬁitua
ponderados del -
Reajustada . de reajuste _ reajuste

Entidad federativa .7 Censal
publicada_/

Aguascalientes 76.9 70.0 0.910 6.9
Baja California : "~ .  167.0 « 152.4 S 0.913 -14.6
Baja California (T) . 25.8 23.4 . 0.907 -2.4
Campeche ( ~ 56.3 51.2 - 0.909 -5.1
Coahuiia =~ ... .ot 287.2 - 261,6 7 09117 =25.6
Colima el 690500 44,9 0.907 -4.6
Chiapas o 387.6 ‘ 352.9 0.910 -34.7
Chihughua - - =" - 374.6 31,5 0 09120 0 0 «33.1
Distrito Federal -. ~ 1747.7 1 58.0 - 0.907 . . ~162.7
Durango 233.9 213.0  0.911 -20.9
Guangjuate ~ & =ovt PR S84 0 470,46 s 00907 0 o -48.0 -
Guerrero ... ... .1o.37L9 o 3367 oo 0.905 . . .-35.2..
Hidalgo ' - 312.9 282.5 - 0.903 ~30.4
Jaliseo =~ < - 748.6 - ° 678.4 '+ - 0.906 - «70.2
México. e e 580.8 .- 526.4 . . 0.906 e =58.4
Michoacin ' 569.5 © 516.6 - 0.907 -52.9
Morelos - - -~ veT 0 moes 12442 ¢ - 112,200 o0 0L 903 - =12.0%
Nayarit . .- .. . . .o 125.8 114.5..... 0.910 . -11.3. .
Nuevo Lebn 362.5 320.0 0.883 - =42.5
Oaxata s Re 1 61507 0 55905 © 0,909 0 =56,2
Puebla S P T S 656-1 L 593.3 ; 0.9% P :,"‘62 8
Querétaro S ‘ 111.4 100.8 . 0.905 -10.6
Quintana Roo -¢¥y “+ © 16,3 1.7 - -00.902 BRI
San Luis Potost _ 320.3 290.7 - 0.908 . <-29.6
Sinaloa L ) 256.5 230.4 0.898 - =26.1
Somora T entiTUtTto-o250,0 7 22705 v 0,910 - 7 Te22.5
Tabasc°< A BN S 141'0 L 128'5 R R 0'9'1‘1' Do -12'5 <
Tamaulipas . " 333.3 ~303.1 0. 9‘09' - =30.2
Tlaxcala " 0 0 1010887 0 98.47 7 0.904 7 7=20. 4
Veracruz ; o 881.3 - 799.9 0.908.: . .. . ~82.4
Yucatin ~ 195.9 - 278.6 0:911 -17.3
Zacatecds 0 10 Soo o G o 2458 -« o 223,0 ¢ ¢ 0 0,909 ¢ ~22.3

al Cuadro 27 »deil Resn.t:me:?ir éénetal del Censo.

/concepto de
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concépto”da.fde;zaflabozal/que ofiecefnayorigfadd de precisién y otorga, por

consiguiente, mayor solidez al andlisis: el de.'poblacién econbaicamente

activa remunerada® (?EAR) &sta. conprende a todas las‘petsénaa que partici-
pan en el proceso productiVb y obtienen por ello alguna remuneracidn (es
decir, que se hallan ocupadas), o que ge declaran dispuestas a participar

., en esas condicianes (loa que, en el momento del levantamiento censal, se

hallan dasocupadcs en busca de trabajo), excluye, en cambio, a todos los

‘trabajadores no. remuncrados, indcpendientemente del tiempo que dediquen a
la” realiaacién de tareas productivas. :

: Este concepto de PEAR no se 1ibra de los problemas que ca:acterizan a .
las medicionea censales de fenémanos econdmicos, pero su precisiom es mayo:
'que el da iH'PEA. En una economia predominantemsnta de mercado y que tieade

. .a acentuar tal caracteristica, la Ysﬁgf-acamo se he. dofinido-— _representa

msjor que la PEA la oferta de trabajo efectiva con Ios ‘sistemas de remune-

" racibn y obtnncién de 1ngresoa vigentea en el sistema, porque el ciiterto

. bésico de. dife:enciacién ‘ed la aapiraci&n a una remuneracibn. . clato~eat&

que en sltuaeionea de escasez generalitada de empleos puede eﬁiatir una -

cantidad considerable de\ttabaja60t33~potencialea en condicibn de uynda ,‘

. familiar no remunerada, particularmente en el agro; pexo lu.masma situacién
puede dar lugar a8 que cantidades significativas de trabajadotes potenciales
se autoexcluyan de la oferta de trabajo, en las condiciones vigentes. La
imprecisidn conceptual de la PEA obedgce a que ni se basa en-unad referencia
clara al metcado de trabajo, ni consticuyo una medicidn de la fuerza de tta-

ibajo potencial independiente de los sistemas de remmneracién. N !

En México ha sido reconocida ya aata necesidad en un trabajo reciente
sobre el sector agropccuario, [35;/ eh el que el anSlisis y 1&& prnyecciones
del empleo we basan en la PEAR, S G e

Por otra parte, la distineion entre la PEAR y loa familiares- no remu~
nerados permite analizar con mayor pteeisién el subemplco,~3uestb que “las
aituacioues de subempleo .dentro. de’ la PEAR pueden reéferirie al sistema ‘de }
'remuneraciones vigente mientras los mismo criterios resultan insuficientes
. para analizar la situscién de los familiares norremunerados en relacidén al-
enmpleo. En el cuadro 1l se incluyen las megnitudes de la PEA.y la PEAR, 'y

/Cuadro 11
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.. Cuadro 11

CMEXICO: : POBLACION TOTAL, PGBLACIOB? ECONOMICGAMENTE ACTIVA ' -

POBLACION ECONCEIICAME\TTE ACTIVA REMUNERADA, Y.SUS
RELACIONES 1950 1960 Y 1970 S

Qﬁile@ de personaS)

1960

1950 TCifwas . Cifras
- adoptadas

1970

publicadas~"

Poblseién total - - 25791.0  34923.1 ¢ - ‘34 923.1

1. Poblacién urbana <~ - 109835 17 705.1. . :.17.705.1
2, Poblacién rural = . .14 807.5 27 218.0 = 27 218.0

a0 g34s2 13 253.3 0 1@ 212.9

3. Agropecuaria - . "0 % 858.9 -6084.1 ' " 5:045.0 ,
7 104.1

4. No agropecuaria . ..3120.8  5087.7 5 086.4%
5. Actividad insuffefen- = B

temiente especificada - -~ 365.5 81.5 - - 7481;5341
"’"12 198 9

PEAR g 371, 2 11124 96988

48 225.2

-'28 308.6
19 916.7

12.955.1

5 103:5

7475

6. Agropecuaria =~ 40017 5 983. 3‘ . 454100
7.'No agropecuaria: -7 '3 - 3 613,35 5077.2 - 50764
8. Actividagd insuﬁi::;gn.-, N

temente especificada o 356.0 : A7181;4‘,v Efx l éi;% )

) gpamieme ¥

9, Tasas brutas de.. .. e
' partieipacién A A L L E

@ la PEA A 32.4

' 10. Participacién del sedtor

45153

Rt ‘6 ‘839«
' 69h.4

25.1

agropecuario ’ T L e

B laPEA - . . 58,2 560 - 49,4°

En 18 PEAR 54.3 53.9 " 46.8 PR

11, En_la pobiaci&x mral

(3)/(2) ot 32.8 7 353 29377

a/ Do 12 afios o mhm.
B/ Volumen dspeciidl del censo zzf

/1la clagificacién
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la clasiﬂcacién agricola-no agricola de.ambas, de acuerdo con los resulta-
dos censales, se i.ncluyen, asimismo, las- reapectivas mediciones. obtenidas,
para 1960, si se: aplica 1a hip6tesis de reajuste. de les cifras censales,
Como era de esperar, la~mayor ‘homogeneidad de la PEAR permite mostrar
un ~patrén de ;evolucién de largo plazo wmas congruente que el de la PEA;
_desde un éuntd de vista exclusivamente demogréfico, la tendencia a la dis-
minucitn de la f:éiu de: participacidn en la PEAR éét!-. de acuerdo con el pro~
ceso de re }ﬁvenecimi_ento y de répido crecimiento de la poblacién mexicama, -
y por lo mismo resalts la incongruencia de :los resultados publicados del
"~ ‘censo de 1960 yhmayet verosimilitud de lag cifras ajustadas.

- Con: el teajusl:e de las ciftas publicadas del censo de.1960 se intenté sal~
var de alguna menera el principal obstéculo a la comparabilidad de. los
resultados del mismo con los de 1950 y 1970. La adopcién de las .cifras
obtenidas para'la PEAR Masc de nuevo el cuadro 1l) proporciona el-an&li-
sis mediclones :ela:ivmnge comparables de la fuerza de trabsjo total: ‘para
los tres momentos: cénsnlhs,‘ pero. para’ qae lo sean también las mediciones d&’
la fuerza de tra’bajo por sector de actividad y posicidén ocupacional, se- uece-
sita resolver para: cada censo el problema:de la poblacién.clasificada en
actividades insuﬁicientementn especi ficadas, .y adpptar una clasificaeisén
uni forme. de actd.vidms ¥ cat:eg:briu ocupacionales que tengan.  ext: cuenta*
las diferencias :gle critetio de clasificacidn. aplicadas a cada censs y los
prohlemas que plantea, a esc niwl de desagregacidn, la calidad de. los datoa.

insgfgcience’me‘nte esgecif;cad#s" ’
Las difermcias en la preporciéu’y: eax:acter!ceicas de la PEA: sin iden-
tiﬁcaciﬁtr aactotlal en les .distintos censos afectan en cierto jgrado a la.
comparabilidad d"e lu reapeetivu madtc’ioﬁe‘s de 1a fuerza ‘de: trabajo secto-~
; rial. pero mantener esta:categoria sin asignacifn. sectorial s6lo transfiere
el ptoblema a 1@ er.aba del anflisis. Parece preferible asignarla, de scuerdo

/con alguna
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- con alguna hip6tesis cuyos efectos ‘sobre las mediciones puédanftométée,en
cuenta en el momento de utilizarlas. ' ‘

La hip6tesis mas corriente: de asignar sectorialmente este segmento
co_nsiste en aplicarle la misma distribucién-sectorial que la de la PEA
" cuya actividad se conoce (/I3/, capftulo III), hip6tesis cuya adopcién -
implica admitir que la insuficiente declaracién de actividad es un fenfmeno
- yegido por el azar y no obedece a causas sistem&ticas. Cabe pensar, sin -
embargo, - "a priori", gque los componentes de la PEA agropecuaria tienmen . -
menos probabilidad que el promedio:de. aparecer con insuficiencias en 1a:
especifi.caci&n\.‘;dé,.a:ctividad, puesto que’ ésta resulta evidente en la ntayaria
de los casos, tanto para el censado como para el cemsista. En el otro
extremo, también:cabe pensar que: la probabilidad de que resulte insuficien-
temente especificada una actividhci f(oﬂt"xﬁa‘“ocupacim) de servicios es mayor
que el .promedio. Por:ello, antes de adoptarse la hipétesis. de ocurrencia
—al azar,-parece l6gico-analizar teoda la evidencia, por:parcial que sea, -
que pueden. proporcionar las propias tabulaciones censales. L

.. Los tres-censos clasifican toda la PEA enumerads en: “actividades

- insuficientemente especificadas” por posicifn eocupacional, sin que se
- registre minguna clase ge'doble indeterminacién,: tanto-de la: actividad .como
».de la ppsiat:i&n;\ las hipGtesis sobre la. distribucifn sectorial se pueden
aplicar, por consiguiente, dentra de: ¢ada posicién ocupacional. En el
cuadro 12 figuran: las pmporcim&:d@ cada posicién:-que aparecen con inde-
terminacién. de actividad en cada censo,.  No existe una concentracién clara’
de 1a insuficiencia de especificacifn’ en una determinada posicibn; sin
> embargo,-1ds: menores prbpbnnims:v en posiciones tipica §,',prgdominant.émente
'agropecuatias tienden a confirmar el juicio apriorfstico sobre la menor
probabilidad de que la PEA de este: sector. resulte ‘con insuficiente especir~
ficacidn de actiwvidad, S s B

Log:censos de 1950 y 1960 proporcionan evidencia suficiente ‘sobre la _
poblacién: dedicada a; actividades insuficientemente especificadas --al: o
clasificarla por grupes de ocupacibn-- para establecer una:cuota méxima a
- la- PEA de este segmento que se puede asignar a las Actividak}esc ﬁgropé;uarihs
'y a las industrias. extractivas,: - En los cuadros 13 y 14 se realiza la "

/Cuadro 12
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" Cuadro 12

MEXICO:. POBLACION ECONOMICAMENTE ACTIVA EN ACTIVIDADES
: ' INSUFICIENTEMENTE ESPECIFICADAS,:SEGUN POSICION |
-1 BN 1A ccumACIoN,: ‘CENSQS. DE 1950,, 1960 Y 1970

(Potc:lentog) h

: Posic:lén en la ocupacién S o 1950 B ks ;, 1960 - 1970

| Jornale;o o pebn de’ campo _ B " v g

- )Ttab.aja por 3u cuem:a

Qbrero . :_, o | i ERR RN

Emplaado . ; R S L 5 S AT

Pacrén o emptesario R ’ 3.4 2.1
: SR - I-SNRE IR W

Ejidatario - R SIS DU

Ayods a 1a fanfifs sin refribucin 0 1.0 D03

PEA_-‘_‘totaL‘ A A W SR X 2

1.3
7.8

7.4
7.3

0 .Z

: 63

5.8




Qﬁadrd 13
MEXICO: POBLACION ECONOMICKMENTE ACTIVA EN ACTIVIDADES INSUFICIENTEMENTE ESPECIFICADAS SEGUN |
RAMAS DE ACTIVIDAD Y POSICION EN LA OCUPACION, CENSO DE?1950 '

9€ °*8pad

o #om P Jasrwe FrvEY YV

(Miles de personas)

POsicibn én la Q;upacién/i .
Trabajan Trabajadores Desocupados Poblacién econ6
por su familiaxes sin més de 12 micamente activa

Rama de actividad ;Patrones o

Obreros Empleados

empresarios cuenta retribucién semanas Total

Total de actividades insufi- ; - i % : :
cientemente especificadas a/ 213.1 105.0 . 2,3 24.9. 9.6 “10 6—/ 365.5
Agropecuario legl 2.1 R T B éﬁl : &l o 2. 2 w's; 6.0
Industrias extractivas 0.5-/ ’ 2.1 -/ wsl e/ i@‘O.%%E':f | 2.9
Industria de transformacién  97.0 12.6 0.7 7.5 3.6 - 3.5 124,9
Construccién 31.6 1.0 - 0.7 0.8 SLE G 358
Electricidad, etc. 2.1 o . - . e S 3.1
Comercio 4.2 21,0 . L2 12.7 43 09 44,3
Transportes 12,7 13.7 0l 0.7 03 0 ; -‘€_ 28.2

~ Servicios 63.3 51,5 0.3 : 3.3 . ‘;0.6>3*, 1, 3 120, 3&/

a/ Cuadro 12 del Genso.

b/ Ca1§u1ado por diferencia entre el total de desocupados del cuadra 33-A del Censo y los de menos de 12 semanas del
cuadro 12,

&/ El cuadro 11 del Censo indica que en "activid;des insuficientemente especificadas" hay esta cantidad de "ocupados
en la agricultura, ganaderia,silvicultura y pesca, incluyendo personal directiyo."

4/ El cuadro-11 identifica esta cantidad como "o@reros, artesanos y 3orna1eros en industrias extractivas",

1 oz

Supuesto.

El cuadro 11 del Censo indica 53 000 personas “ocupados, con remuaeracién, que prestan servicios personales en
lugares o en instituciones o empresas de servicios peraonales; recreativos o sociales, esto constituye una cuota

minima,
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Cuadro 14

‘MEXICOQ POBLACION ECONOMICAMENTE ACTIVA EN ACTTVIDADBS INSUFICIENTEMENTE
ESPECIFIGADAS, SBG“N RAMA DE ACTIVIDAD Y POSICION EN LA OCUPACION,"
; = CENSO DE 1960 :

siciﬁn gn la ocuggci&n
" "Trabaja  Total

o .-Patxo= - .Traba- . dor fa~ pobla~
,-Empleg, ‘nmes o jan  miliar cidn

© .dos efipre~ por su  sin re- econdmi

o .sarios. . cuenta -~ tribu~ . camente

e¢ién  activa

Rama de actividad Obreros

>y

Total actividad insufie e
cientemente especificada 45.4- . . 21.7 18- - - 6.5, - Q. - 81,5
Agropecuario " | 2.8 0. - & &b gy 3.3
Industrias éxtfactiVQi “ 0. 3~/'* 0.3 & & e
Industria de transformacifn 19,4 3.7 0.6 © U LST 0 - 253
Construccidn 6.1 0.4 0.1 0.3 - . 6.9
Blectricidad, gas';,ét&_,_ 'o,'?;. B - B = _ 07
Comercio o 1.4 6.2 0.7 3.7 - 1200
Transportes . 7 4.0 L7 ¢ 0.1 0.2 UL T 6. o
Servici&é" “~'f B RIS 14,6 0.3 *“56?8‘”' e 26, af

a/ El cuadro 26 del censo’ indiqa qpe en‘hctividades 1nsu£icientemente especificadas"
hay esta cantid&d. "acuﬁédoa eri“la agricultdra, gané&erta, silvidhltdta y pesca'.

b/ El cuadre.26 del censo indiqa ests cantidad | cqmb bteros. ‘artesanoa y . jornaleros
en industrias extfactivap . _ . .

¢/ Supuesto. :

el LA g . ..
Lo TR e %?qy PSR S

Jasignacidn



CEPAL/MEX/73/15
Pag. 38

asignacién sectorial, teniendo en cuenta esas evidencias y utilizando, para
el régto‘dgjlqs”sectqtgs.»la hip6tesis corriente de distribucién similar a
la del total con actividad conocida, dentzo de cada posicl6n ocupacional,
En el censo de 1970 apaxééé un hecho nuevo que hace cambiar el plan-
teamiento del problema, Del ‘total clagificado en Yactividades insuficien-
‘temente especificadas“ un 60 por ciento (451 000 personas) figuran asi-
“:lmiamn anotadas con 'bmupacién insuficientemente especificada", aun cuando

ih se haya podido especificar- su. posicién ocupacional, E1 hecho debilita, en

7A'primer lugar, la evidencia que puede p:cporcionar la distribucién ‘de’ 1a

‘ ipoblacién ‘de ocupacidn especiﬁicada y podrfa estar indicando, en segundo,

" que en el censo de 1970 pudo haber operado una causa adicional de indeter- _ . _.
minacién; por ejemplo, el diferente y extenso perfodo de referencia. De -
‘haber sido asf, podria reforzarse la hipStesis de ocurrencia al azar, Por

~ eso, se ha optadc por aplicar, dentro de cada posicién ocupaéional y para ..
_todos los sectores, una distribucién similar'a la de la PEA cuya actlvidad,vlﬁ

_ se conoce. Los resultados aparecen en el cuadro 15,

- b) gClasificacién sectotialﬁado tada

subgigtgntes ’

ﬁ Para obtener un grado minimo satisfactorio de comparabilidad entre :

v las mediciones censales de La fuerza da trabaje gectorial, se precisa adgp-,w,
_tar una clasificaci&n en cmco _sectores. . Como el censo de 1970 emplaa wna .
;5c1asificgc1§p de gctividade§ diferentes a la u;ilizad; en los dos censos w;“

. anteriores; /37  hay que buseax% la.comparabilidad mediante una ulterior

agregaci6n; de ahf el relativamente pequefio nfimero de sectores. En compen~”“
sacifn, cada uno de los cinco sectores de actividad diferenggados en la
clasificaci6n adoptada tiene una importancia analftica equiparable a la de
los otros, y sus agregados estén sujetos a un menor grado de variabilidad

que algunos de los sectores de la clasificacién tradicional de nueve, o de

la utilizada por primera vez en el censo de 1970,

Los sectores de la clasificaci6n adoptada se formaron de acuerdo con
los siguientes criterios de agrggécidn de las grandes divisiones sectoriales
utilizadas en los tres censos y con la reclasificaci6n de actividades del
- censo de 1970 que se indica en cada caso:

/Cuadro 15



Cuadro 15

' MEXiCO: POBLACION ECONOMICAMENTE /ACTIVA EN ACTIVIDADES INSUFICIENTEMENTE ESPECIFICADAS, SEGUN RAMA DE
S ACTIVIDAD Y POSICION EN LA OCUPACION, CENSO DE 1970 :

S, K S (Miles dg gersonas)

-
47

2 5 o Posicién en la ocupac16n

o T A , oo Traba jador .
Rama de actividad. - ) | . Patrén o Obreroo Vg°’:§§e§g T’ﬁﬁ‘ﬁ:“ Bjidata  familisr
R .. 7 emprésgrio  empleado. P pe rio 8in retri-
S e EITND s TT canpb cyenta " bucibn -

. Total

. poblacién

" econbmica
‘mente -
activa“

Total acta.vi.dad ipmﬁciencemeﬁte » - o | e - b/
especiﬁcada a/ , o - ..58s6 - . 420,0 - 33,5  118.7 1.6  33.L 747.5~

Agropecuerio . © . - .10 © . 22.3° 303 ¢ . 89.6 . 1.6 . 353 .  189.2
Industria del petrbleo T L e 0 e e 7.0

Industria extractiva . - 0.5 - 53 . 02 . 06 - 02 63
Industria:de transformacibi =  ~13.2 © . 1320 1.4 2009 5 = 4.8 172.4
Construccibn L 37 . 280 . 17 5.6 . = - 0.8 38.8
Electricidad - Sl 0.4 - o 38 ,f- o 0.1 . - 4.3
Gomerqio - o : s .? if.}w,:ilé;é;i} ;5’ .?4$L2¥3 7 o 0. 5";, , 30;9 ;‘; ;i . :;.'F;'i6~4v 94.3
Transportes - 31 S 20.3 o 20 48 I S 07 29.1 :
Servicios . . -7 164 T . w2%1. - L0 T° 25 .- T 49 172.5
Gobierno . ‘-‘_,""' - 330 R 0‘5,2;; , ' Sy - - ; 332

—

g/ Cuadro 31 del-cemso, - S o '
b/ En el cuadro 30 del censo, en que se clasifican poz' ocupaciGn princi.pa]., aparecen 451 000 con "ocupaci&n insuficiente
mente especific&da“ . . . :

e *Smy |
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i) Agropecuario, Corresponde a la primera divisién utilizada en
los tfes censos, de "agricultura, ganadérfa, silvieu};uré, pesca y caza',
Subsiste el problema de comparabilidad que pueda represehfhf el hecho de

que el censo de 1970 no incluyera en esa divisién la prestaczén de servi-
cios agrOpecuarios cuando se proporcionan a varias unidades, ‘

ii) Minerfa, enercfa e industria. Para 1950 y 1960, surge de la
agregacién de las divisiones correspondientes a: ‘

Industrias extractivas
" Industrias de transformacibn
Electricidad, gas, agua, etc.

Para 1970 surge de la agregacidn de ‘las divisiones correspondien~ ’
tes a: ' o '

‘ Extracci6n y refinacién de petrdleo y gas natural:
- Explotacidén de minas y canteras oo

Industrias de transformacién .
Generacifén, transmisi6n y distribucién de energia eléctrica

y de la reclasificacién de las siguientes actiV1dadea, que e1 censo de 1970
incluye en la divisitén de "servicios": '
. Servicios de reparacidn de sutomdviles y motocicletas
- Servicios de reparacifn de maquinaria y equipo mecinico’
.Servicios de reparaciones . eléctricas y electrdnicas
Otros servicios de reparacién’ ,

Al agregar, en este sector, todas las gcti#idadés'viQCulédas ala
produccibén y distribucién de energfa en sus diversas . fotmaa; sﬁlo’snbsiaten
los problemas de~ccmpatab111dad agociados al hecho de que el censo de 1970
clasificase parte de la distribucién de. gas en ’%ometcio A y ei abasteci-

miento de agua y servicios sanitarios en "goblerno"'f

111) Construccidn, Corresponde a la div1si6n homénima utilizada en
los tres censos con criterios de clasificacién similares;

iv) Comercio y finanzas. Corresponde a la divisién denominada
"cem§r¢£5" en los censos de 1950 y 1960, Para hacer cbmpaiables'IOs resul-
tadds del eenao de 1970, se le adicionaron a 1a divisién 'tomercio" las
siguientes actividades, que éste clasifica en “servicios":

 Servicios de instituciones de crédito y organizaciones auxiliares
Se:vicios de institucionea de seguros y fianzas

f/v) Otros
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v) Otros servicios., Para 1950 y 1960, surge.de’la agregacitn de
las divisiones correspondientes a:

Transporte (que 1nc1uye almacenaje y comunicaciones)
Servicios .

- Para 1970, comprende las divisiones co:zespcndientes a

Transportes, que incluye sélo actividades propiamenta de transporte
Gobierno
Servicios

excepto las actividades que fueron 6bjeto de las reclasificacioacs aeﬁaladas
antes. “ o B ' j

Lo que hizo neée:atib'agregatylaifééﬁividadés‘dg tréh§§orte y comuni--
cacidnes con los otros servicios fue, bdsicamente, el hecho de que el censo
de 1970 clasificé una serie de sefvicios dc comunicaciones estatalea (prin-
cipalmente los de correos) en la divisiﬁn ”gdbienno‘ sin posibilidades de
reciasificacién, - AR B ‘

Para la reclanificacién sectorial de actividades, se dispuso ‘de un ‘
tabulado especidl propotciOnado ‘por ‘la Direccién General de Eatadiszica,':‘
que clasifica la ?EA de 1970 por subgrupos de actividad y posicidn o
4ocupaciana1. o

’ Dtro problema de comparaQilidad que subsiste es el dstivado de los :
»periodps de refernncia de laa mediciones de la EEA sectorial. !a se seﬁala
que los cenaos de 1950 y 1960 median ¥ claﬁificaban la PEA de acuerda con.
la ocupacién en la semana anterior al censo. El he¢ho de que la clasifi-~
cacién sectorial de la PEA en el censo de 1970 se realizase gobre la base
de la ocupacidn principal dufante 1969 plantea, potencialmente, problemas
'de comparabilidad cuya magnitud no se puede apreciar fécilmente. 8in o
embargo, es de presumir que el grado de movilidad, 1nterocupeciona1 no haya
tenido une imgortancia lo bastante grande: para afec:ar a las. gompaxaciones
que se realicen encré 103 trea censos., -

/) Las
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d) Las—eatggorias ocupacionales

Se opt6 por distznguir, dentro de la PEAR sdlo dos categorias

ocupacionales*ﬁ"

1) Asalariados. Comprende "obreros', *jornaleros o pecnes de
campo" y "Empleados", ¥y R ‘ S
' 1) Emgrgsarios e _independientes. Comprende lgslcatégorias censa-
leg,'t:abajpgqur‘su}cupnta"(y,?pq:rén; empresario p;quiegdor", En el
" caso del sectér agropecﬁario incluyé a los 'hjidataiios? y se vari§ la deno-
minacién a ’empresarios y agricultores" ) . ‘
La distincién entte diferentes categorias de asalariados dificulta la
1camparaciﬁn Qe los resultados de los dltetentes censos, R
Mo deberfa. suceder lo mismo con la distincidn entie empresarios, por
un lado, y trabajadores independientes, por otro, ya que los~tre§ censos
establecen la linea de dlferenciacién segln hayan utilizado o no ttabajo
asalariado en su. profesién, oficio © negocio. S§in embargo, 1a aglicaqién
de estos critetios de diferenciacién es siempre . dif!cil y experimenta con
frecuencia variaciones de un censo a otro. Ligj' Asi parece haber ocutrido
en el censo de 1970; en comparacién con los anteriores, enumera proporcio-
nes considerablemente mayores de la PEAR en la posicifén. de.‘bacrones, empre-
saxios (o] empleadores" en todos los sectores de activiaad, circunstancia

imposible de explicar totalmante por ninguna hipé% sis de evolucién econé-
‘ezios'de diferenciacxénf

mica* lo tifs prdbable es. que se aplicaran ‘108
con més rigor que en los censos anteriores. En defin:tiva. 1a necesidad \
de compatabilidad obliga a quedarse con 1as dos categorias ecupacionales’
que corresponde a las dos relaciones institucionales bésicas de las perso-

nas con el proceso productivv.

S

e) Resultados obtenidos

En e1 cuadro 16 figura la PEA sectorial que resulta de aplicar los y
procedimientos y criterios analizados, para cada uno de los tres afios cen-
sales, En el cuadro 17 se incluyen las correspondientes mediciones de los

familiares no remunerados incluidos en el PEA, para pasar finalmente a las

/Cuadro 16
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Cuadro 16 -
MEXICO: POBLAGION. ECONOMIGAMENTE ACTIVA, ?OR SEQTQREs, 1950, 1960 Y 1970
' Qgglgs Qg gersoggs)

k

PR -

S S e e - 1960 L e
Sectores .. 1950 Cifras a - Cifras 1970
- I o .,»publicadas—/ adoptadas

Agropecuario . * . 4'864.9 60887 . 5048,3 52927
mmﬁmemmheLMWuu 1,237.5 ~ 1760.3 1 1760,3 2 829.1
Construccién ; 263.8 Al4.2 . 4142 609.8
Comercio y finanzas 7326 10834 ¢ 10834 1 397.0
Otros servicios 1246.4  1906.7: ‘. 1906.7 2 826.5

Total C < . 8.365.2 .. 11 .253.3 10212.9° 12955,

a/ Datos del Resumen Geperal dEikﬁénso,‘ééh "asignacifn sectorial de "Actividades
insuficientemente especificadas” del cuadro 14. A este nivel las diﬁerencias
con los daeos teetifieadbq gel valumen aspecial []_j, son m!nimas":

L -
.!u- N

/Cuadro 17
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Cuadro 17«

MEXICO: TRABAJADORES FAMILIARES NO REMUNERADOS, -
o POR SECTORES, 1950 1960 Y 1970

(ggles de Egrsonas)

1960

- das gj' ~ das

Agropecuario 0 857.2 100.8  504.0  563.5
* Minerta, energfa e ‘industria - 46.2 © 2.9 . 2.9 88.6
' Comstruccién’ 93 03 03 121
Comercto y finanzas B YR X 5.9 103.4

_.®tros servicios 9.9 1,0 1.0  78.6

) g.}omx B S 97450 0 110,9 5l4d ‘.is,as..z\ :

al Datos del resumen genéral dei cenaa, @un &aﬁgtw&ién seetorial de
actividades insuficientemente especificadas" del cuadro 1l4.

Joeediciones

Cifras Cifras 1970
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mediciones de la PEAR por sectsfeandelaétividad econﬁmica, en los tres afios,
(Véase el cum@xoxlﬁ.) "En ésos cuadroa ae incluyen, astmiamo, las cifras.
publicadas del censo de 1960, para que yueda apreciurse el efecto del
método de reajuste adoptado pnt&:espsano-sobxgzlas mediciones de la evolu-
c¢i6n de la fuerza laboral en cada sector. .. .. T

‘En el cuadro 19 figuran los ‘resultados obtenidos para cada una de las
dos categorfas: ocupacionalas en que se dividié la PEAR de cada sector.
Para facilitar el an&lisis de 12 evolucién de la fuerza de trabqjo gecto-
rial se. iucluyen, en el cuadto 20, las tasas- anuales ncumulativas de.. los -
canbios registrados en los perfodos 1ntetcenaa1es, junto a laa correspon=
dientes tasas anuales de variacién del producto aectorial ¥ los coeﬁicien—
tes resultantes de elasticidad-froducto de la fuerza de trabajo en, cada uno
de loa .seis sectores considerados. - , L

sg ohserva que, como resultado del reajuste de los datoa de 1960 la
PEAR agropecuarin se habrta incrementado ligeramente, a un ritmo medio dél
1.3 por clento anual entre 1950 y 1960, y al de 0.4 por.ciento entre 1960 |
y 1970, Contrasta_ello con los resultados pnco,vgrosimiles de la compara-
cién directa da las cifras censales publicadas (véase de nuevo el cuadro 18):
el répido aumento a razfn del 4.1 por ciento anual, entre 1950 y 1960, para
descender un 24 por ciento en la década 1960-70, Descartadas esos resulta-
dos, l;sgiiftasvadbptédas estarfan sefialando sin embargo la ocurrencia de
un proceso nuevo en el agro mexicano. ‘

La evolucién sefialada de la PEAR sgropecuaria implica que la produc-
tividad agrfcola por hombre remunerado habrfa aumentado préctiecamente a la
misma tasa del 3.4 por ciento en las dos décadas, hecho que se encontraria
vinculado a un proceso de disminucién de la dotacibn de personal remunerado
~ por hectérea cosechada, de 0,42 personas en 1950 a 0.40 en 1960 y a 0,32 en
1970, El grado relativo de imprecisién de las mediciones de la PEAR utili-
zadas puede hacer variar la magnitud de este proceso, pero dificilmente
falsear su direccién., Si se aceptan estos resultados, incluso con la
cautela que exigen todas las consideraciones realizadas sobre la calidad y
comparabilidad de los datos, estarfan indicando una transformacién en los
patrones de funcionamiento del sector agropecuario mexicano, en el sentido

del reemplazo parcial de subempleo por desempleo abierto.
ERPERRI _ /Cuadro 18
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.. MEXICO: '‘POBLACION ECONOMICAMENTE ACTIVA REMUNERADA, -

'Cuadrq 18

. BOR SECTORES, 1950, 19§0 L& 1970

: ”'fﬁules de eraouas)

“'Sectores

1950

| '1960
- Cifras: . Cifrag. - ygedit
pub;iqg adopta .(~,;?76
B das : das v

Agropecuario

‘Minmerfs, energfa e industria '

Construccibn -
Comercio y finanzas
.Otros: servicios

Total

- 4007.7
11918
S254.5 0

éei.z"
‘1 236.5

5 937:.9_ 45443 4729.2
1 ‘73? 4 17504 2 THOLS
G139 5 4189 S9RP -
1077.5 % 1 077,51 293.6°°
1905.7 19057 '-2747.9

' 13m.2

11 142,4 9 698.8 12 108,9

wf
4

' fcuadeo 19
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Cuadro 19

' MEXICO: POBLACION ECONOMICAMENTE ACTIVA REMUNERADA “POR POSICION
o EN LA OCU?AGION, 1950, 1960 Y 1970

(Miles de personas)
Sectores y posicién en a
Y ocnpac15n ; 1950 1960%/ - 1970
Agropecuario I 4 007.7 4 566.3 4 729.2
Asalariados 1 471.9 2 204.5 2 552.%
Empresarios y agricultores 2 535.8 2 339.8 -2 1771
Minerfa, energia e industria 1 191.3 17574 - .2 740;5‘ ‘
Asalariados ‘ 904, 5 1 462.4 2 173,2
Empresarios e independientes 286.8 - 295.0 - 567.3
" Conmstruceisn R 254.5  413.9  597.7
~ Asalariados . 229.3 ~ 365.0 4841
Empresarios e independientes o 25.2 . 48.9 113.6
' Comercio y finanzas _ 681.2 1 077.5 -1 293.6
Asalariados 206.4 - 413.0 L7031
Empresatios e independientes 474.8 664.5 ’ 590 55~
Otzos servicios - 1236.5 19057 2 7479
Asalatiados ‘ 1092.3 ° 1719.9 2 142.3
Empresarios e 1ndependientes 144.2 185.8 605.6
Total PEAR : 1.371.2  9.698.8 12 108.9
Asalariados '3904.4 ' 6 164.8 8 054.8
Empreaarioa e 1ndepend£entes S vwﬁ_3 466 8 ~3 534 0«~» -4 054.1

a/ Gifras adoptadas, resultado del reajuste. realizado a partir de las
cifras publicadas en el cuadro 25 del Resumen ‘General del Censo.

/Cuadro 20
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Cuadxe 20

MEXICO: TASAS MEDIAS ANUALES DE VARIACION DE LA POBLACION ECONOMICAMENTE
ACTIVA REMUNERADA Y DEL PRODUCTO,POR SECTBRES.Y COEFICIENTES DE
ELASTICIDAD DE LA~ FUERZA DE TRAEAJO, 1950-60 ¥ 1960-70

(Porcientos)

Tasas de variacién

Tasas de variaci6n

Elasticidad-pro~

Sector de la PEAR del producto real _ducto de la PEAR
‘ 1950-60 1960-70 &/ 1950-60 1060-70 1950-60  1960-70

PEAR total |
Agropecuarfo 1.3 0.4 4,5 3.7 0.29 0,11
Minerfa, energfa e : - .
industria 4,0 4.7 6.3 8.9 .  0.64 0.53
Construccién 5.0 3.9 7.4 8.3 0.68 0.7
Comercio y finanzas 4.7 1.9 6.4 7.2 0.73 - 0.26
Otros servicios 4ot 3.9 4.6 6.4  1.13 0.6l
Total - 2.8 2.3 5.6 7.0 - 0,50 = 0,33
Agalariados : e
Agropecuario 4.1 1.5 4.5 3.7 0.91. . 0.41
Mitterfa, energia e - : o R
industria 4.9 4.2 6.3 8.9 0.78 0,47
Construccién 4.8 3.0 7.4 8.3 0.65  0.36
Comercio y finanzas 7.2 5.7 6.4 7.2 102 0.79
Otros servicios 4,7 2.3 4.6 6.4 1.02 0.36
Total - 4.7 2.8 5.6 7.0 0.84 0.40

a/ Se consider6 un periodo de 9. 6&11 afios, en vista de las fechas de levantamiento

“de los censos.

M\\'M

/Por lo que
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Por lo que respecta a los sectores urbanos, las tasas y coeficientes
de elasticidad del cuadro 20 son suficientemente ilustrativos, La tenden-
cia, en la década de los afios sesenta, a disminuir el grado de absorcién de
fuerza de trabajo en los prccesos productivos aparece como generalizada en
todos los sectores. Notablemente, esa disminucién pareceriu haber sido més
aguda en los sectores de servicios (tradiciOnalmente de alta elasticidad
del empleo) que en los productores de bienes. CIaxo esté que las observa-
ciones realizadas sobre la comparahilidad de las clasificacionea sectoria-
‘les inclina a tomar los indicadores'del cuadro 20 con ciertas reservas;

o particularmente puede influixr el gradd en que la asignacién sectorial de

la PEAR en actividadqs insuficxentemente especificadas del censo de 1970
haya subestimado la participacién VQrdadera de las uctividades de servicios,
Con todo, sin embargo, 1o mas probable es que los sesgos eventuales de las
'mediciones utilizadas s6lo amplifiquan un proceso que esti teniendo lugar

~ enla realidad.,:

Desde una perspectlva global, los ‘resultados obtenidos pueden inter-
) pretarse aptoximadamente en el aenttdo de que las mediciones de la PEAR se
. acercan més a la demanda de trabajo por el sistema productiVD que a la
oferta de trabajo remunerado por parte de la poblacidn.: El potencial total
del que surge esa oferta esté constituido por la poblacidn en edad antiva
(en nuestro caso, de 12 y mds aflos).

81 de ella se descuenta:

La poblacién que participa en el sistema educativo

La pasiva que recibe remuneracién, ya sea como pensionada o como
rentista, y

Las amas de casa que no se hallan dispuestas a trabajar en acti-
vidades productivas

se obtiene una medicién aproximada de la oferta potencial de trabajo.
La evolucién de estas magnitudes en las Gltimas dos décadas ha sido
aproximadamente la siguiente:

/Tasas anuales
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Tasas anuyales acumuia-

tivas de variacién

(gorcieﬂtos)

1950-60 . 1960770

l‘Poblacidn en edad activa (12 aﬂos y més) A‘  ¢ 2.7 . 7 S,OW
 Oferta potencial de trabajo N f o 2,6' (~ 2.6
Demanda de trabajo remunerado por el ’ | : -
sistema praductivo (PEAR) : S 2,8 ‘ 2.3

Tomando en consideracién la r&pida ampliaciﬁn devlos niveles pcst-

'p:imarios y superiores del sistema edueativo y la evolucién de los pensiona-

dos, la ofetta potencial de trabajo habtia mantenido en las dOs décadas
un ritmo medio de aumento del 2, 6 por ciento anual, siempre 3ue se hubiese
mantenido esrable la prqpensién de las amas de casa a participar en actxvi-

‘dades productivas. ‘La demanda de trabaJo originada en el sistema productivo

creciﬁ, en la década de los afios cincuentas, tanto o mis (en este ‘caso, eli-

‘mlnando sitpaciones de suhempleo) que la oferta potencial de trabajo.h En la
década de los afios. sesentas, por 10 contrario, anment& a un ritmo menor que

la oferta potencial de trabaJo dando origen a una cierta caut;dad de traba~
Jadores potenciales que se mantienen fuez: del sistema productivo por causa

de‘la escasez de empleos temnnerados.
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