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INTRODUCCION

La presente nota sobre la distribucién del ingreso en México forma parte de una investigacién mas
amplia relativa a la Distribucién del Ingreso en América Latina, que se realiza actnalmente en la
Divisién de Estadistica y Anélisis Cuantitativo de la CEPAL. En el contexto de este trabajo, se ha
efectuado una recopilacién exhaustiva de la informacién disponible sobre la materia, recogiendo tanto
aquellas estimaciones realizadas por organismos oficiales, basadas o no en levantamientos mues-
trales, como los principales estudios llevados a cabo por investigadores independientes.

El tema no es nuevo en las preocupaciones de la CEPAL. Ya a fines del decenio de 1950 y
comienzos de 1960 el estudio de los problemas de distribucién del ingreso aparecia en el marco de las
consideraciones acerca de los denominados obstaculos estructurales al desarrollo, para pasar luego a
constituir un foco permanente de atencién, ligado a las repercusiones econémicas y sociales de los
diversos estilos de desarrollo predominantes en los paises de la regién latinoamericana. Por otro lado,
el analisis empirico de esta dimensién de los procesos de desarrollo ha cobrado impulso en los ultimos
afios, al tenor de la mayor disponibilidad de informacién, debido principalmente a las estimaciones
suministradas por las encuestas de hogares, campo este tltimo en el cual le ha correspondido una
importante contribucién, entre otras instituciones, a la Direccién General de Estadistica y al Banco de
México, S.A.

Sin embargo, debe reconocerse que las encuestas de hogares, como instrumento de medicién de
los ingresos, presentan aun varias limitaciones. A manera de ejemplo, cabe sefialar su dificultad para
captar con precision los ingresos del sector de ocupaciones empresariales o de quienes trabajan por
cuenta propia, o bien ciertos tipos de ingresos como las rentas del capital o los ingresos en especie. A
ello se suma la exclusién relativa —desde el punto de vista estadistico— de vastos sectores de
poblacién que derivan sus ingresos de actividades agricolas o localizadas en zonas rurales. En
contraste, la gran cantidad de antecedentes personales y del hogar que recogen regularmente las
encuestas de este tipo posibilitan la realizacién de estudios con variables multiples de gran riqueza
analitica, sobre todo cuando se tiene acceso a informacion contenida en cintas computacionales de
microdatos. Por este motivo, la CEPAL ha seguido muy de cerca los procesos de levantamiento de
encuestas de hogares, llevados a cabo en las paises de América Latina y junto con estimular su
perfeccionamiento metodoldgico, ha establecido su propio banco de datos.

La informacién estadistica primaria fue elaborada de acuerdo con una metodologia uniforme de
estimacion de los ingresos medios, debido a que en la generalidad de los casos los datos de ingreso solo
se divulgan en tramos y no en montos (incluido el nimero de observaciones en cada tramo). Para tal
efecto, se dividié la distribucion original en tres areas: primer intervalo (o tramo de menores
ingresos), intervalos intermedios e intervalo superior, aplicandose a cada segmento de la distribucién
global una hipétesis funcional especifica. Al primer intervalo se le ajust6 una funcién de tercer grado,
una funcién de Pareto al intervalo superior abierto y los valores medios (marca de clase) a los
intervalos intermedios.! Los ingresos agregados de cada tramo se obtienen del producto del nimero
de casos por el ingreso medio del intervalo asi determinado. Luego, las interpolaciones decilicas se
efectiian con base en las mismas hipotesis.

En los cuadros 1 a 4 se presenta un inventario de todas las investigaciones examinadas, sus
caracteristicas demograficas, sus ingresos medios y una comparacién de éstos con estimaciones
independientes de ingresos per cipita, segin diferentes conceptos, derivados de las principales
estimaciones macroecondmicas que se obtienen de las cuentas nacionales de México. En los cuadros 5
a 11 se recogen las distribuciones agregadas de hogares y receptores, respectivamente. Cabe mencio-
nar que las distribuciones que en estos cuadros no presentan notas especiales sobre fuente u origen de
la estimacién, corresponden a las procesadas o estimadas por la Divisién de Estadistica y Analisis
Cuantitativo de la CEPAL, de acuerdo con el método estadistico sefialado en el parrafo anterior. En los
cuadros 1y 3 del anexo aparecen los valores decilicos de estas distribuciones y en los cuadros 2 y 4 del
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‘anexo figuran los datos originales que sirvieron de base para estimar las distribuciones del ingreso
incluidas en los cuadros precedentes.

Junto a esta informacion cuantitativa, se proporcionan algunos antecedentes que describen las
principales caracteristicas técnicas y metodoldgicas de las fuentes de datos utilizadas. Como es de
suponer, resulta extremadamente dificil comparar estimaciones de la distribucién del ingreso cuando
éstas se originan en investigaciones e informaciones de caracteristicas disimiles. Por lo general los
estudios difieren en cuanto al concepto de ingreso medido, el alcance geografico y demogrifico, el
disefio de las muestras, las unidades de observacién, el cuestionario, etc., todo lo cual obliga a tener
extremo cuidado en la comparacién directa de los resultados. Por consiguiente, con estos antecedentes
se pretende aportar elementos de juicio utiles para este objeto y facilitar el manejo de una base de
datos que, por la forma en que se construyd, resulta heterogénea. Por ello se opté en esta oportunidad
por incluir una recopilacién amplia, pero eminentemente descriptiva, de las estimaciones disponibles,
dejando para un futuro préximo el examen maés propiamente analitico de estos datos, asi como de su
significacién econdémica y social.



I. ESTIMACIONES DE LA DISTRIBUCION AGREGADA
DEL INGRESO POR NIVELES

1. Séptimo Censo General de Poblacion, 1950

La Direccién General de Estadistica realizé el 6 de junio de 1950, el levantamiento del Séptimo Censo
General de Poblacién. El cuestionario del censo incluy6, los conceptos del programa minimo censal
internacional, y ademas algunos puntos complementarios sobre ingresos, fecundidad, caracteristica
cultural y datos de la vivienda. Por ese motivo la mayoria de los autores lo considera como un buen
punto de partida para las estimaciones vinculadas a la de medicion y el anlisis de la distribuccién del
ingreso en México y de las variaciones que ésta ha experimentado en el curso de los ultimos 30 afios.

En el capitulo sobre fuerza de trabajo (ocupacion, oficio o profesién), sélo para personas de 12
afios o mas, se incluyé en el cuestionario una pregunta sobre los ingresos de cada empadronado, enla
que se distinguia entre:

a) Ingresos por trabajo: salarios, jornadas, sueldos, honorarios, comisiones, propinas, destajo,
etc., ganados durante el mes de mayo de 1950,y

b) Otros ingresos: utilidades de su negocio, comercio, etc., rentas de todas las clases, intereses,
dividendos, participaciones, etc., obtenidos durante todo el afio 1949.

El concepto de ingreso investigado en el censo parece corresponder al ingreso total disponible,
en la medida que se preguntd por los ingresos de todas las fuentes sin especificar las deducciones
impositivas y previsionales que los afectan; como se sabe, esto determina que los informantes
normalmente no las consideren dentro del ingreso declarado, limitandose a indicar lo recibido una vez
efectuadas dichas deducciones. ;

Por otra parte, y de acuerdo con el material del censo, no hay instruccion alguna sobre las
regalias e ingresos en especie recibidos por los hogares. Por consiguiente, cabe suponer que fue muy
débil la captacion de los ingresos no monetarios, de suerte que probablemente el ingreso efectiva-
mente medido corresponde, en la mayoria de los casos, a un concepto mas restringido de ingresos
monetarios.

a) Los ingresos en el censo

La distribucién de los hogares por tramos de ingresos fue publicada por la Direccion General de
Estadistica en un apartado especial. Sin embargo, para el presente trabajo se utiliz6 la informacion
elaborada por Navarrete (1960), que comprende 5 105 000 hogares distribuidos en 10 tramos, con sus
respectivos ingresos medios e ingresos agregados (Vease el cuadro 2 del anexo.) Segun estos datos el
ingreso medio mensual y el ingreso per cipita mensual fue de 386 pesos y 77 pesos respectivamente.
La discrepancia de este tltimo con las estimaciones de las cuentas nacionales ( véase el cuadro4) esde
-28.0% con respecto al consumo per capita y de -30.0% si se lo relaciona con el ingreso disponible per
cépita, que seria el concepto de ingreso que intentd medir el censo.

Ahora bien, como se aprecia en el cuadro 5, puede considerarse que la distribuciéon de los
ingresos de los hogares a nivel nacional segun el Censo de 1950 es muy concentrada, en la medida que
el 409 maés pobre de los hogares se apropia del 12.6% del ingreso, en tanto que el decil de mas altas
rentas percibe el 44.79%, y los dos deciles siguientes captan en conjunto més del 24% del ingreso total.
Por consiguiente, los coeficientes de concentracion y desigualdad presentan valores apreciablemente
altos: 0.51 para el coeficiente de Giniy 0.21 para el de Theil estandarizado. Por otra parte, es necesario
considerar que esta concentracion se obtiene sin tomar en cuenta los sesgos por subdeclaracion,
problemas conceptuales y de otro orden a que estan afectos los datos originales del censo y cuya
correccién, segin los supuestos y criterios que se apliquen, puede tender a acentuar ain mas la
regresividad en la distribucién de los ingresos.



by  Estimacién de Navarrete

Ifigenia M. de Navarrete realiz6 una investigacién pionera sobre la distribucién del ingresoy el
desarrolio econdémico de México, en la cual abord6 aspectos tedricos del problema y cuantifico la
evolucién de las principales variables macroeconémicas. Con el objeto de caracterizar la estructura
distributiva de los ingresos y su evolucion, utilizé primeramente la informacién recogida por el censo
de 1950 y las encuestas de ingresos y gastos de la poblacién de México de 1956 y 1958. Esta
informacién original fue procesada, analizada y comparada con estimaciones de las cuentas naciona-
les. Las discrepancias que se observaron fueron posteriormente corregidas considerando diversos
criterios de asignacién, tanto de lo tipos de ingresos no captados por estas investigaciones como de las
diferencias de nivel respecto al ingreso personal de las cuentas nacionales.

La distribucién del ingreso familiar para 1950 fue estimada con base en la informacién del censo
de ese aflo, tomando en cuenta ademas el calculo del ingreso personal ralizado por el grupo encargado
de la matriz de insumo-producto (Navarrete 1960, cuadro 9). La informacién censal, estaba referida al
ingreso monetario de 5 105 000 familias, el que ascendia a la suma de 2 337 millones de pesos.
Navarrete ajustd estos datos a la cifra de ingreso personal derivada de cuentas nacionales (32 808
millones de pesos), asignando el ingreso faltante de acuerdo con el siguiente procedimiento:

— Se construy6 un indice del ingreso en especte recibido por las familias con ingresos inferiores
a 400 pesos mensuales, basado en los datos de la encuesta de 1956, el que aplicé luego a la distribucidn
de 1950. De este modo se asignaron 3 341 millones de pesos.

— La diferencia o saldo por asignar de 5 830 millones de pesos se distribuy6 entre las familias
con ingresos superiores a 400 pesos mensuales, de acuerdo con la importancia relativa del ingreso
medio de cada grupo. En otras palabras, supone una omisiéon voluntaria de los ingresos de estos
hogares proporcional a su nivel de rentas. Bajo este supuesto, el 60% de esa diferencia correspondié a
los hogares ubicados en el tramo de mas altos ingresos, y el 409% restante, a la familias que componian
los siguientes cuatro tramos de rentas (véase el cuadro 2 del anexo).

En el cuadro 5 figuran las distribuciones decilicas de ingreso correspondientes a los datos
ajustados del censo. La primera fue obtenida directamente de Navarrete (1960); la segunda en cambio,
fue procesada por la Divisién de Estadistica y Analisis Cuantitativo de la CEPAL, de acuerdo al método
uniforme de interpolacién, con el objeto de realizar comparaciones con la distribucidn decilica de los
ingresos originales del censo y con las distribuciones decilicas estimadas para los afios posteriores.

La consecuencia final de los ajustes realizados por Navarrete es un incremento de casi un 40%
en el ingreso medio del conjunto de los hogares, y un leve aumento en el grado de concentracién de las
rentas, debido sobre todo a que el decil de hogares de mis altos ingresos incrementa su participacién
en miés de 4 puntos, superior al aumento de sélo 2 puntos que se aprecia en el ingreso del 40% de los
hogares de menores rentas.

Consecuentemente, los valores de los indices de Theil y Kuznets experimentan también una
elevacion, alcanzando valores de 0.23 y 0.80, respectivamente. Por su parte el indice de Gini se
modifica levemente, disminuyendo hasta el valor de 0.50.

¢)  Estimacién de Altimir

El trabajo de Oscar Altimir (1982): "La distribucién del ingreso en México, 1950 a 19777,
presenta antecedentes detallados sobre la naturaleza de las fuentes de informacién disponibles para
este pais, asi como de los problemas que afectan a la medicién de los ingresos. En él se sefiala la
necesidad de que las encuestas que investigan ingresos se hagan bajo cobertura, conceptos y metodolo-
gias compatibles, a la vez que destaca la importancia de que los ajustes realizados a los datos de censos
y encuestas, a fin de consistenciarlos con otras fuentes de estimacién, se efectien al menor nivel de
agregacion que sea manejable. El citado trabajo también resume y analiza otros estudios llevados a
cabo sobre e] particular? prestando especial atencién a las investigaciones de Navarrete (1960) y
(1970), Weisskoff (1970), Felix (1974) y Bergsman (1980).

En linea con estos estudios, Altimir realiza estimaciones del ingreso (corregido) para los afios
1950 a 1968, dando un tratamiento alternativo a las hipétesis enunciadas por Navarrete (1960).
Ademas, en base a la informacién disponible, ajusta las distribuciones estimadas para los afios 1963,
1968 y 1977, empleando para ello un procedimiento sumamente detallado y laborioso (Proyecto
CEPAL/Banco Mundial).



En forma resumida se puede decir que la estimacion realizada por Altimir para 1950, acorde con
las hipbtesis basicas de Navarrete, consisti6 en respetar el ajuste propuesto por la autora al ingreso de
los hogares con entradas inferiores a 400 pesos mensuales, el cual tuvo por objeto incorporar los
ingresos percibidos en especies. Para el resto de los hogares, en cambio, la asignacion de la diferencial
de ingresos se cifid al criterio de tomar en cuenta los ingresos agregados de cada intervalo y nos6lo la
importancia relativa del ingreso medio de los grupos sujetos a ajuste (Altimir (1982) anexo B, cuadro
B.1).

La distribucién resultante de este ejercicio se muestra en el cuadro 2 del anexo. De alli se deriva
la distribucién decilica del ingreso de los hogares del cuadro 5 la cual es ligeramente menos regresiva
que la ajustada por Navarrete. El 10% de hogares de mis altos ingresos disminuye su participacion a
un 45% del ingreso total, lo que se traduce en valores de los indices de concentracién algo mas bajos
que los de referencia, destacando un Gini de 0.40 y un Theil de 0.21.

d)  Otra estimacion

Salvador Kalifa en "La distribucion del ingreso en México; una reconsideracion al problema
distributivo”, México, 1977 (tesis de doctorado, inédita), también realizé una estimacion segin los
datos del censo de 1950, con el objeto de indagar acerca de los cambios ocurridos entre ese afioy 1970.

Los antecedentes de dicho trabajo fueron recogidos en “Estructura de la distribucién en México”
de Enrique Hernandez L. y Jorge Cérdova C., quienes ademas incorporan sendas estimaciones para
1975 y 1977.

En el cuadro $ se aprecia la distribucién del ingreso entre los hogares segun la interpolacion de
Kalifa a base de los datos de la parte especial del censo. El niimero de familias en cada decil es de
499 997 y el ingreso medio por hogar es de 645 pesos, expresado en moneda de 1958.

2. Ingresos y egresos de la poblacion de México (IEPM), 1956

El Departamento de Muestreo de la Direccién General de Estadistica realizé una investigacion
durante el mes de octubre de 1956, con el objetivo principal de conocer el valor del ingreso medio
familiar, tanto del trabajo como del capital, asi como la asignacién de ese ingreso entre diferentes
rubros de gasto, tales como alimentacién, vestuario, habitacién, etc. Ademds interesaba determinar el
nimero de familias que vivian en una situacion deficitaria, vale decir, aquellas cuyos ingresos eran
insuficientes en relacién a sus gastos esenciales.

El disefio muestral utilizado se basé en el método de “Muestras Duplicadas”, adaptado a la
informacion disponible y a las condiciones particulares de México. Asimismo, el sistema que se aplicé
simplificaba los procedimientos de seleccion de la muestra, asi como de los calculos numéricos para
obtener el coeficiente de variacion, mediante una sola etapa de muestreo.

El marco muestral se basé en los resultados del censo de poblacién de 1950 y el procedimiento
seguido fue, a grandes rasgos, el siguiente:

— Subdivisién del marco de muestreo en marcos locales.

— Agrupamiento de esos marcos locales para formar zonas, de modo que éstas resultaran lo
mas homogéneas posibles.

— Seleccién aleatoria de dos marcos locales en cada zona. Esto es lo que constituy6 la duplicacion
en el disefio y permitié utilizar la “amplitud” para estimar el coeficiente de variacion.

— Subdivisién de los marcos locales seleccionados en segmentos.

— Seleccidn aleatoria de uno o mas segmentos que serian totalmente investigados.

La encuesta se realizé en 5 080 hogares, seleccionados mediante el procedimiento anterior-
mente descrito y distribuidos en seis estratos geogréficos.

a)  Los ingresos en la encuesta

De acuerdo con la informacién contenida en el cuestionario, los ingresos familiares se investiga-
ron a través de cuatro preguntas. A las personas de la familia que recibian ingresos por trabajo, se les
inquiri6 por: 1. Ingresos mensuales del trabajo (sueldos y salarios nominales), y 2. Ingresos mensuales
de personas no asalariadas o sin sueldo. Adicionalmente se investigd: 3. Otros ingresos que percibe la
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familia por capital (dividendos, utilidades, rentas e intereses, todos mensuales) y 4. Pensiones e
ingresos regulares recibidos por la familia y provenientes de instituciones de beneficencia, también
mensuales.

De acuerdo con lo anterior el concepro de ingreso captado por la encuesta correspondio a los
ingresos totales monerarios (ITM) o, lo que es similar, a los ingresos disponibles en efectivo percibidos
habirualmente por la familia, los que a su vez fueron clasificados en las cuatro fuentes antes sefialadas.
El periodo de referencia para esta medicion de los ingresos fue el-mes de septiembre; sinembargo, en
el instructivo para llenar el cuestionario se indic6 que “si el informante tenia dudas sobre la magnitud
de su ingreso se procediera a promediar lo ganado en el Gltimo y pendltimo mes, y en el caso de
aquellos agricultores que recibian ingresos globalmente una o dos veces al afio se estimara la utilidad
mensual”. Esto hace presumir una cierta falta de homogeneidad en cuanto al periodo de referencia
realmente utilizado, a pesar de que los ingresos con periodicidad mensual correspondieron en su gran
mayoria al mes de septiembre de 1956,

Otro factor que afecta significativamente esta medicion es el que se relaciona con la falra de
respuesta, derivada tanto de la no entrevista a los hogares seleccionados, como de aquella relativa a las
preguntas sobre ingresos. Como se sabe, esto puede introducir sesgos en las mediciones si no se trata
con métodos estadisticos adecuados. En el caso de esta encuesta, luego de cuatro visitas, la no respuesta
en el Distrito Federal fue de 4.6% y en el resto del pais alcanzé a 7%, que se desglosa en 4% de no
respuesta debido a que no fueron enumerados 21 segmentos (fallaron totalmente) y 3% correspon-
diente a aquellos segmentos que llegaron incompletos.

La DGE publicé los resultados de la encuesta de IEPM sumamente desagregados y por regiones,
sin presentar un total nacional. Es por ello que la distribucién “original” a nivel nacional utilizada en
esta recopilacion se obtuvo de Navarrete (1960). El total de familias se distribuyen en 10 tramos de
ingreso (véase el cuadro 2 del anexo) y su ingreso medio alcanza a 693 pesos.

El ingreso per cépita estimado ascendi6 a 133 pesos, monto que comparado con estimaciones de
cuentas nacionales presenta una discrepancia porcentual con respecto al ingreso disponible per capita
y al ingreso concepto en cuenta per capita de -33.2 y -11.9%, respectivamente (véase cuadro 4).

La distribucién decilica del ingreso de la IEPM de 1956, basada en los datos originales, es
ligeramente menos concentrada que la estimada segiin el censo de 1950 (véase el cuadro 5). E140% de
los hogares de menores ingresos reciben el 12% del ingreso total; por su parte los hogares del decil de
mas altas rentas se apropian del 38.6%. Esta participacion es significativamente menor al 44.7% que
estimé el censo seis afios antes. Los niveles de los coeficientes de concentracién y desigualdad
confirman esta apreciacién, dado que el valor del indice de Gini disminuye a 048 y el Theil
estandarizado a 0.18.

b)  Estimacién de Navarrete

Para la estimacién de una distribucién del ingreso ajustada, Navarrete (1960) utilizo estos datos
de la encuesta, suméndole a los ingresos monetarios las prestaciones en especie recibidas por las
familias. De acuerdo con lo expresado por la autora, si bien aritméticamente no eran sumables los
ingresos monetarios con los ingresos en especie —porque los primeros correspondian a promedios
totales y los segundos a promedios sblo de aquellas familias que en cada nivel de ingresos declararon
recibirlos— en la practica el error es minimo si se considera que el 85% del total de familias
declararon percibir algin tipo de prestaciones en especie. Ademds, éstas eran mas importantes para
las familias de menores ingresos, por lo que supuso que casi en su totalidad este grupo recibié alguna
prestacién como alquiler imputado, autoconsumo rural, asistencia médica, etc.

Como resultado de esta primera correccién a los datos de la encuesta, el ingreso por hogar
aument6 a 828 pesos y el ingreso agregado se elevé a 57 393 millones de pesos. Este ultimo, Navarrete
lo comparé con una estimacién del ingreso personal para el afio 1957, a partir de las cuentas
nacionales, obteniendo una diferencia de 20 875 millones de pesos. Dicha diferencia entre las dos
magnitudes, al igual que en 1950, la reparti6 de acuerdo con la importancia relativa de los ingresos
medios mayores de 500 pesos mensuales, en los que supone que ocurre o se presenta la ocultacién del
ingreso.

La distribucién decilica de hogares por nivel del ingreso ajustado interpolada por Navarrete,
presenta un grado de concentracién de los ingresos sensiblemente mayor que la distribucion original.
{Véase el cuadro 5.)
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Si bien el ingreso medio por hogar aument6a 1 128 pesos (en moneda de 1957), casi duplicando
su valor original, la distribuci6n del ingreso es més regresiva, ya que al 40% de los hogares de mas
bajas rentas corresponde un 11.3% del ingreso total, mientras que el decil de hogares de mas altas
rentas eleva su participacion a un 46.7 % del ingreso total. Por su parte, los indicadores de concentra-
cion calculados, presentan valores de 0.54 y 0.24 para los indices de Gini y Theil, respectivamente.

En el cuadro 5 se muestra ademas la distribucion ajustada por Navarrete (véase el cuadro 2 del
anexo) pero interpolada a deciles por la Division de Estadistica de la CEPAL, la que en términos
generales no experimenta variaciones importantes, salvo una leve diferencia en la participacion del
decil de hogares de mas altos ingresos, la que aumenta de 46.7% a 47.1% del ingreso total.

¢)  Estimacién de Altimir

Este autor también ajust6 los ingresos de la encuesta de 1956 siguiendo un procedimiento
similar al aplicado al censo de 1950, y que tal como se indic6 en paginas anteriores correspondié a un
tratamiento alternativo de la hipotesis de Navarrete. De modo que sélo modificé la forma en que se
asignan los ingresos subdeclarados a los hogares cuyas rentas superaban los 500 pesos mensuales.
Consecuentemente, este monto de ingresos fue distribuido considerando la estructura de los ingresos
agregados dentro del mencionado subconjunto de hogares (Altimir, 1982, anexo B, cuadro B.2).

Los resultados de este proceso de correccion se recogen en el cuadro 2 del anexo. La distribucién
del ingreso ajustado, segin deciles de hogares, aparece sensiblemente menos regresiva que la
corregida por Navarrete. El decil de hogares de mas altas rentas disminuye su participacion a un
38.8% del ingreso total, en beneficio de los hogares ubicados en los cuatro deciles siguientes, que ven
aumentada su participacién. Esta menor regresividad que se aprecia en esta distribucion se confirmaa
través del calculo de los coeficientes que miden la concentracion del ingreso, los que presentan
disminuciones significativas, erespecial los indices de Gini y Theil cuyos valores bajan 2 0.50y 0.19,
respectivamente. (Véase el cuadro 5.)

3. Ingresos y egresos de la poblacion de México (IEPM), 1958

El Departamento de Muestreo de la Secretaria de Industria y Comercio llevé a cabo en el afio 1958,
durante el mes de julio, una investigacién sobre los ingresos y egresos de las familias en la Republica
mexicana. Esta encuesta puede ser considerada comouna continuacién de la investigacién realizada en
1956 dada la similitud del disefio muestral y del cuestionario utilizado.

La obsolescencia del marco censal de 1950, y por tanto la carencia de mapas adecuados para
hacer una seleccién precisa de la muestra, fue el principal problema a resolver para aplicar en esta
investigacion el método de muestreo. El disefio muestral utilizado se basé en el método de "Muestras
Duplicadas” del Dr. W. Edwards Deming, adaptado a la informacion disponible (actualizacidn del
marco) y a las condiciones particulares del pais. Este fue también el criterio aplicado en el disefio
muestral de la encuesta de 1956 y que se resefié con mis detalle en el capitulo correspondiente.

La muestra total tuvo un tamafio de 19475 hogares, 600 de ellos en cada entidad federativay 875
en el Distrito Federal. De esa cantidad se traté que la mitad de los hogares correspondieran a la zona
urbana de cada Estado. Sin embargo, en algunas entidades, debido al reducido tamafio de su muestra,
las zonas urbana y rural no pudieron captarse separadamente. Por otra parte la poblacién del Distrito
Federal se clasifico totalmente como urbana. En la muestra quedaron comprendidos 326 municipios,
divididos en 999 segmentos, constituidos cada uno por grupos de 10 a 30 hogares.

a)  Los ingresos en la encuesta

Para captar los ingresos familiares en la encuesta IEPM de 1958 el cuestionario utilizado sufri6
pequefias modificaciones en la redaccién y nmero de preguntas, si se le compara con aquel aplicado
en la encuesta anterior.

A las personas de la familia que recibian ingresos del trabajo se les pregunt6: 1) ingresos
mensuales por sueldos, salarios, comisiones, propinas, etc., y 2) ingresos mensuales por trabajo
independiente no asalariado. En complemento se investigd también: 3) otros ingresos percibidos por
la familia por concepto de capital. (Dividendos y utilidades-anuales; renta e intereses-mensuales) y
4) pensiones y otras ayudas.
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El concepto de ingreso investigado corresponde a los ingresos totales monetarios (ITM) percibi-
dos habitualmente por la familia. Esto especialmente porque, si bien la encuesta investigd en la parte
de gastos lo recibido como prestacién en especies, en el documento de la Secretaria de Industria y
Comercio en que se publican los resultados se sefiala que este item no fue incluido entre los ingresos ni
tampoco entre los gastos. De manera que los promedios de ingresos mensuales publicados se refieren
exciusivamente a los ingresos recibidos en efectivo por las familias. Por otra parte, en dicho
documento se consignan por separado los resultados correspondientes a la zona urbana y rural de cada
una de las entidades federativas y para el Distrito Federal. De alli entonces que la distribucién
“original” del ingreso para los hogares de todo el pais registrada en esta nota se obtuvo de Navarrete
(1960). El universo esta constituido por 6 405 mil hogares, clasificados en ocho tramos de ingreso.
(Véase el cuadro 2 del anexo.) El ingreso medio por hogar es de 835 pesos mensuales, en tanto que el
ingreso per capita se estimé en 164 pesos, que al ser comparado con estimaciones independientes a
base de las cuentas nacionales (véase cuadro 4) presenta una discrepancia de -33.1% y -12.3% en
relacion al ingreso disponible y al ingreso segiin el concepto de la encuesta, respectivamente
(expresadas todas las variables en términos per capita).

La distribucién decilica del ingreso familiar estimada para 1958 es levemente menos concen-
trada que la resultante para 1956, a similar concepto de ingreso. (Véase el cuadro 5.) Es asi que el decil
de hogares de mas altas rentas, igual que el grupo que le sigue, disminuye su participacién enel ingreso
aun 34.7% enel primer casoy a 15.7% en el segundo, en beneficio del grupo formado por el 40% de
hogares ubicados en el extremo opuesto, el cual eleva su participacién aun 14.3% del total de ingresos
monetarios.

Los coeficientes que miden el grado de concentracién del ingreso confirman esta menor
desigualdad relativa en 1958, en términos que un Gini de 0.45 y un Theil de 0.16 resultan inferiores a
los observados en las distribuciones de los afios 1950 y 1956.

b)  Estimacién de Navarrete

Para corregir y ajustar la informacién de ingreso correspondiente a esta encuesta, Navarrete
(1970) utilizé la misma metodologia aplicada a las investigaciones anteriormente descritas, la que en
sintesis consistio en agregar, primeramente, los ingresos no monetarios a través de la aplicacionde un
indice de ingresos en especies construido a base de los datos de la encuesta de 1956. Luego la diferencia
estimada entre el ingreso personal disponible de cuentas nacionales y el ingreso de la encuesta, una
vez efectuada la correccién por especies, y que fue de 27 677 millones de pesos, se distribuyé
proporcionalmente al ingreso medio del grupo de familias que presentaba superavit de ingresos
respecto de los gastos reportados y que la autora supuso que era producto de la omisién de parte de sus
ingresos. De acuerdo con este criterio en la distribucién del ingreso familiar de 1958 el ajuste se aplicé
a los hogares cuyos ingresos medios eran superiores a 751 pesos mensuales, los que representaban el
32.6% del total de hogares (Navarrete, 1970, cuadro 6). Cabe destacar que en esta oportunidad al
ingreso de los hogares del intervalo superior abierto (6.2% del total de hogares), le correspondié el
90% del total del ajuste.

El resultado final de este ejercicio se registra en el cuadro 2 del anexo. Enel cuadro 5, en tanto, se
presenta la distribucién de hogares por nivel de ingreso ajustado, interpolada por Navarrete. Esta
distribucién muestra un grado de concentracién de los ingresos muy superior al que se aprecia en los
datos originales. Si bien es cierto que el ingreso medio del conjunto de los hogares se incrementé enun
60% (alcanzando la cifra de 1 339 pesos mensuales), la participaciéon del decil de hogares de mas altas
rentas se eleva de 37.4% a 49.3% del ingreso total, en desmedro de los cuatro deciles inferiores que
caen de 14.3% a 12.2% de dicho total.

A continuacién en el cuadro 5 se presenta también la distribucién ajustada por Navarrete pero
interpolada por la Divisién de Estadistica de la CEPAL, con el objeto de contribuir a una mayor
comparabilidad entre las diversas investigaciones. Se confirma con ello, de paso, que las diferencias en
los resultados atribuibles al procedimiento de interpolacidén son de caracter poco significativo.

¢)  Estimacion de Altimir

Tal como se indicé al analizar los resuitados de las investigaciones de 1950 y 1956, Altimir
(1982) realizé una estimacién alternativa acorde con las hip6tesis basicas de Navarrete, pero
modificando sblo la parte del ajuste por concepto de subdeclaracién de ingresos. La diferencial de
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ingreso la asign6 segiin la distribucion o estructura del ingreso agregado, y no del ingreso medio, del
grupo de hogares situados en los tramos de ingreso superior a los 751 pesos mensuales.

En el cuadro 2 del anexo se incluyen los resultados de esta correccion a la encuesta de IEPM de
1958. Por su parte, la correspondiente distribucion decilica del ingreso de los hogares que se presenta
en el cuadro 5 permite apreciar que el 60% de los hogares de menores rentas no ve afectada su
participacién en el ingreso total si se le compara con el ajuste realizado por Navarrete (1970). En
cambio, los hogares que constituyen el 30% siguiente mejoran significativamente su participaciénen
desmedro del decil de mas altas rentas, que en esta estimacion recibe el 40.8% del ingreso total, cifra
notoriamente inferior al 50.7% que se observa en la correccién de Navarrete.

d) Otra estimacién

Finalmente, en el cuadro 5 se presenta una tltima distribucién del ingreso de los hogares basada
en los datos de la encuesta del IEPM de 1958, esta vez interpolada por Kalifa, la cual no exhibe
diferencias importantes respecto a la ya comentada distribucién “original” de los ingresos estimada
para ese afio.

4. Encuesta sobre ingresos y gastos familiares
en México (EIGFM), 1963

La Oficina de Estudios sobre Proyecciones Agricolas del Banco de México organizé una investigacion
sobre ingresos y gastos familiares en el afio 1963, con el objetivo principal de contar con una base
estadistica apropiada para el cilculo de proyecciones de la demanda interna de productos agropecua-
rios para 1970 y 1975.

Con este proposito se determind la realizacién de una encuesta por muestreo que tomara en
cuenta las diferencias en el nivel y composicion del consumo familiar segiin tamafio de la localidad,
ntmero de miembros de la familia, estratos de ingreso del hogar, etc.

Dicha encuesta sobre ingresos y gastos familiares (EIGF) fue realizada por la empresa CEIR de
Meéxico, S.A., que efectué el disefio de la muestra y los trabajos posteriores hasta la tabulacién de los
resultados, de los cuales se dispuso a fines de 1964. La informacién recogida permitié estimar el
consumo per capita de un alto nimero de productos agropecuarios, calcular elasticidades y proyectar Ia
demanda de estos bienes de acuerdo a las variaciones que experimentase en el futuro el ingreso de las
familias.

El tamafio de la muestra se fij6 en 5 070 hogares, que se seleccionaron en 492 centros poblados,
327 rurales y 165 urbanos, de acuerdo a un procedimiento multietapico de muestreo. El niimero de
hogares finalmente entrevistados fue de 4 650, lo que determiné una no respuesta de 420 familias, que
representa el 83% de los hogares inicialmente seleccionados.

a)  Los ingresos en la encuesta

La encuesta investigd el ingreso familiar una vez descontados o deducidos los impuestos sobre la
renta y sobre la propiedad, las cuotas del seguro social y las cuotas sindicales, y excluyendo los ingresos
personales de los huéspedes y del servicio doméstico de la familia.

Conforme al cuestionario, en la EIGF de 1963 se investigaron los ingresos disponibles, en
efectivo y en especies, en tres secciones claramente identificables segtn el origen o procedencia de las
rentas. En primer lugar se inquirié por los ingresos familiares derivados de sueldos y salarios (durante
los tltimos 12 meses), desglosados en cuatro preguntas, de las cuales una estaba destinada a captar los
ingresos en especies que recibian los miembros asalariados del hogar. En segundo lugar se investiga-
ron otros ingresos familiares (excluidos aquellos derivados de empresas agricolas) a través de cinco
preguntas, tendientes a captar los ingresos empresariales, los ingresos de la propiedad de inmuebles,
del capital e inversiones, los ingresos por jubilaciones y pensiones, asi como otros ingresos accidenta-
les o inesperados. Especial mencion se hace de los ingresos recibidos en especies y el alquiler imputado
por el uso de la vivienda de propiedad de la familia.

Finalmente se investigé en detalle los ingresos familiares provenientes de actividades agricolas,
distinguiendo entre productos agricolas, forestales, y otros ingresos por alquiler de animales, maqui-
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narias, etc. Para cada uno de estos item se consulté una columna para anotar su valor en efectivo y
otra para anotar el valor de las especies o autoconsumo de los productores agricolas.

Los datos “originales™ de esta investigacién, obtenidos de la publicacién del Banco de México, se
presentan en el cuadro 2 del anexo. Se incluyen en dicho anexo las distribuciones de ingreso de los
hogares segin distintas coberturas geograficas (nacional, urbano, rural) y sector econémico de origen
de los ingresos (agricola y no agricola). El ingreso por hogar a nivel nacional de los 7 millones 330 mil
familias estimadas para 1963 fue de 1 278 pesos mensuales, con un ingreso per cépita de 263 pesos. Si
se compara este ultimo con estimaciones derivadas de las cuentas nacionales (véase cuadro 4), se
aprecia una discrepancia de -25.4% y -30.4% en relacién al consumo y al ingreso disponible per
capita, respectivamente.

Las distribuciones del ingreso segun grupos decilicos de hogares se registran en los cuadros 5,6y
7. Se observa que la distribucién de los hogares urbanos, por ejemplo, presenta un grado de
concentracion de los ingresos superior al de los hogares rurales. A su vez, el ingreso medio de estos
altimos sélo alcanza al 43.2% del ingreso medio por hogar de los sectores urbanos, estimadoen 1 706
pesos mensuales. Consecuentemente, la distribucién del ingreso de los hogares a nivel nacional que
resulta de la adicién de estos dos dmbitos geograficos, es méas regresiva que ambas distribuciones
sectoriales. Es asi como el decil de hogares de més altas rentas se apropia del 42.2% del total de los
ingresos familiares, en comparacion al 12.2% percibido por el 40% de los hogares de menores
ingresos relativos. Esto se resume en indices de concentracién que alcanzan valores de 0.53 y 0.22 para
Gini y Theil, respectivamente, los cuales son superiores a los calculados segiin las encuestas de
ingresos y gastos de 1956 y 1958, y el censo de 1950.

Por otra parte, el alto grado de detalle con que se divulgaron los resultados de la EIGF, hizo
posible obtener también una estimacion de los ingresos de la poblacién econémicamente activa
remunerada (PEAR). La correspondiente distribucién en nueve tramos de ingreso de los 10 millones
582 mil receptores captados por la encuesta en todo el pais figura en el cuadro 2 del anexo, en tanto que
la distribucién en deciles esta en el cuadro 8. A partir de esta tltima, especialmente, es posible advertir
cierta semejanza en el perfil distributivo de receptores y hogares, siendo sélo levemente mas
concentrado el primero de ellos.

b)  Estimacién de Navarrete

Los ingresos de la EIGF fueron corregidos por Navarrete (1970), manteniendo el mismo
procedimiento empleado para las estimaciones de afios anteriores. En una primera etapa se incorpo-
raron ingresos en especies a los hogares que de acuerdo a la informacién bésica de la encuesta
presentaban declaracion de gastos totales superiores a los ingresos. Ello pese a que esta investigacion,
tal como se indicé mas arriba, intenté captar las recepciones en especies y el autoconsumo de las
familias.

La correccién por este concepto se aplic a los hogares ubicados en los cuatro primeros tramos
de ingreso y que representaban el 76% del total de las familias. De este modo el ingreso agregado
original se increment6 en un 9%. Sin embargo, atiin subsistia una diferencia significativa, del orden del
20%, entre los ingresos medidos por la encuesta y el ingreso personal derivado de las cuentas
nacionales. Esta discrepancia se distribuy6 entre los grupos de hogares que presentaban un superéavit
entre sus ingresos y gastos, de acuerdo a la importancia relativa de sus ingresos medios. Asi es que a los
hogares de mis altas rentas (0.9% del total), se les asigné el 42.1% del total de ingresos
subdeclarados.

La informacion basica resultante de esta correccién y ajuste a los datos de 1963 se recoge en el
cuadro 2 del anexo. La distribucién decilica de los hogares de todo el pais obtenida directamente de
Navarrete (1970), asi como la interpolacidn especial hecha por la Divisién de Estadistica de la CEPAL,
figura en el cuadro 5. El ingreso medio del conjunto de los hogares experimentd, fruto del ajuste, un
aumento de 39%, elevandose a 1777 pesos mensuales. Sin embargo, este mayor ingreso no se
~ distribuyé proporcionalmente entre todos los hogares, obteniéndose como resultado final una
distribucion del ingreso "corregido” de los hogares més concentrada que la original. Sucintamente, el
40% de los hogares de menores ingresos ve ligeramente mejorada su participacién en el ingreso total;
el 50% siguiente recibe una proporcién menor; y el 10% de los hogares de mas altas rentas eleva aun
50% su participacion en el total de los ingresos agregados. En consecuencia, los valores calculados
para los indices de Gini y Theil se elevan a 0.55 y 0.26, respectivamente.
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9 Estimaciones de Altimir

Los ingresos captados por esta encuesta fueron sometidos por Altimir (1982) a dos tipos de
ajustes, en los que se utilizaron supuestos y criterios muy disimiles entre si.

Como en casos anteriores, la primera correccion de los ingresos de los hogares para 1963 se bas6
en una estimacién alternativa acorde con las hipétesis basicas de Navarrete, en la que sélo se modificéd
el criterio usado por esta autora en cuanto al modo de asignacion de la diferencia entre los ingresos de
la encuesta y el ingreso personal derivado de las cuentas nacionales. Tal diferencia se distribuy6 en
forma proporcional al ingreso agregado de cada grupo de hogares que presentaba un superavit entre
sus ingresos y los gastos, aplicando un coeficiente de ajuste dnico de 1.46. Este conjunto de hogares, al
que se atribuye una subdeclaracion voluntaria de los ingresos, corresponde al grupo de mas altas
rentas y representa un 24% del rotal de familias.

Los antecedentes basicos de este ajuste se incluyen en el cuadro 2 del anexo, mientras que la
distribucién decilica del ingreso de los hogares se presenta en el cuadro 5. Esta ultima es menos
concentrada que la estimacion de Navarrete. Entre otras cosas, el decil de hogares de mas altos
ingresos disminuye su participacion a un 44.3 % del ingreso total, en beneficio de los hogares ubicados
en los dos deciles siguientes de la distribucién.

La segunda correccion aplicada a los ingresos de la EIGF de 1963 se enmarca en las estimaciones
realizadas por el proyecto CEPAL/Banco Mundial sobre distribucién del ingreso. El mérodo de ajuste se
funda en el criterio de conciliar los ingresos de la encuesta con un concepto equivalente de ingreso
personal obtenido a partir de las cuentas nacionales, pero desagregado para cada tipo o fuente de
ingreso.

Las hipétesis asumidas son esencialmente las signientes:

1. La subdeclaracién, voluntaria e involuntaria, estd mds asociada con el tipo de ingreso (sueldos
y salarios, ingresos empresariales, ingresos de la propiedad, transferencias y otros) que con el nivel
especifico de los mismos.

2. La magnitud global de los ingresos no declarados de cada tipo, corresponde al monto de la
discrepancia entre la estimacién de ese tipo de ingreso derivada de las cuentas nacionales y aquel
declarado en la encuesta (corregido por contenido conceptual) cuando esta discrepancia es positiva.

3. La elasticidad ingreso de la subdeclaracion, dentro de cada tipo de ingreso, es unitaria
(excluidos los ingresos de capital en efectivo).

4. La subdeclaracién de los ingresos de capital efectivamente recibidos (concepto que excluye a
los alquileres de las viviendas ocupadas por sus duefios) se concentra sélo en el quintil de hogares de
mas altos ingresos.

Tal como se expresa en Altimir (1982) “se prefirié esta via de aproximacion por considerar que
las hipétesis en que se basa, aunque inevitablemente arbitrarias, son mas verosimiles y uniformes en
su aplicacién a diversas encuestas, que las que se apoyan en diferencias entre consumo e ingreso’.

Para ajustar el ingreso de los hogares segln la encuesta de 1963, se trabajaron separadamente
las distribuciones correspondientes a los siguientes grupos socioeconomicos: empleadores en el area
rural, trabajadores por cuenta propia en el rea rural, empleadores en el 4rea urbana, trabajadores por
cuenta propia en el drea urbana, empleados, obreros e inactivos.

Los coeficientes de ajuste por tipo de ingreso aplicado a la composicién de los ingresos de los
hogares de cada grupo socioeconémico determiné el coeficiente de ajuste promedio de cada uno de
€sos grupos.

En el caso de los sueldos y salarios y de los alquileres imputados, que en la encuesta resultaron ser
superiores a la estimacién de las cuentas nacionales, se aplic un coeficiente unitario (vale decir se
opté por no introducir ajuste por estos tipos de ingresos).

Los factores de ajuste determinados para cada grupo socioecondmico, asi como los coeficientes
complementarios relativos a los ingresos de los hogares ubicados en el grupo quintilico superior de la
distribucién total, se aplicaron a las distribuciones pertinentes. La recomposicién de la distribucion
total ajustada se llevé a cabo por agregacién de la distribucion ajustada de cada grupo sociecondmico, e
interpolada para referirlas a una escala de intervalos de ingreso comun, la que correspondi6 a los
tramos de ingresos que originalmente presentaba esta encuesta. (Véase el cuadro 2 del anexo.)

La distribucién del ingreso de los hogares que resulta de aplicar este ajuste detallado arroja un
grado de concentracién superior al que reflejan las otras distribuciones corregidas para el mismo afio.
(Véase el cuadro S.) El 409 de los hogares de menores ingresos, por ejemplo, disminuye su
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participacién a un 7.5% del ingreso total, en tanto que el decil de hogares ubicados en el extremo
superior de la distribucién acumula el 50.2% de ese ingreso. Por su parte, los valores calculados para
los indices de concentracién se elevan a 0.61 en el caso de Gini y 0.30 en el de Theil.

Esta distribucion del ingreso para 1963, por su metodologia de correccidn, es especialmente
comparable con aquellas ajustadas para afios posteriores con similares hipdtesis y procedimientos de
trabajo.

d)  Otras estimaciones

Los datos de ingreso de la EIGF de 1963 fueron trabajados ademas por otros investigadores, entre
los cuales se puede mencionar a la CEPAL, con las estimaciones realizadas para sus primeros estudios
sobre Ia distribucién del ingreso en América Latina; Kalifa, en su tesis de doctorado y los estudios de
Weisskoff en su trabajo comparativo sobre distribucién del ingreso y crecimiento econémico en tres
paises de la region latinoamericana. Las respectivas distribuciones se presentan enel cuadro 5, siendo
todas ellas muy similares a la distribucién “original” analizada en paginas anteriores (puntoa) de esta
seccién).

Por otra parte, respondiendo al interés de analizar la evolucion en el largo plazo de Ia
distribucién del ingreso por niveles en México, Felix (1979) ajusté la distribucién de 1963, ademas de
la de 1968 y 1975, a fin de hacerlas comparables con las estimaciones de Navarrete para los afios 1950
y 1957. De acuerdo con el método de ajuste utilizado, la diferencia entre los ingresos medidos por la
encuesta y los de las cuentas nacionales se imputé en dos etapas. Una parte correspondi6 al 40% de los
hogares de menores ingresos y el saldo al 60% restante, distribuido segiin el procedimiento de
Navarrete (o sea, de acuerdo con el nivel de los ingresos medios de cada uno de los grupos de hogares
de ese segmento).

El ajuste al primer grupo, 40% de hogares de menores ingresos, se efectué de modo de igualar
las relaciones consumo-ingreso que presentaban dichos hogares en la encuesta de 1956 y que eran
superiores a la unidad. Esto permiti6 asignar sélo el 13% de la discrepancia total. El monto restante
fue distribuido entre el 60% de hogares de ma4s altos ingresos, segiin el procedimiento indicado. Enel
cuadro 5 figura la distribucion del ingreso de los hogares debidamente ajustada e interpolada por
Felix.

Finalmente, también se incluye en el cuadro 5 los ajustes realizados por Bergsman a la
distribucién de 1963. En su correccién utilizé la diseribucién “original”, ajustandola en las proporcio-
nes requeridas para igualar el ingreso al de las cuentas nacionales bajo dos alternativas. En la primera,
o de “baja desigualdad”, supone que la elasticidad ingreso es de 0.95; y en la segunda, o de “alta
desigualdad”, esta elasticidad ingreso es de 1.20. Como se verd mas adelante, este autor realizd
similares ajustes a las distribuciones de 1968, 1975 y 1977. Un amplio anélisis de las implicancias del
método de ajuste aplicado por Bergsman se encuentra en el trabajo de Altimir (1982).

5. Estudio de ingresos y gastos de las familias (EIGF), 1968

En el mes de abril de 1968 la Oficina de Estudios sobre Proyecciones Agricolas del Banco de México,
S.A. realizé nuevamente una encuesta para investigar los ingresos y gastos de las familias mexicanas.
El objetivo principal de dicha investigacidn, al igual que la realizada en 1963, fue conocer los niveles de
ingreso y estructura del gasto de los hogares, a fin de contar con datos que permitieran calcular
funciones de consumo y obtener coeficientes de elasticidad ingreso de la demanda para los diferentes
productos de origen agropecuario que consumen las familias. Estos coeficientes permitirian estimar la
demanda familiar futura de productos provenientes del campo.

Adicionalmente, se procur6 que los resultados de la encuesta sirvieran, entre otros propdsitos,
para establecer las ponderaciones a nivel nacional para el indice de precios al consumidor y para
cuantificar caracteristicas de los hogares que fueran utiles para diversos estudios de tipo
socioecondmico.

El método de muestreo utilizado fue multietapico y las unidades de seleccién correspondieron a
los municipios, localidades y familias, de acuerdo con el marco censal de 1960. Las unidades de primera
etapa (municipios) y las de segunda etapa (localidades) fueron seleccionadas con reemplazo y
probabilidad proporcional a la poblacién que tenian en 1960. Las unidades finales de muestreo
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(hogares) se seleccionaron sin reemplazo y con igual probabilidad. Esta dltima seleccion no se hizo, a
su vez, en forma directa ya que no se disponia de un listado de hogares para las localidades; por tal
motivo primero se seleccionaron las manzanas y dentro de ella se seleccion sélo un hogar.

El tamafio de muestra final fue de 5 939 hogares, de los cuales se obtuvieron 3 853 entrevistas,
de modo que la no respuesta o rechazo fue sélo del 1.4%.

La encuesta se levantd en todo el pais durante la primera semana de abril (siete dias), con
excepcion del Distrito Federal donde el proceso se prolongé tres semanas y el tamafio de la muestra se
incrementé en un 5% para compensar algunos rechazos, especialmente de familias de nivel socioeco-
némico alto.

a) Los ingresos en la encuesta

La EIGF de 1968 investigd los ingresos familiares con un alto grado de detalle, inquiriendo por
todas las percepciones monetarias y en especie que reciben los miembros de la unidad familiar, una
vez descontados los impuestos sobre la renta y la propiedad, y las cuotas a sindicatos y a instituciones
de seguridad social. Los ingresos en especie se refieren al valor de los bienes producidos por la propia
familia y destinados a su consumo, asi como al de los bienes y servicios recibidos en pago. Estos
ingresos no monetarios se computaron a los precios de menudeo vigentes en la localidad en que
radicaba la familia.

Especificamente, los ingresos investigados se desglosaron de la siguiente forma: 1) Ingreso
familiar por remuneraciones y prestaciones al trabajo. Se preguntd la cantidad mensual recibida en el
mes de marzo, y/o en los 11 meses anteriores, por sueldos y salarios, sobresueldos, comisiones, asi
como el ingreso anual por concepto de aguinaldo o gratificaciones, reparto de utilidades y horas extras.
2) Ingresos de empresas propias y otros ingresos familiares (excluidos los derivados de actividades
agropecuarias). En este capitulo se investigé lo recibido en marzo y en el periodo abril de 1967 a marzo
de 1968 por conceptos tales como: utilidad del negocio, valor de los productos retirados del negocio
para su uso o consumo en el hogar, rentas y alquileres, dividendos, intereses y otros ingresos como
jubilaciones, pensiones, ayudas familiares, etc. 3) Ingresos de empresas agricolas. En esta seccion se
realizé una investigacion detallada, para lo cual se reconstruy6 una cuenta de produccion de las
explotaciones agricolas, calculando separadamente los ingresos en efectivo y los ingresos imputados a
las actividades agricola, ganadera y forestal, en los dltimos 12 meses. Asimismo se investigd otros
ingresos recibidos en los dltimos 12 meses, como alquiler de tierras y equipos, maquilas, servicios de
transportes, etc.

De acuerdo con esto el concepto de ingreso captado por la encuesta corresponde al ingreso total
disponible de los hogares (ITD).

Los datos de los ingresos "originales” de la EIGF incluidos en esta nota se obtuvieron de tres
fuentes basicas, a saber: tabulados especiales proporcionados por el Banco de México, S.A.; publica-
cién de los antecedentes preliminares realizados por la Direccién General Coordinadora de la
Programacién Econdémica y Social; y resultados definitivos publicados por el Banco de México, S.A. y
el Fondo de Cultura Econémica. Las respectivas distribuciones se presentan en el cuadro 2 del anexo.
La primera de ellas comprende 8 millones 414 mil hogares y es de cobertura nacional; la segunda, 8
millones 278 mil hogares distribuidos en los mismos tramos de ingreso que la anterior, y desagregada
ademas para las areas urbana y rural. Y finalmente las publicadas por el FCE con 8 millones 151 mil
hogares, clasificados en siete tramos de ingresos, y dividida segiin la rama de actividad econdmica del
jefe en agricola y no agricola.

Las distribuciones de ingreso de cobertura nacional, interpoladas a grupos decilicos de hogares,
figuran en el cuadro 5. Se advierten pequefas diferencias entre ellas, tanto en lo relativo al grado de
concentracién como al nivel de los ingresos medios, fluctuando este Gltimo entre 1 840 y 1 884 pesos
mensuales. Por otra parte, si se compara grosso modo el ingreso per cépita que revela la encuesta con
estimaciones a partir de las cuentas nacionales, se observa una discrepancia del orden de -32% en
relacion al ingreso disponible, que es precisamente el concepto de ingreso medido por la EIGF. (Véase
el cuadro 4.).

Las distribuciones decilicas del ingreso de los hogares urbanos y rurales, asi como de los hogares
agricolas y no agricolas, se encuentran en los cuadros 6y 7.

En el caso de la distribucién del ingreso rural y de los hogares agricolas, se aprecia una menor
concentracién que entre los hogares urbanos y no agricolas. No obstante, los ingresos medios de los
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primeros alcanzan s6lo al 37.7% y al 41.2% de los calculados para los hogares urbanos y no agricolas,
respectivamente. Como es natural, tan alta disparidad encierra serios problemas en el orden geogra-
fico y sectorial para un futuro desarrollo més equilibrado del pais.

by  Estimaciones de Altimir

Con propdsitos comparativos y siguiendo siempre la misma metodologia usada para los afios
anteriores, Altimir ajust6 los ingresos de la EIGF de 1968, a base de los antecedentes primarios
contenidos en la publicacion del FCE. En primer término llevé a cabo una correccién por concepto de
ingresos en especies aplicando los coeficientes de 1957, lo que afect6 al 81.6% de los hogares ubicados
en los cuatro tramos de ingresos mas bajos. Esta correccion increment6 enun 12% el total de ingresos
de los hogares. Luego procedi6 a asignar el resto de la discrepancia entre los ingresos de la encuestay
los estimados segin las cuentas nacionales, a aquellos grupos de hogares que presentaban un superavit
de ingresos respecto de sus gastos. Este segundo ajuste lo aplicé al 18.4% de los hogares de mas altas
rentas, considerando las participaciones de cada grupo en el ingreso agregado, lo que pas6 a
representar un aumento de 23% en los ingresos globales captados por la encuesta, previamente
corregidos por especies.

En el cuadro 2 del anexo se incluye la distribucién de ingreso de los hogares nacionales ajustada
por Altimir, en tanto que la misma interpolada a grupos decilicos de hogares figura en el cuadro 5.
Esta dltima es ligeramente mas concentrada que la estimada segin los datos originales, derivado
principalmente del aumento de la participacidn en el ingreso total del decil de hogares de mas altas
rentas. El ingreso medio por hogar resultante de este ajuste aumenté6 en 38%, llegando a 2 605 pesos
mensuales.

Paralelamente, el proyecto CEPAL/Banco Mundial sobre distribucion del ingreso en América
Latina también procesé la informacién de la EIGF de 1968. El método utilizado para el ajuste de los
ingresos, tal como se indic6 en el capitulo correspondiente a la encuesta de 1963, se bas6 en imputar
los ingresos subdeclarados a nivel de cada fuente especifica que compone el ingreso agregado de los
hogares. Dicho procedimiento implic6, a su vez, el trabajo por separado de las distribuciones
correspondientes a los hogares cuyo jefe pertenecia a los siguientes grupos socioeconémicos: produc-
rores agricolas, empleadores no agricolas, trabajadores por cuenta propia no agricolas, asalariados
agricolas, empleados no agricolas, obreros no agricolas, otros asalariados no agricolas, inactivos y
desocupados, y otros pasivos.

Los coeficientes de ajuste por tipo de ingreso, aplicados a la composicién de los ingresos de los
hogares de cada grupo socioecondémico, correspondieron a las discrepancias estimadas respecto a las
cuentas nacionales. Para los sueldos y salarios, que superaban en 8% los valores de este marco de
referencia, se adopto un coeficiente unitario. Del mismo modo, los ingresos empresariales agricolas y
los alquileres imputados tampoco se ajustaron (hacia abajo), debido a que en ambos casos las
correspondientes estimaciones de las cuentas nacionales son susceptibles de considerarse algo mas
débiles que los resultados de la encuesta.

Tanto los coeficientes de ajuste promedio para cada grupo socioeconémico, como aquellos otros
de los hogares del grupo quintilico superior, se aplicaron a las respectivas distribuciones obtenidas de
los rabulados especiales proporcionados por el Banco de México, S.A. Luego, por agregacion de las
mismas, se generé la distribucién del ingreso ajustado de los hogares a nivel nacional. Este tltimo
paso requirié si, previamente, que tales distribuciones fueran llevadas a una escala de ingreso comun,
idéntica a la de la distribucién original, ya que las distribuciones parciales presentaban diferentes
niveles de correccién. A su vez, esto hace posible visualizar el desplazamiento que experimentaron los
hogares en la escala de ingresos a consecuencia del ajuste realizado. (Véase el cuadro 2 del anexo.)

La distribucion del ingreso segiin grupos decilicos de hogares resultante de este ejercicio
detallado es sensiblemente mas concentrada que la distribucién obtenida aplicando el método
alternativo de Navarrete (véase cuadro 5). Comparativamente, el 40% de los hogares de menores
ingresos disminuye su participacion a un 8.1% del ingreso total, en tanto que el decil de hogares de
mas altos ingresos aumenta dicha participacion al 48.3% del total. En consecuencia, los valores
calculados para los indices que miden la desigualdad en la distribucién de los ingresos se elevan,
alcanzando a 0.59 para el Gini y 0.28 para el Theil.

Finalmente y desde otro angulo, cabe destacar que esta distribucién es menos regresiva que la de
1963, estimadas ambas bajo igual procedimiento de correccién de los ingresos (véase nuevamente
cuadro 5).
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o) Otras estimaciones

Tal como se sefialé al describir las diferentes estimaciones realizadas para el afio 1963, las
mediciones del ingreso de la EIGF de 1968 también fueron procesadas, y en ciertos casos ajustadas, por
otros investigadores interesados en el estudio de la distribucion del ingreso en México.

Es asi como en el cuadro S se registran los resultados de algunas de estas propuestas. En primer
lugar la de Kalifa, que presenta gran similitud conla distribucién decilica de los hogares segun el nivel
de su ingreso “original”, ya analizada en paginas anteriores. En segundo lugar, el ajuste efectuado por
Felix, siguiendo hipotesis parecidas a las aplicadas por Navarrete, y finalmente el trabajo de
Bergsman, con ajustes alternativos bajo hipétesis de baja y alta desigualdad, reiterando el procedi-
miento aplicado a los datos de 1963.

6. IX Censo General de Poblacién, 1970

La Direccién General de Estadistica realizé el 28 de enero de 1970 el levantamiento del IX Censo
General de Poblacién de los Estados Unidos Mexicanos.

El cuestionario del censo comprendié tres secciones: la primera de ellas, se destiné a captar las
caracteristicas de la vivienda; la segunda, indagé acerca de las caracteristicas generales de todas las
personas; y finalmente la tercera seccion, para las personas de 12 afios y més de edad, investig
preferentemente la condicién de actividad, posicién en el trabajo, clase de actividad, ocupacion
principal e ingresos, referidos estos ultimos al afio 1969.

En particular, la investigacién sobre los ingresos se llevé a cabo mediante una pregunta del
tenor: " ;cuéles fueron los ingresos aproximados de esta persona en 1969? Anote una sola respuesta,
en pesos: en una semana normal 0 en un mes normal o en el afio”.

De acuerdo con la definicién e instructivos del censo, se pretendié investigar los ingresos brutos
totales, percibidos en efectivo normalmente por la persona, en una semana, en un mMes o durante todo
el afio 1969. Vale decir, considerar todos los ingresos de la persona por concepto de sueldos, salarios,
comisiones, propinas, intereses, dividendos, rentas, becas, ingresos derivados de negocios propios
(descontando los gastos), etc., sin deducir lo pagado por impuestos, cuotas del Seguro Social,
pensiones, etc.

Sin embargo, dada la forma escueta en que se formulé la pregunta, la liberrad del respondente
para determinar el periodo de referencia de los ingresos, y por lo tanto declarar el més reciente, unido
al caracter experimental de la misma, es mas prudente considerar que el ingreso efectivamente
captado por el censo corresponde s6lo al concepto de ingreso total monetario de los receptores activos
(ITMRA). .

Asi el censo estimé un ingreso medio por receptor de 1 159 pesos mensuales y un ingreso per
capita de 290 pesos. Dicho ingreso per capita es marcadamente mas bajo que el ingreso dispenible per
capita y el ingreso concepto censo per capita de las cuentas nacionales: -48.4% y -38.2%, respectiva-
mente; todo lo cual sugiere una relativa debilidad de la investigacion de los ingresos realizada por el
censo.

La distribucién de esos ingresos entre los receptores a nivel nacional presenta un alto grado de
concentracion (véase cuadro 8). El decil de mas altas rentas acumula alrededor del 50% del total de los
ingresos captados por el censo, en tanto que enel otro extremo, el 40% de los receptores perciben sélo
el 8.2% de ese ingreso total. Los indices y coeficientes que miden la desigualdad global en la
distribucién del ingreso son, por ende, significativamente altos, alcanzando valores de 0.58 para Giniy
0.20 para Theil.

Con fines comparativos, en el cuadro 8 se muestra también la distribucién del ingreso de los
receptores activos (PEAR) segin la EIGF de 1963 y 1968. Estas dos distribuciones son menos regresivas
que la estimada a base del censo. Lo anterior se explica fundamentalmente por el detalle con que se
realizé la investigacién de los ingresos en las encuestas (2 través de varias preguntas) y por el concepto
de ingreso medido, el que incluy6 prestaciones en especies y produccion para autoconsumo, ambas de
gran significacion entre los receptores agricolas y los receptores urbanos de bajo nivel de ingresos
monetarios.
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7. Encuesta de ingresos y gastos familiares (EIGF), 1975

El Centro Nacional de Informacién y Estadisticas del Trabajo (CENIET) de la Secretaria del Trabajo v
Previsién Social realizdé en 1975 una investigacion sobre los ingresos y gastos de las familias en
México, con el objetivo fundamental de obtener un conocimiento detallado de la estructura del ingreso
vigente, los principales valores que la determinan y sus repercusiones sociales y econémicas. De este
modo, la informacidn aportada por la encuesta, considerando los siete afios transcurridos desde la
realizacién de la anterior investigacion sobre el tema, proporcionaria los elementos bésicos para la
reformulacién de las politicas econdmicas y sociales.

El disefio de la muestra se basé en un sistema polietapico y estratificado, donde para la
formacion de los estratos se utilizd el nimero de habitantes en las localidades del pais, de acuerdo con
los datos del Censo de 1970, y la proximidad geografica entre ellas.

Las localidades se dividieron en dos grupos: las de 10 mil o més habitantes y las de menos de 10
mil habitantes. En el primer grupo se seleccionaron sucesivamente, localidades, manzanas y
viviendas. En el segundo grupo se realizé ademas una etapa previa, que fue la seleccién de municipios.
E! nimero de localidades de 10 mil 0 més habitantes incluidas en la muestra se fij6 en 30 (aproximada-
mente 109 ), y fueron seleccionadas con reemplazo y probabilidad proporcional a su tamafio. Las
siguientes unidades, manzanas y viviendas. se seleccionaron con igual probabilidad pero sin
reemplazo.

En el segundo grupo de localidades, las de menos de 10 mil habitantes, el municipio constituy6 la
unidad primaria de muestreo en cada estrato geografico. Se seleccionaron cuatro municipios por
regidn, con reemplazo y probabilidad proporcional a su tamafio. De cada municipio de la muestra se
seleccionaron dos localidades, también con probabilidad proporcional y reemplazo. Finalmente, para
la seleccion de manzanas y viviendas se utilizé el mismo procedimiento anterior.

El levantamiento de la encuesta se inicid entre el 11 y el 20 de septiembre de 1975 y finalizo el 18
de noviembre del mismo afio. El total de hogares visitados fue de 9 554, de los cuales se obruvieron
7 998 cuestionarios correctos.

a)  Los ingresos en la encuesta

Para investigar los ingresos netos en efectivoy los ingresos en especie, la EIGF de 1975 utiliz6 un
cuestionario, dividido en tres secciones, similar al aplicado en la encuesta de 1968. En la Seccién I,
Ingreso de los asalariados, se preguntd en primer lugar por los ingresos obtenidos, mes a mes desde el
1 de septiembre de 1974 a agosto de 1975, por concepto de sueldos, salarios, comisiones, horas extras,
etc. A continuaci6n se investigaron los ingresos anuales por concepto de aguinaldos, reparto de
utilidades, vacaciones y otros. Finalmente, y en esta misma seccion, se preguntd por los pagos
recibidos en especie, consultando el tipo, frecuencia y su valor en pesos.

Los ingresos derivados de empresa propia no agricola se investigaron en la Secciéon I1. Para el
mes de agosto de 1975 y el periodo septiembre 1974 a agosto 1975, se inquiri6 por las utilidades netas
del negocio y si de esa actividad retiraba algo para el consumo de su hogar y el valor estimado de dicho
retiro.

En la Seccién 111, Ingresos de empresas agricolas, se investigé para el periodo septiembre de
1974 a agosto de 1975, en forma detallada: 1) los ingresos por ventas y autoconsumo de productos
agricolas; ii) los ingresos por venta y autoconsumo de productos ganaderos, forestales y pesqueros;
iii) otros ingresos anuales por concepto de alquiler de tierras, equipos y méquinas, etc., y iv) otros
gastos, como impuestos, cuotas de peajes, etc., no considerados en las estimaciones anteriores.

Por lo tanto, de acuerdo con el contenido del cuestionario, el ingreso captado por la EIGF de 1975
correspondié a los ingresos totales disponibles, sin valorar el aiquiler imputado correspondiente a a
vivienda ocupada por sus duefios.

Los datos originales de esta investigacion se recogen en el cuadro 2 del anexo. El ingreso medio
por hogar, a nivel nacional, de los 10 millones 209 mil familias fue de 3 260 pesos mensuales para el
periodo de la encuesta y de 3 195 pesos centrado al afio 1975, El ingreso per capita (571 pesos
mensuales) se compard con estimaciones de cuentas nacionales, detectindose una discrepancia de
-45.5% vy -46.9%, con respecto al consumo y al ingreso concepto encuesta respectivamente.

Es importante destacar que de todos los resultados de las encuestas que se han comparado con
estimaciones independientes obtenidas de las cuentas nacionales, la EIGF de 1975 es la que presenra
una mayor subdeclaracion de sus ingresos. (Véase el cuadro 4.)
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En el cuadro 5 se advierte que la distribucién del ingreso por grupos decilicos de hogares a nivel
nacional presenta un alto grado de desigualdad. E1 10% de los hogares de mayores ingresos concentra
el 43.7% del ingreso global, lo que contrasta con el 8.2% captado por los cuatro deciles de hogares
ubicados en el extremo opuesto de la distribucion. Es asi también que los indices de concentracion
revelados por esta encuesta son superiores a los estimados segun los datos originales de las encuestas
realizadas entre 1956 y 1968, alcanzando valores de 0.56 para el Gini y 0.24 para el Theil.

b)  Otras estimaciones

Respecto a esta base de datos de 1975 algunos autores elaboraron diversas estimaciones de la
distribucién del ingreso en México, por deciles de hogares (vease nuevamente cuadro 5). Talesel caso
de:

i) Hernandez y Cordova, quienes utilizaron la EIGF® con el objetivo principal de ampliar la
informacién ya trabajada por Kalifa para afios anteriores. Esta distribucion presenta pequefias
diferencias con la analizada precedentemente, debido en especial al método de interpolacion utilizado.

i) El ajuste a los ingresos efectuado por Felix (1979), cuyas hipétesis basicas se explicaron en
forma detallada cuando se analizé la EIGEM de 1963. Este ajuste modifica significativamente la
estructura distriburiva original de los ingresos, apreciandose que el decil de hogares de mas altas
rentas aumenta su participacion a un 51.1% del ingreso total, en desmedro del grupo formado por el
50% de hogares ubicados a continuacion. Por su parte, el 40% de hogares de menores ingresos no ve
modificada su participacién segin este ingreso corregido.

iii) Los ajustes efectuados por Bergsman, de acuerdo a las hipotesis de baja y alta desigualdad,
que significé en primer lugar aumentar los ingresos promedio por hogar en un 79.4%, a fin de
nivelarlos con las estimaciones macroeconémicas de cuentas nacionales. En segundo lugar, las
distribuciones del ingreso resultantes difieren no sélo entre si de acuerdo al grado de concentracién o
regresividad que presentan, sino también respecto a la distribucién decilica original utilizada por el
mismo autor. (Véase el cuadro 5.)

8. Encuesta nacional de ingresos y gastos de los
hogares (ENIG), 1977

La Secretaria de Programacion y Presupuesto (SPP) llevo a cabo en 1977 una encuesta nacional con el
objetivo primario de proporcionar informacion estadistica actualizada sobre los ingresos y gastos
corrientes de los hogares mexicanos. Para ello se tuvo en cuenta que desde 1956 se habian realizado
ocho encuestas cuyos objetivos, base conceptual, cobertura temporal y tematica eran diferentes y en
algunos casos incluso no compatibles entre si.

La unidad ejecutora de esta encuesta fue la DGE y la poblacion estudiada fueron los hogares de
nacionales y extranjeros que habitaban viviendas regulares (vale decir, excluidas las viviendas
institucionales y especiales como hospitales, internados, etc.), enel periodocomprendidoentreel 1 de
enero y el 30 de junio de 1977.

La ENIG estaba planeada para captar informacién en dos erapas, a fin de cuantificar las
transacciones realizadas en el afio 1977. La primera de ellas, cuyos antecedentes y resultados se
analizan en esta nota, correspondié a la investigacion efectuada en los meses de agosto, septiembre y
primera semana de octubre, con el objeto de registrar los datos relativos al primer semestre de 1977.
La segunda etapa, en tanto, no lleg6 a concrerarse.

La muestra de la ENIG 1977 es una submuestra de manzanas o dreas de listado de la muestrade la
encuesta continua sobre ocupacidn. A su vez, el esquemna de muestreo utilizado por la ECSO determina
que, en principio, todas las viviendas dentro del marco tienen una probabilidad de seleccion de 1/250.

La muestra total del la ENIG se seleccion6 en dos etapas. En la primera se obtuvo la muestra
nacional de 1 432 manzanas o areas de listado (9 929 viviendas). En la segunda se determino la
muestra adicional de 609 manzanas o 4reas de listado (4 206 viviendas) de la muestra de la ECSO,
excluyendo las manzanas ya seleccionadas en la primera etapa.

Se sigui6 este procedimiento de seleccion debido a que se deseaba obtener informacién a nivel
nacional (con la muestra nacional) y ademas obtener informacién independiente para ciertos Estados,
las tres areas metropolitanas (Ciudad de México, Guadalajara y Monterrey), y por regiones.
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La muestra nacional se asigné por Estados en forma proporcional a como estaba distribuida la
muestra de la ECSO. Adicionaimente se analizaron los tamafios de muestra resultantes por Estado para
determinar en cudles se debia aumentar la muestra, a fin de producir las informaciones independien-
tes que se deseaban. Para tal objeto se utilizé la muestra adicional.

Considerando las 14 135 viviendas seleccionadas inicialmente y los hogares adicionales encon-
trados, se llegd a un total de 15 360 hogares visitados. de los cuales resultaron s6lo 11 561 cuestiona-
rios procesables, incluidos 954 que presentaron problemas de no respuesta parcial, los que fueron
tratados adecuadamente. De este modo la tasa de rechazo final fue de 24.7%.

Cabe advertir sobre algunas limitaciones de caracter conceptual de que adolece esta encuesta,
distintas a aquellas derivadas del muestreo o de respuestas imprecisas e incompletas que proporcio-
nan los encuestados. Una de ellas se refiere a la forma en que esté disefiada la cobertura geografica, que
no permitié obtener informacion representativa para las areas urbanas y rurales por separado. Otra
dice relacion con el cuestionario utilizado, el cual se orienté preferentemente a caprar la situacién
urbana, excluyendo en muchos casos informacion detallada sobre autoconsumo, que es de gran
significacion en las areas rurales. Finalmente, se puede sefialar también que la estimacion de los
ingresos y gastos que se obtienen mediante imputacidn es algo arbitraria, desde el momento que fue el
propio informante quien les asigno el correspondiente valor.

a)  Los ingresos en la encuesta

La ENIG de 1977 midié los ingresos corrientes, monetarios y en especies, recibidos por los
miembros del hogar, en forma regular u ocasional, por su participacién en el proceso productivo, por
concepto de ingresos de la propiedad y por transferencias corrientes. Tal ingreso se pregunté
deducidos los impuestos, aportes a la seguridad social y cuotas sindicales. De modo que el concepto
medido correspondid al ingreso total disponibie de los hogares (ITD).

En el cuestionario sobre Ingresos del hogar se investigd a los miembros del hogar que en su
trabajo eran obreros o empleados, patrones o trabajadores por cuenta propia, el monto de los ingresos
de todos sus empleos, en un mes y lo acurmulado en el periodo enero-junio de 1977. Dicha remunera-
cién al trabajo se consultd a través de cinco preguntas, una de las cuales correspondia al valor estimado
del pago en especie. Por su parte, para la medicién de la renta empresarial se utilizaron otras cinco
preguntas destinadas a medir los ingresos netos de negocios propios, de industrias caseras, por
prestacién de servicios, los ingresos brutos por alimentacién y/o alojamiento de huéspedes y los
ingresos por alquiler de casas, locales y vehiculos. Cuatro preguntas se usaron para investigar la renta
de la propiedad en efectivo recibida por todos los miembros del hogar por concepto de intereses,
dividendos, royalties y alquileres de tierra. Asimismo, se consultaron mediante siete preguntas los
ingresos por transferencias que reciben los hogares, tales como prestaciones de la seguridad social
(pensiones, jubilaciones, etc.), indemnizaciones por despido o accidentes de trabajo, pensiones de
divorcio, etc.

Como se indic6 anteriormente, este cuestionario presenta grandes limitaciones en cuanto al
registro de los ingresos no monetarios, dado que contempla una sola pregunta relativa a este tema en
todo el capitulo sobre el ingreso de los hogares. Subsidiariamente, en la parte correspondiente a los
gastos del hogar en alimentos, bebidas y tabaco, se incluye una pregunta sobre consumo de animales
criados y articulos producidos o cultivados en el hogar. También en el capitulo de Gastos en vivienda,
se cuantificé el alquiler imputado por el uso de la vivienda propia. Con todo, a diferencia de las
encuestas de ingresos y gastos analizadas anteriormente, en la ENIG no se realiz una investigacion
detallada de los ingresos agricolas.

La primera distribucidn del ingreso de los hogares, con datos originales, incluida en esta nota se
basé en los resultados de la encuesta publicados por la SPP, donde se presentaron sélo los ingresos y
gastos monetarios de los hogares. Una segunda, en cambio, se obtuvo de tabulados especiales
proporcionados por la SPP y que contenian los antecedentes de los ingresos monetarios y no
monetarios recibidos por los hogares. Ambas bases de datos se recogen en el cuadro 2 del anexo.

Por su parte, en el cuadro 5 se advierte que la distribucion decilica del ingreso total (monetarioy
no monetario) de los hogares es menos regresiva que aquella que sélo considera los ingresos
monetarios. Del mismo modo, el ingreso medio total alcanza a 5 411 pesos mensuales, cifra o monto
superior en un 17% al ingreso medio monetario.
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Como una medida de referencia en cuanto a la exactitud de la medicion, en el cuadro 4 se
compara el ingreso medio total de los hogares, llevado a precios promedio del afio 1977 y expresado en
términos per capita, con estimaciones a base de las cuentas nacionales. La discrepancia porcentual
obtenida con respecto al consumo y al ingreso disponible es de -36.2% y -41.9%, respectivamente. De
manera que la subestimacién de los ingresos captados por esta encuesta seria apreciablemente alta y
en todo caso superior a las estimadas para los ingresos medidos por las encuestas levantadas
anteriormente en México.

b)  Estimacion de Altimir

Un ajuste de los ingresos, monetarios y no monetarios, de la ENIG 1977 se hizo en el marco de las
estimaciones realizadas para el Proyecto CEPAL/Banco Mundial sobre distribucidén del ingreso en
América Latina. El procedimiento de ajuste utilizado se bas6 en asignar el monto de la subdeclaracién
detectada para cada tipo de ingreso, fruto del contraste con las magnitudes del ingreso personal
derivado a partir de las cuentas nacionales. Como resultado de este cotejo se determinaron coeficientes
de discrepancias para los sueldos y salarios, subdivididos en agricolas y no agricolas, los ingresos
empresariales, con igual subdivisién, los ingresos de la propiedad en efectivo e imputados, y las
transferencias (Altimir 1982, cuadro 9).

La distribucién del ingreso de los hogares mexicanos obtenida de los tabulados especiales
proporcionados por la SPP, se trabajo separadamente para los siguientes grupos $0Ci0econOmicos:
asalariados, empleadores, trabajadores por cuenta propia, y trabajador familiar no remunerado,
subdividiendo cada uno de estos grupos en agricola y no agricola; y para los jubilados, rentistas, otros
pasivos y co-residentes. Los coeficientes de discrepancia estimados por tipo de ingreso, se aplicarona
la composicién de los ingresos de los hogares de cada grupo socioeconémico. Asimismo, los coeficien-
tes de ajuste resultantes para cada uno de estos grupos, asi como el respectivo coeficiente que corrige la
subdeclaracién de ingresos de capital en efectivo de los hogares del quintil superior, se aplicaron a las
distribuciones pertinentes (Altimir 1982, cuadro 20).

La recomposicién de la distribucion total segiin el ingreso ajustado se realizd por agregacionde
las distribuciones ajustadas para cada grupo socioeconémico, previamente interpoladas a objeto de
referirlas a una escala de intervalos de ingreso comun, que en este €aso correspondié a los tramos de
ingresos que originalmente presentaba la ENIG 1977. (Véase el cuadro 2 del anexo.)

La distribucion del ingreso por deciles de hogares que resulta de este procedimiento de ajuste
detallado, presenta un grado de concentracién superior al estimado a base de los datos originales.
(Véase el cuadro 5.) Comparativamente, el decil de hogares de més altas rentas aumenta su
participacion al 40.1% del ingreso total, al tiempo que el grupo formado por los cuatro deciles
ubicados en el extremo opuesto reduce esa participacion desde un'11.5% aun 10.4%. A nivel global el
ingreso medio por hogar (ajustado) es de 9 002 pesos mensuales, superior en un 66.4% al calculado
originalmente.

) Otras estimaciones

Al igual que para las encuestas de aftos anteriores, Bergsman corrigié los resultados de la ENIG
1977 a objeto de ajustarlos a los niveles del ingreso personal segtn las cuentas nacionales. Para ello
nuevamente utilizé dos hip6tesis de ajuste. En la primera, o de baja desigualdad, supone una
elasticidad ingreso de 0.95, mientras que en la segunda, o de alta desigualdad, la estimacion la realiza
con una elasticidad ingreso de 1.20. En el cuadro 5 se recogen ambas distribuciones ajustadas, ademas
de aquella obtenida por el autor a partir de los datos originales. Esta tltima presenta un ingreso medio
por hogar de 5 263 pesos mensuales, en tanto que las distribuciones corregidas estiman dicho ingreso
medio en 9 155 pesos mensuales. :

Finalmente, en el cuadro 5 se incluye también la estimacion de la distribucién del ingreso de los
hogares realizada por Hernandez y Cérdova, la que sélo considera los ingresos monetarios. Cada decil
estad compuesto por un millén cien mil hogares y el ingreso medio del total de hogares es de 1191
pesos mensuales, expresados en moneda de 1958. Esta distribucion es ligeramente mas regresiva que
la estimada para esta nota con los ingresos monetarios de los hogares captados por la ENIG 1977,
debido fundamentalmente a diferencias en los procedimientos estadisticos utilizados.
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Notas

Para mayor informacion al respecto, véase CEPAL, Método de estimacion de los ingresos medios en distribuciones de

frecuencias agrupadas (LC/R.460), Santiago de Chile, 1985.

2Gran parte del material incluido en el trabajo de Oscar Altimir, "La distribucién del ingreso en México™ Disersbucion

del mgreso en México: Ensayos. cuaderno 2, tomo 1, México, D.F., Banco de México S.A., 1982, ha sido utilizado en esta nota
sobre la distribucion del ingreso en México.

3Encuesta de Ingreso y Gastos Familiares 1975, Centro Nacional de Informacion y Estadistica del Trabajo (CENIET),

tabulacion especial (preliminar).

a)
b)

)

a)

b)

d)

d)
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II. CUADROS ESTADISTICOS



Cuadro 1

MEXICO: FUENTES DE ESTIMACION SOBRE LA DISTRIBUCION AGREGADA
DEL INGRESO POR NIVELES

Organismo Cobertura Perfodo de Periodo de referencia Tamafio de
Investigacién ejecutor Ao geografica recopiiscion de la medicién de los L2 miestra
ingresos (rmero de
hogares)
Séptimo Censo General SE/DGE 1950 Nacional 6 junio 1950 Mayo 1950 y afo 1949 .
de Poblacidn
Ingresos y egresos de la SE/DGE 1956 Nacional Octubre 1956 Septiembre S 000
poblacion de México (IEPM)
Ingresos y egresos de la SIC/DM 1958 Nacional Julio 1958 Junio 19 0062/
poblacion de México (1EPM)
Encuesta sobre ingresos y BM/QEPA 1963 Nacional Octubre 1963 - Julio 1962 - 4 650
gastos familiares en México marzo 1964 febrero 1964
(EIGFM)
Estudio de ingreso y gastos BM/QEPA 1968 Nacional Abril 1968 Abril 1967 - S 939
de las familias (EIGF) marzo 1968
IX Censo general de poblacién  SIC/DGE 1970 Nacional 28 enero 1970 Enero 1970 -
afo 1969
Encuesta de ingresos y CENIET 1975 Nacionai 11 septiembre a Septiembre 1974 7 998
gastos familiares (EDIGF) 18 noviembre agosto 1975
Encuesta nacional de ingresos  SPP/DGE 1977 Nacionai 1° agosto a Enero a 11 561
y gastos de los hogares (ENIG) 9 octubre junio

3/ valores aproximados.
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Cuadro 2

MEXICO: PRINCIPALES CARACTERISTICAS DE LA POBLACION TOTAL OBTENIDA
DE LOS CENSOS DEMOGRAFICOS Y DE LAS ENCUESTAS DE HOGARES

Poblacién (miles de personas} Porcentaje de Jefes

Publicacion Afo Cobertura poblacion de
geografica hogar
Total Activa Ocupads Urbana Masculina (miles)

Séptimo Censo General de Poblacion 1950 N 25 ™1 8 345 3/ 8 240 42.6 49.2 5 105
VIII Censo General de Poblacion 1960 N 34 923 11 332 b/ 11 149 50.7 49.9 6 429
IX Censo General de Poblacidn 1970 N 48 225 12 955 o/ 12 109 ¢/ 58.7 49.9 9 o8t
1EPM 1956 N 30 284 9 861 d/ S 76
TEPM 1958 N 32 471 9 229 &/ 45.5 6 39
EIGFM 1963 N 42 B6 11 386 ¢/ 10 401 ¢/ 54.9 50.1 7 330
EIGF 1968 f/ N 47 529 14 287 ¢/ 13 691 50.9 8 151
E1GF 1968 g/ N 48 522 50.1 8 278
EDIGF 1975 N 10 209
ENIG 1977 N 65 558 18 977 49.9 11 839

Abreviaturas:

EDIGF: Encuesta de ingresos y gastos familiares.

EIGF: Estudio de ingresos y gastos de las familias.

EIGFM: Encuests sobre ingresos y gastos familires en México.
ENIG: Encuests nacional de ingresos y gastos de los hogares.
[EPM: Ingresos y egresos de lLa poblacién de México.

N: Nacional.

a/ Limite inferior de edad, 12 afics.

b/ Limite inferior de edad, 8 afos.

¢/ Corresponde a la poblacién econdmicamente activa remunerada.

d/ Ffuerza de trabajo.

e/ Sin ifmite de edad.

£/ Informacién extrafida del Banco de México, S.A., La distribucién del ingreso en México, Encuesta sobre ingresos y gastos de
las famitias, 1968, México, D.F., Fondo de Cultura Econdmics, 1974.

g/ Informacion extrafda de la Direccién General Coordinadors de la Programacion Econdémica y Social, Estados Unidos Mexicanos,
Estudio de ingresos y gastos de las familias, México, D.F., julio de 1974.



MEXICQ: ESTIMACIONES DE INGRESOS MEDIOS DE CUENTAS NACIONALES

Cuadro 3

(Pesos de cada aio)

Ingreso concepto

PIB precios de Consumo Ingreso disponible encuesta
ARo mercado per cépita per capita per cépita a/ per capita b/
Anual Mensual Anual Mensual Anual Mensual Anual Mensual
1950 1588 132 1278 107 1316 110 1316 110
1956 3Ion 251 2270 189 2 383 199 1816 151
1957 3 374 281 2 665 222 2 798 233 2 798 233
1958 3 548 296 2 801 233 2 945 245 2 269 187
1963 4 805 400 3 539 295 3 79 316 3 72 316
1968 7073 589 5 148 431 5 587 466 5 587 466
1970 8 681 723 6 244 520 6 744 562 5 631 469
1975 18 288 1 524 12 567 1 047 13 448 1121 12 909 1076
1977 28 979 2 415 19 214 1 601 21 094 1758 21 094 1 758

Fuente: 1950 a 1958 Cuentas Nacionales Y Acervo de Capftal; 1963 a 1968 Cuentas Nacionales, Banco de México;
1970 a 1977: Cuentas Nacionales, Secretarfa de Programacién y Presi
Seccibn Cuentas Nacionales, Division de Estadfsticas, CEPAL.

8/ La estimacitn del ahorro de las familias es conjetural.

b/ Estimado conjeturalmente sobre (s base

acuerdo con antecedentes especificos, una estimacién de los diferentes tipos de ingresos (monetarios,
imputados, etc.) no medidos por la encuests o investigacion.

Upuesto (SPP), y 1950 & 1977: Poblacién,

de las mediciones macroeconSmices realizadas por el pafs, y deduciendo de
en especies,
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Cuadro 4

MEXICO: COMPARACION DE LOS INGRESOS MEDIOS DE LAS ENCUESTAS E
INVESTIGACIONES CON ESTIMACIONES DE CUENTAS NACIONALES

Ingresos medios mensuales Discrepancia en porcentaje
Encuesta Concepto  Cober- Ingreso con respecto a: 8/
o inves- de ingre- tura Coefi- per cépita
Afio tigacion so inves-  geo- Monto (pesos) ciente mensual
b/ tigado gréfica Unida- 9/ promedioc lIngreso Ingreso
¢/ a4/ des Perfodo Prome- aho PIB Consumo disponible concepto
recep- encues- dio per per per encuesta
toras ta afo cépits capits cépita per capita
&/ b4
1950 Censo [3{] N H 386 386 5.0 7 -41.7 -28.0 -30.0 -30.0
1950 Censo h/ i N H 536 536 5.0 107 -18.9 -2.7
1956 1EPM 1™ N K 693 693 5.2 133 -47.0 -29.6 -33.2 -11.9
1957 1EPM h/ 110 N ] 1128 1128 5.2 217 -22.8 -2.6 -6.9 -6.9
1958 IEPM 1T™ N H 835 835 5.1 164 ~44 .6 +29.6 -33.1 -12.3
1958 1EPM h/ 17D N H 1339 1339 5.1 263 1.1 12.9 7.3 -7.3
1963 EIGFM 170 N H 1278 1278 5.8 220 -45.0 -25.4 -30.4 -30.4
1963 EIGFM h/ 110 N R 1777 1777 5.8 306 -23.5 3.7 3.2 3.2
1963 EIGFM i/ 1T N L] 1 734 1 734 5.8 229 -25.3 1.4 -5.4 -5.4
1963 EIGFM j/ 170 N H 1 561 1561 5.8 269 -32.8 - 8.8 -14.9 -14.9
1968 EIGF k/ 170 N H 1840 1858 5.9 315 -46.5 -26.9 -32.4 -32.4
1968 EIGF L/ 170 N H 1 849 1 867 5.9 316 -46.3 -26.7 -32.2 -32.2
1968 EIGF n/ 110 N H 1 884 1903 5.9 323 -45.6 -25.1 -30.7 -30.7
1968 EIGF n/ 10 N ] 2 605 2 631 5.9 bbb -26.3 3.5 -4.3 4.3
1968 EIGF i/ 17 N ] 2 510 2 535 5.9 430 -27.0 -0.2 -7.7 -7.7
1968 EIGF |/ 110 N H 2 313 2 336 5.9 397 -32.7 - 7.9 -14.8 -14.8
1968 EIGF L/ 170 N H 1 884 1 903 5.9 332 -45.3 -25.3 -30.9
1970 Censc ITMRA N PEAR 1 159 1 159 4.0 290 -59.9 ~44.2 -48.4 -38.2
1975 EDIGF 1ITDS/8i N H 3 260 3195 5.6 57 -62.5 -45.5 ~49.1 -46.9
1975 EDIGF j/ 110 N ] 5 850 5 733 5.6 102 -32.8 - 2.2 - 8.7 -8.7
1977 ENIG 10 N K 5 411 5 627 5.5 1021 -57.7 -36.2 ~41.9 -41.9
1977 ENIG i/ 1 N R 9 002 9 362 §.5 1702 -29.5 6.3 -3.2 -3.2
1977 ENIG j/ 17 N H 9 155 9 521 5.5 1731 -28.3 8.1 - 1.5 -1.5
a/ Encuesta menos Cuentas Nacionales y dividido por Cuentas Nacionales.
b/ 1EPM: Ingresos y egresos de la poblacion de México.
EIGFM: Encuesta sobre ingresos y gastos familiares en México.
EIGF: Estudios sobre ingresos y gastos de las familias.
¢/ 1TD: Ingresos totales disponibles después del pago de ia tributacién directa y de los aportes a la seguridad social.
1T™: Ingresos totales monetarios.

ITMRA: Ingresos totales monetarios de los receptores activos.
ITDS/ai: Ingresos totales disponibles sin valorar el alquiler imputado correspondiente a las viviendas ocupadas
por sus duefics.
N: Hacional.
#: Hogar.
PEAR: Poblacién econdmicsmeante activa remunerada.
/ Se aplicé la variacion del fndice de precios al consumidor entre el perfodo de referencia de los ingresos y el
promedic del afo correspondiente.
g/ Corresponde al rumero de personas por hogar o de personas por receptor de acuerdo con la unidad receptora
original utilizada parg obtener los ingresos por habitante de las encuestas.
h/ Corregida por 1. Navarrete.
i/ Corregida por 0. Altimir (ajuste detallado en el Proyecto CEPAL/Banco Mundial).
1/ Corregida por Bergsman.
k/ Tabulados especiales del Banco de México.
1/ publicacidn de resultados preliminares de ta Direccion de Coordinacion de La Programecién Econdmica y Social.
m/ Publicacién del Fondo de Cultura Econdmica.
n/ Corregida por Altimir (método alternativo a las hipdtesis de Navarrete).

I{ I&
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Cuadro 5

MEXICO: ESTIMACIONES DE LA DISTRIBUCION DEL INGRESO DE LOS HOGARES A NIVEL NACIONAL a8/

Ao 1950 1956 1958
Nave- Nava- Altimir Nave- Nava- Altimir Nava- Nava- Altimir
Fuente Censo rrete rrete a4/ Katifs IEPM rrete rrete g/ 1EPM rrete rrete d/ Kalifa
-2 e/ 24 ¢/ b/ ¢/
Percentiles:
- 10 1.9 2.7 3.2 2,7 2.4 1.5 1.7 2.0 2.0 2.2 2.2 2.1 2.1 2.3
11 - 20 2.9 3.4 3.7 3,3 3.2 2.6 2.7 2.3 2.3 3.2 2.8 2.8 2.8 3.2
2t - 30 3.6 3.8 3.0 4,0 3.2 3.6 3.1 3.2 3.2 4.0 3.3 3.3 3.3 4.1
31 - 40 4.2 4.4 4.6 4.5 4.3 4.5 3.8 3.7 3.7 4.9 3.9 3.8 3.8 5.0
41 50 4.9 4.8 4.6 4.6 4.9 5.8 4.3 4.4 4.4 5.9 4.5 4.5 4.4 6.0
51 - 60 6.1 5.5 5.7 5.6 6.0 7.2 5.6 5.5 6.2 7.1 5.5 5.4 5.2 7.5
61 - 70 7.6 7.0 6.8 6.8 7.0 9.0 7.4 7.6 9.9 8.7 6.3 6.6 7.3 8.3
71 - 80 9.9 8.6 8.6 8.9 9.6 11.2 10.0 9.9 12.2 10.9 8.6 8.4 12.6 10.7
81 - 90 14.2 10.8 10.8 14.5 13.9 16.0 4.7 143 17.3  15.7 13.6 12.7 7.7 17.2
91 - 100 44,7 49.0 49.0 45.1  45.5 38.6 46.7 47.1  38.81 37.4 49.3 S0.4 40.8  35.7
Ingreso medio 386 536 538 536 645¢/ 693 1 128f/ 1 12Bf/1 128/ 835 1339 1 330 1 339 835
mensual (pesos)
Coeficientes de:
Gini 0.51 0.50 0.50 0.49 0.48 0.56 0.54 0.50 0.45 0.53 0.54 0.51
Theil 0.21 0.23 0.23 0.21 0.18 0.26 0.26 0.19 0.16 0.25 0.26 0.20
Kuznets 0.78 0.80 0.80 0.79 0.72 0.83 0.83 0.77 0.68 0.86 0.8 0.82
Varianza
de logaritmos 0.14 0.12 0.11 0.12 0.15 0.16 0.15  0.15 0.11 0.14 0.1 0.15
Afo 1963
Nava- Nava-  Altimir Altimir Weiss- Bergs- Bergs- Bergs-
Fuente EIGF rrete rrete d/ e/ CEPAL  koff man man man Félix Kalifa
b Y »
Percentiles:
t- 10 1.3 2.0 1.5 1.5 1.0 1.5 1.3 1.3 1.5 1.1 1.7
11 - 20 2.2 2.2 2.5 2.5 1.6 2.1 2.2 2.2 2.5 1.8 3.6 2.0
21 - 30 2.9 3.2 3.0 3.0 2.1 3.1 2.8 3.1 3.3 2.5 3.4
31 - 40 3.8 3.7 3.7 3.7 2.8 3.8 3.8 3.7 4.0 3.0 5.5 3.4
41 - S0 4.9 4.6 4.7 4.7 3.7 4.9 4.9 4.9 5.2 4.0 5.1
S1 - 60 6.1 5.2 5.2 5.2 4.7 6.0 6.2 6.1 6.4 5.0 9.3 6.1
61 - 70 7.9 6.6 6.4 4.6 6.3 8.1 8.0 8.0 8.3 6.7 7.8
- 8 11.4 9.9 9.5 9.9 9.8 12.9 11.3 11.8 12.0 10.7 17.4 12,4
81 - %0 17.3 12.7 13.2 18.8 17.8 17.0 17.4 17.0 16.9 16.5 17.5  16.5
91 - 100 42.2 49.9 50.3 44.3 50.2 1.5 42.2 41.9 39.9 48.7 46,6 6106
Ingreso medio
mensual (pesos) 1 278 1777 1 1777 1 73 1278 1278 1 561 1 561 eee 1.073g/
Coeficientes de:
Gini 0.53 0.55 0.55 0.54 0.61 0.52 0.53 0.50 0.58
Theill 0.22 0.26 0.26 0.26 0.30 .21 0.21 0.19 0.28 ..
Kuznets 0.82 0.85 0.87 0.86 .96 0.81 . 0.81 0.78 0.92 .
Varianza de
logaritmos 0.18 0.16 0.16 0.17 0.24 0.17 0.18 0.16 0.21 .
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Cuadro 5 (contiruacion 2)

Ao 1968

EIGF EIGF EIGF  Altimir Altimir Bergs- Bergs-  Berg
Fuente h/ i/ v [-72 e/ man man man Félix Kalifa

k/ L/

Percentiles:
t- 10 1.2 1.2 1.4 1.9 0.9 1.2 1.3 1.0 1.2
1 - 20 2.2 2.2 2.3 2.6 1.6 2.2 2.4 1.7 2.8 2.2
2t - 30 3. 3.0 3.3 3.6 2.4 3.1 3.3 2.5 3.0
31 - 40 4.1 4.0 4.2 4.1 4.0 3.2 4.4 3.3 5.1 4.2
41 - SO 5.1 5.1 5.6 5.1 5.2 4.1 5.4 4.1 5.1
5t - &0 6.4 6.5 6.9 6.3 5.2 6.5 6.8 5.2 10.5 6.4
61 - 70 8.3 8.3 8.5 7.4 7.0 8.3 8.6 7.0 8.3
71 - 8 11.2 1.2 10.9 9.0 10.5 1.3 11.5 10.2 17.9 11.4
8t - N 16.3 16.3 17.0 16.2 16.8 16.1 16.2 15.6 16.7 16.1
91 - 100 42.1 42.2 39.9 43.8 48.3 42.1 40.1 49.4 47.0 42.1
Ingrese medio
mensual (pesos) 1 840 1849 1 884 2 605 2 510 1 849 2 313 2313 1 3129/
Coeficientes de:
Gini 0.52 0.52 0.50 0.51 0.59 0.52 0.50 0.58
Theil 0.21 0.21 0.19 0.80 0.91 0.21 0.19 0.28
Kuznets 0.79 0.79 0.76 0.1 0.23 0.79 0.76 0.90
varianza de 0.18 0.18 0.17 0.14 0.23 0.18 0.16 0.22
Logari tmos




Cusdro 5 (conclusion)

Afo 1975 1977
EDIGF ENIG

Bergs- Bergs- Bergs- Herndndez 172 ENIG Altimir Bergs- Bergs- Bergs- Hernsndez

Fuente man man man  Félix Yy n/ e/ man man man y
k/ 1¥4 Cérdove k/ v Cérdova

Percentiles:
1- 10 0.5 0.4 0.5 0.2 0.4 0.9 1.2 1.1 1.1 1.2 0.6 1.1
- 20 1.3 1.5 1.7 0.9 2.6 1.4 2.0 2.3 2.1 2.2 2.4 1.5 2.2
21 - 30 2.6 2.5 2.8 1.7 2.5 3.1 3.4 3.1 3.2 3.5 2.3 3.2
3t - 40 3.6 3.7 4.0 2.6 5.4 3.5 4.4 4.6 4.1 4.4 4.7 3.4 4.4
41 - S0 5.0 5.0 5.4 3.9 5.0 5.8 5.9 5.2 5.7 6.0 4.6 5.7
51 - 60 6.6 6.5 6.9 5.3 9.7 6.6 7.4 7.3 6.5 7.2 7.4 6.1 7.2
61 - 70 8.4 8.5 8.8 7.2 8.5 9.5 9.3 8.3 9.1 9.4 8.1 9.1
71 - 80 11.5 11.5 1.7 10.4  16.2 1.5 12.5 12.3 11.6 12.0 12.1 1.3 12.0
81 - 90 16.7 16.9 16.9 16.5 15.0 16.8 17.7 17.4 17.9 17.1 17.0 17.2 17.1
91 - 100 43.7 43.5 41.6 51.4 511 43.4 36.3 36.3 40.1 38.0 36.3 44.9 38.0

Ingreso medio
mensusl (pesos) 3 260 3260 5 850 5 850 e 11729/ 4 623 5 411 9002 523 9155 9 155 1 19y

Coeficiantes de:

Gini 0.56 0.56 0.53 0.63 ... 0.50 0.48 0.52 0.50 0.48 0.57
Theil 0.24 0.26 0.22 0.32 ... 0.18 0.17 0.21 0.19 0.17 0.25
Kuznets 0.84 0.84 0.8 0.97 ... 0.74 0.7 0.79 0.74 0.7 0.87
Varianza de

logari tmos 0.27 0.30 0.27 0.4 ... 0.20 0.17 0.19 0.18 0.16 0.26
Abreviaturas:

EDIGF: Encuesta de ingresos y gastos familiares.

EIGF: Estudio de ingresos y gastos de las familias.

ENIG:  Encuesta nacional de ingresos y gastos de ios hogares.
IEPM:  Ingresos y egresos de ta poblacién de México.

2/ Las distribuciones que no presentan notas especiales sobre fuente y origen de las estimaciones corresponden a las estimadas
por la Divisién de Estadistica y Anélisis Cuantitativo de la CEPAL,

b/ Corregida por 1. Navarrete.

¢/ Corregida por 1. Navarrete e interpolado por ia Divisién de Estadistica y Anélisis Cuantitativo de La CEPAL.

¢/ Corregida por 0. Altimir (método alternativo a la hipétesis de Navarrete).

¢/ Corregida por 0. Altimir (ajuste detallado, Proyecto CEPAL/Banco Mundial).

f/ Pesos de 1957,

g9/ Pesos de 1958,

h/ Tabulados especiales del Banco de México, S.A.

/ Publicacion de resultados preliminares de la Direccién de Coordinacién de la Programacién Econdémica,de México.

1/ Publicacién del Fondo de Cultura Econdmica.

k/ Corregida por J. Bergsman (elasticidad ingreso de ta Subdeclaracisn = 0.95),

Corregide por J. Bergsmen (elasticidad ingreso de la Subdeclaracién = 1.20).

Ingresos monetarios solamente.

Ingresos monetarios y no monetarios.

QR
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Cuadro 6

ESTIMACION DE LA DISTRIBUCION DEL

INGRESO DE LOS HOGARES URBANOS

Afo 1963

Fuente EIGFM EIGMFa/ EIGF EIGFa/
Percentiles:

1- 10 1.2 1.6 1.4 1.6
11 - 20 2.2 2.4 2.5 2.9
21 - 30 3.1 3.4 3.4 3.8
31 - 40 4.1 4.2 4.4 4.8
41 - 50 5.2 5.2 5.4 5.8
51 - 60 6.7 6.6 6.7 7.1
61 - 70 8.8 8.6 8.6 8.9
71 - 80 11.8 11.6 11.3 12.0
81 - 90 17.1 16.8 16.2 16.0
91 - 100 39.8 39.8 40.1 37.1
Ingreso medio

mensual (pesos) 1 706 1 621 2 663 2 483
Coeficientes de:

Gini 0.51 0.50 0.50 0.47
Theil 0.20 0.19 0.19 0.17
Kuznets 0.77 0.76 0.75 0.70
varianza de logaritmos 0.18 0.16 0.16 0.14
Abreviaturas:

EIGF: Estudio de ingresos y gastos de las familias.

EIGFM: Encuesta sobre ingresos y gastos familiares en México.

a/ Distribucién nacional, no agrficola.



Cuadro 7

ESTIMACION DE LA DISTRIBUCION DEL
INGRESO DE LOS HOGARES RURALES

Ano 1963 1968
Fuente EIGFM E1GFMa/ EIGFa/ EIGFa/
Percentiles:

t- 10 2.0 1.7 1.7 2.1
1 - 20 3 2.7 3.0 3.3
21 - 30 3.8 3.4 4.0 4.0
31 - 40 4.6 4.1 5.0 5.0
41 - 50 5.7 4.9 6.0 6.5
51 - 60 7.0 6.0 7.8 7.5
61 - 70 8.7 7.6 9.5 9.4
71 - 80 10.8 10.0 12.1 12.3
81 - 9 15.4 16.4 17.5 15.7
91 - 100 38.9 43.2 33.4 34.2
Ingreso medio

mensual (pesos) 738 818 1 003 1 024

Coeficientes de:

Gini 0.47 0.51 0.44 0.43
Theil 0.17 0.21 0.14 0.14
Kuznets 0.70 0.79 0.66 0.64
Varianza de logaritmos 0.12 0.15 0.13 .11
Abreviaturas:

EIGF: Estudio de ingresos y gastos de las familias.
EIGFM: Encuesta sobre ingresos Yy gastos familiares en México.

&8/ Distribucion nacional agricola.



Cuadro 8

ESTIMACION DE LA DISTRIBUCION DEL
INGRESO DE LOS RECEPTORES NACIONALES

Afo 1963 1968 1970
Fuente EIGFM EIGF Censo
Unidad PEAR PEAR PEAR

Percentiles:

1- 10 1.0 0.8 0.7

11 - 20 2.0 1.6 1.7

21 - 30 2.9 2.6 2.5

31 - 40 3.8 3.7 3.3

41 - 50 4.8 5.0 4.4

51 - 60 . 5.9 6.3 6.0

61 - 70 7.8 8.1 7.5

71 - 80 11.8 1.6 9.8

81 - 9 17.3 16.1 14.2

91 - 100 42.7 44.2 49.9

Ingreso medio
mensual (pesos) 1 551 1427 1 159

Coeficientes de:

Gini 0.54 0.55 0.58
Theil 0.23 0.24 0.28
Kuznets 0.84 0.84 0.88
varianza de logaritmos 0.20 0.23 0.24
Abreviaturas:

EIGF: Estudio de ingresos y gastos de las familias.
EIGFM: Encuesta sobre ingresos y gastos familiares en México.
PEAR: Poblacidn econémicamente activa remunerada.



III. ANEXO



Cuadro 1

VALORES DECILICOS DE LAS DISTRIBUCIONES DE INGRESO DE LOS HOGARES
PRESENTADAS EN LOS CUADROS 5, 6 Y 7a/

(Pesos mensuales)

De- 1950 1956 1956 1958 1958
ci-
les Censo Navarrete Altimir 1EPM Navarrete Altimir 1EPM Navarrete Altimir
N N N N N b/ N b/ N N N
1 Hasta 95 Hasta 164 Hasta 161 Hasta 153 Hasta 264 Hasta 264 Hasta 245 Hasta 344 Hasta 344
2 124 187 190 217 330 329 291 406 406
3 151 242 242 281 387 384 378 475 474
4 175 249 248 363 454 455 459 558 549
5 206 283 293 456 555 553 531 639 636
6 265 325 324 554 743 971 658 770 759
7 33 407 409 691 945 1236 811 1031 1 463
8 450 507 628 889 1 362 157 1 014 1297 1 877
9 706 781 986 1 4640 2 002 2 27 1 646 2 075 2 931
10 y mas Yy mas Yy mas y mas Y mds y mas y mas y mas Yy mas
De- 1963 EIGFM 1963
ci-
les Navarrete Altimir Altimir
N u R A NA N N Ng/
1 Hasta 235 Hasta 301 Hasta 199 Hasta 191 Hasta 295 Hasta 379 Hasta 378 Hasta 236
2 316 452 259 254 474 496 496 319
3 421 611 307 306 620 587 591 430
4 547 784 378 366 759 728 733 560
5 695 992 [ 440 935 884 884 ™
6 876 1 315 580 541 1 232 976 974 923
7 1210 1722 m 709 1 589 1386 1377 1 268
8 1 767 2 340 891 949 2 195 1957 2 452 2 290
9 2 792 3733 1572 1 8% 3 481 2 918 4 209 4 122
10 y méas y mas Yy mas y més y mis y més y més y més
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Cusdro 1 (conciusién)

De- 1968 E1GF 1968 EIGFe/ 1968 EIGFf/ 1968 Altimir

[

Les N d/ N U R N A NA N N g/
1 Hasta 330 Hasta 325 Hasta 547 Hasta 248 Hasta 360 Hasta 295 Hasta 612 Hasta 574 Hasta 325
2 489 (344 812 347 566 357 a7 899 488
3 674 605 1032 447 738 435 1105 1 032 69
4 841 842 1 281 553 Tt 604 1 361 117 915
5 1 040 1 060 1580 713 122 685 1 459 1 584 1151
6 1318 1338 2 028 856 1519 %9 2 029 1866 1498
7 1767 1 788 2 600 1 060 1888 1 100 2 592 2 222 2 035
8 2 415 2 415 3 463 1387 2 521 1393 3 552 2 787 33
9 3 798 3 852 5 401 2 092 4 073 1790 4 864 6 236 5 378

10 y més y més y més y més y més Yy mas y mds y mas y més

De- 1975 EDIGF 1977 ENIG 1977 Attimir

ci-

les N N g/ N h/ N ¢/
1 Hasta 278 Hasta 634 Hasta 968 Hasts 1 518
2 674 119 1519 2 333
3 996 1 699 2 139 3 206
4 1 388 2 320 2 823 4 150
5 1 900 3 045 3 539 5 176
6 2 425 3 837 4 464 6 578
7 3130 4 986 5 601 8 478
8 4 421 6 685 7 680 13 243
9 6 838 10 035 11 705 19 777
10 ¥y més y mas y més y més

Abreviaturas:

EDIGF: Encuesta de ingresos y gastos familiares.
EIGF: Estudio de ingresos y gastos de las familias.

EIGFM: Encuesta sobre ingresos y gastos familiares en México.
ENIG: Encuesta nacional de ingresos y gatos de los hogares.

1EPM:  Ingresos y egresos de la poblacién de México.

N: Nacional.
NA: No agricola.
U Urbano.

8/ Estos valores decflicos corresponden a la distribuciones interpoladas por la Divisién de Estadfstica
y Andlisis Cuantitativo de la CEPAL.

b/ Pesos de 1957.

¢/ Proyecto CEPAL/Banco Mundial.
d/ Tabulados especiales del Banco de México, S.A.
e/ Publicacién de la Direccién de Coordinacién de la Programacién Econdmica y Social, de México.
{/ Publicacién del Fondo de Cultura Econdmica.

g9/ Ingresos monetarios solamente.
b/ Ingresos monetarios y no monetarios.
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Cuadro 2

BASE DE DATOS DE DONOE SE OBTUVIERON LAS DISTRIBUCIONES DE INGRESO DE LOS HOGARES PRESENTADAS
EN LOS CUADROS S, 6 Y 7. TRAMOS DE INGRESC Y ESTRUCTURA PORCENTUAL DE CASOS

(Pesos mensuales)

1950 Censo 1950 Navarrete a/ 1950 Altimir a/ 1956 1EPM 1956 Navarrete a/ 1956 Altimir g/
Porcentaje Porcentaje Porcentaje Porcentaje Porcentaje ) Porcentaje
de casos de casos de casos de casos Tramos de casos Tramos de casos
Tramos Tramos Tramos Tramos -1} Y
N N N N N N
Hasta 75 3.7 Hasta 193 3.7 Hesta 193 3.7 Hasts 100 3.9 Hasta 257 3.9 MHasta 257 3.9
150 25.8 262 5.8 262 5.8 200 15.0 32 15.0 324 15.0
200 19.5 280 19.5 280 19.5 300 15.9 420 15.9 420 15.9
300 17.4 381 17.4 381 17.4 400 11.3 508 1.3 508 1.3
400 10.9 488 10.9 488 10.9 S00 10.2 610 10.2 610 10.2
600 10.8 642 10.8 840 10.8 750 18.2 1013 18.2 1 320 18.2
1 000 7.1 1110 7.1 1 400 7.1 1 000 9.4 1 500 9.4 1 760 9.4
1 500 2.4 1 995 2.4 2 100 2.4 2 000 1.2 2 800 11.2 3 520 1.2
3 000 1.5 4 590 1.5 4 200 1.5 3 000 2.6 6 480 2.6 5 100 2.6
y mas 0.9 y més 0.9 y miés 0.9 y mas 2.3 y més 2.3 Yy mas 2.3
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Nimero
casos
(miles) 5 105 5 105 5 105 57 579 579
1958 IEPM 1958 Navarrete 1958 Altimir g/ 1963 EIGFM
Porcentaje Porcentaje Porcentaje
de casos de casos de cascs Porcentaje de casos
Tramos Tramos Tramos Tramos
L] N N N U R A NA
Hasta 200 74 Hasta 322 7.4 Hasta 322 7.1 Hasta 300 18.4 10.0 29.0 28.9 10.5
300 15.7 322 7.1 420 15.7 600 25.1 19.4 32.4 34.9 17.8
400 12.1 508 12.1 508 12.1 1 000 21.6 21.0 22.3 1.7 24.5
50 12.7 610 12.7 610 12.7 1 500 10.9 15.0 5.7 5.0 15.3
750 19.8 826 19.8 885 19.8 3 oo 15.0 20.7 7.8 9.5 19.1
1 000 12.4 1180 12.4 1 860 12.4 4 500 4.6 6.8 1.8 2.1 6.4
2 000 14.0 2 280 14.0 3 580 14.0 6 000 1.9 2.9 6.7 0.9 2.6
Yy més 6.2 y més 6.2 y més 6.2 10 000 1.6 2.7 0.2 0.8 2.3
y mis 0.9 1.5 0.1 0.2 1.5
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0  100.0
Namero
de casos
(miles) 6 405 6 405 6 405 7 33¢ 4 087 3 243 313 4 199
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Cuadro 2 (continuacion )

1963 Navarrete &/ 1963 Altimir g/ 1963 Altimir g/¢/ 1968 EIGF ¢/ 1968 E1GF &/
Porcentaje Porcentaje Porcentaje Porcentaje
de casos de casos de casos de cagos Porcentaje de casos
Tramos Tramos Tramos Tramos Tramos
N L] N N N U R
Hasta 483 18.4 Hasta 483 18.4 Hasta 300 18.2 Hasta 300 7.9 Hasta 300 8.3 2.4 14.4
840 25.1 840 25.1 600 24.5 400 6.2 400 6.3 2.3 10.5
1 190 21.6 1 190 21.6 1000 19.6 530 8.3 530 8.4 4.2 12.9
1725 10.9 1725 10.9 1500 11.0 700 8.6 700 8.7 6.2 11.3
3 240 15.0 4 380 15.0 3000 11.4 950 15.6 950 14.1 12.4 15.9
5 670 4.6 6 570 4.6 4 500 6.4 1250 11.2 1250 11.4 1.4 11.3
9 720 1.9 8 760 1.9 6 000 3.5 1700 11.0 1700 11.2 14.6 7.6
17 100 1.6 14 600 1.6 10 000 34 2200 8.9 2 200 9.0 10.4 7.6
y més 0.9 y més 0.9 y més 2.3 3000 7.6 3 000 7.7 10.9 4.6
4000 5.3 4 000 5.4 8.8 1.8
5200 5.9 5 200 3.5 5.6 1.3
Yy més y méis 6.0 10.8 1.0
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Ndmero
de casos
(miles) 7 330 7 330 7 300 8 414 8278 4 220 4 058
1968 EIGF £/ 1968 Altimir 3/ 1968 Altimir a/¢c/ 1975 EDIGF 1975 Bergsman
Porcentaje Porcentaje Porcentaje Porcentaje
Porcentaje de casos de casos de casos de casos de casos
Tramos Tramos Tramos Tramos Tramos
N A NA N N N N
Hasta 300 5.4 10.4 2.4 Hasta 693 5.4 Hasta 300 8.5 Hasta 500 15.2 Hasta ... 10.2
600 15.4 29.1 7.2 954 15.4 400 6.2 700 5.7 9.9
1000 20.0 26.6 16.0 1 350 20.0 530 7.4 950 7.8 12.7
3 000 - 40.8 29.1 47.8 3 600 40.8 700 8.0 1 250 8.7 ... 10.0
6 000 13.0 3.5 18.7 8 880 13.0 950 11.3 1 700 9.0 . 10.1
10 000 3.4 0.7 5.0 14 800 3.4 1250 11.9 2 200 10.4 9.2
y mas 2.0 0.6 2.9 y més 2.0 1700 10.6 3000 12.2 .. 9.3
2200 8.1 4 000 8.5 . 9.4
3000 S.1 5 200 6.8 . 10.0
4 000 7.0 7 000 6.1 . 4.6
5200 5.2 9 200 3.4 y més 4.6
y més 10.7 12 250 2.8
y més 3.4
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Numero
de casos
(miles) 8 151 3 059 5 092 8 151 8 414 10 209 10 209
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Cuadro 2 (conclusién)

1977 ENIG 1977 Altimir a/¢/
Porcentaje
Porcentaje de casos de casos
Tramos g/ Tramos g/
N h/ N i/ N
Hasta &4 200 10.5 5.8 Hasta & 200 2.3
6 000 6.3 4.7 6 000 2.5
8 100 6.7 6.4 8 100 3.3
10 800 8.5 7.8 10 800 5.4
14 400 9.4 9.5 14 400 7.3
18 900 10.2 10.3 18 900 8.6
25 800 12.6 13.8 25 800 12.3
34 350 10.4 1.5 34 350 12.6
45 000 8.7 9.6 45 000 10.9
60.900 7.0 7.7 60 900 10.1
80 400 4.2 5.0 80 400 5.0
108 000 2.9 4.1 108 000 7.4
y mas 2.6 3.8 y més 12.3
Total 100.0 100.0 100.0
Ndmero
de casos
(miles) 11115 11 839 11 839
Abreviaturas:

EDIGF: Encuesta de ingresos y gastos familisres.
EIGF: Estudio de ingresos y gastos de las familias.
EIGFM: Encuesta sobre ingresos y gastos familiares en México.
ENIG:  Encuesta nacional de ingresos y gastos de los hogares.
IEPM:  Ingresos y egresos de la poblacién de México.
N: Nacional .
NA: No agrfcola.
Rural.

Distribucion corregida.

Pesos de 1957.

Ajuste detallado. Proyecto CEPAL/Banco Mundial .
Tabulados especiales del Banco de México S.A.
Publicacién de la Direccidn de Coordinacién de la
Programacion Econdmica y Socisl, de México.
Publicacion del Fondo de Cultura Econdmica.
Ingresos muestrales.

Ingresos monetario solamente.

ingresos monetarios y no monetarios.

wgri: wgege
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Cuadro 3

VALORES DECILICOS DE LAS DISTRIBUCIONES DE INGRESO
DE LOS RECEPTORES PRESENTADAS EN EN CUADRO 8

(Pesos mensuales)

1963 EIGFM 1968 EIGF 1970 Censo
Deciles
PEAR N PEAR N PEAR N
1 Hasta 223 Hasta 154 Hasta 142
2 383 299 243
3 521 443 338
4 669 617 440
5 831 ™1 589
6 992 1025 790
7 1 444 1 356 961
8 2 248 1 956 1335
9 3 307 2929 2 216
10 y mas y més y mas
Abreviaturas:

EIGF: Estudio de ingresos y gastos de las familias.

EIGFM: Encuesta sobre ingresos y gastos familiares en México.
PEAR: Poblacién econémicamente activa remunerada.

N: Nacional.
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Cuadro 4
BASE DE DATOS DE DONDE SE OBTUVIERON LA DISTRIBUCIONES DE
INGRESO DE LOS RECEPTORES PRESENTADAS EN EL CUADRO 8.
TRAMOS DE INGRESO Y ESTRUCTURA PORCENTUAL DE CASOS

(Pesos mensuales)

1963 EIGFM PEAR 1968 EIGF PEAR 1970 Censo PEA
Porcentaje Porcentaje Porcentaje
de casos de casos de casos
Tramos Tramos Tramos
N N N
Hasta 300 14.0 Hasta 200 12.6 Hasta 499 44.7
600 21.7 400 14.9 999 27.0
1 000 24.8 800 23.0 1499 12.7
1 500 10.7 1 200 16.9 2 499 8.2
3 000 17.7 2 400 20.0 4 999 4.8
4 500 5.6 3 600 5.9 9 999 1.7
6 000 2.5 4 800 2.9 y mas 0.9
10 000 2.0 7 200 2.0
y mas 1.0 y mas 1.8
Total 100.0 100.0 100.0
Numero
de casos
(miles) 10 582 12 358 11 617
Abreviaturas:

EIGF: Estudio de ingresos y gastos de las familias.

EIGFM: Encuesta sobre ingresos y gastos familiares en México.
PEAR: Poblacion econdmicamente activa remunerada.

N: Nacional.
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