gy

Y‘,

CENTRO  TATINOAMERICANG DE DEMOGRAFIA

BOLIVIA. DIPIZRENCIALES DE FECUNDIDAD
SEGUR LA MUESTRA CENSAL 1976
- EN COMPARACION CON LOS RESULTADOS
DE LA ENCUERSTA DEMOGRAFICA.

Johannes Bartlema
CELADE
Octubre, 1977

\WE - . E L ADE
alies . Qo Pax '3 ol 20 )19



CENTRO  LATINOAMERICANO DE DEMOGRAFIA

II.

I1I.

Iv.

V.

VI.

INDICE

mTRODUCCION LR R B A X 2 N A BN N AN AN AN A SN RN RN EE X ERE XERRERNSENRZEREJENENENLN)J

ESTIMACION DE LA FECUNDIDAD PARA EL PAIS TOTAL Y LAS
AREASRURAI‘ESYURBANAS P9 SO OGRS OO OO0 PSS PED LS ETEBRORTEGEE OO

ESTIMACION DE LA FECUNDIDAD PARA LAS TRES GRANDES REGIONES

DEI& PAIS S CECOTOCEV IO PO PP PRSI OGP OGEPOESTPOPNESPESOESTECETESSNYCOSDN

ESTIMACION DE LA FECUNDIDAD SEGUN LENGUA HABLADA .csceeccses
ESTIMACION DE LA FECUNDIDAD SEGUN NIVEL DE EDUCACION ¢.cee.
ESTIMACION DE LA FECUNDIDAD SEGUN ACTIVIDAD ECONOMICA .....

RESW XA XA R R AR RS ET A AN RSN NRESFEFENESIENERNX N N ENE NN N NN RN NN ]

ANEXO 1. Tablasy Graficos PO OSSOSO EEN OSSP ORREBEIRBOIOSNS

10

12

14

15

17



CENTRO  LATINOAMERICANO DE DEMOGRAFIA

1. INTRODUCCION

‘ El objetivo del presente trabajo es estudiar algunos diferenciales
de la fecundidad segin los dafos de la muestra del 3.3 por ciento del cen
so del 29 de setiembre de 1976 y compararlos com las estimaciones deriva-
das de la encuesta demografica de 1975. La estimacitn de la fecundidad,
a nivel nacional, requiere un analisis mds amplio relacionando la fecundi
dad con la distribucidn por edades y la mortalidad. Esto forma parte del
trabajo sobre la evaluacidn de la situacidn demogrifica del pais a la luz
de los datos del censo, que esta siendo elaborado por Carmen Arretx de

CELADE ¥ que puede servir de referencia al lector.

Estudiaremos los diferenciales de la fecundidad segin @reas de resi-
dencis, regiones geogrificas, esctividad econdmica de la mujer, lengua ha-
blada y nivel de educacién. Como esoe misros cortes se usaron en el ana-
lisis de los datos segim la encuesta demografica (Arretx, 1976), los re-
sultados deberfan ser coherentes si ambas investipaciones reflejaran la
situacidn real de la fecundidad y no se hubieran producido cambios en el
perfodo transcurrido entre las dos investigaciones. Es razonable suponer
que se cumple esta lltima condicidn dado el corto periodo entre ambos tra
bajos de campo (alrededor de un afio) y por el hecho que la fecundidad en

Bolivia no esti cambiando rapidamente -al contrario- parece ser relativa-
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mente constante en el tiempo. Nos queda entonces averiguar si las dos

fuentes de datos cmnducen a estimaciones coherentes segim los diferencia-

les en cuestiOon. El texto contiene los andlisis y resultados generales y
en el anexo se presentan los cdlculos y graficos.

II. ESTIMACION DE LA FECUNDIDAD PARA EL PAIS TOTAL Y LAS
ARFAS RURALES Y URBANAS.

Para estudiar la serie de tzsas de fecundidad para el pais total y
para los cortes propuestos se utilizd el método clasico de Brass basado
en las declaraciones del total de hijos tenidos y la fecha de nacimiento
del Gltimo hijo nacido vivo. Como se puede apreciar en las Tablas 1 a 5
y en el Grafico ! el nivel es de wun orden de magnitud aceptable (TGF=6.68),
pero el patrom requiere un estudio méis detellado. La forma de la distri-
bucidn es dilatada en las edades media del perfodo fértil mientras que los
datos de la encuesta demogriafica conducen a una distribucidn con cispide
acentuada en el grupo de edades 25-29 (Arretx, 1976).

El método de Brass supone que no hay errores en la estructura por
edad de los nacimientos del aiio anterior al censo. Debemos concluir sin
exbargo, que una de las dos distribuciones es errdnea, porque es imposible
que ee manifieste una diferencia tan importante eatre ambas estructuras
por edad de la fecundidad, sobre todo si no hay indicios de cambio en el
comportamiento reproductivo de la poblacidn.

Se efectuaron algunos analisis para determinar las causas de las dife
rencias entre las dos dig*ribuciones. El tinico material inddpendiente dia-
ponible que se pudo utilizar lo constituyen los censos de ciudades de 1972
¥y el censo de 1950. Los datos de los censos de las ciudades de Sucre,
Potosi y Oruro podrian mostrar alguna semejanza con el ‘resto urbano' se-
gin la encuesta y la muestra censal, Los GCraficos 2 y 3 muestran que tan-
to el nivel como el patron estan mids de acuerdo con las estimaciones deri-

vadas de los datos da la encuesta, aunque el patron promedio no da razomes



CENTRO

LATINAMERICANO DE  DEMOGRAFIA -3-

decisivas para rechazar una de las dos distribuciones. Este promedio fue
calculado sumande tanto los hijos nacidos totales y nacidos el Gltimo afo,
como las mujeres para las tres ciudades por grupos de edad y aplicando el

método de Brass.

El censo de 1950 no proporciona informacidn adecuada para estimar la

fecundidad. No se incorporaron preguntas sobre el nimero de hijos tenidos.

Si nos concentramos en los datos censales de 1976 podemos investigar
si la cecusa del problema es la mala declaracidn de la edad en las mujeres.
Si .. hudbiera una tendencia en las mujeres de 30-34 a subdeclarar su edad,
1la fecundidad de las mujeres de 25-29 resultaria - subestimada., Sin embar-
go, el anilisis de la distribucidn por edades descarta esta posibilidad.
Los errores en la declaracidon de la edad no son excepcionalmente grandes 1/
y no hay indicios claros que haya ocurrido un traslado de mujeres eatre

los grupos de edades en consideracién.

Si se examina con m3s detzlle las estimaciones de la fecundidad dife-
rencial, que se presentan mas adelante, se observa que el patrdn de cispi-
de dilatada (obtuso) se ruestra maAs acentuadamente en el Area Tur..l y en
la categoria de educacion mas baja. Se podria interpretar este hecho como
congecuencia del patrdon de fecundidad natural en estos sectores de la po-
blacidon, pero también es plausible que errores en los datos basicos se con

centren en estas categorias de poblacida.

Cabe sefialar, que con los datos de la encuesta pudo aplicarse el méto
do de los hijos propios para estimar la fecundidad. Se obtuvo asi una es~
timacion independiente de la distribucidn por edades de las tasas de fecun
didad que resultd coherente com el patrdn que se obtiene a partir de la

pregunta retrospectiva,

1/ =R indice de las Naciones Unidas es de un valor regular para Amfrica

Latina (26.30) y se compara favorablemente con el valor de 46.2 para
el cengo de 1950, Esto indica que la calidad de los datos es supe-
rior para el censo reciente. (Ver Kamps 1976 para datos comparati-
vo8s) .
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La Tabla 6 muestra que hay algunas diferencias en la conposicion de
las dos muestras, especialmente en la distribucidn por lengua hablada (la
encuesta muestra una concentracidn mayor en la categorfa "castellano mas
indigena") y regidn de residencia (la encuesta muestra una proporcidn
menor en el Tropico). Con el fin de determinar la influencia de esta va-
riacién se estandarizd la estimacidn de la encuesta usando las proporcio-

nea segim lengua hablada y region de la ruestra censal.

Para llegar a la estinmacidn estandarizada de la encuesta a nivel del
total del pais, se multiplicaron loa hijos del Gltimo afio, los hijos tota
les y las mujeres de los cortes en consideracidn, por las razones entre
las proporciones como se sefialan en la Tabla 6. Para la regidon Tropical
de 1la encuesta por ejemplo se multiplicaron los datos para el grupo 15-19

por 1la raan_l%%éy para el grupo 20-~24 por la razdn f%gz etc. Se sumd pa

ra obtener los datos estandarizados a nivel nacional y con estos Beyrecgi
culd la fecundidad. Queda entonces fuera de discusifn cuil de las dos
muestras representa mas fielmente la composicidn de la poblacidn y pode-
mos responder a la pregunta: $Si la encuesta hubiera tenido la misma com-
posicidn de mujeres por lengua hablada y por gran regidn de residencia
que el censo, cuil seria su fecundidad? Si se obtuviera el patrdn de cils
pide dilatada, habriamos encontrado la causa de la desviacidn entre los
resultados. Sin embargo, vemos endLGMA%éaz 4 que se mantiene el patrdn
con ciispide estrecha y la estimacidn elaborada con datos crudos varia muy
poco. La variacidn en la composiciSn de la muestra parece haber tenido
poco ecfecto en las estimaciones de la fecundidad, y no puede haber sido
la cauaa de la diferencia entre las dos estructuras por edad.

Finalmente, se procedid como i no se hubiera tenido la pregunta so-
bre la fecha del Gitimo nacimiento y se aplicéd el método de Mortara a
ambas fuentes de datos. Loa resultados aparecen en el Griafico 5. Hay
que adnitir que el patrdn que resulta es tan obtuso que ningiin elemento
de arbitrariedad inherente al ajuste grafico lo pudo haber causado.
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Se podria pensar que una salida del dilema seria comparar los naci-
rientos segin ambas series de fecundidad con los nacimientos que resulta-
ran de rejuvenecer los niios de 0 a 10 afios de edad. Se sabe de antemano
sin embargo, que este procedimiento es demasiado crudo como para juzgar
los patrones de fecundidad, en considerscidon, a menos que se conozca con
exactitud su nivel yﬁéistribuciGn correcta de edades de las mujeres y de
los niiios.

Con los elementos de juicio disponible no se puede dar una solucidn
enteramente satisfactoria al problema, aunque hay, tal vez mejores razo-
nes en favor de la distribucidn proporcionada por la encuesta. Por otra
parte hay indicios de errores en los datos basicos de la muestra censal
para las mujeres sin educacidn o sdlo alfabetizacidn, las cuales, como
se aabe~2! se oouncentran en las areas rurales. Se acepta entonces la ea-
timacidn anterior como estructura por edad vigente de la fecundidad, no
con la solidez que quigiSraumos temer, pero>si con la conviccidn que es lo

que estd mds de acuerdo con la informacidén disponible.

El elemento de ignorancia que persiste en relacidn al patron exacto
de la serie no desvaloriza el conjumto de los datos para estimar los di-~
ferenciales de fecundidad, objetivo del presente trabajo, si se toma en
cuenta la posibilidad que exista un sesgo en los datos basicos que podria
manifestarse mas fuerte en-algunos grupos que en otros. La situacidén en
la que nos encontramos es mias bien testimonio del progreso de los métodos
demograficos para elaborar estimaciones con datos incompletos: nos esta-
mos preocupando de no concoer el patrdn de la fecundidad en circunatan-
cias en que se ha establecido el nivel general y los diferenciales de fe-
cundidad por sub-poblaciones. Al mismo tiecmpo muestra la debilidad de
estos métodos: 8i no se cumplen los supuestos en que se apoyan se hace di
ficil la interpretacion de los resultados, en otras palabras, los métodos
indirectos para establecer la fecundidad son poco robustos.

Seguimos adelante sin embargo, con los datos disponibles hasta ahora.

2/ Ver Romero Pittari 1977.
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Con el propdésito de evaluar las estimaciones de fecundidad se aplicd
1a version del método de Brass a los primeros nacimientos 3/ (Tabla 7).
Los resultados muestran factores de correccidn levemente inferiores a los
obtenidos en el caso del total de nacimientos. Lla diferencia es en gene-
ral alrededor de un punto., El factor de ajuste, que se obtiene a partir
de la informacitm para los nacimientos totales de los grupos de edades
20~24 y 25-29 es de 1.3 y el que se obtiene de los primeros nacimientos
de los grupos de edades 30-34 y 35-39 es de 1l.2. los valores de las ta-
sas de fecundidad de primeros nacimientos determinan una proporcidn de
mijeres que llega a ser madre de algo mds de .90, mientras que las tasas
derivadas de los nacimientos totales conduciria a proporciones cercanas
a 1.0. Las tasas globales de fecundidad, a las cuales apuntaan los ajus-
tes segin los primeros nacimientos, son sin embargo demasiado bajas para
ser aceptables, y se debe concluir que el error del periodo de referencia
de los primeros nacimientos es probablemente inferior al de los nacimien-
tos de todoorden. Usaremos en el texto los ajustes basados en los naci-
mientos de todo orden.

Ahora bien, vemos en el Cuadro 1 y en &l Grafico 1 que el &rea rural
tiene una fecundidad superior al &rea urbana y que el diferencial entre
La Paxz y el resto urbano es pequeiio,.

Vemos que los niveles de fecundidad obtenidos de una y otra fuente
de informacidn se corresponden bien salvo para La Paz y el resto urbano.
La diferencia que prescntan las estimaciones de La Paz se deben probable-
mente al hecho de que el procedimiento utilizado en el cenao para separar
los habitantes de la capital del total de la poblacidn urbana fue distin-
to al de la encuesta., En la encuesta se previd un cddigo en el cuestiona
rio que permitia distinguir si alguien vivia en la ciudad de La Paz. In
el formulario censal, en cambio, no fue previsto. Se considerd como una
solucidn razonable tomar como poblacién de La Paz a la poblacidn urbana
del departamento de La Paz, que incluye la poblacidon de las ciudades y
pueblos de otras provincias, como por ejemplo, alrededor del Lago Titicaca.
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Cuadro 1

ESTIMACION DE LA FECUNDIDAD SEGUN LOS DATOS CENSALES PARA EL TOTAL PAIS,
LA PAZ, EL RESTO URBANO, URBANO TOTAL Y PARA EL ARFA RURAL.

Grupo Pais Total La Paz Resto Urbamo Rural: Urbano
de £ £ £ £ £
edad ‘ 5"x 3°x 5'x 5'x 5°x
15-19 «099 066 © +090 114 .080
20-24 «287 242 247 +322 «243
25~29 «304 +273 «263 332 ' +265
30"36 0287 .230 .216 .329 0220
35-39 «218 118 «165 «265 . 145
40~44 105 «069 - 062 .128 +064
45-49 - 037 «011 017 +050 - W014
TGF 6.68 5.05 -S«29 7.70 5.17
TGF Encuesta 6.81 - (4.76) (5.83) 7.84 5.36 -

Se tiene entonces que el universo de las muestras es distiato, loAque
conduce a estimaciones inferiores para la capital en relacidn con las del
censo. Si la poblacitn urbana del Departamento de La Paz afuera de la
capital tiene wna fecundidad superior al resto urbano, su peso relativo po-
dria habeg determinado uns tasa superior para esta categoria en la encuesta.
Para verificar esto se caivuld la Tasa Global de Fecundidad (TGF) para el
&rea urbana total con los datos de la encuesta y resultd de 5.36 que es si-
milar a la obtenida del censo, que fue de 5.17. Se puede concluir en con-
secuencia, que taﬁto los diferenciales como los niveles determinados con da-
tos de una y otra fuente ason coherentes.
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III. ESTIMACION DE LA FECUNDIDAD PARA LAS TRES GRANDES REGIONES DEL PAIS.

Se dividid el pais en las tres grandes regiones Altiplano (Departamen-
tos de La Paz, Potosi, Oruro), Valle (Cochabamba, Chuquisaca, Tarija) y
Tropico (Santa Cruz, El Beni, Pando) y se estimd la fecundidad para ellas.
El tamafio de la muestra no permite usar la metodologia indirecta para ob~
tener resultados a nivel de los departamentos.

Vemos en el Cvadro 2 y en el Grafico 6 que arbas fuentes muestran que
el Altiplano y el Valle se conforman en grandes lineas con el patrdn del
pais total, mientras que el Trdpico muestra un patrdn més jéven con su
cispide en el grupo 20-24 y un descenso relativamente fuerte después de
esa edad. Los datos de los primeros nacimientos son concordantes con la:
conclusidn de que el comienzo de la reproduccifn en el d@rea tropical es -
wmas precoz que en el resto del pais. Aceptando que la fecundidad se ini-
cia precozmente y que sigue una fuerte inclinacidn hasta llegar a la ciis-
pide, me puede deducirzdueila acentuada caida después de esta edad, que
refleja una desviacidén del patrdn de fecundidad natural, podria deberse
& un control de la natalidad despu@s de esta edad. La tasa global de
6.16 estaria mas de acuerde con este razonamiento que la de 6.81l. El fac
tor de ajuste P/F; que determina el nivel, parece alto en el caso de la
region del Trdpico —-la diferencia con el factor de ajuste de los primeros
nacimientos es mayor que para los otros cortes. Tomando como factor de
ajuste el promedio dé los dos, se obtiene una TGF de 6.38 y la serie
Tropico ajuatado de.la Tabla 8 que adoptamos como estimacidn en base a
los datos censales.

Vale quizdis la pena tener presente que wne de los supuestos del mé-
todo de Brass es que es aplicable a una poblacidn cerrada a la migracién.
La regidon del Trdpico estd lejos de ser vna poblacidn cerrada. La compa-
racidn de los hijos tenidos acumlados en el periodo y em las cohortes,
supone que los dos se aplican a la misma poblacién en que no ha variado
1a fecundidad. Si se .han producido moviméentos migratorios afectarian la
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Cuadro 2

ESTIMACION DE LA FECUNDIDAD EN LAS TRES GRANDES REGIONES DEL PAIS
Y COMPARACION CON LAS TGF SEGUN LA ENCUESTA
(METODO BRASS P/F)

Altiplano Valle Tropica Trdpico

Gi;fo ' ajustado
: £ :

edad 5x : Sfx Sfx Sfx
15~19 .083 080 .163 .153
20-~24 o274 .288 +328 .307
25~29 4309 2313 -296 277
30~34 .294 <305 «261 «245
35-39 <207 <259 <204 .192
4044 .104 Jd25 .084 .079
45-49 , .031 .056 .026 .024
TGF 6.510 7.219 '6.811 6.38
TGF encuesta 6.85 6.88 6.26 -

la estimacifn-solamente si fueran selectivos en relacidn al comportamiento
reproductive, es decir, si la fecundidad de la poblacifn actual no fuera
comparable con la poblacidn de las cohortes. En el caso del Trdopico sabe-
mos que hay una inmigracidn de importancia y que probablemente la fecundi-
dad de los migrantes es inferior ﬁ!. Esto conduciria a tasas de fecundidad
asumuladas del periodo, inferiores a las parideces de las cohortes, lo que
puede contribuir al factor de sjuste exagerado, que resulta para los naci-

mientoa totales.

Vemos que ambas fuentes de informsacidn asignan al Valle el valor mas
alto de las tres ragibnes eunque @l diferencial es superior segin el censo
Si se observa el Grafico 6 an su aspecto global y se le compara con el
Grafico de la pagina 21 del trabajo de Arretx, se advierte que las regiones

4/ El autor estd por hacer un estudio donde se estudiara entre otras cosas,
ai esta hipGtesis es aplicable a Bolivia.
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del Valle y del Altiplano muestran la misma similitud con el patrdn del
total del pais, aunque eatos patrones totales difieren entre si. En la
region del Valle la fecundidad sigue & un nivel levemente superior em

la segunda mitad del periodo reproductivo lo que conduce a la fecundidad
mis alta del pais con una TGF entre 6.9 y 7.1.

IV, ESTIMACION DE LA FECUNDIDAD SEGUN LENGUA HABLADA

El Cuadro 3 muestra que las tasas de fecundidad para la poblacidn
que habla “"indIgena a6lo" y “castellzano sdlo" muestran la misma teandencia
que los datos de la encuesta (Arretx, Pagina 31). La serie de tasas paras
las mujeres que hablan "castellano s0lo" muestran valores inferiores en
todas las edades, salvo en las primeras donde muestran un patrdn similar,
Las tasas globales muestran wn diferencial de alrededor de dos piﬁos por
mujer. Las tasas de las mujeres que hablan castellano y una lengua ind%f-
gena presentan sin embargo tendencias distiantas; mientras en la encuesta
se aproximan a la fecundidad de las mujeres que 83lo hablan indigena, en
el censo siguen mds proximas a las mujeres que hablan solamente capafiol.
(Ver Grafico 7).

Tal vez la razdn mas probable de esta divergencia radique en las di-
ferencias da lo que se entiende por cada sector al que se refieren las es-
timacionas. Ya se observd que la proporcidn da la poblacidn en esta cate-
goria (castellano y un idioma indigena) es distinta en ambas fuentes lo
que apunta posiblemente al mismo hecho. Si este es el caso no seria dis-
tinta la composicidn de ambas muestras sino que, los criterios usados para
dividir, muestras simiiares, en segmentos. Si es que se estda cubriendo
partes distintas de muestras similares o componentes que hacen desviar la
composicion de las metras, en cualquier caso queda claro que no se pueden
comparar los resultados. Lo qua si se puede decir es que la fecundidad
de las mujeres que hablan castellano y una lengua indigena se encuentra
entre la correspondiente a las mujeres que hablan sSlo castellano y la de
las que hablan s5lo una lengua indigena, sin saber con seguridad a cual de
los f£TUpos Be acerca mas.
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Si se examinan las definiciones usadas en las dos fuentes de infor-
macidn en cuestidn, vemos que la boleta censal contiene la pregunta "que
idiomas bolivianos sabe usted hablar' con nueve casillas precodificadas
que se formula a toda la poblacidn empadronada.. El cuestionario de la
encoests, en cambio, contiene solamente informacidn para la persona del
hogar que da 1a informacidn y tiene 4 casillas precodificadas. La cali-
dad de la informacidn parece ser entoncea superior en el caso del censo
y es preferible aceptar como la mejor disponible la estimacidn segin
esta fuente, ‘

El diferencial del nivel segim las fuentes alternativas para la ca-
tegoria “s0lo castellanc"” depende solamente de la fecundidad, sin ajuste.
Mientras que el diferencial para "s6lo indigena™ se debe a una combina-
¢idn de diferencias en los fi sin ajuste y en el tapaiio.de¢l ajuste P/F
(Cuadro 4).

Cuadro §

DETERMINANTES DE LOS DIFERENCIALES PARA LAS CATEGORIAS DE LENGUA
Y'SOLO CASTELLANO" Y "“SOLO INDIGENA™

Lengua TGF sin ajuste Ajuste P/F TGF final
hablada Censo Encuesta Censo Encuesta Censo Encuesta
S6lo castellano  4.65 4.36 1.30 1.30 ;j;;\\| 5.67
S8lo indigena 5.73 4.57 1.41 1.65 8.10/ 7.54
» N

La diferencia en t&€rminos de hijos tenidos al final del periodo re-
productivo por una cochorte hipotética, expuesta a los regimenes de fecun—
didad estimados, es de medio nifio por mijer. Los valores provenientes de
la encuesta caen mejor dentro de la amplitud de variacidn para Amé@rica
Latina en situaciones de alta fecundidad que los resultados provenientes
del censo, los cuales son excepciocnalmenta altos. La clasificacidn de
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las mujeres en las categorfas en cuestidn es, sin embargo, mis sSlida
en el censo, lo que determina la decisidn en favor de las estimaciones
‘segim esta.lltina fuenta.

V. ESTIMACION DE LA FECUNBIDAD SEGUN NIVEL DE EDUCACION

En base a los datos de la muestra censal 3/ y del andlisis de la
encuesta‘éj se puede concluir que el nivel de educacidn de la mujer mues—
tra una clara relacidn con su edad en el sentido de que cuanto mayor es
1la mujer, nmis bajo es el nivel promedio de la educacidn, Esto se produce
como efecto de los adelantos del sistema educacional del pais que estd
formando las cohortes jovenes con un nivel muy superior de educacifn al
que recibieron las nujeres mayores. Esto pone a su vez en duda la aplica
bilidad del método de Brass, ya qué si la experiencia reproductiva acumu-
lada de las mujeres con 0~3 afios de ensenanza de la cohorte hubiera sido
distinta a la que resulta de acumular la experiencia de fecundidad actual.
Para obviar esta situacion se utilizari en el texto el promedio de hijos
por mujer de edades entre 45 y 49 afios (P7) como Indice de la fecundidad
de cada categoria de educacidn, al que se le aplica wm factor de correc-
cidn, por omisiones que se obtiene mediante el cocienie entre P7 (estina-
do) vy P7 (observado) para el total del pais. Este factor de correccidm
de P7 cbservado se puede usar para ajustar la serie de tasas crudas, ya
que no hay razones para suponer que hayan sesgos en el patrdn de la fe~
cundidad. Un supuesto implicito en este ajuste es que 1z proporcidn de
omisidn de hijos seria igual en todas las categorias, a la del pais total,
es dacir, seria independiente del nivel de educacidn. Esto parece poco
probable pero aplicamos el ajuste con la observacidn de que hay que congi-
derar los diferenciasles como minimos: si la omisidn en categorias con bajo
nivel de educacidn es superior a la del pais total no se estaria corrigien

5/ "Resultados anticipados por muestreo, Censo Nacional de Poblacién y
Vivienda 1976", INE, La Paz, 1977. v

6/ Ssalvador Romero Piuari, 1977.
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do suficientermente la fecundidad, lo inverso sucede con las categoriﬁs
de educacion mis altas. ‘

Se observa en el Cuadro 5 que la relacidn negativa entre la fecun-
didad y la educacidn, que es practicamente umiversal en la literatura se
manifiesta también en los datos de ambas fuentes utilizadas.

Cuadro 5

ESTIMACION DE LA FECUNDIDAD EXPRESADO COMO P, ~LA PARIDEZ AL GRUPO DE
EDADES 45-49~ SEGUN NIVEL DE EDUCACION

Educacidn Encuesta Ceunso
Sin anios de estudios aprobados 7.19 -
Ringuna educacidn o sdlo alfabetizacidn - 7.05 _
Afios de.estudics aprobados 1~3 7.27 -
Afios de estudios aprobados 4~6 : ) 6.63}Pg°g§di° Pt
Primaria o basica - 6.82
Afios de educacion aprobados 7 o mis 4,20 -
Educacidn superior - 4.27 .

Aunque la clagificacidn usada en una y otra fuente no es la wmisma, se
nota que lag estimaciones son gimilares en cuanto al nivel. La Tabla 14
del Anexo muestra las series de fecundidad que resultan del ajuste con P7,
y para fines comparativos, las tasas segin el ajuste P’F, Se procedid del
siguiente modo para obtener la serie de tasas de fecundidad.

8) Se calculd la razom entre P7 observado y estimado con el mé&todo
de Brass P/F en el pais total (1.098),

b) se multiplicd P7 observado en cada catagoria de educacifn por

esta razom,
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¢) se multiplicd los f1 observados por la razin entre el resul-
tado de b) y la TGF observada y se aplicd el ajuste para las
- edades de referencia (el traslado de medio afio de Brass 1968).

El asjuste por errores del periodo de referencia esta entonces basa-
do en la razon entre la paridez de mujeres de 45-49 que se considera
igual a la TGF., Estrictamente estamos dejando fuera de consideracidn la
fecundidad en los {iltimos dos afios y medic del periodo reproductivo pero
es un sesgo que carece de signifiecacidon dada la pequeiiez de la tasa de
fecundidad para estas edades, yvteniendo en cuenta ademis la crudeza de
1la estimacitn.

VI. ESTIMACION DE 1A FECUNDIDAD SEGUN ACTIVIDAD ECONOMICA.

Por las mismas razones relacimnadas con la falta de comparabilidad
entre la experiencia actual y la de las cohortes de las categorias
“abiertas" de actividad econdmica, como quedd sefialado cuando se examind
1la fecundidad por niveles de educacion, se utilizArQ P7 como indice del
nivel de la fecundidad. Seguimos el procedimiento expuesto arriba lo
que conduce a las tasas de la Tabla 15 del Anexo y & los resiultados glo-
bales del Cuadro 6.

Cuadro 6

ESTIMACION DE LA FECUNDIDAD EXPRESADO COMO P7 ~LA PARIDEZ DEL
GRUPO DE EDADES 45-49~ SEGUN ACTIVIDAD ECONOMICA

Actividad econdmica Encuesta Censo

Activas 5.86 5.53
No activas 7.15 : 7.02
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Vemos que los resultados son coherentes en cuanto a nivel lo que
confirma que la fecundidad es mayor para las mujeres no econdmicamente
activas., Es comin encontrar este patron en paises desarrvllados y en
desarrollo,

RESUMEN

El enilisis de los datos de la muestra cemsal conduce a resulta-
dos que apoyan en general los diferenciales de fecumdidad encomtrados
gégln los datos de la encuesta demogrdfica. Hay algunas incoherencias
que se atribuyen, como se ha expuesto en al texto, a los factores resu-~

midos que aparecen en la columa “comentario' del Cuadro 7.

En aquéllos anilisis donde los resultados de las dos fuentes de
datos no fueron concordantes se pudo probar, en general, que habia mis
argumentos en favor de los resultados provenientes de la encuesta. Es-
to no es sorprendente porque las condicionas para realizar encuestas,
en general, son m&s favorables para gemerar informacitn de mejor cali-
dad. El alcance de las preguntas sBs limita al campo estrictamente de-
‘mografico y se usa un nimero pequeiio de entrevistadores que reciben un
entrenamiento nis profundo que lo que es posible dar en el caso de un
censo de cobertura nacional. La ventaja del censo radica en particular
en la representatividad del pais, ain tratindose de uma muestra censal.
Para la encuesta realizada en 1975 es mis dificil garantizar esa repre-~
sentatividad por la inexistencia de una base sdlida para el marco mues-
tral y por no haberse incorporado el departamento de Pando. En los ana
lisis en que las dos fuentes proporcionan resultados coherentes, como
es el caso de la mayoria, se puede tener confianza en los resultados.

Cuande se encontraron incoherencias se analizaron los datos dispo-
nibles que condujeron a los resultados resumidos que hemos senalado.

- Es preciso, sin embargo, mantener una actitud abierta a nuevas informa-

ciones que ge puedan producir em el futuro proximo y que puedan confir-

mar o sugerir la reconaideraciom dal presente trabajo.
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“DIFERENCIALES DE FECUNDIDAD SEGUN LOS DATOS DE LA ENCUESTA DEHO(}?AFICA‘ Y LA HUESTRA CENSAL, COMENTARIO RESUMIDO

Criterio de

Hedida de fecun-

Fuente:

clasificacién didad utilizada sncuesta tenso Cosentarfo

Pafs Jotal 16 6,81 6,68 £1 ‘nivel es coherents,

. . pero hay una diferencia entre
Tos patronss de fecundidad que
puede atribuirse a errores en
los datos bisicos, (probable =
sente del censo).

Area de Restdencia

Capital T 4,76 5,05 El orden es fgual en anbas

Resto Urbano . 5,83 5,29 fuentess Capital, Resto Ur-

Urbano 5,36 5,17 no, Rural. MNiveles de las

Rural 1,84 1,1 subcategorfas de la catego-
rfa urbana (capital y resto
urbano) no son representati« -
vos en ol censo. Los datos
son coherentes en cuanto a
nivel general para las catee
gorfas principaless urbano
y rural,

Reqgiones

Altiplano T6F 6,85 6,51 E1 orden de superior 2 ine

Valle 6,88 1,13 ferior es: Valle, Altipla-

Trépico . 6,26 6,38 no, Trépico en anbos casos,

El Trépico nuestra estructy
ra precoz como la del pafs
total con cafda acentuada
después de la cfspide en
2.2k, Altiplano y Valle
se parecen al total del pafs
en cuanto a foraa del patrén,
Hiveles son similares segfn
ambas fuentes.

Lengua hablada

$6lo indfgena 16 1,54 8,1 La ordenacién es 1déntica en

{ndfgena y castellano 1,08 6,20 anbas fuentes: lnd{gena, lne

$61o castellano 3.67 6,06 dfgena y castellano, castella

’ no. Nivel para indfgena y cas
tellano difiere por falta de
cosparabilidad entre las des
finiciones de esta categorfa,
Las estinaciones segfn el cen
s0 merecen nis confianza no
obstante su nivel excepcional
sente alto,

Nivel de educacién

Hinguna educacién o slo alfabetizacién P.‘ 1,19 1,05 Aunque las definiciones de las

"~ Primaria o bisica 6,85 6,82 categorfas no son idénticas, los

Educacién superior 4,2 4,21 niveles son sinilares, La catee

Condicién de
actividad

Activas
Ko activas

~Ngﬂar- o -

gorfa mis baja de educacibn mes
tra un patrén {rreqular sagln el
censo, en el sentido que es da

efspide nfs dilatada quo 1o hae

bitual y tienc el modo en sl gue
po de 30-35, anormalnente tarde.
Primarfa ofs bisica tiene clspi=-
de temprana {20-24) con descenso
retativanente fuerte. Superior
tiene clspide en 25-29 patrén

Niveles y defercencia

1,02 les son coherentes

entre ambas fuentes,
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Tabla 1
TOTAL DEL PAIS. ESTIMACIONES DE LA FECUNDIDAD

Crupo Tasa snual de Promedios de Relacion Tasas anuales de
de fecundidad hijos por mujer: entra fecundidad
edad rQCiQnte (8)r30iente Q(b)pasad?ooo(?)OQYQS?ZOo.oooooo.?!????é?-.o'tc e
x, xHh s5x-1/2 5'x s'x sPx/5x  sfx-1/2 sty
(1) (2) (3) %) (5) (6) (7
15-19 0.063 0.116 0.185 1.587 0.081 0.099
20-24 0.215 0.925 1.214 1.312 0.275 0.287
25~29 0.237 2.105 2,623 1.246 0,304 0.304
30~34 0.227 3.281 4.030 1.228 0.291 0.287
35-39 0.177 4.283 5.167 1.207 0.226 0.218
40~44 0.089 4,905 5.834 1.190 0.114 0.105
§5~49 0.035 5.186 6.078 1.172 0.045 0.037
TGF 5.219 6.676 6.676
Tabla 2

AREA URBANA. ESTIMACIONES DE LA FECUNDIDAD

Crupo Tasa anual de Promedios de Relacitn Tasas anuales de
de fecundidad hijos por mujer: entre , fecundidad
slad ... reclente | (a)reciente (Dipasade | (8)3.®) .........ndustada .
x,xHh 5¥x~1/2 sty 5tx Px/sfx  sfx-172 stx
(1) (2) (3) ) (5) (6) €))
15-19 0.052 0.09%4 0,153 1.620 0.066 0.080
20-24 0.185 0.784 1.002 1.279 0.223 0.243
25~29 0.211 1.820 2.254 1.239 0.266 0.265
3034 0.179 2,798 3.430 1.226 0.266. 0.220
35-39 0.122 3.530 4.651 1.317 0.153 0.145
4044 0.056 3.942 5.086 . 1,290 0.071 0.064
45~49 0.015 4.092 5.303 1.296 0.019 0.014

TGP 4.103 5.166 5.166
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Tebla 3
REGION LA PAZ. ESTIMACIONES DE LA FECUNDIDAD

Grupo Tasa anual de Promedios de Relacion Tasas anualeé de
de fecundidad hijos por mujer: entre . fecundidad
edad reciente (a)reciente (b)pasado .(a) y.(?zo.'. .,...3???????....
X, x4 Sfx-llz SFx pr SPxISFx Sfx~112 ’ Sfx
(1) (2) (3) 4) (5) (6) N
15~19 0.039 0.064 0.109 1.703 0.052 - 0.066
20~24 0.173 0.679 0.950 1.399 0.231 0.242
25-29 0.204 1.672 . 2.123 1.270 0.272 0.273
30~34 0.178 2.634 3,118 1.184 0.237 0.230
35~39 0.095 3.276 4,263 1.301 0.126 0.118
40-44 0.056 3.638 4.481 1.232 0.075 0.069
45-49 0.011 3.773 4,876 1.292 0.015 0.011
IGF 3.781 5.046 5.046
Tabla 4

ARFA RESTO URBANO. ESTIMACIONES DE LA FECUNDIDAD

Grupo Tasa anual de Promedios de Relacidn Tasas anuales de
de fecundidad hijos por mujer: entre fecundidad
edad . recleate (a)reciente (bjpasade ~ (a) y (b)  _ ....,.Bjustada
x, x4 sfx1/2 57x stx sPxfsfx  sfx-1/2 stx
(N 2) (3) (4) (5) (6) €
15~19 D.061 0.115 0,181 1.571 0.074 0.090
20-24 0.194 0.854 1.041 1.220 . 06237 0.247
25-29 0.216 1.923 2.352 1.223 | 0.264 . 0.263
30-34 0.180 2,913 3.650 1.253 0.220 | 0.216
35-~39 0.141 3.711 4,934 1.330 0.173 0.165
40-44 0.957 4,159 5.535 1.331 0.069 0.062
4549 0.017 4,320 5.601 1.297 0.021 0.017

IGF 4.333 5.293 5.293
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Tabla 5

ARFA RURAL. ESTIMACIONES DE LA FECUNDIDAD

Grupe Tasa anual de Promedios de Relacidn Tasas anusales de
de fecundidad hijos por mujer: entre fecundidad
pdad .. reciente | (@)reciente (blpasade ()7.0)..........0dustede ..
x, x4 sfx-1/2 s¥x sPx sPx/5fx  sfx-12 sty
(1) (2) (3). (&) &) (6) €))
15-19 0.073 0.136 0.213 1.566 0,09 0.114
20-24 0.241 1.048 1.398 1.334 0.311 0.322
25~-29 0.257 2,345 2.902 1.238 0.331 0.332
30~34 0.258 3.653 4,413 1.208 0.332 0.329
35-39 0.214 4,831 5.508 1.140 0.275 0.265
40-44 0.108 5.583 6.269 1.123 0.138 0.128
4549 0.047 S5.942 64549 1.102 0.060 0.050

IGF 5,990 ' 7.702 7702
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Tabla 6

POBLACION FIMENINA EXN EDAD FERTIL DE LA ENCUESTA DEMOGRAFICA
Y DE LA MULRSTRA CENSAL SEGUN GRUPO DI EDAD Y CARACTERISTICAS
RELEVANTES (CIFRAS RELATIVAS)

Encuesta Demogrifica

Grupo No Sin Educ. S38lo Econd~
., Primaria habla Alti- - micas”

ded soltera Rural hasts lengua plano Valle Tropico wente
eda 8 sfios Indigena Activa

15-19 «1100 «601 «280 <170 «555 324 .118 «235
20-24 +4967 «375 «383 152 «574 «3038 114 «367
25-29 «7878 592 - «501 o142 «582 0297 <116 «374
30-34 « 8769 «591 591 157 «578 «309 «110 o347
35-39 «9271 «596 <681 .181 <550 «339 <105 «336
4044 «9488 «606 o721 «199 «583 «306 «102 «332
4549 +9446 <631 o748 «239 +554 346 «0%4 «273

Muestra Censal

G Sin‘Educ. Sdlo Econd~-
%2° No Rural sdlo habla Aléi— . mica-

edad soltera ‘ alfabe- lengua 1lano Valle Tropico mente
tizacidon Indigena ? Activa

15-19 . «1766 «535 «211 . +153 «315 «282 «203 «226
20-24 «5701 534 277 .186 «522 275 <203 «250
30-34 «8691 «610 «482 «334 548 274 «178 «237
© 35~39 « 9055 «602 «560 «372 551 «270 179 «233
40-44 «9125 +633 «632 417 «546 $272 .181 «235
45-49 «9152 622 «668 446 «561 «286 «153 0221
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{abla ?

ESTINACION DE LA FECUNDIDAD COM PRIMEROS MACIHIENTOS, BOLIVIA, 1976

e T ey e ot o —— . s e e e

.
NS

Grupos de {-1
edades da Z(f3,1) 1518,/ {02810« {c)e{d}¥4)ale) Prop.de madres —-‘(—*—)’E.(: ;; Ajus
wieres (1) bijos i) e K(1,0) 0,693 F(i,)) AN te
PALS TOTAL  (a) (b) (c) (d) (e) (f) (¢ (B (¥
15-19 136 00468 - 2,1021 0,098 0,1378 1,4006
20-24 2 488, 0,0676 0,230 3,19 0,486 0,5656 1,26008
25-29 3153 0,0266 0,570 3,557 0,6653 0,8052 1,2103 11,1979
-3 & 48 0,002 0,00 4,677 - 10,7501 0,8892 1,185
35-3% 5 20,0005 0,756 . .
0,7585
RURAL - B % 1)
1519 1 29 0,051 - 0% 0,114 0,1556 1,352
2.2 2 262 0,060 0,259  3,1898 0,764 0,6214 1,044
25.29 3 13 0,023 0,595 3,528 0,6762 0,8182 1,068 1,206k
20-34 b2 0,0083 0,710 4,402 0,7482 0,926 1,206 ¢
35.39 5 0 0 0,7525 . . . F
CAPITAL . 0,407 L
15419 1 w8 0,051 . 1,1m 0,0564 0,0011 1,652 b
20-24 2 92 0,046 0,155  3,1297 " 0,307 0,4947 1,375 "
2529 3 &2 0,037 0,415 3,404 0,6181 0,7760 L2555 e
0-34 B0 00132 0,600 42412 0,736 0,8467 1,153 ¥ '
35439 5 10,0016 0,748 - . . ;
0,750 z-
RESTO URBANO . 0,813 » b
15-19 1 109 0,0468 . 2,0184 0,0073 0,135 1,3823 i
2.2 2 13 0,061 0,230 3,178 0,4532 0,5067 1,1180
2%-29 3 3 0,008 0,579  3,5008 0,6733 0,796 L1835 e
P03 & Woo0,010 0,135 4,4051 0,7708 0,8818 1,140 0
35-39 S 1 0000 0,75 - . . :
: . 0,783 :
TROPYCO : 1,0963
. 15419 1129 0,0768 - 2,6628 0,2082 0,2426 1,193 g
202 2 102 0089 0,35  3,2439 0,6073 0,7080 1,1658 ,
25-29 3 2 0,025 0,729 3,638 0,810 0,8564 1050 - o0
20-34 A9 00107 0,85 4,602 0,8917 0,9344 1,0679 X ol
35-39 5 0 0 0,8950 .- . . g
ALTIPLANO 0,579
1519 116 0,0393 . 1,9218 0,0755 0,110 1,4702
2042 2 26 0,060 0,195  3,1509 0,4108 0,5332 1,298
25-29 389 0,029 0,535  3,A685 0,6385 0,7940 LAB5 L,
30-34 A 25 00097 0,835 4,318 0,7254 0,86.7 1,2182 '
35-39 5 10,0006 0,730 - . .
, 0,740
VALLE 0,5893
15-19 1 % 0,037 . 1,940 0,051 0,114 1,483%
2024 2 10 0,065 0,193 3,153 0,4004 0,521 1,229 |
2529 338 0,028 0,505 3,472 0,062 . 0,886 1,009 4,0
-3 A 1i 0,008 0,683  4,3319 0,6%3 0,8706 1,612 3
3539 5 0,0009  0,6975 . . :
0,702 !
ECON. ACTIVAS 0,500 =
1519 1 65 0,018 . 1,9250 0,06 o,nn 1,156
20-24 2 108 0,060 0,178 - 31504 0, 3631 0,4356 . 1,199
25.23 3 00,0048 040 3,k692 0,591 0,6839 1,149 1,1401
X34 4 20 0,019 0,6485 4,3235 0,7259 0,8209 1,109
35-39 5 0 0 0,738 - - . -
(Continda)
- ] S .
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Tabla 7 (Conclusién)

0,7945

i-1 !
Grupos de S (6,1} £15-19,1)/ f{20-25,1)«  {c)e(d)x(f)ale)  Prop.de aadres :;g”%l Ajuse
H ?
‘f:?::8:° b)Y bijes f3,0) e M1,0) 0,603 Fi,1) P4, 1e) te
PAIS TOTAL  (a) (v) {c) (9) (e) (1) (9) (n (1)
RO ECON. ACTIVAS 0,761
“15-18 1 32 0,0507 - 2,1397 0,1085 0,1446 1,3327
20-2% 2 3 0078 0,253 3,799 0,4786 0,6127 1,2802
.22 3 103 0,040 0,075 3,513 0,6918 0,8972 1,286 | o
X% . & B 00018 0,725 b4307 0,7621 0,9121 1,1068 0
%-39 5 20,0006 0,765 . . . .
- 0,7695
SOLO CASTELLANO 0,8037
15-19 11 0,041 - 2,2118 0,109} 0,1465 1,328
-2 2 15k 00596 0,2395  3,1983 0,4301 0, 5561 1,299
2529 351 0,004 0,535  3,5419 0, 6452 0,010 LAIS | o0
-3 b W 00107 0,695  ASI2 0,7378 0,8935 Lag
®-39 5 0 0 0.7 - . . .
TNOYGEMA « CASTELLANO 0,6816
15-19 118 0,001 - 2,2118 g,1141 0,130 1,2005
20.24 2 20 0,0735 10,2505 3,1963 0,4856 0,574 1,1767
25-29 3 59 -0,0244 0,680 3,5419 0, 7044 0,8151 1IST2 1 e
D% b 17 00093 0,7%00  &5N12 0,7820 0,6918 1,104 2
-39 5 10,0006 0,785 . . . .
0,7895
- IHDIGEMA 0,854 :
15-19 1 42 0,0333 - 1,683 0,0589 0,1117 1,8964
20424 2 © % 006 0,665  3,1280 0,3811 0,570 1,495
2529 3 31 0,0258  0,5095 3,4382 0,5982 0,7953 1,3295 1314
.34 4 ¥ 0,0108 10,6385 4,2355 0,6842 0,8848 1,232
-3 5 10,0006 0,695 - . . .
0, 6955
H{NGINO + ALFABETIZACIOY 0,6788 '
15-19 1B 0,085 - 2,0809 0,0968 0,1556 1,607
20-24 2 131 0,0685 10,2325 3,1721 0, 4498 0,6193 1,3768
25-28 3 50 0,0228 0,570 3,5013 0,6548 0,8155 1,2454 1.2392
-3 b X 0,008 0,63  &,4064 0,7218 0,8973 L2329
3539 5 1 0,000% 0,730 - -, - -
. 0,71350
PRIMARI0+BASICO 0,%048
15-19 1 204 0,0618 - 2,8115 0,149 0,1713 71,1899
20-24 2 1% 0063 0,00 3,214 0,5285 0,6470 1,2282
25-29 3 51 0,0239  0,6505 3,5747 0,7359 0,8462 1,1499 1.1480
D3 A1 00046 07700 4574 0,7910 0, %60 RIS
3.9 5 R . . . .
INTERM+SECUNDARLO+SUPERTOR 0,465%
15-19 1 90 0,009 - 1,7323 0,0535 0,08% 1,6636
20-24 2 145 0,0664 0,1545 3,118 0,3618 0,4188 1,1575
25-28 3 56 - 0,031% 0,4855 3,4323 . 0,6148 0,7260 1,1839 1.1441
-3 bW 0026 0613 4,23 0,7687 0,488 102
-3 5 10,0016 0,786 . . . -

ey ———

Ti e gy

T m e m———p e
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Tabla 8 i
REGION ALTIPLANQ, ESTIMACIONES DE FECUNDIDAD

- Crupo Tasa anual de Promedios de Relacidan Tasas anuales de
de fecundidad hijos por mujer: entre fecundidad
edad reciente (a)reciente (b)pasad? (a) y.(b)..."..'..gé?§§§§§.."
x, x4 s¥z-172 s'x 5tx sPx/5Tx stx-1/2 stx
(1) 2 3) (4) (5) (6) (7)
15-19 . 04051 0.089 0.145 1.637 0.067 0.0383
20-24 0.202 0.822 1.100 1.337 0.262 0.274
25-29 0.236 1.972 2,486 1.261 0.307 0.309
30-34 0.229 3.154 3.900 1.236 0.298 0.294
35-39 0.167 §.127 4,934 1.195 0.217 0.207
40-44 0.087 4,725 5.619 1.189 0.113 0.104
45~49 0.030 4.983 5+ 858 1.176 0.039 0.031
TGP 5,012 6.510 6.510
Tabla 9

REGION VALLE. ESTIMACIONES DE LA FECUNDIDAD

Grupo Tasa anual de Promedios de Relacidn Tasas anuales de
de fecundidad hijos por mujer: entre , fecundidad
edad reciente (a)reciente (b)pasade (&) y (b) agustada
x,xhd 55x-1/2 5'x 5Tx sPx/sfx  sfx-172 stx
(1) (2) €] @) (5) (6) )
15-19 0.046 0.077 0.142 1.845 0.063 0.080
20-24 0.204 0.£02 1.115 1.391 0.275 0.288
25-29 0.231 1.941 2.542 1t.310 0,311 0.313
30-34 0.228 3.104 3.869 1.246 0.307 0.305
35-39 0.198 4.175 5.211 1.248 0.268 0.259
40-44 0.100 4.873 5.780 . 1,186 0.135 0.125
45-49 0.049 5.224 6.167 1.180 0.066 0.056

TCF 5.281 : 7.129 7.129
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Tabla 10

REGION TROPICO. ESTIMACIONES DE LA FECUNDIDAD.

Crupo Tasa anual de Promedios de Relacion Tasas anuales de
de fecundidad hijos por mujer: entre fecundidad
edad reciente (a)reciente (b)pasado (a) v (b) e ..gjustada
X, xH 5172 5Py sPx sPe/sTx  sfxe12 sfx
(1) : (2) 3 ‘ (4) (5) (6) N
15-19 9.116 , 0.261 0.345 1.322 0,140 - 0,163
20-24 0.266 1:347 ‘1.681 1:248 0.320 0.328
25-29 0.248 2.665 3.087 1.158 0.299 0.296
30-34 0.221 3,840 4,677 1.218 0.265 0.261
35-39 0.177 4,828 5.820 1.205 0.212 0.204
40-44 0.077 5.410 6.564 1.213 0,093 0.084
45~49 0.027 5.645 6.716 1.190 0.033 0.026
TGP 5,662 6.811 . 6.811

Tabla 11

LENGUA "SOLO CASTELLANO". ESTIMACIONES DE LA FECUNDIDAD.

Grupo Tasa anual de Pro;;dios de Relacidn ‘ Tasag anuales de
de fecundidad  hijos por mujer: entre \ fecundidad
sl resienen (reciente, (Mpasade | () v () ...l 0dustads
x,x+€ Sfx~1/2 sTx SPx SPxISFx Sfx~1/2 Sfx
1) (2) (3) “) (5) (6) )
15-19 0.069% 0.137 0.201 1.472 0.090 0.108
20~24 0.203 0.924 1.237 1.338 0.265 0.275
25-29 0.223 2,032 2,575 1.267 0.290 0.290
30~-34 0.198 3.087 3.957 1.282 0,258 0.253
35-39 0.149 3.943 5.166 - 1,310 0.194 0.186
40-44 0.065 4.432 - 5,858 1,322 0.084 0.076
45-49 0.024 4,633 5.855 1.264 0.031 0.026

TCP 4.652 6.060 6.060
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Tabla 12

LENGUA INDIGENA. ESTIMACIONES DE LA FECUNDIDAD

Grupod Tasa anual de Pronedios de Relacidn Tasas anuales de

de fecundidad hijos por mujer: entre fecundidad
edad reciente (a)reciente (b)pgsado (a) vy (b) ajustada
x,xHh Sfx—llz SFx SPx SPXISFx Sfx~1/2 Sfx

(1) (2) (3) (4) (5) (6) €))]
15-19 0.045 0.073 - 04182 2.206 0.064 0.082
20=24 0.207 0,803 1.206 1.502 0.293 0.309
25-29 0.266 2,056 2.727 1.326 0.376 0.330
30-34 0.258 3.385 4.183 1.236 0.365 0.362
35-39 0.213 4,562 - 5.294 1.160 0.301 0.291
40-44 0.111 5.323 5.923 1.114 0.157 0.145
4549 0.046 5.680 6.273 1.104 0.065 0.054
TGF 5.734 8.107 8.107

Tabla 13

LENGUA INDIGERA Y CASTELLANO. ESTIMACIONES DE LA FECUNDIDAD

Grupo Tasa anual de Proredios de Relacidn Tasas anuales de
de fecundidad hijos por mujer: entre . fecundidad
sdad |, Jreciente  (a)reciente (blpasado  (a) y (®) .., .ejustada
X, xcHe stx-1/2 s7x stx sPx/sTx  5%x-1/2 s¥x
1 (2) (3) ) (5) (6) (7
15-19 0.064 0.114 0.175 1.533 0.078 0.096
20-24 0.229 0.963 1.198 1.244 0.279 0.230
25-29 0.232 2,158 2.593 1,202 0.284 0.284
30-35 0.223 3.312 3.955 1.194 0.272 - 0.268
35-39 0.161 4.253 5.054 1.188 0.197 0.138
4044 0.079 4.813 5.691 1.182 0.096 0.088

45-49 0.027 5.043 5,963 1.181 0.033 0.027
TGP 5.071 | ' 6.301 6.201
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Tabla 14

COMPARACION DE TASAS AJUSTADAS DE FECUNDIDAD PARA CATEGORIAS DE
EDUCACION UTILIZANDO: a) PROPORCION Py AJUSTADO/P7 OBSLERVADO Y
b) FACTOR DE CORRECCION P/F

Tasas da fecundidad

Grupos de
edades Observadas Ajustadas

(a) (»)

5

%, x+h nfx , nfi nfx

(1) (2) ' (3) (4)

NINGUNA EDUCACION MAS ALFABETIZACIO:H
15-19 .063 .095 .108
20-24 .239 .303 «343
30-34 «256 »310 .351
40-~44 « 107 .121 .138
45-49 041 "~ L0481 .046
TCF 5,776 7.053 7.998

PRIMARIO MAS BASICO
15-19 .085 .125 .122
20-~24 «254 320 .316
25-~29 255 «310 « 305
35~39 .189 222 .218
40~-44 .076 .083 .082
45-49 .029 _ .029 .028
TGF 5,577 ' 6.817 6.705
. SUPERYOR

15~19 .041 067 .058
30-34 156 .198 «175
35-39 .076 .091 .081

TGF - 3.240 4.267 3.773
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Tabla 15

COLMPARACION DE TASAS AJUSTADAS DE FECUNDIDAD SEGUN ACTIVIDAD
ECONOMICA UTILIZANDO: a) PROPORCION P, AJUSTADO/ P OBSERVADO
Y b) FACTOR DE CORRLC&ION P/F.

Giﬁfo Tasas da fecundidad
.f?adea . Cbservadas Ajustadas
. (a) (t)
a 5
x,xts nfx nfx nfx
(1) (2) 3 (4)

ACTIVAS
15-19 - +047 + 087 .071
20-24 «142 e228 187
25«29 +158 « 245 «202
30-34  «168 «257 «211
35-~39 128 «188 « 155
40—44 «057 «080 .066
45-49 019 «023 +019
TIGF 3.593 5.529 44555
NO ACTIVAS

15-19 +«069 . «103 .108
20-24 «242 . « 307 «322
25«29 0265 «323 +339
30-34 «246 . 295 «311
40-~44 «099 +111 «117
45-49 <040 +041 «042

TGF 5.764 7.015 1.379
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