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Este trabajo presenta cl primer informe de avance de investigaeién del pro-

; e _ I _ ,
yecto oobre “Daﬂar'jiia, Tendemsias Demograficas c 1L§T‘<ﬂ“*/& contiene un and-
1isis fundamentalnente descriptive de las caracteristicas soelo-demogrdficas de

lag familias de bajos ingresos o en situacién de pobreza.

5

Dado que nuestro objetivo es el sndlisis de coracteriaticas de fanilias

individuos, no debe esperarase encontrar en este trabajo una explicacidén de la
pobreza como fendmeno macrosoeial. Esto no significa que se pueda trebajar con
familias o individuos pobres sin elaborar un eoneepto de pobreza que nos permita
reeoriar adecvadanente aquellos fendmenos de la realidad social relacionados con
las situaciones de esas familias, Esta sonceptualizacién nos permitirid también
~una primera ublcacidén del fendmeno social de la pobreza dentro de la estructura
y dindniea de la socledad, lo que parece imprescindible para la conprensidén y

el disefio de politicas destinadas a enfrentar este problema.

En esta etapa de la investigncidn se ha tomado como easo de estudio las
aracteristicas socio=-denogrdficas de las familias pobres en Costa Riea, eon la

perspestiva de incluir nuevoz pafses de caracterd{sticas soeio-eecondmicas dife=

rentes, una vez que hayanos discutido los resultados presentados én este trabajo.

Finalmente,; este estudio intenta aproximmarse al eanpo de la investigacién
para la accidn, tratando que sus resultados puedan servir de insunos para posibles
digefios de politieas. Esta opeidn p;eao estar agonpaiiada de deaventajas reflejadas

en varias decisionss metodoldgicas y estrategias de investigaeidn. Pensamos que

e e —

1/ E1 prﬂyﬂuiﬁ original de la investigacidén fus slaborado por el profesor Juan
Carlos Elizaga. Por su parte, Gutlieﬂmﬁ llundt se desempeiié como asistente de
investigacidn. Ia responsabilidad por los resultados y por las afirmciones
econtenidas en esate trabajo, son, gin ambargnu dal sutor,
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pobreza. ¢

aspecetos, por lo .

al determinado, ya que no
228 en un pais altamente de-

aon diferenciass

sarrollado, que la que se gonsid

irtar que 1a pobreza es

usarse la nocidn de

pobreza por

iones ¢oncretan a

satlio:

m

8y coneretas y valorizadas,

inelinan por eato es con indepen=
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1a comparacid

4&.;. g

lguiera fuera su situessidén. Estos

poblagidn con bajos

poreents ]

ingresos, hasta

tretos que 9.:111@1@: que astan

1la medisna e

a plantear objetd

gon la

or @

mejoraniento de la sitw

aos, enbre la politica de distribusidén

17/ Drewmous

a—
Cortazar, R
les de las ft 1{tiean de
Chile, noviembre; 1976, po

it.y po 191,
Cultureles y Socia-=

de Ej;:, 1:&-;}3*@@:1‘“; C:“E:Pm_f!’, Santlago de

=




13

Es eiecrto que ambas pocleiones se toean en muchos agpectos; eomo gurge
del siguionte texto que tomamos de Galbraibh, y que rwestra la relatividad de
la pobreza, tanto en su eomparacidn con otros estratos; como en el gentido de
wa definieidn eultural de la misma. Diece este autor "las personas estdn debis
litadan por 1a pobrsza cuande su ingreso, incluso siendo adeouado para sobravi
vir, eatd marcadamente por debmjo del de su ecorunidad. En gonsecusnsia,; ellas no
pueden lo que la gran mayoris de la commidad mira como 1lo minimo necesario parn
la vids degente; y ellas no pueden eseapar totalmente, ademds, al juioio de la
commidad de que son indecentes" .1—8/

Io hay dudas que los "pobres" soxdn aguellos que estdn por debajo del ingruso
madio de su gormmidad. El problera metodolégico estd en la determinasidn de esa
gitmeidn por condigiones eoneretas de existencia o por su deprivacidn relativa
en eomparacidn gon otros grupos. Sin deseonocer la validez de ambas posisiones
nos paress rdas dtil 1a definicidén de la pobreza en términos absoluiqsg la que
resortando una situacifn caramcterizads por defielencias eoncretas hason mds posl=
bles al disefic de politicas totales y pareiales para su enfrentamicnto. Trabajar
eon la pobreza relativa exigirdi criterics suplementarios para fijar el poree‘nta;ie
de poblasidén eon bajos ingresos que se considerard gomo pobrej y estos eriterioc
seguramente terminarian siendo los mismos que utilizan quienes trabajan con el
sonsepto de pobresa en términos abaolutoam.

18/ Galbraith, J.K., "The Affluent Society", Penguin Books, Londres; 1963,
Pe 261, Tomado de Iabbons Jng 92(.! nl‘t.' Po 790
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I1. POBAEZA, POBLACIC(N Y DESARROLLO

1, Definileidn y eatrustura caumsl de la pobreze

EL probleme de la pobresa alcanza a proporeiones apresiables de poblecidn
tantc en los pafses centrales desarrollados eomo en los periféricos de mencr
grado y diferente tipo de desarrcllo. Rsta presencia de la pobreza estd dada
en parte por las exigeneins soelales y scondmicas 2 partir de mayores desarro-
1llos de valores oculturales y eoncepeionas de los derechos del humbre y en par-
e porgua el proeeso de desarrcllo deja fuera de sus beneficios a proporeiongs
rariables de poblacidn. Podrfamos deeir, en generml; ques mientras en los pei-
1¢8 de moyor desarrollo el énfasis en la pcbreza satd dado por ls mayor difusiin
(e los valores y derschos humanos al eonjumto de la scciedad; en los pafses
rariféricos en gensral y de la regién latincamericama en particular, ol énfas .o
estd puesto en las lmportantes proporeciones de poblseidn que no pueden incorpo "
rirse productivamente al proceso econdmieo. )

Egto debe relasionarse son la diferente sconceptuslisseldn del fondmeano an
un tipo de socleded u otra. [Hleniras en Estados Unidos y otros péises dess-
rrcllados, £l tema de la pobreza ha recobrado uns fuersa importante en la iite-
ratuwe oclentifica hace mds de una déesda atrds;en Amériea Iatina son esoasisims
logy trabajos que sbordan el problema de los bajos ingrescs y las condiciones d
exirtencia en términos de pobreza. Ia slensia social en nuastre regifn ha tom lo
el problema bejo los enfoquss del duslimmo estructural y como superasidén de da sy
de 1a haterogeneidad estrustural, as{ como con el enfoque de la marginalidad,
perc casi nunea en términce de pobrezac

De heoho, estas conceptualizaciones eambiantes dentro de la regidn, lejos
de reflejar posiciones de moda; ssién reeditando gonstantemsnte; con diferentar
prismas, un problems real y sonereioc en el desarrollo latincamericamn, cual es ol
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de los emplendores y trabajadores por cuenie propia (sutcempleados) 21 ingresmo
ge refiere a8 1a gapancis neta; indicédndose am el lMamial que insiruye pare el
regiatro de la iaformacidn, gue epa ganannia neta resulta de descontarse clsrto

GJ/

gaatos, los cuales no son especificados—

- cmanndn da 4nParmasd L Y i a1 o - a -
& nusentia de informeeldén sobre .’!.Z‘.w&;,?."ﬁ;‘.,.m enire los sutoempleados eg un

prob.

ma grave, a difersmeia de lo gque courria entre log asalardados. Ia nega-
tiva de muchos autoempleados no agricclas y ls decisidn del organisme pédbilea
de no preguntar ingresos & los productores agriecolas; ha llevado & que el 67,4

por ciento de las familiss ouyo jefe es autoemplesadoc aparezca com ingresos igno-

ia de informacidn es diferente segin dreas de residensia: en
el érea rural las familias cuyo jefe ea autoempleado con ingrese ignorado alean-

-

zan a un 82,6 por clento; en el drea metropolitansa esa proporeidn se reduce

24,7 por ciento y en el restoc urbano es de 35,5 por ciento. Este problema de

desinformeoid e presenta entre los famillas ouyo jefe es esslariado, pues

2

adlo un 5,6 por clento de las mismas, & nivel nacional, aparecen oon ingreso

rurel la proporeidn continda muy reducids, aleanzendc

ignorado y dentro dal

o

gdlo al 5.3 por alemto.

Esta defieclencia en ocuanto a la infommmeidén sobre ingresos de loa autoemplez

]

ha 1lovado a que en la gran mayoria de los casos el andlisis de caracteristicas

de low mismos @e hega s6lo al nivel del drea metrupolitens, donde la proporcidn

de familims con ingreso ignorado es la mis reducida relativemente (24,7 por clenic)

Finalpente, la informacién sobre ingresos que utilizamos no lleva en cuenia
todo agusllio que em percibido por 1s familia, lndj.mﬁtmﬁaxrksi, a travéa de !
diferentes servielios socimles: ni heamos oconsiderado la propiedad de la vivisndas
que habita la familia, ocomo uma forma de incrementar el poder adgquigitivo del

Es cierto que a iguml ingreso la familia propietaria de la

vivienda dispondrd de més recursos pare consumo., Sin embargo este heaho no ee

P

f Direseidn General de Estadistica y Cemsos. Costa Rioca, Marmal de lano de
Obra. Costa Riea, junio, 1966,

3%

| L8 S

-




veles mids profundos deo pobreis, que representan los canog

iIrefionta euLre .Los 1

de estadio mis relevantes; y en los estratos msdiosm o mencs pobres, la dif

claglén tendria sentide si se pudiere conocer la ealided de la vivim

para atribuir wn determinadc walor gl arriende real o estimade. Ia Encueats

no sontiene irnformaocidn adeonsda pars epa especificacidn

Estas espeocificsciones bdsicas se refieren a las carasteristicas, posibdli-

dedes y limitaciones del registro de ingresos.

A partir de esa infommacibém anotada para cada perceptor individval, construl-
. mos l1a variable ingresc familiar, que resulta de sumar los ingresos de cada wo
de los miembros apgtives de la femdi LL;Q/ y a paxrtir de este mg,cm famdlisy
(mensual), dividido por el nimero de miembros de la familis, obtuvimos el ingreuc

familiar per odpita.

Tenamos entonces tres informaciones sobre ingresos para nuestre wnided de
andlisis familiar. Ingreso del jefe del hogar, del conjunte de la familia o

ingreso familiar, vy el familiar per cdpita.

En realidad; el ingreso del jefe no refleja en todos los cagos la situacidn
de 1le famiiia, TPor ello, ese dato serd utilisede s6lo cuando se gulera mostrar

ciertos atributos personales del jefe més que la sitwmocidn familiar. Por ejempio,
8l se quiere observar la relacidn entre la edwoacidn y la oocupacidn del Jefe de
. familia y el reflsjo de ello en el mivel de remumerscidn gue se obtiene; o cuan'o
se investigue la relacidn entre ingresos y fecundidad, pues las contribusiones
dque los hijos hacen al ingreso familisr no estaban presentes al mossnto del nag .-
miento de los mismos y la contribucidn de la esposa queda controlads por la

distineidn de actives o imnotivas de estas dltimes.

—

._Ej,/ Ia familia estd compuesta por el jefe, ednyuge e hijos solteros, cuando

~ existen. En los hogares ocuyo jefe es Jo.}:tero se gonsldera eomo grupo fami-
iliar al eonjunto de parientes del jefe. Cuando alglin miembro de la familis
pergeptor astivo, tiene ingresc ignorado o en especie, el ingr
amilia pasa a ser ignorado.

aso de toda L
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Las las poreiones de empleo y de produccidn que cada

teenologleo presenta parecen de] poeas dudas en cuanto a wma de las
bases fundamentales del pobreza. Il seetor moder=

la fuerza de trabajo ocue
tivo que contribuye sdlo con un 5,1 por eiento de

-

{3 por elento de la poblaeddn ocupada

=

stag diferencias se hacen nds patétisas sn la Agricultwway; por lo que no restdl

tard extraiio ensontrar unma fuerte

coneentracién de la pobreza grave des

soaiedad rural latinoamericar
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verian entorpecidas por el mayor nimaro de hijos; sin embargo, estas posibi-
lidades no envran tan fdcilmente en el horizonte de los pobres, lumersos en
aquella "gultura de la pobrezs" constitulda por elementog culturales y
materiales de sus condiciones de exlatencia.
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III. LA UEDICICI DE IA POBREZA

1. Criterios para la operaclonalizaeidn de los
linites y grados de pobreza

Ia medisidén operacional de oualgquier fenfmeno soclal tienc una relasidn
de dependensia con respecto al concepto que aprohende tedricamente dicho fend-
meno y, generalmente se reduce a una operaeién téeniea enmarcadsa dentro de los
pardnetrog coneceptuales. Sin embargo, esta operaeidn téoulesa puede poner al
deseubierto oclertas ambigucdades o complejidades del coneeplo mismo. Ee lo qus
oeurre con el fendmeno de la pobreza gue, como dijimos al hablar de la determi-
nacidén de laz necesidades bdsicas, ha logrado poeo consenso sobre los alesnces
de las migmas.

Pese a eata estrecha vineulacidn entre concepto y operacionalizacidng degi-
dimos wn tratamiento separado de ambos agpectos del proeceso de conocimientoy
para una mejor solueidn de los aspsotos tedricos; oscurecidos a vesceg por pro-
blems tdenicos, as{ como para una mejor bdsqueda de eriterios de operaaionali=-
zacifn que resuelvan pragnidtiscanente y de acusrdo a los objetivos especifisos
 del trabajo, este aspecto tfonico que se deriva de la concepeldn tedriea peroc

que se plantea problemas de un nivel diferente,

81 la pobreza, nmedida en términos absolutos, es un consepto que aprehende
una sitvaeidn sovlo=-eeondnicay recortada y ealifiecada en relacidn o valores y
derechos predominantes en la socledad naclonal o internacional, pueden existir
tantas operaciomalizasiones del fendmeno eomo posiciones valorativas o, si ge

prefiere; la operacionalizacidn serd mds o menos inclusiva segin el mimero y

grado de las necesldades eonsideradas como basicas,
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DAy 4+33~- de g¢aga alimgntacion, vestido y Sransporte «x D) necesidades de ears:
ter social, entre las queg se ineluyan la ogonvivenela con otras farmdlias, 1z

v otras actividaden

la econeurrencia a egspeatdoulos

o

de mturaleza oultural, istencia a escuelas, biblio-

¥
7]

de cultura. Finalments ... el salario minino debe propor

elonar al trabajader los elementos suficientes para proveer la educseidn de los

hi jog"

Eatas definigiones de necesidades bdgicas y derechos; a través de la fijacidn

le salarios minimos no estdn exentas de problemas, Ademds de las funeiones que
se les atribuyen y de las criticas que han eonsentrado por sus supuestas disfune

A8/ .
gionea e inefioclienciag —< merecan destacarse dos appectos.

de ellos pe
refiere a la distineidn entre salario minimo y salario vital, ya qua el primero
suele fijarse para cada ocupacidn diferente, pudiendo llegarse a centenares de

gooiedad. El salario vital en cambio es el mirimo

salarios minimos én uma m

L-».

por debajo del cual ningin eciudadano pusde estar. Ll segundo aspegto dige rela

cidn con la poea espeoificacidn, en algunos oasogs, en cuanto a si se trata de

un salario para atender neoesidades individusles o de familias 4"*’ aun cuand

ento podrd establecerse por procedimientos indirectos cuando esta cepsoificacidy

1no axista.

47/ Para léxioo, Cf. "Los Lgtudios Demogrdficos en la Planificacidn del Desarrollo”
CELADE, Santiugo de Chils, W':',’im p. 441,

48/ A entos salarios minimos ne les atribuye uns influensia negativa sobre los

- enpleca y 1a defenza en eontra de ese argumento es que on realidad casl nuncs

se euaple 2m el pago de esos salarios minimos. Ios objetivos de los mismos,

parecan «ar el de agsegurar un "mivel minimo de vida aceptable" & los trabajadores

y sus fardlias y mejorar la distribucidn del ingreso. Susumu Watanabe, de

gquien hemos tomado el resumen anterior, provee alguna informacidn en el ceunti

do (e que en la mayorfia de loe paisen de Africa, Asia y América Latina que pe

estudiaron por el autor, los salarios minimos han perdido poder real en la

decads 1963-1974. Cf. Vatanabe, S., "Salarios U{nimos en los Paises en

Desarrollot Ilito y Realidad”, en Revista Internacional del Trabajo, Vol. 93,L° 3,

mavo=jumio de 1976,

Una excepeidn que merece destacarse es la legislacidn para los trabajadores

el salitre de Chile, del aflo 1949, en que @e establecen las necesidades de

alimentacidn del obrero, las que no deben cubrir més del 55 por eiento del

salaerio vy a esas necenidades del obrero se le aumsntan difersntes poreenta=

jes pegln el nfmero y edad de los miembros de la fawilia, Cf. OIT, "Salarios

{nimos en Amériea Iatina™; Op.eit., pp. 92<93.
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Pess al nimero de problemas que hemos sefialade, seguimos pensando gque la
informaoién sobre ingresos es una de las més dtiles para la nedloi&n de la
pobreza; entre otras rezones; porque muwhqs de los problamss pefalados afesvtan
particularmente a la declarssién ds personas con altos ingresos; quienes evi=
dentemente no serdn considersdos en ssa situacidn por alguna subestimasidn de
sus ingresos, ni la ausencia de respussta de esop estratos altos afectard la
cuantifisacidn y eatudio de las carssteristicas de las familias pobres.

Por ello, a nuestro juieio, siempre que se disponga de esa informaeidn,
deberdn haserse esfuerzos para reguperarls con ¢l uso de aguellos prosedi-
nientos téenicos que la hagan nds ponfiable. En esta perspectiva, la dispo-
nibilidad de datos sobre la viviends, pusde servir ocomo complemento a la infor-
rmeidn sobre ingresos, de manera de econtrolar, entre otras cosas, las diferen~
gins de patrimonio que apouwpalian & los ingresos periddicos,
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IV. UEDICION DE IA POBREZA Y SUS DIFERENTES NIVELES < CIC

Dentro del marco tebrico presentado en la primera parte de este trabajo al
elaborar conseptualmente nuestro objeto de estudio, presentamos ahora el and-
lisis que deseribe las principales caracteristisas soolo-demogrificas de los
egtratos pobres dentro de la socledad costarricense.

Para mma mejor comprensidén del andlisis que se presenta, asf{ como pars w2
mayor claridad respecto & los limites y posibilidades de la informacidn qua so
maneja, se mencionan previamente las prinaipales caracteristicas de la muestr:
v 1la forma de captar los principales datos, algunae decisiones téenicas en la
construscidén de los mismos, asf comb los eriterios que utilizaremos para 1=
medicidn de la pobreza.

1. Ia fuente de datos, unidad de andlisis y
registro de families

Ia fuente pringipal de nuestros datos serd la Encuesta de Hogares por mue:=
treo efectuada entre julio de 1966 y junio de 1967. Ia eoberture nacional de la
misma nos hizo preferirla a la que e realiza en el afio 1971 para el drea urbune,
dado el cardoter preponderantemente rural del fenfmeno de la pobreza en Amériqa
Latina. Frente a otras fuentes altermativas de datos, como son las muestras ie
1los Censog de Poblacidn de 1963 y de 1973, la Encuesta que escogimos tiene la
ventaja de haber eonsultado ingresos & los Asalariados y 2 los Empleadores y
Trabajadores por cuenta propia, mnientras los Censos s6lo lo nan hecho para lis
Asalariados. Sin embargo, cuando algume informacidn demogrdfica relevante no c=
encontrd en la Encuesta mencionada; como por ejemplo, datos que permitieran
estimar la mortalidad infantil segim tremos de ingresos, se rocurrid a la muestra
del Censo de Poblacién de 1973, hacidndose la estimaocidn para familias cuyo jfe
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eorresponde a die

de miliar menoion
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miembros que eon el monto de ingresc reunido por el

iaen sus

Sin embargo, este meyor rigurositad atribuida sl ingreso familisr per odpita

requiere de clertas

que no sienpre se tiene

en Suenta.

gs que la egtruoture por adades ¢

tipo y magnitud del consume de los diferemtes miembros de la fomd

tanto un mismo ingreso familiar pu 3r mds o menos necesidades

egim lag edades de esos miambros Ia segunds

refiere al requerdin de regur

nievo miembro famd

hogar y lo que podria llamarse "eeonomias de eseala" de.

lag demandas por consumo de oada mievo miembro familisr sea mepor Jue la

Pusde argumentarse, peze a esa falta de especifisacions

el ingreso femiliar per yita es uns medids més adecusda para medir la com

5

wmna determinade demanda de

nos y el ingreso adecuado para

b=

8in embarg sdones ¢ ""J:!.iﬁi?‘s dado el centro de i

de eate trabajo, en qus al

teanios-

9

mente inedecundo. Nos referis

62/ Cf.y Prais, S. y I
ino, "An App La’i_\ggu
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8 Ser nggativa por lncorporar un mismo indicador, el nimero

familiea con un

Por ejemplo,

én ambas

ingreso imml 2 100 y oon dos hijos y otra familia oon ingreso iguel a 150 y

asildn negativa ai ne utilizs eomo

aon seis hijos; pasard a
medicién del ingreso el familiar per cdpita cusndo en reaiidad estamos frente
a una relscidn positiva que musstra que el mimerc de hijos aumente cuando

aumdnes el Ingresc.

81 a esto azregamos ol hescho que el salario de subsistencia qus tomamps

es un salario familiar que no lleva en a

gomo limite de la pobye

el mimero de hijos o miembros en gemsrel que tepnga la familia. Creemos oporthuno

en &2ta primera aproximmcidn descriptiva al fenfmeno de la pobreza. utiliszar

o

v posible infl

cono madida el mgnza familiar, A los efectos

g¢la de rolevartes pars

respeato & la calificogién de los

su eontribuoion al ingreso familiay

5

ingresos de la familia y esos comportamismtos

de familisg.

Finalnente, no queremcs omltir las poslbllidades que brinda el ingreso £
lier per cdpita como wme medida de la megnitud del fendmeno de la pobresa =n ima

sogledad en el capitvlo V del trabajo

diferonses niveles de pobreza,

magnd tud

lamente ambes tipes de med A partir de esa parte general y el

. o - e - ~ 2. -
caracteristicas sccio=demogrdficas

con la wnidad familiar. deseribiremos 1

prinsipales de

les mismas, ubiocdndolem en niveles de pobreza segin

3. Iog limites de la pobress y sus diferentes niveles

Ios criterios para 1la medieién de la pobrema, en sus diferenbes

profundidad, estardn guiados por los prinsiplos bdsicos que definimos

6l ooncepic de Pobreza.
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Ia diffcil tarea de definir la composicibén de los blenes materiales y socia-
les que se considerardn como necesidades bdsicas y el nivel que una socledad
determinada reconoce como legitimo de satisfacer, la enfrentamos, en el caso de
Costa Rica, con la aplicacidn de dos criterios de diversa indole. El primero de
egos criterios se deriva de valores culturales y sociales que la propia sociedad
organizada institucionalmente ha consagrado como principios juridicos en Consti-
tuoiones Politicas y decretos leyes. EL segundo de los criterios es ure estima-
c¢idn utilizada por un organismo internacional.

Consideramos, en primer lugar, el limite de pobreza que puede derivarse de
la posicifén de la misma sooiedad considerada. El artioulo 52 de la Constitueidn
de Costa Rica del afio 1943 afirmaba que "el trabajo es un deber mocisl y gozard
de la especial proteceidn de las leyes, con el objeto de que su cumplimiento 4é
al individuo deresho a una existencia digna ...". Y el artioulo 53 establecia
que todo trabajador tieme derecho a vm sueldo o salario minimo que cubra sus nece-
sidades en el orden material; moral y cultural y las de su hogar.

De acuerdo con esas disposiciones constitucionales, pareialmente modificadas
en 1949, se establecid por decreto ley N® 832 de ese mismo afio, la creasidn del
Consejo Naclional de Salarios, compuesto por representantes del Estado, de los
empleadores y de los trabajadores. Este organismo fija cada dos afios los salarios
' minimos para las diferentes ocupaciones de los trabajadores costarricenses, basdn-
dose para ello en la evolucidn de una "canasta minima" que determine el salario
de subsistencia y a partir del cusl me establecen los salarios minimos de cada
una de las diferentes ocupaoianeseégl

Ia congideracidn de este oriterio para fijar el 1limite por debajo del cual
se estaria en esa situacidén grave de pobreza, tiene algunas ventajas que vamos
a destacar, pero no estd exento de algunos problemas que también dejaremos
agentados.

6% Iom, H. y Lizano, E., "El Consejo Nacional de Sslarios y la Politica de
Salarios Iinimos en Costa Rica”. Revigta Intermagional del Trabajo, Vol. 94,
. ® 1 julio-agosto, 1976.
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Cuando se traduce el ingreso de %00 golones mensuales a ddlares snuales
per cdpita, estimando un tamafioc medio de eineo porsonss por familia; la "pobre-
za pgrave” queds fijeda en un limite equivalente a log 108 ddlares anuales per

odplta, segln la tesa de cambio del pais vigente al momento de la Encuesta,

Para hablar do "pobreza grave", de acuerdo eon las estimsciones de la OIT,
deberos tomar un ingreso familiar per edpita de hastza 100 eolones mensuales, el
que tradusido a ddlares de los aiios da la Enoussta sguivalen a 180 délarss

anuales per cedpilta.

b) Indipencia. Epta nivel nds profundo de pobreza es un subgrupo o sub-
eategoria dentro de la "“pobreza grave", y comprende 2 agquellos ingresos que no
superan log 200 eolones nensuales. Si se ticne en euentn que el promedio de
los ingresos de ese tramo no superan los 160 colones mensusles, estc nivel de
pobrezs estd claramen&e por debajo del salarioc de subsistenciag y tradueido a
ddlares al eambio de la époea, su equivaleuté es el de 72 dflares anuales per
cdpita. Para aplicar el nivel de "indigencia" con las estimaciones de OIT,
esto egy equivalente a los 90 ddlares anuales per cdpita, tomamoo un salario

nensual per edpita de hasta 50 solones.

Bste nivel de indigeneia no as posible saleularlo para el c¢ssc de los
trabajadores por auenta propia y empleadores, pues el registro de ingresos mds
bajo para los mismos; es el de hasia 300 colones mensusles. Por otra parte,
recordamos que el subgrupo de indigentes hacsn parte de la “pobreza grave",
del eual son su nivel mds profumdo y gue por lo tanto esa misma poblacidn gueda

ineluida cuando hablemos de los que estdn en situacidén de "pobreza grave”.

e¢) Pobreza simple. Dentro de 1a preocupacifn por el estudic y la aceidn
en relacidén con la pobreza, el énfasis pricritario se colosa en €l nivel de
la pobress grave, extrema o orftica, dadas sus casracter{sticas més dramdticas
Y angustiosas, que demendan acelones urgsates por parte de los gobiernos naclo-
nales. En ese contexic, los otros niveles de pobresza, menos graves 0 extremos,

raramente son tenidos en cuenta.

Ia inolusién, por nuestra parte, de un nivel que hemos llamado provisoria-
mente de "podreze simple”, en realidad no se aparta de aguel énfesis prioritario
por las sitwmcicnes més urgentes. De hsoho, ineluimos sn ese nivel a aquellas

familias que reunen un ingreso mensuel entre 307 y 600 solones, lo qus traducido




a ddlares dan wn squivalente entrs 190 y 217 d6lares anusles per odpita. TPor
lo tanto, se trata de wn nivel compatible eon lo que la OIT dsuomina "pobreza
grave'; partienlsrments si se tiene en cuenta que el eincuenta por ciento de
las femilias que caen en este nivel se ubican en el tramo de ingresos mensuales
entre 301 y 4007?010:139 que tienen un equivalente entre 110 y 144 délares snua-
len per cfpita.

Ademfs de asta compatibilidad eon 1o que la OIT llama de pobreza grave,
este nivel de pobresa queda por debajo de las estimmciones de CEPAL-FAQ para
. los 1imites de 1a pobresza critica y sélo reune ingresos igusles a dos vecex el
aivel de gubsistencia. Con todo, para no distraer eafuersos en polémicas valo-
rativas; preferimos ¢olocar ese nivel de pobreze como umo de ica nivelss gus
merecen tensr en coonsideracidén aum cuando no se lo califique de grave y mostrar
gon las careoteristicas econbmicas, socinles y demogréficas qué significs cone
cretamente reunir ese ingresc familisr memsual, en términos de asegurarse ¢ no
uns existencis digna, traducida en derechos materiales, morules y culturales.

71/ Hubiéramoa querido tomar separadsmente este tramo entre 307 y 400 colones
mensuales, pero esto no era posible para los trabajadores por cusnta pro-
pia y emplesrdores y, en el casc de los asalariados, el ntmero de casos no
1o aconsejaban dado el nfimero de varisbles y categorias que se oruzan =l
analisar los coumportamientos demogrdficos.

D e —
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V. CARACTERISTICAS GENERAIES Y DINENSIQUES DE IA POBREZA

1. Ia poblaeidn pobre por categoris ogupacional y drea
de residencia. ILos misrantes reclentes al drea metropolitana

Utilisando en primer lugar el limite de pobreza que se desprende de la
aplicacidn del salario de subsistencis,como indicador de los ingresos minimos
requerddos para atender las necesidades mds b4sicas y elementales, tememos las
giguientes proporciones de la poblapidén de Costa Rica comprendida en los dife-
rentes niveles de pobreza gue hemos definido anteriormentes

_..a/ Pobreza Pobreza Ingreso Total
In%emiay orave simple ignorado Poblaeid L
9555 22,075 19,35 30,05 1 322 633

a/ Recordemos que lz poblasidn en situacidn de Indigencia También haee parte
de la poblagidén en “pobreza grave"; por haberse definido como un subgrupe
dentro de ssta Wltima.

b/ Para tomar al conjunto de la poblacidn que vive en hogares ocuyo jefe es
pereceptor agtlvo, sea miembro o no de 1o que hemos definido como unidad
familiar, se hase el supuesto de gue los otros parientes y no parientes
(11,6 por ciento de 1a poblasidn total) tienen el mismo nivel de ingre-
208 que los que reune la femilie prineipal del hogar. Sabemos que con
ello estariamos subestimando la magnitud de la pobreza, pies en la mayo=
ria de los casos se tratard de personas allegadss con un nivel de ingre-
s08 seguramente inferiori pero lo hasemos con el objeto de poder referir-
noa al total de la poblaesidn que estudiamoa.

Esta primera aproximacidén a la medieidn de la pobreza soma al eonjunto
de la poblacidn que vive en hogares cuyo jefe aetive ha declarado ingresos y,

por lo tanto, las proporgiounes consignadas en las cifras anteriores se ven

afeatadas por el hesho que un 30 por ciento de la poblasién no puede ser ubicada
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cuyo jefe es asalariado, que retnen wna informacidn suficiente sobre ingresos.
En el caso de los autoempleados, sélo en &l Area metropolitana se llega a una
proporeidn medianamente adecuada de ¢asos con infomaeidn con ingresos,; por lo
que, cuendo ineorporemos esia categoria ocupecional al andlisis; lo haremos
refiriéndolo al 4rea metropolitana.

Antes de consignar las dimensiones de la pobreza para la pcoblacidén que
vive en hogares con jefe asalariado, recogemos entonces del cuadro 4 del anexo
estadistico, la informacidén para los sutoempleados del dree metropolitana y la

comparamos con la correspondiente de los asslariados.

Area i Pobreza Pobreza Ingrezos Total
metropolitana Indigenoia grave gimple Ignorados Poblacidn
Asalariados 2, 10,8% 20,9% 7,1% 228 101
Awtoempleados = _t-y’ ‘?0;1% “'?,333 26, 4% T2 008

e —

&/ Ia Indigencia no pudo medirse para los autoempleados por la forma de regis=-
tro de la informacidén.

Nuestros esfucrzos por incorporar a los autoempleados dentro del andlisis
de 1la pobreza; aun cuando podamos hagerlo sélo pare el &rea metropolitana,; se
basan enel hegho eonoce¢ido que michos de los trabajadores por cuentz propia son
en realidad trabajadores eon emplec inestable, alternando su condicién de asa-
lariados con la de cuenta propia, momentos éstos en que desempefian ecualquier
ocupacidn qus les provea de los recursos minimos para la subsistencia. Pensd-
bamos que dejando fuera m esta categorie ocupacionel; estariamos desewidando

un posible foco de pobreza grave.

De hesho, dentro del 4rea metropolitana, la proporeién de pobreza grave es
précticamente la misma para 1la poblacifén que vive en hogares cuyo jefe es asa-
lariado o autoempleado, pudiéndo ser mayor demtro de esta dWltims, atento que
quada un 26,4 por eiento de poblacidn sin poder elssifiear dada su falta de
informeocidn sobre ingresos. BEn todo easo, la poblacidn en situmcidn de grave

pobreza que vive en hogares ouyo Jjefe es trabajador por eusnita propia; es menor
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S1 llamamos de "pobreza grave' a la situmcién en la que se ensuentra lz pobla-
¢idn que reune vn ingreso familiar aproximado al 1limite del salario de sub-
sistenﬂiagg/iendremos que la proporeidn de poblacidn en esa situacibn es de
30,7 por ciento; con un subgrupo que se queds myy por debajo de ese salaxio de

subsistensia de un 15 por eiento y al que llamamos de "indigentes".

Pero sl dentro de la pobreza eonsideramos también a la poblaeidn que vive
en hogares aon un ingreso familiar entre uno y dos salarios vitalesy; las pro-
poreiones sumentan a wun 56,7 por ciento. Esta proporeidn, resultado de sumsr
a la "pobrezz grave", la gue hemos llamado provisoriamente como "pobreza simple
regulta my similar 2 la magnitud que se deriva de aplisar el criterio de QIT
para fijar el limite de la "pobreza grave®.

Como veremos mds adelante, en el capitulo IX; este grupo que llamamog de
"pobresa simple™ estd constituido por familias que superan el salario de sub-
sistenoia en su gren mayoria en base al trabajo de los hijos gque hacen su
entrada temprana a la actividad econdmica, traténdose en general de familiag
numerosas. ror tener un tomafic mayor que el promedio de oinco personas que
caloulamos para las familias en general y, por agregar salarios en base al
trabajo temprano de los hijos, ercemos qua este subgrupo de poblaecidén se encuer
tra en una situacidn también apremiante social y econdémicamente, por lo que noe
perece legitimo sumerlos dentro de la pobreza, llegando de eata forma a propor-
cioney paracidas & las que se desprenden del erdterdio de OIT para fijar los
l{mites de ingresos requeridos para asegurar una existenois medianamente digna

v a partir de ello, las proporciones de poblacién que no reunen esas condicione

Debe destacarse por otra parte, que epe 57 por ciento aproximado de pobla-
cidén pobre dentro de los hogares ouyo jefe es asalariado, se concentra funda~
mentalmente en el drea rural; en parte por la mayor proporcidn de poblacidn
rural en Costa Rica y; en parte, por la mayor magnitud de la pobreze dentro de

esa drea. En el cuadro 7 del anexo estadistico; que utiliza el oriterio de OIU

T2/ Equivalente a 108 délares amales per cdpite, tomando vm tamafio de familia
promedio igual a einco personas. Téngsse presente que OIT habla en ddlare:s
de 1972 y nuestra estimaeidén se refiere al equivalente en ddlares segin la
tasa de cambio oficial de lon afiop 196667,




podemos observar que mientras un

= MEllLlad

de asalariadoes vive en al drea

aiento de los que en situvac

de "pobreza

drea, siendo mayor adn la proporoidén an e

4,5 por elento), Un resumen de las ¢ifras o

dal an

o estadistico muestra la distribusidén

100,0 100,0 100 95 100,0

A U S S e O T U U v iy
4 w Teesd A Ly 14 = - b p & v A %
a/ San Josd entd 37 distritos localizados

mismo nombre
urbana, confor

dentro de ella un 20 por
le Hogares", Direceidn

gares
¥ Censos, Costa Rieay, p. XI1. Ia kd i ﬂ:_m de

area metropol !
2ino "gon eriterio

g tomando en cuenta el ,mn"cr:.,a
como puadrantes, salles, sceras, luz eléotriea; servicios
g Oonf. Oenscs Nacionales de 1973. Poblagidn; Tomo I,
u*c@ pe XL En f"enetaf' ge tomaron Gomo
antones, © 2 raiones seifialac
e casos sélo pa 08 QOomo "Z’t)\i;'lﬂ?ﬁx Por otra
aron loa 1imi las zonas urbanag, ext muundr“
508 w;rma 1?‘»&-13.11.1;-: gecclones que ya p,.m "ban.,af« nzz 1963
Cf. "Ia ] sta Rica”® Serws*

B 1‘3!fy ps 84.

s ’r-;t d:s* ii'-ur:- ¢abecers
agldn v

Cualquiera sea el ocriterio de medieidn y el nivel de profundidad de la

e

-

pobreza qus se tome, el problema grave se concentra en la zona ruval. Ests

c
preocupasidn se ratifisa con unz

| o

lectura dlatinta del mismo fendmeno & partir

del cuadro 6 del

anexo estadistic

a

la poblagldn que vive

en el drea Tural de Costa Risay el T4 por




ave pobreza" y debe tenerse en cuenta gue la poblacidn que vive en &rea

rural es el 57,6 por eiento del total de poblagidn viviendo en hogares de asa

lariados, eomo acabamos de somentar. Estos resultados conforman nuestra deoci-

pidn de tomar como fuente de datos una encuesta de eobertura nacional. E1

!n

hecho de no eontar gon informacidn sobre ingresos para los productores agri-
colas; no impide la incorporacidn al estudi ¢ la poblacién que vive en
hogares guyos jefes son asalariados rurales. En el caso de Costa Rica esa
poblasién somprende al 57,2 por olento de la poblacidén rural.

Un aspecto particular de la distribucién de la "pobrezma grave"™ por 4reas
de residencia que nos Interesa indagar, se refiere a las migraciones internas,
o mds precisamente, la situaoidn especlal en que se ensuentran los migrantes
respecto a los que no lo son, en términos de pobreza, Iamentablemente el tipo
de informacidén reecogida no nos permite oouparnos mds gque del pequefic grupo de
familing migrantes al drea metropolitana; llegados en el Wltimo afio anterior a

la enpouesta, sin distinguir su origen urbano o rural.

Dado el reducido mimero de oasos, sflo consignamos aqui proporoién de

i 1a
familiae migrantes en situaclén de “pobreza grave"; la que asciende a un 208
por giento de dichas familias., Esto muestra la situmcidn desventajosa de

«

gon relssién a las de natives del drea metropolitana, o a las
de aquellos que han residido en ellas por un perfcdo mayor de un afio. Recor-
demos que en el drea metropolitana, la proporecidn de familias en situmoidn de
"pobreze grave® es de sdlo un 9,6 por cliento, segin el mismo indicador de

pobreza que utilizemos para 1la medioidn en el

caso de log migrantes.

inalmente; sélo gqueremos mensionar gque, concordante eon lo observado
respeeto & la predominansia rurel del fendmeno de la pobresza; las proporciones
de poblaeidn pobre por cantones guarda relacidén son las proporsionea de pobla-
gidn rural en los mismos. Sin embergo, la inadecuada representatividad de la

miestra a nivel de esa divisidén administrativa cantonal nos impide mayores

andlisis al respeato.
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Bl andlisis de la form: en que pe insertan en la estrustura produntiva
n miembros activos de las familias pobres, reviste wnme importamsis difiell
oployar, tanto pare conocer mejor a este tipo de familias, como pars con

Ing earacteristions del sintema econdmico que produce ese resultado inad:-

embargo, dado el énfasis soslo-demogrdfieo de este trabajo y

iendo en suenta que los aspectos econdmicos de la pobreza son estudiados

ite por otroo investigadores de CEPAL, en esta parte nos limita

actividad, la ocoupacidn y el mimero de
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me que trabajan los jafes de hogares con familias completas.~~

ing a los jefes de familia, cobran relevan |
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1o o1 hesho de que son ellos los prineipales sostenes de sus respectivas

amilins v que en el easo de lan que se encuentran an pltwmcidn de "pobreza |
|
rave™ ; esos Jefes tendrdn que tomar todo tipo de empleo u ocupasidn, dado qv'3 /

au apremic econdmice no le permite seleceionar nl esperar mejores oportunidac s

este aspecto del empleo; en el suadro B del anexo estadio-

que la "pobreza grave™ no se debe bdsicamente a la desooupaviia

4

. ni a 1la subosupacidn en términos de horas trabajadas. Fn realidad, la propo:-
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eifn de desempleados ea muy baja para todos los niveles de ingresos y; en o
frdf
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. saso de los jefos de familing indipentes o en situasidén de grave pobress— e

proporeidn es ligeramente mds baja que el promedio para el total de jefes as:

ados. 81 sl desanpleo fuars la eausa de la pobreza grave, en esta situn
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de 36 horas semanales y-cm‘l por lo que tomamop al tramo entre 36 y 40 horas para

considerar al trabajador adeguadamenice ocupado en términos de horas sammnales. =

m

osupagl’, tomumos dos subgruposs uno que se compone da aguell

- "
1

Jefes que trabajan hasta 20 horas semansles y otro; que comprende a log gue

trabajan entre 21 y 35 horas en el mismo perfodo.

Denkro de las situnciones de "pobreza grave" sélo um 4,3 por ciento
gorrasponde al nivel de mayor suboeupasidn {hasta 20 horas semanales) y wn 11,
por oleate al subgrupe de los que trabajen entre 21 y 35 hores & la semana.
Eptas proporoiones superan 8élo en un 6,5 por elento al promedio del total de
. jefes aselariados en esa misma situacién, lo que parece de eseasa imporitancia
dado la magnitud de la "pobresa grave"; partisulammente si se tiene en cuenta,
por otra parte; gue dentro de logs jefes en ese nivel de pobreza; casi la mitad
de ellos (47,4 por elento) estarfen sobreocupados, si por tales entendemos &
quienes trabajan mAs horas de las que son normales en la jormada laboral

sogtarrisensa.

75/ C£; tamblén OIT; "Situacidn y Perspectivas del BEmpleo en Costa Rica",
Ginebra, 1972, p. 28,

_;'_"6/ Ia OIT, siguiendo las definiciones aseptadass por la mayoria de los paises
y dadas por la Unddeima Confereneia Internasional de Bstadigrafos del
Trabajoy; distingue, adamda del subempleo visible que tomamos en ouenta en
ente estudio y que ocourre cuando la persons trabaja menos horas semanales
que las normales; el llamado "subempleo invidible™. Este "subempleo invi-
eible"aleanza, por ejemplo; & una persona cuando su "trabajo no permite

. la plens utilizacidn de sus mejores salificagiones o de su prineipal capa~
oidad (subempleo ensublerto); cusndo las gananeias que obitiene del empleo
son anormalmente reducidas, o cuando estd emplesdo en un establesimiento
o unidad econdmica ouyn produotividad es snormalmente baja (subempleo
potenoial)®. Of. OIT, "Situncién y Perspectivas del Bapleo en Costa Rioa",
Op.elt.; En nuestro trabajo no se toman en ouenta estas dos formas de
"subempleo invisible™; por ecareser de datos para ello. En todo casop, ademt
de las dificultades de medieidn, debe tenerse en cuenta que tanto el "gub=
empleo ensubierto™ gcomo el "subempleo potensial™ revelan un problema de la
coonomia diferents en parte del reflejado por el "subempleo visible™. A
nuestro juisio,; debiera pensarse en iscar un nombre diferents al de sub=
empleo, para el llamado invisible, para destacar el aspecto de la calidad
del empleo requerido y no sélo su cantidad. Esto se refuerza por las
diferentes politisas que se requieren en un o880 o en otrej para al "sub-
empleo visible™ bastarfan con programas de "empleo minimo"g en lo que se
1lama "subempleoc invisible™, hacen faltu modifisaciones findamentales que
sambien la produstividad de la esonomfa.




ILas proporoiones de desempleo y subemploo dentro de

dentro del drea rural comparadas son el total

, metropolitana aunenta el desempleo
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iadog (7,1 por elento) y desaparece entre los suboemp

ivel de pobreza son, seguramente, trabajadores por suenta prupia

qQue se ocupan en lo primero que ensuentran para sobravivir. El pequelio aumentc
del desemplec entre los jefes asalarindos que vemos en el cuadro 9 para el Arec
metropolitena se ve eompensada eon una dismirmieidn paralela del desemplec en

téminos de horas semanales de trabajo.

Estos datos del ouvadro 9 del anexo estadistico nos sirven también para
argmentar en el sentido de qua la pobreza grave no es un problema de empleoy
en general, sino del tipo y eslidad del empleo. Del total de 4 264 Jefes que
se ensuentran en situacidn de “pobresa grave" dentro del drea metropolitams j—~
un 78 por elento (3 331) son asalariados, mientras sélo un 22 por aiento (933

casos) son trabsjadores por suenta propia. Si el problema fundamental fuera L

falta de empleos en general; debiéremos encontrar wma proporeidn méds alte de
trabajadores por cuemba propila, quienss estarian sredndose sus propics emplevs

para suplir los que no encuentran en el sistema econdmico organizadn.

Ls situeoidn de "pobreza grave®™ no permite entonses a los trabsjadoren
gue se engsusntran en sllas; elegir la rame de astividad o el %ipo de coupacidn

para los que oreen estar preparados; deblendo ubicarse donde obtengan lo minim

para la subsistencis. BEn este sentido; ls distribucidn de las familiss segzin

4

niveles de ingresos dentro de esas caracteristices econdmisas, plerde en parte

o -

(!

que ocomo dljimos, esos aspeatos son el gentro del

lmportansia.

interds de otros investigadores de la CEPAL, no heremos agui mds que mensionar

el heoho que surge mids nitidamente de los eusdros 10 y 11 del anexo estadistier
Esto es; que osoncentrdndose, como vimos, las “pobreza grave"”;, en las dreas

rurales; la agriculture y las ocupaciones ligndas a la mieme guardardn las

mayores proporeiones de jefes do familias en epa pituasiin de pobresza.

717/ Tomamos esto drea y no el total del ped

por 1la menor proporeidn de casos

con ingresos ignorados deniro de la primera, para los autoempleados.
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situaeidén de pobrezz de esas izz. De hegho,

mayor proporeidn,

on parte porqus es la que ingorpora an mayor medida £
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de trebajo ecm con eualquiera de las otrmas ramas y si page tan bajos

salarios debe ser sn parte porgue tieme exeeso de poblaoifn que se queds ahi
por ausenciza de slternativas abiertas en el sistema econdmiso urbano; indus-

trial o de servieics.

Ooneluimos entonoes que el problema de la "pobreza grave™ en Costa Rioag
no puede relacionarse superficiaimente; ni con el desempleo o la subogupacién,

co
rama de aetividad o tipo de oceupacidn.

ni son una detert

postularse eomo solucién wma politica de cumpleos en general.
incrementar fuertemente la oxigtensia de empleos produetives, para lo cual

o

se requeriria una modernizseidn de la estrustura agraria gue aumenie la produe-

tividad en 1a misms y los salarios para pus trabajadores y muevos empleos

produstivos en el pistema urbano para absorber adesuademente a la poblasidn
i 5 ; A ; ) . 18/

que quede fuera de la agricultura en su progeso de modermd zaeiln o**ﬁi

3. Estrustura por sexo aoidn de dependensia

sexo ¥y por edad de la poblagidn en
uns soeledad y en partiswlar; pam

aonoger trabajo. REata oferts requiere la amplias

¢ién de los empleocs produetivos en uwna magnitud que variard en el +lempo segin

los tramos de edades temprenas qus se consideren, la tase de participaecidn

famenins v 1a edad promedio de entrada 2 actividad egondémiea de los jévenes
pertenceientes z diferentes estratos sociales. Esto dltimo se relacions diree

temente son los nivelss de pobre

ilias a las qua pertenecen log

. e v B

Y

T _j sotas eonslusiones que se derivan principalmente de la situseibn de des~<
empleo y subocupasién de los de femiliag, se ratifican cusndo sge
obseérva 1o que ocgurre son al junto de la poblasidn astiva. Segin l2

publicasibén de la Direceldn General de EBstadisticas y Cenmos; la tasa de

de desocupasidn es de un 4 por ciento y trabaja menos de 35 horas semana-
les, un 92,7 por ciento de esa poblacidn sstiva; segin la Encuesta de

Hogareas de 1966<67.
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1 ofrecerdn su fuerza de

En 2l ¢aso de Costa rica se sonfirma unma relaeidn positivae entre

y edad promedio de la poblaeidns eusmdo mayor es el :'.ug::-@m 3

el promedio de edades

Indi- Pobresa T«onvez Ingresos
geneia grave gimple medios alto:

e B A T e T IR T e e s o e e T D T | = e T 1S e e e S e e Sl T e Sy g S

Segliin 1imites sa

subsis fencia

e T

Hombreas (edad promedis) 1842 18,3 19,5 20,0 22,9

e

Mujeres (edad promedio) 17,6 17:4 18,3 19,5 22,

&
Segin limites 01 I‘m
Hombres (edad promsedio) 15,5 17,2 21,9 2%.5 25.9
Mujeres (edsdl promedio) 14,5 1653 21,1 22,7 25,8
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a/ Ia primera y segunda columas corresponden & las defi
y Pobresa grave, hashasg por CIT. Ias otres *xnim:mn ml m‘ . 4
de Indigencia, esto es, 90 ddlares amuales ) dpita, en diferentes veees.
Bn este sentido, la tercera esolums, entre 180 y 270 délares ammles per
edpita no n‘{ubm 2 llamarse de "pobreza simple™, aun euando otaws estimagion
gomo las de A. Pinto, ya LLL&J@}E} soloos a la pobreza eritica en medio de e
trano .

Aun guando la relacidn aparece, cualquiera gea el ariteric que se aplique
para fijar el limite de la pobreza, el hecho ya mensionrdo de familias mume-
rosas que aumsntan el ingreso e tramos superiores por el trabajo de sus hijosg
influye en ls moderaeidn de las diferensias en cuanto a las edades promsdios

de 1a poblagidén em los diferentes estratos.

par
pal

Por ello; gusndo se utiliza un oriteric que toma en suenta

cdpita, se produse la reubicacién de lag familiss por tramos de
entonses, la mayor juventud de la poblacidn em situseidn de grave pobrezs e in

digenein se hase mis patente, con diferengians de dies y onse afive promedio en




hombres y mu la poblacion en hogares de

altos ingresos. - todas les dreas de resi-

Ias mayores proporeiones de poblae:

nivelies mas

el qus demandare

rofundos de 1la pobreza; hagen quse see este

1la eressidén de nuevos empleo

iT'i

3 produgtivos eon mayor intensidad. Un breve
resuisn de 1s poblacidn menor de 15 adios; para los diferentes tramos de ingre-

nopg que extraemos del euadvro 15 del enexo estedistieo, musatran lo que
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% poblaeién en hogares
' "uyu J@Tfi:. es asalariado

o,

Indigengia

gimple

e I e e =z e e e i o

Hombres (total peds)

Segln limite OIT
ingrese fam’
edpita

nar
el

5-9 afios 23,3 20,4 13,7 10,6 0,7
10=14 aiios 14,7 13,8 11,3 8,4 8,1
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g_g/ Ver “ot«i al euadro resumen de pégina

Ia poblacién menor de 15 afios es un 66,4 por eiento en los hogares de

.‘ familisg indigentes y un 59,6 por olento en los de familias en "pobreza
=50 J 4

grave® g L2/ mientras que en los hogares de :

poralién se reduse a wn 31 por eiento. Esto

sogiales por mayores empleos productivos se ¢ en

estratos de pobreze greve, no solamente po¥ Ayor ;;;f*agzorw.utidn de pobls

en egos estratos, sino tambidn por el hecho de que en esos estratos la pobla-

¢ién menor de 15 afios es proporeionalmente el doble de lo que se observa en

los altos ingresos.

.E?.f Fgtas proporeiones no varion signifi
dreas de residens L‘Z) i w lmges:.zm;’ te
madamente) en el drea metropolitan:

yidn por

or ciento aproxi-

en la distribuw
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X | paria, 1 situasion de "pobresa lag famiiias redi
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Il al eaba]o du 5UuS 4403 11 edades mag Tenpranal que an LoD QaIes At

familiss de ingresos medios y altos, eomo veramos en los eapitulos VIII y IX;

abandonando la emeclaridad antes que estos Ultimos, las exigencias

Ento tiene tambiém su influenois por e

aumentan adn ms
de trabajo, ya que la sosiedad en susstidn debe saber que la mayoria de la
n

fuerza de trabajo que se ird ingorporando & la agtividad tendrd una califieca

¢lén tnsuficlente y que no podrd contarse son otros regurscs mejores o mENOS

qus pe disefien politicas efi para hager que esos egtratos mayoritorios

¥ que se sarasterizan por tener la mayoria de su poblacidén em edades mencres

ndonen prematuramente su eseolaridad.

de 15 ailos, no al

Un dltimo problems que quersmos destasar en relasién con la estructurs

por sdades de 1la poblagidén en diferentes estretos de ingresos; se

de dependensin. Esa mayor proporeidn de memores de 15 afios en los

estratos de mayor pobreza; hase que la relagidn de dependensia en diohos

atos osa mds alta, lo que agrava méds ain la situncién de los mismos.

En el suadro 14 del anexo estadistieo puede verse que esa relesién de

depemdencise deseiende de 149,91 por c¢lento a 71,79 por eiento cuacdo se pase

[»

’-J

del nivel de "indigensia™ al de altos ingresocs, para el easo de la poblacidn
gue vive en hogares cuyc Jjefe eg asalariade. Bsta diferengia se redune al
tomar sélo el drea metropolitamm de esa poblacién y es tambidn algo menor para
el easo de la poblasidn en hogares ocuyo jefe es autoempleado del 4rea ncitropa-
litana, En todo saso la diferenecia por e¢ategoris oocupagional dentro de esa

dres es redusida.

Dstes diferencias van a aumentar si para medir los niveles de pobreza se

utiliza el ingreso familiar per edpita, come surge de la segunda parte del

tieo. En este casop, la relasidn de

dependensia entre los indigentes que viven en hogares euyo jefe es asalariado

nensionade guadro 14 del anexo emtad

agelende a 203,21 por clentoj se reduse a 157,67 por eientc entre la poblacidén

en situasién de "pobresa grave" y see a adlo 55,18 por eiento entre la de altor

ingresos.
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A diferencia de la medicidén a través del ingreso familiar total, shora
el indiee de dependencis aumenta para todos los estratos pi se pasa al 4drea
metropolitana en lugar del total del pafs y diserimina mejor entre estratos,
al aumentar el fndice de dependencis pars los estratos mds pobres y redusirse
aon respecto & los ingresos mds altos, comparado con lo que ogurria al medir
a través del ingreso familiar total (primera parte del mencionado eusdro 14).

Ya comentamos las regoneg del comporbamiento diferente de un indicador y
de otro. Egte resorte diferente dentro del drea urbana; basce que al tomar el
ingreso familiar per edpita, el indise de dependensiz sea mayor en dicha drea
que en el total del pais, ocurriendo lo inverso al tomar el ingreso familiar
total, BEsto parece relacionado gon el hecho que el pasaje de familias de un
tramo a otro de ingresos por el aporte que hacen los hljos, se da con mayor
frecuencia en el drea metropolitena; donde el 35,4 por eiemto de lss familias
dejan el nivel de pobreza grave que tendria con el solo ingreso del jefe;
comparado con lo que oourre en el drea rural donde esa proporcidn se reduce a
wn 28,4 por ciento (eonforme cuadro 42 del anexo estadistieo).

BEn resumen; mientras en los nivelss més profumdos de la pobresa, por cada
persona en edad activa hay aproximadamente dos persomas en edad no setiva; en
los niveles mds altos de ingresos por cmda dos personas en edad activa, sdlo
hay aproximadanente una persona en edad no activa. Egto que ocurre cuando se
toma el saso de la poblacién que vive en hogares del drea metropolitama cuyo
jefe es asalariado y utilizando como indicador el ingreso familiar per cdpitag
se repite en todos log otros casos, aun guando disminuya en parte la magnitud
del fndice de dependencia.
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VI, TAS PAMILIAS POBAES Y IAS BASES DEL CIRCULO
VICIOSO DE IA P(BREZA

. 1. Hopgares y tipos de familis

Hemos dicho ya que para la aprehensién mds adecuada del fendmeno de la
pobreza, la unidad de andlisis debe ser la familis, como unidad soclo-econdmica
que integra los ingresos de log diferentes miembros de la misme, que orpenizs
un presupuesto de gastos para el conjunto de la familia y que permite estudiar
el grueso de la poblacidn joven que no registra infomaeidn socic-econdmica, al
incorporarle como micmbro de la unidad familiar en tanto sean hijos del jefe
del hogar.

Esta unidad soeio-egondmica no debe confundirse son el hogar, pues en
estos eonviven frecusntemente otras personas que, en prinecipio, no barfan
parte de esta unidad. BEn la Enouesta que utilizamos como fuente principal de

. muestros detos, la informagidn se reglstra por individuos; indisdndose la rele~

oidn de parentesso de cada uno de ellos con el jefe del hogar. Esta fuente
distingue entres odnyuges,; hijos, ctros perientes y no parientes. Do aguardo
oon la informacidn de la Direccidn Genersl de Estadisticas y Censos de Costa
Riea, el 9,7 por ciento de la poblacidn en hiogares privados son "otros parientes
del jefe y el 1,9 por ciento son "no parientes"; lo que signifiea que un 11,6
por eiento de 1a poblacién no es ebnyuge o hijo del jefe del hogar,

ILa familia es definida por nosotros como la unidad integrada por el jJefe
del hogar, su cényuge y los hijos solteros, cuando exigten. No hacen parte de 1

misma por lo tanto, aquellos otros perientes y no parientes que como hemos men-
cionado pueden estar conviviendo en el mismo hogar. Tarpoeo hacen parte de la




miems los ldjos casados, pues estos ban constituido su nueva unidad familiar
¥y en tal cardeter, son tomados por miestra investigaoidn. Puede ccurrir que
algunas familias no hayan identificado un jefe de hogar diferente del de l1a
familia titular de la vivienda. De hecho esto se da sélo en wm 4,8 por ciento
del total de familiss y en este omso no se incorporan al estudlo por imposi-
bilidad téonica de constituirlos como unidad familiar.

A partir de nuestra definiocidn de familiss, se hace necesario distinguir
aquellas que al momento de la Encueste estén constituidas por los dos odnyuges,
de aquellas que por diversas razones cuenta con sfle umo de los ednyuges.
También interesa aonocer el sexo del jefe del hogar cuando falta uno de los
eényuges, pues no es lo mismo, eeondmica y socialmente, que la familia sge
sustente s6lo eon el apoyo del padre o sflo con el apoyo de la madrs. Demogréd-
ficamente tembién importa el tipo de unidn que caracteriza a los efnyuges, pues
de ello pueden derivaree consensuencias diferentes en cuanto al nacimiento y
ouldado de los hijos.

Teniendo en cuenta estas variables podemos distingudr cuatro tipos de
femiliass 1) familia legal eompleta, en el sentido que cuenta con la presencis
de los dos ednyuges, euyo tipo de unidén es legal y ouyo jefe es un hnmhre&gg/
2) familia gonsensual completa, en el miamo sentido de contar eon los dos
ebnyuges, cuyo tipo de unién es consensuzal y que tiene también coro Jefe a un
hombreg 3) familia incompleta, en ol sentido que cuenta con uno sdéle de los
oényuges y cuyo jefe es hombre, y 4) famllis incompleta ouyo jefe es una mujer,
y falta el ofnyuge. Oualquiera de estos tipos de familias puedemn tener o no
hijos, caracteristiea que no se tiene en euenta al construir la tipologia, pues
la presensia y el nimero de los hijos hase parte de una variable independiente
del ¢tipo de familia.

Ademds de las familiags propiamente dichas, en los hogares se reunen grupos
de parientes cuyo lazo con el jefe del hogar no ez gl de pareja ni el de hijos.
En estos casos existe; a muestro juleiop, un grupo familiar, pudiendo ser el
jefe una persona del sexo massulino o famenino. Es otra forma de organizar la

80/ Por definicidén de la Direeeidn de Estadisticas y Censos de Costa Rioca, en
los hogares eon presensia de los dos alnyuges, se colooa siempre ocomo jefe
el hombre.




goexistennia cotlidlana entre parientes pero diferentes por razones sonsepiuales
y también metodoldgions de las familias proplamente tales, seglin las hemos

definido.

Ia presencia de loa diversos tipos de familias y grupos familiares
mestran una slare predominencia de las familias sobre los grupos famiiisres y
dentro de aquéllas,; de las familias legales completas, ouyo jefe es percepior
astivo. las proporclones de estos diferentes tipos se pueden consultar en el
cuwadro 16 del anexc estadfstico y son las sigulentess 1) familia legal eomplete,
en el 73,6 por ciento de los hogares; 2) familina oonsemsual completa, en el 10,6
por ciento de los casos; 3) familia incompleta con jefe hombre; em al 3,9 por
ciento de los casosj 4) familia incompleta eon jefe mujer, en el 3,7 por ciento
de los casos; 5) grupo familiar, jefe hombre; en un 6 por odiento de los casos, ¥y
6) grupo familiar, jefe mujer, en un 2,5 por elento de los hogares.

Ias familias completas, con los dos odnyuges a2l momento de la Ensousesta,
legales y consensuales, reunen un 84,2 por clento de las familias o grupos fa-
milisres presentes en los hogares de Costa Risa. Este dato, mds el heoho de
tratarse de las familias que mds se asersan a la wunided sosio-econdmica que
habiamos definido, noe llevan a privilegiar estos dos tipos de familias para
analizarlas sooio-demogrdficamente. Ias familias incompletas reumen propor-
oiones demasiado pequefiag como para permitirmos analizarlas en las diversas
dimensiones que nos interesan, aun ocuandc debe tererse en cuenta qus presentan
dentro de ellas; en el ¢aso de tener eomo jefe de hogar a una mujer, propors
ciones mds altas de pobreza grave que en el caso de las familias completas.

Los grupos familiares también reunen um nimero relativemente pequefio de
cason, como acsbamog de ver. PFor ello y fundamentalmente porgue constituyen
un adn:]:mto de personas unidas por lasos de parentesco no especifieados en la
fuente de datos; no se muestran como los mis adecuados para andlisis socio=
demogréficos. De hecho, medidas tan elementales eomo la fecundidad, no podrian
intentarpe en este ¢aso. Bs elerto que dentro de estos grupos familiares se

dan las proporeionss mds altas de "pobreza grave, ecomo surge del cuadro 15 del
anaxo estadistico, particularmente cwando el jefe del hogar es wma myjer (pero
este agrupamiento familiar oecurre sdlo en wn 2,3 por clento de los hogares).




Es muy pogible que se itrate de migrantes ] ANgresos,
se¢ revnmen & coupartir una vivienda o, en el caso de las Jefas mujeres, de
madres solte n hijos ilegitimos. Aum cuvendo estos aspectos resulten del
mayor interds, la insuficiensia de easos no permiten hecer el andlisis desorip-
tivo general que venimos realizandog 1o que no impide que en futurss etapas y

eon otros disefios de investigaeién se

dentro de los hogares encontramos

el
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in la primera parte de este trebajo lmblamos del papel que se atribuye
a la llapada "eultura de la pobreza™ en la eristalizacidén y reproduesién de un
eiroulc vieloso de la pobreza. Debe destasarse; sin embargo, que esta "oultura®

"

no se elabora sélo s partir de elementos edusasci

de gondieiones materisles gque influyen sobre el oompo
los individuos y en este caso particular, de los que

pobre.
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sus condiciones

m otras palabras, paubtas de condugta y valores que atribuyen

j.j;/ Debe tenerse en guenta que las cifras del euadro 15 del anexo, incluyen
tanto a aselariados eomo a autoempleados. Si tomdramogs de ellos sdlo a
los asalarisdos o eon los autoempleados del Area metropo. .ar*m el nimero
de easoe ddeminuiria afn mds. Recudrdese ademds que se trata de eifras
expandidas eon un factor aproximadamente 2l a2 25, lo gque indieca que el
nimero de ¢asos efeetivamente entrevistados de grupos “mr iliares gon jefe
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empleados de fusra del drea mer‘ ropold
repetido en diversas oportunidades.
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las rasones que ya hemos
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a/ En libras; b/ En unldades; ¢/ En botellas.

El consumo de los otros alimentos sstd dado en colones anuales.




En el cuadro puede notarse el comportamiento diferencial de los dos
tipos de alimentos incluidos en el consumo basico: por un lado, los granog, de
menor preclo y de poso valor proteico; y por otro lado, log diferemtes tipos de
oarne, log huevos y la leche. Los primeros son de fdeil acceso y se los consie
dera eomo "blenes inferiores™ porque son "consumidos en grandes cantidades
solamente ouando el consumidor es pobre y queds reamplazado total o parsial-

mente por bienes de mayor oalidad (mds carvs) ecuando el econsumidor es mds

. 84
rico™ w“‘s‘/

Log granos; bienes inferxiores baratos y de poeo valor proteico,; se consumen
en la medida que los ingresos lo permiten, pero cuando el consumidor tiene
ingrescs altos sustituye esos productos por otros de mayor ocalidad y por ello
disminuye el consumc de los primeros, comparativamente con le gente de bajos
ingresoa. El maiz es el oonsumo por exoelencia de las familiams pobres. Estas
gastan en mais, per cdpita anual;, més que las familias de los otrus niveles

de ingresos, psro gastan veinte veces menos en ¢arne de res que las familia

[

de altos ingresos.

El arroz y el frijol; que son los otros produstos baratos y de baja calidad
proteica gque consumen preferentemente lag familias pobres; no se oonsume siguier:
en la cantidad sufieiente, pues al parecer podria consumirse mds de ellos sl se
jontara con mejores ingresoan; como ocurre con lasg familias de ingresos medios.
Lasg familias de altos ingresos ya bajan el consumo de estos granos pueg complete

su dieta con productos de mejor calidad.

Con estos datos no podemos extraer conolusiones irrefutables de subalimen-
tacidn y deficiencias proteicas en los niveles de “pohreza grave™. Sin embargo,
i lag familias més pobres consumen veinte veses monos carne de res,; unas 15
veces menos peseado, was 12 veces menos earne de ¢erdo y de pollo y wma quints
parte de huevos y leche que las familias de altos ingreson, diffeilmente pueden

squiparar esas defielenciss eon un mayor consumo de mafz. O eoncluimos gue las

84/ OCéspedes; V.H.; Op.eit.y p. 70, quien lo foma de Stonier y Hague, Manual
de Teoria Econfmisca, Agullar, Madrid, 1963; p. 59.
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Oualguiera sea la medida de hacinamiento que empleemos, las diferencias

; 8 .
gon claras y sistamiticas~~ 8Si

geglin niveles de ingresos de las fan

gongideramos que existe hacinamiento en un hogar en el cual mis de dos persc—
nas gomparten un cvarto, tenemos una diferencia que va del 52,8 por oiento en
los hogares cuya familia tiene una situnmecién de Indigencia; a um 19,8 por
¢iento en los hogares de familias con ingresos altos. Si; en cambloy, eonside-
ramos que hay hecinamiento cuando en un hogar tres o méds personas comparten

un mismo cuarto, esto ocurre en un 45,9 por eiento emtre las familias indi-.

gentes y en un 1334 por cientoc entre las de altos ingresos. Estas cifras

corresponden a hogares ecuyo jefe

de la poblacidén rural hage sentir dado

85/ Pmsz rl"&u,,l* ri mimero u> personas en el hogar por el mimero de auartos,
no sons L al | a la coeina.
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91 tomamos el easo de los hogares cuyo jefe es asalarindo, pero sdlo para
el érea metropolitana, las proporeiones bajen sistemdticamente en todos log
08808, conservindose las diferengias por niveles de ingresos. Y ocuvando se
toman loag hogares euyos jefas son autoempleados; en el drea metropolitana, esas
proporciones son ain mds bajas, manteniéndose la distancia por niveles de
:!.1:1é1;1'elac>s;a$6

B. Ia educacidn de los efnyuges en las familias pobres

Ia educacidn es un atributo cultural que juega un pape) de suma impoxtan-
oia en 1a oomprensidn y expliescién de diversos fendmenos de 1la realidad social.
Este resonceimiento ha sufrido variaciones en la historia del trebajo scsiold-
gleog en un tliempo no muy lejanc pareeia atribuirse s la educasidén el papel
eentral en la carasterizacidn de glertos atributos individuales que explicaban
los cembios a ese nivel, como tembién algunos de nivel societal. Ia reaseidn
a esta perspeetiva cayd en el sesgo opuesto y pasé a desconoser toda importencie
a la educapidn, sosteniéndose que en realidad dsta era un reflejo de condiciones
estructurales y que el valor explicetive atribuido a la educacidén so debis a
otras variables asociadas a la misma, como por ejemplo, el ingreso.

En ectos aspectos como en muchos otros; todo intento simplista y unilineal
es insdecuado. I& educaciém cumple generalmente un papel mediador entre condi-
cionas estrueturales y comportamientos individuales, peroc no em direccidn recta,
sino en relssiones resurrentes e interastivas, oomo eausa y como efeotoy; dentro
de progesos complejos ouyos elementos alterman el ecampo explieativo y el
explicado. Es lo que ecurre, dentro de una misma generacidn; en la intermccidn
entre las sondiciones materiales de existensia y la educascidng y cuando se
toman dos gemeraciones sucesivas, entre edusacidn e ingresos.

Dentro de la perspectiva de este trabajo, y como dijimos anteriommente, sdl
mostraremos la coexistenocls de diferencias edusasionales entre los abfnyuges de
las femilies pobres en relasidn a los de las familias de mds altos ingresos,

86/ Ia proporeidn de familias con ingresos ignoradoa entre los autoampleados del
drea metropolitana, puede influir en gue los poreentajes de hogares con
hacinamiento no sea menor entre los de altos ingresos.




o
~3

junto a las diferen loiones materiales de existencis de cada

msa de las familla: n su pivel de ingresos; mostradas anterdormente sin

postular primasgiss ni el tipo de interaceidn. En el punto sigulente mostra=

1

remos la relaeidn entre edussoidn e ingresos, donde la interaceidn se daria

en log efectos entre diferentes generaciones.

Para mostrar shors la relacidn entre "pobreza grave" y falta de esgolari-
zacidn, como factor imporiente en la oristalizaeidn de una "eultura de 1la
pobresa® ; hemos distinguido tres niveles de baja educacidn: 1) sin estudios;
2) hasta tres afioe de estudios aprobadosg y 3) hasta einso afice de estudios
aprobados, esto es;, todavia primaria incompleta. Resumiendo datos de los

ouadros 17, 18, 19 y 20, tenecmos esta:
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Esposa de asalariado 18,0 624 87,3 299 1651 27,6

Area metropolitana

Jefe asalariado 8,7 56,1 T6.4 0,7 10,1 20,9

Egposa de asalariedo 13,4 55,8 6,7 1,7 11,4 22,1

Jefe autoempleado 6,7 5323 78,7 i,0 11,2 23,2
Egposa de auto-
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a/ Inoluye también nivel educmeional ignorade y no deslarado.

Ias cifras son elocuentes por =i mismas., Cerea del 90 por eiento de los
conyuges de familias en grave pobreza no han completado suws estudios primariosy
mientras esto oourre solamente en un 28 por clento de los abdnyuges de familias

se mantienen prdcticamente inalteradas

eon altos ingresvs. Estas d
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edupanién de hosta 3 aficg de estudios; no hay posibilidades de cbiener ague-
1llas oeupsoiones de mejores remmereciones y que exigen un nivel escolar algo
mayor. Ios tres primeros tipos de veupacldn que comprenden los mejores
enpleos dan cabida o menos de um 5 por ¢ienbo de los jefes con tan baja educa=-
eidn. Cuendo se aumentan los afios de estudio hasta elnco, esas proporciones
para el total de los jefesyain sin discriminar por nivel de ingresop, aunenta
a2 g8lo un 13,4 por elento. Cuando la educacidn cumple al menos la ensefianza
primaria cambia 12 situaeldn y esto se hace mds claro cuando se entra a dis-
ariminar por niveles de ingresos.

Podemos conaluir entonces que la edveseidn que el individuo logra dentro de
un hogar de bajos ingresos, lo impogibilita para ocupar los ampleos mejor remnt-
nerados y que exigen mayores calificaciones, condendndolo a repetir su situacidr
de pobreza en un cireulo vicioso que los envuelve de generacién ez genmeracidn.
Més adelante veremos efmo este eireulo continla repitidndosze al observar en
este trabajo la baja escolaridad aleanzada por los hijos de los astuales jefes
de familia v su enirada temprana a la actividad econdmica para contribuir
deade pequefico al presupussto familiar.
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VII. IAS FANILIAS POBRES Y IA REPRODUCCION DE SU POBIACION

1. Estado civil de la poblacion, fommasion y ruptura
de las parejas en las edades jévenes

En eote capitulo veremos las peuwias de nupeialidad y el ndmerc de hijos
nacldos vivos dentro de las familias pobres; comparando estos sapectos con lo
que ocsurre en los otros niveles de ingresos.

Para une mejor ubicacidn de las pautas de mupeialidad en las familias
sompletas que estemos estudiando;, observaremos brevemente la distribucidn de
la poblacidén gemeral por estado civil. Ios datos detallados por tramoe de
ingresos y por sexo se enouentran em el cuadro 23 del anexo estadistico y los
miasmos datos controlados por edad en el ocuadro 24.

Ias proporeiones de personas solteras socn prdeticamente las mismas para
todos los tramos de edady la pequefia diferemcia poxr sexos en el total de la
poblacidén debe estar influida en parte por la mayor proporeidn de mujeres viudas,
que eomo se sabe, presentan una mayor longevidad en relacidn a los hombres.
(Cuadro 23). Ias proporeiones de personas uwnides tembién son précticamente
las mismas pars los diferentes tramos de ingrescvs, perc el tipo de wmidn mues~
tre un eomportamiento diferente seglin el tramo de ingresos, siendo mayor la
proporeién de uniones consensuales ean la "pobreza grave” eompardndola gon los
altos ingresos (Cuadro 23). BEsto se hase més notorio cuando se observa dentro
mtime de los convivientes y se encuentra qua mientras un 39 por clemto de los
mismos estédn ubicados en la situacién de grave pobresa, s6lo un 4,33 por ciento
de oonvivientes son de ingresos altos.
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Un especto de mayor interes se relaciopna con las edades en la formacldo
y ruptura de las parejas. En realidad no contamos eon este dato especifico en
nuestra fuente de infomscidén, pero podemos eproximernos teniendo en cuemts el

estado civil y la edad de la2s personas enouestadas,

Comenzando con la formaeidn de las parejas segin el nivel de ingresos;
observamos que &l comparar las personas casadas, las proporoicnes de ellas qus
tienen entre 15 y 29 afios; muestran diferensias importantes segin el referido
nivel de ingresos; déndose slempre uma mayor proporeidn de jévenes en los
bajos ingresos ﬁmﬁpmrado eon las personss casadas de altos ingresos; cualquiera
sea el sexo de la persona, la ocategoria ocupacionmal y el drea geogrdfica de
regidengia.

Es elerto que no contamos eon la informaeldn de la antiguedad de la unidn
¥, por lo tanto; podria ocurrir que las personas que aparecen unidas qon més
da 29 afiog de edad tamblén se hayan unido en edades temprames y en proporociones
desconoeidas que pueden alterar la relseidn que menciondbamos anteriormente con
ol nivel dé ingresos. Sin embargo, esto no quitaria fuerza a la afirmacidén que
entre las personas casadas hay wma mayor proporeidn de jévenes en el subgrupo
més pobres

Con estos recaudos y teniendo en cuenta que el ingreso familiar que ase
utiliza para 1la relagién es el que tenfa la familia al momento de la encueste

y no el gque reoibian los ednyuges al momento de unirse, mostramos las diferen~

¢ias notorias de proporciones segin las varisbles mencionadas,
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PROPORCICH DE FERSCQMAS DE 15 a 20 ANOS ENTRE LOS
CASADOS, SEGUN NIVELES DE INGRESO

i Pobreza Pobresa Ingresos Ingresos
Indigencia " uve  simple  medios altos

Hogares jefe asalariado
Total del pais

Hombre 35,7 34,0 24,9 21,2 17,4
Area metropolitarmm

Hombre 3292 32},7 3094 "39? :‘7“3

i‘-.’I‘ajer 4698 44;1 & 492 3?u? 26 59
Area rural

Hombre 36;8 34@7 21 92 é?sr‘; 169 }

Mjer 56,6 54,5 3548 5002 22,6
Hogares jefe autcempleado
Ares metropolitana

Hombre 2359 14,5 13,8 456

ujer 33,1 25,2 26,7 19,1

e
[}

Ias proporgiones de hombres y mujeres csgados que tlonen mencs de 30 afios,
segin tramos de ingresos presentan difercneias clarss y sistemdticas. Cuanio
mds bajo el ingreso mayor es la proporeidn de jdvenes entre los sasados. Estas
proporciones son mayores entre los ssalariados comparados econ los autoempleadosj
mayor en ¢l drea maral que en la metropolitenas y mayor entre las mujeres,
regpecto de los hombres. Tomando ea cuenta la influencia de las gustro varle-
bles, tenomos que entre las mujeres casadas del drea rural; de bajos ingresos;
pertenaeien%eé‘a hogares cuyo jefe es asalariado la proporeidn de jévenes (menos
de 30 afios) es de 56,6 por ciento, mientras esa proporeidn entre las mujeres
casadas en familias son altos ingresos; oseilan entre wn 19,1 por ciento y wm 26
por ciento; segin el drea y la eategoria ocupasional. Si se toma a log hombres
easados de 15 a 29 afiopy, en familias eon altos ingresos; del drea metropolitana

y de hogarses cuyo jefe es autoempleado; la proporeidén cae a un 4,6 por ciento.
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el mismo procedimiento para aproximarmos a visuallzar el
nonento de las ruptures de las parejas,; sea por divoreio y separacién o por

viudez, sdlo diremos que estas dos formas principales de ruptura tienen unm

comportamiento inverso segin el nivel de ingresos.

Tomendo las personas separadas o divoroiadas entre 15 y 29 afios, a

ingreso familiar aumenta la propore

ese estado, aun euando esta relasidén no es linealmente asecendente y no pe
cumple para el saso de los hombres. En el easo de las rupturas por muerte
de wno de los esposcs y controlando las edades entre 15 y 39 afiosy a medida

que aumenta el ingreso disminuye el mimero de wiudos o viudas, e¢on una pro-

a 0 & " " a(j A
poreidn més alta de estas dltimas ;«/en gran parte, suponemos, por la mayor

edad de los hombres easadog.

2, Tasas de nupcialidad por edades y tipos de unidn

Veremog ahora algunos aspectos relacionaios con 1a nupeialidad de las
femilies completas,; observando el tipo de unidn y las tasas de nupeialidad
por ;wc‘izs de las mujeres de los Jefes de dighas familias. Son estas fani-
lias 1las que hemos tomado gomo oentro de muestro andlisis, por ofrecsr mayores
pogibilidades sustentivas y por representar el tipo de organizaseidn familiar
del 84,15 por elento de los hogares estudiadoz. Do estas mismas fawiliss satu-
diaremos su feoundidad, la mortalidad infantil de sus hijos, asi como el nivel
educasional alecanzado por los sobrevivientes y la entrada & la astividad eco=

nfmica de esos mismos hijos.

Si comenzamos por el tipo de unidn, observemos que en las familiass com-
pletas eon jefs asalariado, la opeidn por el tipo de wmidén consensual se d4
fundamentalmente en los ¢asos de familias en situacidn de "pobresa grave”

(38,5 por eiento) mientras que sdlo wum 4,4 por ciento’ de esas umiones

—

= e

89/ En el tramo de altos ingresos; el porsentaje de viudos aumenta respecto
r

al tramo anterdior y ¢omparado con las viudas en el m.ismo tramo. Penoamos
que esto se debe fundamentalmente sl bajo nlmero de casos.
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segin las eifras del cusdro 26 del enexo estadistieo.

Ouando el andlisis se hace por dreas de residensia; puede noisrse gue
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tipo de wnidén consensual es proporeionalmente mayor fuera

cuadro 26, en la colw
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el , 188 150ras er i que M 40,2 por eiento son convi-
vientes y esa ﬂJ.l.uyO.u.,.Luu baja a wa 25,2 por cicnte si tienen hasta dos afios
de estudios; a wun 27,9 si tienen tres o cuatro grados primarios y a-ua 23,5
por eiento sl tienen einco o mds afios de estudios.




El otro aspecto que nos interesa particularmente en relacion a las pautas

=

de nupcialidad segin niveles de ingreso se refiere a las tasas de nupeialidad

e

ngreso
por edades de las mujeres de los jefes del hogar.

Antes de mogtrar las diferentes tases de nupclalidad por edades y por
niveles de ingresos, observaremos la estructura por edades de las majeres
cagadas o convivientes. Ios datos de log cuadros 27 y 28 muestran diferencias
claras segin el nivel de ingresos; el tipo de wnidn y la categoria ocupacional
en cuanto a las proporciones de mijeres joévenes dentro del total que han for-
mado parejas., Un breve resumen de esos datos muestra las relaciones principa-

les, tomando dos medidas de edades jévenes, una de 15 a 19 afios y otra de 15

a 24 afios.

Mujeres unidas jefe —.Pobresa grave Ingresos altos
asalariadao Egposas Convivientes Tsposas Convivientes

15 a 19 afios (7) 7,8 12,2 0,5 -

15 a 24 afios (%) 29,4 25,7 8,8 22,2

Tomando las mujeres unidas legalmente, vemos que la proporeidn de jdvenes
es mucho mayor en la "pobreza grave" que en los ingresos altos, se defina edad
temprana como entre 15 y 19 afios, o entre 15 y 24 afios. Respecto a las convi-
vientes esto se cumple; aungque en menores proporciones sl se toman las mujeres

entre 15 y 24 aﬁosmgg/

Si observamos ahora las diferencias por tipo de unidn, es importante
destaear la mayor proporeidn de convivientes econ menos de 20 afios, comparads
con la proporcién de esposas de esa edad en la situacidn de "pobreza grave"
proporoiones que se invierten al tomar um grupo de edades mayor; entre 15 y 24
afiog. Ia explicaeion de este cambio en las proporciones de egposas o convi-
vientes jévenes deantro de la situacidn de "pobreza grave" estaria dada por la

e

92/ Wo tomamos el dato de las convivientes entre 15 y 19 afios en altos ingresos
por reunir un nimeroc demasiado pequefic de ¢as08.
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mayor inestabilidad de esas uniones consensuales. EL trabajo eitado de
Krumholz y Aledntara miestra en su cuadrc 5, que la duracidn promedio de las
uniones legales en Costa Rica es de 11,8 afiog, mientras en las consensusles

ese promedio baja a 6,7 aﬁosagé/ El cuadro 6 del mismo trabajo muestra que entre
las uniones legales habian ocurrido sdlo wn 5,7 por clento de separaciones,

mientras que entre las uniones consensuales esa proporeidén se elevaba a un 37,&
por oient05g&/

Pare tomar en cuenta la categoria ooupacional o el drea geogrdfica no
contamos oon datos sufieientes para analigar el comportemiento de las convi-
vientes; por lo que en el ocuadro 28 se muestran las proporciones de casadas
jévenen, segin niveles de ingresos, para esposas legales dentro del drea metro-
politana, tanto de asalariados ecomo de autoempleados. Esos datos muestran que
en la situascidén de "grave pobreza', dentro del drea metropolitana, es menor la
proporeidén de jévenes de 15 a 24 afios entre las cesadas, comparada con el total
del pafs; y, que esta proporcidn es menor ain entre las esposas de jefes auto-
empleados en situaoién de pobreza greveﬁzz/

Para ratificar la veracidad de una estrustura de edades mds jévenes entre
las mujeres de los jefes de hogar en situacidn de "grave pobreza", dads la
importancia de este fendmeno en la futura fecundidad de los diferentes estratos
sooiales; obtuvimos las tasas de nupcialidad por grupos de edades para esos
diferentes estratos de ingresos. Ias difersneias son mostradas ahora e¢on una
eontundencia ain mayor.

Para controlar la posible influencia de wna estrustwra por edades diferente
en la poblagién femenina segin estratos de ingresos; procedimos a caloular las
tasas ajustadas de nupclalidad, por grupos (e edades y para los diferentes
tramos de ingresos, previe estandarizacién y utilizando el método directoagé/

93/ Krumholz, M, y Alcdntara, E., Op.cit., rcouérdese que se trata de mujeres
encuestadas en el drea rural, se PEOFAL rurel.

g&/ Idem. Un 22,6 por ciento de las separadas provenientes de uniones consensua-
les vuelve a casarse con el miemo hombre, pero al parecer 1o hacen legal-
mente, por lo que en la segunda unidn ya se considera esposa y no como’
sonviviente. '

95/ Esta reduceidn se haoe mds notoria aim entre las esposas de autoempleados
con altos ingresos de esa drea metropolitena,

gg/ Spiegelman, I1.; Introdustion to Demography, Harvard University Press; 1968,
pp. 103=104.




98

En el Cuadro 29 pueden observarse esas tasas de nupelalidad,observadas y
ajustadasy por grupos de edades y niveles de ingresos. S6lo consignaremos
aqui las tasas ajustadas correspondientes a los dos grupos de edades mds jdve-

nes, por niveles de pobresza.

Pobreza Pobreza Ingresos Ingresoc

Tasa nupoialidad ajustada ‘ot _ :

Tasa nupoialidad ajustad Total grave simple medios altos
IMujeres de 15 = 19 afios 1544 34,8 15,9 10,6 2,5
Mujeres de 20 - 29 afios 63,9 80,1 68;3 5746 39,7

las diferencias de esas tasas ajustadas, entre las mijeres de familias en
situacién de "grave pobreza" en relacidn a las de familias con altos ingresos

nos eximen de agregar cualquier eomentario.

3. los hijos nacidos vivos en las familias pobres

En esta parte del andligis es neeesario volver a recordar lo que mengiond-
ramos en relseidn eon las diferentes medidae del "ingreso”; en particular la
inconveniencia de utilizar el ingreso familiar per cdpita asociado a la feoun-
didad. Pero esta forma de tomar el ingreso no es la dniea que ofrece proble-
mas pers relacionarlo con la otra variable referids al mimeroc de hijos nasidos
vivos. 81 el ingreso tiene alguna influensia en las decisiones reproductivas
familisres, ese ingreso debe ser el que se pereibe al momento de tomar coas
decisiones, y no el que se registra al momento de hacer la investigaocidm; cuando
los hijos, en la mayoria de los ¢asos; han nacido eon bastante anterioridad.
Esto es partisularmente vdlido en los casos de familias grandes, de mayor
antiguedad relativa. Esta desvirtuscidn del dato oocurre tanto si se toma el
ingreso del jefe como si se toma el ingreso famlliar. En el primer caso; el
ingreso puede haber variado por la adquisieidn de mayor experiencis en el trabajc
o simplemente por myor antiguedad del jefe del hogar en su empleo. En el

segqundo 6280, la desvirtuacidén puede ser mds seria, pues en los casos mencio-

nados de familias con muchos afios de casados y con varios hijos; osurre con
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freouencia que los mismos colaboran en la formacidn del ingreso familisr; con
lo que se estarfa tomando también el ingresc aportado por esos hijos, para

relagionarlo con la decisién de haberlos concebido.

Egtas eonsldoraciones nos llevan a preferir el uso del ingreso del jefe
del hogar, como indicador, pera relasionarlo con el mimero de hijos naecidos
vivos de las familias econ diferentes niveles de ingresos. Pero & los efectos
maramente descriptivos de mostrar esa medida de fecundidad en los diferentes
niveles de pobreza familiar, tal como venimos utilizando este indicador; en
el Cuadro 30 del anexo estadistico consignamos la relscidn entre el ingreso
familiar y el mimerc de hijos naeidos vivos para el total del bais ¥y pare el
érea metropolitana, tomando solamente a les esposas de jefes asalariados, por
tramos de edad.

En ese ouadro puede verse qué el nimero pramedio de hijcs por mujer es
mayor en el total del pafs que en el 4drea metropolitans, lo que refleja el
heocho conocido de la mayor feoundided rmal. Por otra parte, se cumple la
relacién entre menor ingreso y mayor mimero promedio de hijos, aun ecusndo el
hecho de utilizar el ingreso familiar hase que familias con muchos hijos dejen
la situaeibn de “pobreza grave" precisemente por los aportes de los hijos.

Cuando tomamos en cuenta el ingreso del jefe, aun cuando sea el vigente
al momento de la encuesta y no a2l monento de la deoisidén de 1la procreacidn,
las relaciones entre ingreso y promedio de hijos naeidos vivos por mujer, apa=
reoen mds claras y oistemdticas. Sezin datos gue se consignan en el Cuadro 31
del anexo; para muijeres inactivas de Jefes asalarindos entre 20 y 49 afios; ese
prcmédio baja de 4,3 en la situacidén de "pobreza grave” a 3,2 en los altos
ingresos, en el 4rea urbana y de 4,6 a 3,0 en el dves rural.

Greembe oportuno, antes de contirmer estos eonentarlos, dejar establecido
que en este trabejo no se pretende explicar la fecundidad en Coata Rieca y mucho
menos la evolucidén de la miemas sblo tomamos en consideracidén el eomportamiento
de esta variable eomo una caracteristica mds para deseribir la situacidn de
pobreza grave de lag familias de ese pais; dado su papel coadyuvante en la

reproduceidn del efrculo de la pobreza.
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Promedio hijos por mujer Pobreza Pobreza Ingresos Ingresos

inactiva de jefe asalariado grave simple medios altos

S

Area urbana

Esposa 453 359 357 392
Conviviente 4,1 357 3.4 S
Area rural

Esposa 4,6 444 453 390
Conviviente 4,9 4,7 443 -

Como deofamosmy la relacién negativa entre ingrescs y feoundidad se cumple
tanto para las esposas como para las eonvivientes, tanto em el 4drea urbsna
como en la rural y también se cumple que el promedio en el drea rural ses
mayor que en lo urban0¢2§/ Pero al comparar por tipo de unidn se cbserva unz
situacidn diferente segin el drea de residensia. WMiemtras en el drea urbansz,
el promedioc de hijos macidos vivos por mujer es mayor entre las esposas que
entre las convivientesy; para todosz los niveles de ingresos, @n el drea rural
oeurre lo inverso, pues aqui son las convivientes las que muestran um promedio
mAs alto Qque las esposas; con excepcidn del ditimo tramo de ingrescs donde se

equiparan.

Estas difereneias por tipo de unidén pueden estar influidas por diferentes
caracteristisas que agompafian a la unidn eonsensual, diferencidndola de la
unidn legal, eomo por ejemplo uns mayor proporeidn de jévenes de 15 a 19 afios
entre las primeras; respecto a la segunda, lo que se invierte ya para el tramo
de 20 a 24 afios; junto 2 una mayor inestabilidad de la unidén entre las convi=
vientes; como vimos anteriormente. Otro atributo que acompafin las diferenscias
por tipo de unidn; es la educacién, por lo que pasaremos ahore al andlisis de
la influencia de esta variable sobre la feecundidad.

gg/ Ia inversién de la relaecién emtre urbanc y rural para los altos ingresos
entre las esposas, no podemos chegquearla entre las convivientes por la
falta de casosy; en ese nivel de ingresos. En todo caso recordemos que
esa inverslén entre las esposas podia estar afectada por el bajo mimero
de casos de altos ingresos en el drez rural.
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el caso de Costa Rica.~~ Y este efecto elaro de la educacidn aparese, en

Uosta Riea a partir de que la mujer complete la espuela primaria, somo tam-
L

basados en 1la encuesta de fecundidad levantada em
_ - ’ f‘»G/
el drea metropolitana de San José en 1964~ Nuestros

&
bién sonsluyen estudios

los 6 y mas afios de estudicsy tanto para el drea urbana

el drea rucal, para las uniones legales como para las consensuales

101/

log niveles de ingresos estudiados

Mostrada y ratificada entonces la importeneia de la edueacidn, trataremos
de sistematizar algunas goneclusiones de la influencia del ingreso sobre la

feeundidad, teniendo em euenia la presencia de las otres variasbless

a) la primera afirmacidn general e importante es que el nivel de ingresos

tiene una relacidn negativa con el promedio de hijos nacd

ios vivos por

mijer, relasidn que es vdlids aun ouando se eontrole el drea de resi-

;-,.

dencia, el tipo de astividad de la mujer, la categoria ocupasional de

jefe del hogar y el tipo de unidng

b) la afirmacidn general anterior se mantiene vdlida aun cuando las mujeres
activas bajen el promedio de hi jos naecidos vivos por majer, respacto de
las inactivas y las del drea urbana respectc de las del drea rural. Ilas

esposas de log jefes autoempleados tienen un comportamiento reproductive

simiiar a la de los jefes asalariados; eon las pequefias espacificasiones

que se mencionaron oportunamentes

99/ Chackiel, J., "la Fecundidad y la lortelidad en Costa Riea, 1963=1973",
CEIADE, Sexrie A, N® 1023, San José, 59'4’6;

100/ Ortega, Ao **3':1, vacidén Demogrdfica Actusl de Costa Riea y Perspectiva
Puturas®, C"l Notas de Poblasidn; CEIADE, afio V, P "ﬂ,g agosto 1977, p- 35»-

101/ Hay dos mw-epc,,onae “de poeca gignifiess e1én dentro del tramo de ingresos mds

T 7 bajosg 1z primera es que entre las esposas en el éafr;a rural sparece ya un
desgenso de la feoundidad a partir de heber superado el terger afio de estu-
¢izo8 en la pe;:tbrfa“‘“ grave; manteniéndose; sin embargo, el comportamiento
general en los oftros tramosj la segunda se refiere a las convivientes,
guisnes se agfuwﬂg con 4 7 mda adfos de estudios por su bajo mimero de
gasoT. PEn el é.ra-x rural, en bajos ingresos no se reduce la feoundidad en el
grupo de 4 y mds afios de estudios; gomo ocurre en el drea urbana, por una
predominencia mayor en lo rural; de las mujeres eon 4-=5 ufios de estudios
que de aguellas que han ::oznple*taio la primaria.

'f




e)

e)

105

la segunda afirmacidén generul, es que la educsnidn medifica en buens
parte los efectos del nivel de ingresos. Para mostrarlo, tomemos en
primer lugar el caso de las esposas legales de los jefes de hogar
asalarisdos, que son la gran mayordia de las mujeres unidas en Cosie
Rica; lo gque tiene la doble importancia de tratarse del grupo mée
representativo y de eontar por lo tanto con un gran mimerc de easos
para otorgar confiabilidad a los promedios caleulados. En estos casos,
cuando se sontrola la sdusasidn, el efeeto del nivel de ingresos se
pierde para las esposas que no hayan completado la escuela primardia,
en el drea urbana y para todos los niveles de edusacidn; en el dreas
ruralj

la conclusidn anterior muestra que el nivel de ingresos interactds con
la sducacibn; solamente cusndo se supera la escuela primaria en el drea
urbana; en ouyo £aso, al efeoto de la educacidén que precisamente en ese
nivel de estudios hace sentir su influencia, se une el efecto del nivel
de ingresos; que hace descender ain mfs el nivel de fecundidad a medida
que aumenta dichio ingresoy; mostrando de esta maners, al upmirse el efecto
de las dos variables; el promedio de hijos nacidos vivos més bajo de los
encontradoss 3,0. En el drea rursl, heber cumplido la escuels primaria
significa un desgenso de la feeundidad; pero este descenso es igual para
todos los niveles de ingresos, y

entre las convivientes de los jefns de hogar asalariados, sin embargo,

el efescto del ingreso se mantendria adn dentro de los bajos niveles de
eduoacidn, tanto en el drea urbsna como en la rural. Esta espesifica-
¢idn debe ser tomada con cautela; dado que en el easo de las convivientes
ge trabsja gon un mimero musho mds redusido de casos, como puede obser-
varse en los valores absolutos dul cuadro 32, Este hecho nos inhibe ds
levantar hipétesis al respecto y mucho més de ponerlas a prueba.



RACCESO Nisls

.
D \

ARCHIVO DE DOCUMENTOS9
Original MO SALE' de DOCPAL.
INSTRUCCIONES PARA EL COMPENDIADOR

Resumen Recumen . . SoLo = NO HACER
nformative indicative indizacidn . NADA .

Instruc.espec.:

Foms DOCPAL AR

E’?

DOGERAL
CELADE

" CATALOGACION: Yo ¢. repit: ;
- Libros: fecha Ls- No. .pég:

Viii. FAMILIAS PCOBRE3, DESTINO IE L(S HIJOS Y NUEVO
CICLO EN TA REFRODUCCION DE IA POBLACICV

Las situacliones de pobreza grave gque acompafisn los procesos de creci-
miento esondmico de la regidn y que tanto preocupa a los gobiernos de los
reaspectivos paises; se vienen manteniendo por déecadas y va constituyendo yu
una carasteristica casi endémice de esos procesos sﬁeio_ecpnﬁmieoso

las comdiciones de su mantencidn se encuentran ya en los origenes del
fenfmeno. Por un lado, en el aspecto estructural el tipo de desarrollc que
crea insufleientes empleos productivos asdecuadamente remmerados. Por el
otro, en el asgpeeto individual, tasas de fecundidad relativamente altas,
teniendo en ecuenta los patrones de los paises mds desarrollados, dentro de los
eatratos de mayor pobreza, lo que lleva a éstos a incorporar tempranamente a
la agtividad produstiva a sus hijos, impidiéndoles una mejor califieacidn que
log posibilite a opeiones de empleos mejor romunsrados.

Dijimos ya a comienzos de esite ftrabajo, que el efrculo vieioso de la
pobreza es visto por nosotros como uma situacidn soclo~eecondmica defielente,
de rafz estruotural que se traduce en malas condiciones de vida, particular-
mente: consumo insuficiente de los bienes materiales y soclales, aln de los
alimentos bdsicos; mortalidad infantil mds elevada y bajos niveles de educacidn.
Estas condiciones socieles que pasan de gereracidn en generacidén dentro de los
estratos gravemente pobres, se asompaiian de un mimero de hijos promedio mayor
aque los otros grupos de ingresos; los que estén en desvenitajas comparativas; en
cuanto a su preparacidn fisisa y & sus posibilidades de califiearse para optar
a los esecasos puestos en empleos produstivos adecuadamente remmerados.



3ste capitulo veremos las condiciones precax
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as que los hiljos de

las fanilias pobres recorren su existensla, desde loa primeros afics de vida,
gegin se desprende de la mortalidaed infantil diferenciada significativamente
por los niveles de ingresos familiaresy sus pocas probabilidades de califi-
carse edecwmdamente, segin pusde observarse a través de las grandes propor-
clones de ellos que no alganzan & completar la ensefiansa primariag lo que

estd ligado y se refuerza oon su enitreda tempraps a la astividad econdmica.

Estos aspectos marcan férreamente la suerte que correrdn estos hijos 2
gu llegada & la adultez y muestran la forma en que se cierra un nuevo cilelo

en egte proeeso que hemos denominado el circulo visioso de la pobresza.

1. Ia mortalidad infentil en los estratos pobres

Ia mreocupacién por la mortalidad ivfantil queda a veges essondida por el
mayor énfesis que suele darse al problema de la feoundidad. Sin embargo, em
1la ITI Reunidn especial de linistros de Salud de las Amérieas; los gobiermoa
de la regién destacan como faotores determinantes de la mortalidad de la nifies,
"el redunido ingreso macional y su distorsionada distribueidén entre las
familias" . 102/

Al hablar de la relacidn entre feoundidad; ingreso y edusagidn, diseutimos
la eomplejidad de esa relacidn, pertisularmente entre ingreso y educagidn, y
postulamos que mientres la feoundidad debia vincularse causalmente mds con la
edusagién, aun cuando ésta fuers una menifestanidn del nivel de ingresos de la
generacién anterior; en el saso de la mortalidad infantil ls vinoulseidén eausal
debiera ligarse més con el nivel de ingresos; lo gque lleva a determinadas condi-
ciones de vida. Pueden citarse diversos trabajos que ponen en relapién la
educasién con la mortalidad infantil y los mismos muestran que esa relasidn
empirica existe.

102/ 0.P.8.; III Reunién especisl de Ministros de la Salud de las Américas,

doesumento ofieial N° 123, septiembre, 1973.
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3in embargo istinguirse wna vez mas enire la asoccisoidn existente,
causas que ligan a los miamos. El trabajo de

\ W
ge ooupa de esa relagidn pars diversos paises ".l
entre ellog Costa Riea, toman a la educacidn de ls madre como wn | (/

de la ref

indieador del clo-geondmieo de la pareja. Nos parece un progsedimiento| —

sorregto y pensamos gqua an gren medida agualla sustituye como indieador a este | v

/]

tatus socio-ceondmieo-—Bn esa misma linea, en este trabajo se pone en rela-
oidn la eondieidn socio~egondmica de la familia oon la mortalidad infantil que
oourre en el seno de la misma, pero en lugar de acudir a la educacidn; recu

rrimos directamente al ingreso del jefe del hogar, que nos parece un indicador

mds cercanc a la sondicidn socio-econdmica, aun euando reitermmos la asocia-

cidn entre edusacidn e ingreso.

Tomando daf;

de la mmestra del COenso de 1975, elaborados por GEIADE a

e wn — 104/
través del Programa QUIUECE y utilizmando el metodo elaborado por Br a»':}fsgm*ﬂ’l

ulamos la mortalidad infentil para los estzatos de pobresa quq venimos

105/

i

ngiderando, para aguellas familiass cuyes jefes son asalariados «—

Este sdloulo se hizo tomando las mjeres ”us\ declararon hijos nacidos
vivos, que tuvieran entre 20 y 24 afios y entre 25 y 29 afios. (on el primer
grupo se caleuls la mortalided infantil entes de los dos afins y eon las segun=
das, la de nifios hasta los tres afioe. Dada la mayor eonfiabilidad demostrada
por el gdloulo hecho paua el grupo de mujeres entre 25 y 20 afios; exponemos a
continimaeion la mortalidad infantil para nifios hasta los tres aiflosy, para el
total del G\U--a eun familiss ouyo jefe es asalariado y segin su nivel de ingreso

o grado de pobreza.

de Tida en Paises de la
Serie Ay N® 1024, San

i_g;’/'} .uk..' @:; I,L lga-"
Amériea Ia
dom‘* Costa R g

10}/ Brass; W., "nIUn oB 1,:1; a Es ar la Feeundidad y la llortalidad em Pobla~

e;.:.mm?s gon Datos Idmitadc m** ¢ OUELAIE, Serie By N° 14, Santiago, Chile;, 1974.

105/ Pars bhacer ecomparables los ingresos nominales del afio 1973 y loe de los

afios 1966=67, fechas del Censo y u: la Encuesta de Hogares, respectiva-

mente, tomamos en cuenta la variseidn del indice de precios del Area Uetro-
politsne de San José.
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por lo cual se heeen en

-

los edleulos para los diferentes tramoe de ingresoss
principio pars el total del pais y sin distinguir por ese variable. Sin
embargo, dado que este tipo de unidn es mds frecuente en los casos de "podraza
grave™,; la eoncentracidn de los datos en ese tramo de ingresos nos permiten
haoer el cdloulo para ese nivel de pobresa, lo que si bien no permite compara-
giones con otros tramos de in{;:'asasg el permite comparar eon ls miema sitvaocidn
de pobreza en los casos de las uniones legales.

En log Cuadros 33 y 35 pueden verse los cdleoulos menciomados; que dan estos

resultadons
Asalariedos Uniones legales Uniones consensusles
Mortalidad infantil para todos

los ingresos:

Antes de los 2 afios 58 por mdl 108 por mil

Antes de los 3 mfios 76 por mil 127 por mil

Mortalided infantil en families
eon "pobwresa grave™s

Antes da los 2 afios 76 por mil 121 por mil
Antes de los 3 abios 109 por mil 133 por mil

En primer lugar, ¢usndo mo ze distingue por tremos de ingresos, apsvagen
diferensias fusrtes en las probabilidades de morir; ya sea antes de log dos
o antes de los tres afios, segln los nifios provengan de familias unidas legal
o consensualmente. Eptos resultados vendrian a eonfirmar el hallazgo hecho
por Chaekiel em un trabajo reciente para el mismo paia«&é/

Sin embargo, no debe atriluirse esta diferencis simplemente al tipo de
unddn, pues hemos mostrado ya que las uniones consensuales se goneentran prin-
cipalmente en los mds bajos ingresos. Si eomparamos la probebilidad de morir
de un nifio entes de loa % afion, que es el perfodo téonicamente mda confiable y
sontrolamop el ingreso del jefe de familia, observamos que la diferencie

106/ Chaclkdel; J., "Ia Pesundidad y la Mortalidad em Costa Risa, 1963-1973";
OEILADE, Serie A, N® 1023, San José, 1976.




anterdor de 76 a 127 por mil

reduse ahora s 109 y 137 po

"pobresa grave'

Una diferencis de 51 puntos en la probabilidad por mil de morir pare nifios

hasta 3 afiop, seglin el tipo de unidn; se reduce ahora a wna diferencis de

@

N
=

puntos, cuando se eontrols la situacién de pobreza. Es olerto que el mimero

g,:

de casos para el cdloulo dentrc de los convivientes en situacidn de "pobresa
grave® eg muy reducidog sin embargo, se mantiene ocohersnte con el resuliado qus
se obtiene al tomar el conjunto de las mujeres convivientes que deelaran hijos,
entre 24 y 29 afios. Bajo este supuesto; quedaris ain wa diferencia de 24 pun-
tos en la probabilided de mortalidad infantil segin el tipo de wnidn. Corves
ponde regordar em este caso que ademés de la asocdacidén con los bajos ingresos,
las uniones consensuales también se asoeiaban eon mayores proporgiones de
eényuges “ein educaeidn”. Nuesira hipdtesis es que esta variable edupacional

debe explisar gran parte de la diferencia restante.

2. Log limites edupesionales de los hijos pobres y su
entrada_temprens & la actividad econdmica

Fn esta parte mostraremos; brevemente, evidencia empirica de um hecho
que se encusutra sufisientemente difumdido avn entre personas no preoguradas
por el tema. I&a deserciln eseolar, o diferentes niveles; estd relaciomada
gon la situacidén socio-peondmiea de lag familiag a las que pertenscen los
edudsand 08.

Esto se muestra aon los datos de los Cuadros %6 y 37 que relacioman el
nivel de eascolaridad alecansado por jévenes de 12 a 19 afios segin el nivel de
ingreso familiar y para los diferentes tipos de unidén. También se eontrola
ese nivel de estudios por el nimero de hijos nasidos vivos gque tuvo. la madre,
para verificar si realmonte el tamafio de la familia influye negativemente en

ol logro edupacional

Si resumimos esa informacdén agrupandc las proporciones de hijos varones

que no alcanzaron & completar la ensefianse primaria, tenemos lo siguientes




Hijos varones de 12 a 19
afios que no eompletaron
la primaria
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Pobreza  Pobreza 7
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iado, | unicn
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a 2 hijos 78,4 45,1
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Madre tuvo
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3054
Madre tuve 5 & 4 hijos Ti36 40,3 27,0 12,1 28,2
Madre tuvo 5 6 mds hijos 78,1 63,0 51,7 34 54 56,

Jefe asalariado; unidn
libre

tladre tuvo 5 4 mdg hijos 88,2 86,3 69,8 27,8 T7,5
=== - L= == R W S T USRS S

Los datos muestran que las tres variables mencicnadas tienen alguns
influenoia en el nivel de estudios gque aleanzan los hijos de las Pfamilins
estudiadas y que de las tres; es el nivel de ingresos, la que en prineiplo

provoea las diferencias mayores. 851 observamos las p de la dltims

3

¢olumna, para totales de hijos cuyas madres tuvieron 5 § méds hijos, sin dis-

(1]
o

a-)

tinguir por tremos ngresog, pero controlsdo por el #ipo de unidn; vemos

que mientras las familias convivientes tiensn en promedio wn 77,5 por eiento
de hijos que no han completado la ensefianga pyrimaria, esa proporeién dessiende

a 56,1 por ciento en el casc del mismo tammfic de familia pero con unidén legal.

7,

El nfimero de hijos que hs tenido la familia

ene una venels algo

meyor que la provocada por ¢l tipo de unifn, respecto al resultade edugacional

que venimos gomentando. 931 observemos en la misma colums de la derecha; las

roporeliones de hijos de familias unidas lsgalmente, gque no han completado la

ensefinnza primaria, veremos que, ain sin eontrolar nivel de ingresos; en

£ &

aquellag femilins que tuvieron uno o dos hijos solemente; esa proporeidn es ds

i}
=l
I

lento, mientras en las familias que tienen cinco o mds hijos, esa

i

32,6 por e

proporeién de hijos con primaris incompleta se eleva a un 56,1 por ciemto,




Estando sontrolado el tipo de unidn y sin disoriminar por tipo de ingresos,
esa diferencia anotads estarfa dada por el mayor o menor mimero de hijos
tenddos por las f&miliaaulglj

Es eonveniente teoner en cuenta que el menor temafio de la familie parseiera
benaefieiar en parte las posibilidades educaecionales de los hijos de las mismas,
& partir de elerto nivel de ingresos; yu que en la situmcidn de "grave pobreza"
todas las familias, cualquiera sea su temafio muestran cesi un 80 por eiento de
hijos con primaxia innnmpleta;lgg/

Pinalmente estd la diferencia de logros edusacionales segin el ingreso
familiar. Este parece ser el efecto mds importente, pues en 8l e¢aso de las
familiss con 28lo wno o dos hijos, la proporeidn de hijos verones de 12 a 19
afios que no han gompletado la ensefianza primaria eg de T84 por ciento, dentro
de las familins en situscidn de grave pobreza, misntras gque en los familias de
altos ingresos esa proporeidén baje a T;3 por eciento. En las familiass de tamafos
mayores, esas diferencias se redusen; pero no por la pérdida de la influencie
del ingreso; sino que en esos aesop las familiag completan un ingreso mayor
preeisamente por el trabajo de los hijos que han desertado tempranamente de la
preparasiin edusascional. En el cuadro 44 del anexo estadistico puede verse sdmo
las families que revnen un ingresc familiar mayor que el que tiene el jefe del
hogar, esto es; que cambian de tramo de ingresos por el trabajo de esposs e
hijos; particularmente por el de estos dltimos, es proporcionalmente mayor en el
caso de las familiae gon ¢ineo o mds hijos.

07/ Podria oocurrir gque el tamafioc de la familias estuviers asociado con el nivel
de ingreso y, por lo tanto; al no diseriminar por ingresos, esa wvariable
estaria jugando ooultamente. Sin embargo, las proporciones de familias en
situaeidn de grave pobreza dentro de cada uno de los tamafios de familia es

. semejante para todos los tamafios de familiss.

108/ Esta observacidn podria modificarse en parte si se tiene en ouenta que el
mimero de ¢asos de las familias pequeflas en situasién de grave pobreza es
pequefio y, por otra parte, que las proporeiones de hijos con primaria insom
pleta en familias de singco hijos y mds, en situmoidn de grave pobreza, puew
den estar distorsionadas por la gran proporeidn de familias que eecaparon
de esa situagién‘praeisa@enta por enviar a trabajar a sus hijos antes de
completar la primaria. (Cf. Ouadros 42 y 44). Aungue esa proporsién en
"grave pobresa® permansse suficientemente alta.
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Esta desereidn escoler antes de completar la easefianza primaria, diferen<
cial segin tipo de umién, tamafio de la familia y particularmente, segin nivel
de ingresogs, viene asociada a uma entreda temprena de esos menores a la aotivi-
dad econdmica.

Para indagar si este hecho osurria efeativamente en el caso que estamos
estudiando, caloulamos la tasa de partieipacidén de los menores de 12 a 14 afios
de edad; segin diferentes niveles de ingresos. Para el conjunto de familias,
gin diseriminar por tramos de ingresos, esa tasa de partieipaoidn es de 13,9
por oiento en los hijos de familizng legales completas; elevdndose a 16,4 por
ciento en las familian consensuales y a 1947 por eiento en las familias euyo
jefe es myjer con ausencia del ednyuge de la misma. Segin eifras del Censo de
Poblaeidn de 1973, la tasa de participacidén para nifios de 10 a 14 afios es de
14 por eciento, con marcadas diferencias por 4reas, ya que esa tase en el drea
urbans sélo aleansa al 6 por eiento, mientras en el drea rural es del 19 por
oimto.;—’w Estas ¢ifras debleran sumentar si tomiramos solamente lag edades
entre 12 y 14 afios, pues la tasa entre 10 y 92 afios seguramenie es mucho menor.

109/ Segin el mismo Censo, la tasa de partioipacidén entre 15 y 19 afios es de
67 por eiento para el total del pais; diferensidndose por Areas; ya que
en la urbena ese tasa es de sdlo 46 por elento y en la rural del 81 por
ciento. Tomo Iy Cuadro 19 y Tomo II, Cuadro 49.
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IX. TAMANO DE IAS PAMIXLIAS, PARTIOIPACION DE IA MUJER Y
CONTRIBUCIQN DE 1.0S HiJOS

Ia participacién econfmisca de la mujer del jefe del hogar

La participacién econdémica de la mujer en los procesos de desarrcllo es
de uwna relevancia y wna amplitud que, dadas las caracteristicas de este tra~
bajo, no serd abordads en sus justas dimensiones bl Dado nuestro centro de
interde en las familiss como unidad de andlisis, tomaremos aqui las esposap y
sonvivientes de los jefes de hogar, quey; como hemos mostrado anterdormente,
constituyen el 84,2 por eiento de las familiap y agrupamientos familiares en el
total de hogares encuestados suyo Jjefe es aetlvo.

Ins datos que presentamos muestran que la tasa de participacidn de la ,
mzjer del jefe de hogar varia por: el ingreso del jefe, el drea geogrdfisa, 9l
nivel de educacidn, el tamafic de la famiiis y el tipo de unildn.

Comencemos por la infiusneia del nivel de ingresos. EL Cuadro 38 muestra,
a nivel naecional, que entre las familias "indlgentes" y en “"grave pobreza” 1z
tasa de partieipacidén de la mu o~ es sumamente redusida (5,7 por eiento y 5,9
por ciento) si se la compara ¢on la tasa de las mujeres de los jefes de altos
ingresos (24,6 por eiento).

110/ Ver Elizagae, J.C.; "Demographic Aspects of Vomen’s Iabour Forge in
Latin Ameriea and Chile®; en Intermational Populafion Conference, Iondon,
1969, Vol. III; publicado por The Internatiomal Unlon for the Scientifie
Study of the Population.
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tres afjog de estudios aprobados; partieipan en la astividad econdmics en wn

5;7 por ciento, mientras lag gue tienen primaria completa y mds afios de estudios
participan en un 22,7 por ciento. Estas proporciones semejantes a las que
diferengian la participacidén por niveles de ingresos y la asoclasién entre eatas
dos variables, edugcacidén e ingreso, puede llevar a simplificar ¢l problema y
atribuir les diferencias anteriores por nivel de ingresos a la influencia de

la edugacldn,

Sin embargo, el hecho de que la educasidén influya sin lugar a dudas en 1a
tasa de partieipacidn, no debe hager olvidar la importancia de las posibilidades
estrueturales en cuanto a esa participacidn. El mismo Cuadro 39 muestra que a
igual nivel de edusasidn, las tasas de participasidn difieren slaramente segin
el 4drea geogrdfieca. En el easo de las esposas que tienen hasta tres afios de
estudios; la participasidn en el drea urbana es easi cuatro veees superior a
la participacién de las esposas en el drea rural (11,2 y 3,7 por ciento respec-
tivemente). Esas mayores tasas de participacién en el érea wrbana, siguen

siendc enoontradas para todos los niveles de edusagidn y tipo de unidn.

91 un mismo nivel de edusacién se asosia son diferentes tosas de parti-
cipacidn segin el drea geogrifiea, esto quiere desir que la organizaecidn eco-
némica de esas dreas debe ser diferente en cuanto a posibilidades para ineor-
porar mayor fuerza de trabajo femenina. Y esto mismo permitird aproximsrnos a
la gomprensién de aguella contradiccidén que mostraba a las mujeres de familias
méds pobres segfn el ingreso del jefe, con myy bajes tasas de partisipasidn

eeondmieca.
Podemogs afirmar gque cuando la sitwmeldn estrustural lo permite, la mujer
d

econdmiea, aun guando tenga baja edusacidn. Esas mayores posibilidades estrue-

21 jefe eon ingreso bajo, se incorpora en mayores proporslones a la actividad

m

turales estdn seguramente en el drea metropolitana, donde se presenta el meyor
desarrollo eecondmico, industrial y de servielos de diferemntes tipos y produsti-=
vidad, por lo que es en esta 4drea donde la tapa de partisipacidén entre las
mijeres de familias "indigentes” aloanza a un 22,6 por ciento (algo més que
las mujeres de familias de altos ingresos) y las de familias en situmecidn de

"erave pobreza® a wn 15 por elento (Cf. Cuadro 38).




Esas posibilidades estructurales van dismimiyendo en el resto urbano no

metropolitano y son evidentemente més essasas en el 4rea rural. Por ello,

aquella participacién relativamente alta de las mujeres pobres en el drea
metropolitana, se reduce a 10,3 y 8,7 por ciento en familias "indigentes™ y
en "pobreza grave® en el resto urbano, y a 4,4 y 4,6 por elento para las

miomas familias en el drea rurs

Entre las familiag de mds altos ingresos, los motivos que llevan a la
partisipagién deben ser muy diferentes de los que llevan a las mujeres pobres
& la bisqueda de empleos. ‘ﬂi@nﬁras'eetas Ultimas salen apremiadas por la
insuficiensia del ingreso de sus adnyuges y deben realizar cualguier tipo de
tareas que se les presentan; aun cuando sean poco eatimilantes y mal remme=
radag; las mujeres de los Jefes son altos ingresos defen haserlo, en su gren
mayoria, como forma de realizasién persomal y de ejerecieiv de wn deresho que
le retribuye con mayor autonomis; ademds de inorementar sm mds los ingresos
familiares. En este Wltimo caso, la mayor edusacidén de las mijeres eoinecide
con mayores posibilid&das de empleos mids ealifieados en el drea urbana, pars
nivelee medios y altos de ingresos.- $n2/ En cambio en el 4rea rurai, sélo um
reducido nfmero de mujeres de altos ingresos (observar log valores absolutos
en el mismo Cuadro 38) logran una alia tass de participaeidn. Debe destacarse
que esto no ocurre, sin embargo en los ingresos mediocs; donde la partisipasidn
es notoriamente menor que en el drea metropolitana y el resto urbano. Podris
postularse que esa alta participacidn en las mujeres de familias con altos
ingresos en el drea rural, corresponderis a mujeres con los niveles mds altos
de edwacién que ocupan los posos emplecs profesionales y de alta calificacidn
que existen en el drea rural. A3/

112/ No contamos con infommaoién para expliecar la relativamente mayor partiei-
pacidn de la mujer del jefe con ingresos medios y altos; en el resto
urbanc respecto al Area metropolitana, tal como surge del Cuadro 38.

1?2/’La mayor tasa de participacidn en el drea rural; entre las mujeres de
familias eon mds altos ingresos, se deberia no tanto al nimero de mijeres
que trabajan como al poco mimero de mujeres o familias con tan altos
ingresos. ‘
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con las tasas de partieipaeidn de las esgposas legales se hacen notordas. Pero
mds interessnte es lo que ogurre en el Area rural., Habiamos visto que contro-
lado el nivel educagional bajo, la tasa de participagidn descendia sasi cuatro
veces, entre las esposas legales, cusndo se pasaba del 4rea urbana al 4res
rural. Interpretamos esto como una carasteristica estructural del drea rural
que ofrece menos posibilidades de empleo gque el drea urbame para un mismo nivel
edusagional, Osurre shora que aun cuando es2 relagidén se mantiene en favor del
drea urbana también entre las convivientes, la tesa de participasidn en el drea
rural es mds de dos veces mayor entre éstas comparadas con las esposas legales

de baja edusasiodn.

Una interpretacilén plausible de eate fendmeno puede estar dada por la
inseguridad @ inestabilidad del tipo de unién consensual, que haoe que en esta
situaeddn las convivientes ocupen empleos que pox su baja calificascidn y mala
remnerasién no es aeeptable para las mujeres que cuentan son el apoyo de um
jefe de hogar estable, aun guando se encuentre en grave pobreza. No debe olvi-
darse ademds que entre las convivientes; la proporoidn de "indigentes" es
mayor que entre las esposas legales y esto partisularmente en el 4rea rurel

(eonforme Cuadro 25 del amexo estadistioo).

2o EE;EEEEEiRB@ién de Iaﬂesgaagﬂyﬂggxlos hijos al ingreso familiar

Acabamos de ver la tasa de pa

ticipacidn de la eaposa del jefe del hogar,
¥ anteriormente hemos mostrado la suerte ecorxida por los hijos de las familias
pobres en cuanto & uwna desercidn escolar ankes de completar la primaria, junéo
con una buena proporeién de ellos que entran a la actividad econdmiea ya emtre

los 12 y 14 aifios,

Oon estos antegedentes podemos aproximarnos mejor a un fenémeno de suma
importansia soeial, como es el andlisis de la conformacidun del ingreso familiar
por el aporte de otros miembros de la familia, ademds del Jjefe. Cuando esto
ogurre, la familia cambia por régla general su ubleacidén en los tramos de

: . 115,
ingresos que hemos fijado pora el estudio de 1la pobreza —

——m e D

s

115/ Puede haber contribueidén monetaris de otro u otros miembros sin cambio del
tramo de ingresos, somo s& observa em el Cuadro 45, perc en proporcionas
my pequefias, execepto en el dltimo tramo ablerto de mds de mil por razones
obvias,




=

En el Cuadro 41 pueden observarse las mgnitudes de esos cambios, gus
experimentan las familias al trasladarse de un tramo de ingreso a otro euvando
en lugar de considerar sflo el ingreso del jefe, oo considera el ingreso
familiar. Ias familias que se ublican en la “pobreza grave™, esto es; son wi
ingreso familiar de hasta 300 colones mensusles,; son las que se mantienen en
el mismo nivel de pobresa gque tenian al eonsiderar s6lo el ingreso del jefe

147 )

. /
del hogar

Una sintesis del mencionado Cuadro 41 ilustra estas modifiesciones de la

ubicacibén de 1la familia en los diferentes tramos de ingresos:

Situacidén de la Sitwmeidn de &auﬁmﬁlu;geﬂh¢@; hgihfﬁ“ﬁumwiarfﬁﬂ
familia segin el e e -
ingreso del jefe Pobresa simple Ingresos medios Ingresos altos
Pobresa grave 29,6 1547 893
Pobresa aimple TO4 96,8 15,4
Ingresos mﬁg_oe 6735 . 27,9
Ingresocs altos 50,4

Al tomar el primero de los tramos que siguen al de la "pobreza grave™ se

¥

[1:]

ya que del total de familias que se ensuentran en la "pobreza simplie™; sdle
w 70,4 por cientc se enouentra en ese tramo por el ingreso del jefe del hogar,
ya que el 29,6 por ciento restante proviene de famllias euyos jefes persibian
hasta 300 golones mensuales y dejan ese tramo de ingreso por el aporte de otros
miembrog de la familia. En los tramos de ingresos siguientes, la presencia de
familias que habrian permanecido en un tramo inferior si contaran sdélo eon el
ingresc del jefe, se va acrccentando. Asi, en el gaso de los ingrescs familia-
res altos; s8dlo wm 50,4 por eiemto de esas familias tiene un ingreso familiar

S TN S T A

116/ En realidad wn 5,7 por ciento de ellas cuentan con un
ubiea en la "indigeneis". DPero dado el essasc mimero
de que este nivel Pstﬂ ineluido dentro de la "pobreza
situaeidn de pobresza la que es el centro de nuestro im

e ouyo ingreso se
38508, el hecho
ve' v que es esta

erés, tomamog el

v

subgrupo de hasta )QO ¢olonss mensuales sin distingulr dentro del mismo.




el jefe

ingresos altos

150 del tramo anterior, esto esy; se trata de uma

601 y 1000 eclones mensuales: wm

se plantea guamde la esposa s

-:\;L
1icio de wn derecho de ps

e participacidn, sino apremiada por necesid
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& ejereer prof

y de baja produsti=
es cuando deben salir a tra

su dereeho a eomplets

para repetlir
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, aproximarno
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OO imero en el caso de
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el Cuadro

117/ Ambos aspeetos fuer
1as familias pobres
de hozar en

1os hijos en

. de jefss
miemas famil
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o dicho de otra manera; son mayores las proporciones de familias de uno a
guatro hijos que superan ese nivel de bajos ingresos. E1l segundo de ellos
muestre que en el caso de las femiling eon eineo o mds hijos, las propor-

quedan en el mismo tramo de ingresos se mantiensn iguales en todas

as de resideneia; perov on sambio en el drea urbana en general logran

mayores proporgiones de familias avansando a tramos de ingresos relativemente

El hegho de que sean las familiss mds mumerxrosas, esto es; eon mayor ndmero
de hijos, las que cambian en mayor porporeidén de tramo de ingresos, estd indi-
cando que el recurso de lag familias pobres para aliviar su situscién sooio=
econtuica es el trabajo de sus hijos. Independientemente del hecho que esa
situaeidn grave puede sstar agravada por ess misme presensis numerosa de hijos,
lag familias en general rseurren al trabajo de sus hijos en una proporeidn
¢larsmente superior que al trabajo de la esposa del jefe del hogar (C£. Cuadro
4% del anexo estadistie 0). Esto se nota ya en la primera colurna de totales
del eiltado cuadro y se haee mds notoria en los tramos de ingresos que superan
el nivel mds bajo, por ser precisamente estos tramos de ingresos los que inoluyer

} £

amilias que han cambisado de ingreso por el aporte de sus hijos.

Las proporeiones de familias que recurren al trabajo de sus hijos o al de
la esposa del jefe del hogar llegen a equipararse en el nivel mds alto de
ingresos, dado el hecho que este tramo se compone tanto de familias que llegan
a ese nivel de ingresos por el trabajo de otruvs miembros de la familia, gomo
de familias que se encuentran ya en ese tramo con el sflo txrabajo del jefe del
hogar, en proporeiones semejantes (Cf. Cuadro 41 del anexo). Ese nivel alto
de ingresos del jefe se asocia a su edusaeidn, eomo hemos visto aon datos del
Cuadro 21 y como el nivel educacional es semejante en ambos cdnyuges segin hemos
mostrado también anteriormente (Cuadros 17 y 18), el aumento en la proporeidn
de mujeres que gontribuyen al ingreso familiar en el tramo mds alto de ingresos
(d1¥ima columna del Cuadro 43) se debe a la presencia de esas familias que ya
tenion un nivel edusssional y sovin=econdmico alto y, por lo tamto, se trata de

mujeres que partieipan econdmicamente en ejercicio de la capacitasién que les

ha dado su mayor edusacién y por motivacionss de realizacidn personal; mientras
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que las proporciones altas de famllias que recurren al trabajo de los hijos

lo hacen por la necesidad de aliviar su situaecidn socio-econdémica.

Ente va a aparecer mis claramente al distinguir las contribuciones
difercneciales de las esposas del jefe de hogar y de sus hijos; tanto dentro
de las femilias que cambian de tramo de ingresos (Cuadro 44 del anexo estadis-
tico) como dentro de aguellas que se mantienen en el mismo tramo de ingresos

(Cuadro 45 del miamo anexo).

Cuando la familia tiene un ndmero grande de hijos y el ingreso del jefe
del hogar es bajo, es mayor la necesidad y también la posibilidad de recurrir
al trabajo de los hijos para aliviar la situacidén econdmica familiar. En el
Cuadro 44 puede observarse que son las familias mds numerosas las que gambian
de tremo de ingreso en mayor proporeidnj como también se observa que a medida
que aumenta el nimero de hijos, la participacidén de la esposa en el ingreso
familiar va deecreciendo, mientras aumenta el ndmero de familias que recurre al
trabajo de los hijos para aliviar su situacién. Si se observa la ¢olumna de
mds altos ingresos para el caso de familias mds numerosas; se comprusba que mien-
tras las esposas de los jefes contribuyen solamente en un 13,3 por ciento de las
familias con esas caracteristicas;, los hijos contribuyen en un 64,1 por ciento
de esas famlliss. En camblo, cuando se trata de familias cuyo jefe tiene un
ingreso alto y por lo tanto no requleren de mayores contribuciones de otros
miembrog de la familia, encontramos,; segin el Cuadro 45, que dentro del mismo
tipo de familias numerosas y de altos ingresos; la esposa trabaje remumerada-
mente en un 25,2 por ciento de los easosy; mientras la proporeidén de familias
con hijos trabajando disminuye & wn 32,4 por ciento. El1l aumento de la propor-
0idén de esposas trabajando por remmeracidn se asocia al mayor nivel educacional
que acompafia a las familias cuyc Jjefe tiene ya um alto ingresoy, como argumentamos
alzunas lineas mds arriba.

Concluyendo con los resultados de este Cuadro 44 que muestra las propor=
ciones de Pfamilias que cambian de ingreso, diseriminando segin la contribucidén
sea hechae por la esposa o por los hijosy; podemos declr: a) que es en el tramo

de ingresos familiares mds alto donde se encuentran las mayores proporciones de
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familias que han cambiado de

10 de ingreso poxr aportes de otros miembros
diferentes del jefe del hogars b) que esto ocurre en mayores proporeiones

cuando lag familiss son numerosas; esto es; cuando tienen cinco o mds hijos.
Cuando se pasa de familias sin hijos y con bajos ingresos; a familias con 5

y mds hijos y de alto ingreso familiar, la proporeién de familias que no

cambia de tramo de ingreso, cae de un 98,7 por clento a un 29,4 por ciento;

¢) que la contribucién de la esposa del jefe del hogar es claramente mds impor—
tante cuando se trata de ingresos familiares altos y siempre que tenga wn mimero
bajo de hijos, lo que signifieca que se trata de mujeres con un nivel educacional
relativemente aceptabley, que influye paralelamente en el menor nimeroc de hijos
(esto es, debe entenderse tanto que las mujeres con pocos hijos trabajan mds,
como que las mujeres que trabajan mis tienen pocos hijos; sin que atribuyamos
ninguna direceidn causal a la relasidn)s d) al contrario de lo que ocurre con
las esposas y como es de esperar, la contribueidn de los hijos es mds notoria
en el caso de lag familias numerosass e) en el caso de las familins que recurren
al trabajo de sus hijos para incrementar el ingreso, los cambilos aparecen ya =

partir del segundo tramo de ingresos; mientras que en ¢l caso de las esposas

]

esto aparecia recién en el nivel mds alto de ingresos, con excepeidn de las
familias gin hijos donde este aporte aparece ya entre las familias que reumen
un ingreso familiar medio y también con la excepeldén de las familias que tienen
muchos hijos donde el aporte de la esposa no aparece siquiera en el WUltimo tramo

de ingresos.

4

Pinalmente, a través de los datos del Cuadro 45 mostramos cdmo reunen el

H

ingreso familiar aquellas familias que se mantienen en el mismo tramo de ingreso
que el fijado por el aporie exclusivo del jefe del hogar. BEstos datos tienen
alguna importanciza en cuamto a destacar la presencia de este 1ipo de familias,
como también para comparar con lo que opurre dentro de las familias que si
cambian de tramo de ingresos. Bsto dltimo fue visto hace un momento, cuando
gomparamos la contribucidn de las esposas en el easo de las familias que reunian
un ingreso familiar alto, permitiéndoncs distinguir las familias que ya contaban
con un jefe de ingresos altosy; de aguellss otras familias que se encontraban en
de

diversos otros miembros.

eze nivel por el aporte
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¥y no verifieada, gque postulara que suando mayor es el ijemafo de la

45 posibilidades tendria de superar la situacidén de "grave pobreza®.

~gmos de mogbrar evidencis empirica contraria a esa afirmacidn eon

datos que presentamos en los Cuadros 46 y 47 del anexo estadistico, los que

b

permiten postular que son las familias menos numerosas las que reunen una

-3

proporeién menor dentro de la situzeidn de "grave pobreza”

Observemos en primer lugar,como se distribuyen las familias segin el

tamaiio de las mismas. ILas fam&lxa& g8in hijos constituyen un 8,5 por ciento del

total; las que tienen umo o dos hijos, son el 28,2 por ciento de estas familiasp

igual proporeldn de familias encontramos e¢on tres o guatro hijos (28,3 por eient:
y finalmente, las familias grandesy; con cince o méAs hijos, son el 35 por elento

del total de familias legales cuyo jefe es asalariado (Cf. Cuadro 46 del anexo

i 1‘2/

estad{stico)

Si observamos ahora la distribucién de las Pamilias segin tamafio y por
tramos de ingresos del jefe, comprobaremos que son las familiss mds numerosas

ias que presentan mayores proporoiones en las situseiones de pobreza, particu-

lamente en la "pobreza grave”,; donde llegan & un 41,1 por eiento de las familiac,

mientras en los altos ingresos sb6lo un 16,3 por ciento de las familias tiene ese

L=

ndmero
predominen las familias pequefiag con uno o dos hijos, seguidas por una buena
proporcién que tienen entre 3 6 4 hijos. Incluso las familias sin hijosy, en

. ¢

ete estrato altogson una proporcidn bastante mds alta que el promedio de las

f

m

nilias de todos los ingresoss 12,7 por ciento contra um 8,5 por ciento (Cf.

%

Cuadro 46).

jgjf Hos referimos a familias legales completas euyo jefe es asalariado.

de hijos (einco o méds). En o) nivel de altos ingresos, en cambio,
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Esta relagion entre bajos ingresos del Jjefe del hogar y alto nimero de
hijos hace imposible la subsistencia de las famllias gue soportan ambas carac—
nerigtxcaagigz/ Esto obliga a la familia a movilizar a otros miembros de la
misma para que salgan en blagueda de otros recursos que inerementen el ingreso
familiar. En el Cundro 47 pucien observarse los cambios en las proporciones de
fanilias, segin diferentes termilos en las diversas situaciones de ingresos; uns
vez que se toman en cuenta los aportes de todos los miembros familiares. Ia
proporceién de familias eon oinco y mis hijos en situacidn de “grave pobreza®,
pasan de un 41,1 por olento a un 33,4 por clento cuando se gonsidera el ingresc
familiar en lugar del que gama el jefe del hogar. Ia proporcién de familias
en el tramo siguiente de ingreso, que hemos llamado "pobresa simple" queda préc-

[
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tieamente en un mismo nlvﬁlgﬁ-z/y en los estratos medios y altos crese signifi-
cativamente la proporeidn de familias numerosas cuando se considera este ingreso
familiar,

Este éxito relativo de las familias numerosas en cuanto a mejorar sus
ingresos por la incorporaeién a la agtividad econdmica de otros miembros de
esas familias; no debe condueirnos a engafios. El miamo Cuadro 47 muestra e¢lara-
mente que afn tomando en suenta el ingreso familiar reunido por todos los percep=
tores, son las familias con menos hijos las que astin en mejores condiciones

econdmicas.

En las situseiones de "pobresza grave" se encuenitran menores proporeiones de
familizs oon 3 § 4 hijos y eon 1 6 2 hijos, que las familias ¢on cinco o mds,
mientras tan%o entre las familias de altos ingresos son mayores las proporoiones
de las gue tienen uno o dos hijos y tres o cuatro hijos, respesto a las que tie=

nen cinco y mds.

= ]

122/ Téngase presente que el nivel de "pobresza grave" lo habiamos definido calou=
lando un promedio de einco personas por familia y en el oaso que estamos
comamtando, con eéinco o mds hijos, nos enocontramos ocon familias de siete y
mds personas cada 1unf.

gggf Esta proporeién seme jante no significa que se trate de las mismas fanilissg
seguramente las que se trasladaron del tramo de ingreso mds bajo sustituyen
1as que se trasladan a los tramos mds altos.
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Esa relacidn negativa entre tamafio de la familia ¢ ingreso, sun cuando se
toman los aportes de todos lcs miembros de la familia, muestra que la situacidn
de "pobreza grave" no se supera aumentando el mimero de hijos. Ias familias
con menos hijos presentan proporciones mejores dentro de los altos ingresecs que
lag familias con c¢inco y més i:u.;jos, lo que prueba que el trabajo de éatos en
las familias numerosas es una exigencis de la negesidad de sobrevivencia y no
la aplicaeidén de unz estrategia que maceria e¢on la eleceién de una familia nume-
roga, esperando €l benefieio del trabajo de los mismos.

Esto es particularmente oierto, en téminos objotdvos, sl se tlene en ocuent:
entre otras cosas, la tasa de partieipacidn de meaores de 12 a 14 afios wigtas
anteriormente. ILa sola conslderacidn de este eosto soeial borra cualguier posi-
bilidad de especulacidn sobre presumios beneficios econdmiecos, aun cusndo exise-

tieran 124

124/ Téngase en cuenta ademds que estamos tomando el ingreso familiar global
parae medir la pobresa y no ¢l ingreso per edplta. Esto significa que los
300 ¢olones mensuales para familias con 5 y més hijos, resultan en una
pobreza relativamente méds grave que para lag fanilias con ese mismo ingreso
pero con wn menor uwimero de hijos. Como no consideramos el ineoremento del
songumo de cada nueve hijo como un valor igual a2 la unidad no postulamos un
agravamiento de la pobreza proporoional al ndmero de hijos, pero sf estamos
peguros que ese incrsmento es mayor que @ero.
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X, RESHIEN Y CONCIUSIONES

1. Estrateszia de iuvestigacién y mediciones de pobrezs

Prente a diversas objeclones respecto a la legltimidad de tomar el
fendémeno de la pobreza como objeto de estvdic y fremte a la susercie de
congenso respecto a wne definieldn de la misma, presemtamos wme respussts
a ambos problemes separendc pars ello los aspestos tebricos metodollézinocs
propios de la elaboresidén conceptual para el estudio de la pobrega, de los
problemes téenicos opermeionalen gque acompafian a los intentos de medicidn
de la mismea.

En loe dos primercs espitulos nos ocupamos del primer itipo de problemag
y elaborsmos el conoepto de pobreza ublsedndolo en el contexto de la soeledsd
global, comoc una de las manifestaeiones de 1z desigual dlstribueiln de los
frutos del desarrollo sogic-econémico. Congordendo oon Stinchoombe en el
sentido que tods "definieldén de un conecepio o8 une hipdtesis segin la cual

eiarto tipo de cosas caupa otres cosas que noe interesan™; definimos la pobre-

za como la esituaeidn sooio-coondmica que carcoteriza a los estratos de pobla=-
oidn qua no pueden satisfacer adecuadzmente las necesidades definides oultu~
ralmente como bdsieass situselln en la que se encuentran some consesuersia de
lag politieas que regulen la produseldn 7 la distribucidn de los benefieios
de wmn determinado modelo seondmigo yy 8 1a que eontribuye & agravar un GCEPOD-
tamiento demogréfico que en di ohos emtratos se carscteriza, eatre olras cosasg
por una tasa de natalidad relntivemente mis alta. Una graficscidn de la
estruotura eavsal que postulamos y que muestra el conjunto de fendmenos inter-
vinientes, ssi eumo las relneiones principales entre las varishles que se
derivan de :maétro esquema conceptual, puede observarse en la pdg. 16 de este
trabajo.



El segundo tipo de problema, zde eon loa asapectos téonico-=

-
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en el capitulo tercero, dedicado a la medieidén de
ls pobreza. Nuestra estrategia de iunvestigaoidén es sencilla y pragmdtioca, y
exime a los investigadores de la "obligacidn moral®™ de dictar su propia

W -

ntensia® reaspecto a quiénes son los pobres y qulénes no lo song; en una

sooiedad determinada. En lugar de ello, se operacionalize el ooncepto de
pobreza en términos de una varisble y no de un atributo dicotémico, dendo
sablda de esta maners = mds de un criterio sosial en cuanto a fijar limites

S e 4 i TR 3 . /3 . -
y grades de profundidad a la pobreza.

eriterios para loe cortes o categorias de varia-

&

bles; no estardn dados por la distribucidn estadistica de freocueneias, ni por

supuestos telricos derivados légicamente del consepto elaborado; sino que

estarén dados por diferentes posielones valorativas dentro de la soeledad

nagional o intemagional. de estos oriterioas debe resoger la posigidn

del goblemmo nasional en cuanto a definir los limites de la pobreza. la

importensia de incorporar yriterdio oficial estd dado, no solamente por
la representasién dsl conjunto de la poblacidn que se atribuye al mismo, sino
tembién, los orgemismosg piblisos los principales encar-

gados de

pltuceiones de pobreza. En

omar acciones que vayan a erradiecar o aliviar las

cago, le varisble "pobreza™ inaluye otros

eories ¢ oriterios, que regoris diversos estratos de poblacidn seglin niveles

Dedo que el investigador analizs e intenta mostrar las rsales condisiones

de exisgtennis de estoe rentes estratos de poblasidn, cualquier organismo

piblico o privado; nsgional o intermacional, estard en condigciones de conoger

esas situsciones soelo-esondmicss y guiados por esas eondieiones reales de

jue por la etigueta sobre el grado de pobrezma que 8¢ le asigne,

isr las politicas o tomar las awioneﬁw correspondlentes. XEsto no
investigador de postular sus criterios y limites de pobrezaj peroc
ellec es, a muestro juleio, mostrar las consecuencins soceia~-

3

. un limite o con otroy; para determipar la

derivarian de qued

8Za gZrave 0 eXTremi.
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las medigiones con al oriteric utilizado por le COIT, para la poblasidn que
vive en hogares ocuyo jefe es asalsriado, tendriamos un 28,9 por elento de
ese poblacidn en sltuasldn de "indigensia®™ y um 57;4 por clento de esa pobla-

eidn viviendo en situaoidn de "pobreza grave™.

Ias ventajes de nuestrn estrategia de J..rrﬁws:wtfi.g}aiﬁ.ém permiten, qomo
postuldbancs, iucorporar mds de wn eriterdo de £ijapidn de Limites de la
pobreza, y mds importante que cso, eamparar situvaclones soelo-sconémisas con-
cretas, cualquiers sea la etigueta que gse le gologque. Si sumamos lo que hemos

‘ definido somo ¥pobreza grave" segin sriterios derivados de la £ijecidén ofieial
de salarios vitales y lo que hemos definido eamo "pobreza simple™, & pariir de
una simple duplicaeidn del salaric wital, tenemos que un 56,7 por ciento de la
poblasidn que vive en hogares ocuye jefe es asalardado e“t& afeatada por situf-
oioneg de pobresza de diversa gravedads esta proporeidn tas notorianente some=
jante a la que resulta de aplicar los ariterios fijados por la OIT para la

"pobreza grave",; la quo sseiende & un 57,4 por elento de esa misme poblacidn.

A partir de estos eriterios metodoldgleos y eentrando nuestra estrategin
de investigasidn en la deseripeidn de las carsgteristisas socio-demofrdficas
de estos diferentes estratos de poblagidn, mostraremos un eonjunto de informa-
cidn empirioa que responde a nuestras hipdtesis desarrolladus en log dos pri-
moros eapitulos de este trabajo, las que se sintetizan en la estructure

. sausal que disefiamos esquemétisemente en el grédfico de la p. 16.

Bn este irabajo no hemos aplicado ninguma téonica de verifiocacidén causal

¥y dado su prineipal objetlvo de andlisis deseriptivo, ne postulamos la compro-

bagldén de ninguna de las hipbtesis, implfeoites o explieitas, desarrolladas

previamente. FPor sllo hablamos simplemente de evidensis empiriea coherente

con nuestras postulasiones teldriess. De todas maneres, los prinsipales resul-
tados serén resumidos aqui muy brevemente, sigulendo el esqueme eausal hipo-
tetizadoy esto es, eomsnzaremos por los aspecitos estrusturales del problema,
para segulr luego con log componentes demogréficos que tlenden a agravar ¢sas
pitunciones de pobreza de raiz cstrustural. Otros resuliados y mayores espe=
eifiensiones de los que se resumen agui, deben busecarse en los diversos puntos

de eate wrabajo.




2. las onusas estrusturales

Lo principel rafs estruetiral del fendmeno de la pobrezma se ubica, en
nuestra peorspeetlve, on el modelo concentrador y exzluyente gque caracteriza,
ocon diferencia de grados, al cesarrollo egonémieo de los paises de la regidn.
Awn svando nmuestro trabajo no se gentra em los aspeetos maocro-goeisles del

problema, la evidensia empirica de nuestras posiulaciones queda de maniflesto

il

con log datos de los euadros que muestrar: &) la composicidn de 1a ooupacién

y del produsto por estratos tesnoldégleos (p- g‘i)g b) la distribueidn de los
ingresos por estratos sooio-esonémicos (p. 22); y ¢) la partieipasién de los
diferentes estratos de poblasidn en el consumo %total por rubros de consumo

(p. 24), junto eon las argumentaciones que acampafian el scmentario & los mismos,

en el punto dos del capitulo segundo.

% | 1

De esoes cusdros resulia que la produccidn, los ingresos y ol consumo total,
en gus mayores proporoiones, slsansen a un subgrupo redusido de poblacién. En
el aspeetoc produstivo, que estd en la base de los otros progescs, puedc ohaere

varse que el sector moderno de 1z economia entrega el 53,3 por ciento dal proe

ducto, osupando solamente al 12,4 por elento de la poblasidn en edad activag

mientras el seotor llamado primitivo entrega solamente un 5,1 por eiento del
¢

produoto y, para lo cunl oeupa al 34,3 por clento de esa poblavidn. Esta

L]

heterogeneidad estructural muestra a la agricultura en una situasidn micho mds

grave que el promedio, puea dentro del mestor moderno de la misma; sdlo wn

648 por eiento de la fuersza de trabajo realiza un 47,2 por elento del produsto,

mientras en el sector llamade primitivo, un 65;5 por ciento de la fuerea de

trabajo ocupada entresa sbélo el 19,35 por slenbo del producto agrisole.

-~

Estos datos a nivel regional,

o aoinciden eon otros eatimados para los
paisos sentroamericanos; por lo gue resulten aplicables para sl caso de Costa

b

te notable desnivel; dentro de la agriculturs,

Ries que estamos estudiando. I

entre la fuerza de trabsjo ceunada por el seetor primltivo y el produeic que

H

ofrece, estd mogtrando bien & l2s elaras la bajisime produstividad del secto

que ogupa al 65,5 por oiento de la fuerze de trabajo agricola.
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relacién infiluida por las mayor educaeciln que asompafla a losg meyores ingresos
se ve compensada por las meyores posibilidades estructurales que penniten a
las myjeres pobres y #in edusacidng aconseguir emplec. PYor ello cusndo pe
sontrola el nivel edunagsionsl, somo oeurre en el Cuadro 39; puede chservarse
qus entre las esposas de log Jefes de hoger con menos de cuatro afios de
estudios aprobados, ia tasa de participseidn aumenta de 3,7 por clenio &

1152 por ¢iento al pasar del drea rural al drea urbana, ingrementando cesi

cuatro veges esa proporcifn por las ddferensiscs estructureles de cada dres.

Finalmente, queremos destecar otra memifestacidn de estas ralees estruce
turales del fenfmeno ds la pobreza, relaglorado ¢on la baja produstividad de
sectores de la egonomia y de lns astividades de Jafes de familias extremadae
mente pobres. Los dstos de los Cuadros 8 ¥ 9 del anexo estadistico, permiten
aportar alguna evideneia pave ufirmar que la pobreza grave en Coste Biea no
enstd apoeiads fundamentalmente al probleme del desemplec ni al del subempleo
vigible; en términcs de dfas u horas trabajadasy encontrdndose, en cambio
que la gren mayoria de ese eptiato poblasional trabaja un mimero adecundo de

adeouada.

Boto estd mostrando que el problema del ampleo; destassdo en mmerosas
oportunidades, debe ser espeeifisado oculdedosamsnte, pues ¢l problems de 1z
pobreza no se aaocia & la falts de empleos en general, sino muyy consretemente,
a lg falta de empleoe productivos, que permitan junto con tna politica sala-
rial ajustada & esos niveles de produgtivicad, remmeraciones adesuadas pera

palir de la pobreza.

Una oonfirmaoidn mds de este fendmeno que estamos sefilando puede extraerae

del Cuadro 9, gue muestra el mimero de casos de Jefes de femilias en estado de

¥pobraza grave" demiro del dresm metropolitana. De estos jefes en ese nivel de
pobreza, % 331 scn maalardados, misntras eélo 933 son trabajadores por ouenta
propias esto es, s6lo wn 22 por ciento del total de jefes gravemsnie pobres hen

debido creerse sus proplos emplecs; mientras el T8 por elento de esog oriti-

eamente pobres sstén en ese sifiweiln pese a ester empleados. 9i la eausa
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que evidentemente no existian al momento de la concepoidén. ILe importancia
el Cuvadro 30,

donde tomemos el ingreso familiar sl sole objeto de mostrer una caracteris-

de esta distincidn surge cuendo se comparan los resultados d

tica mds de las familias polbres, con los resultados de los Cuadros 31 y 32

suando ya se toma el ingreso del Jjefe como 2o medieidn mds cercern a la
situacidn socio-eecondmica de 1z pareja al momento de la eonscepeidnj sobre
todo cuando el posible aperte da la mujer del jefe se controla por su ¢ondi-

cidn de asgtiva o insetiva.

conjunto de variables mensionadas anteriormente; que hemos utilizado
para controlar los efeatos de los bajos ingresos sobre el mayor mimerc de
hijos, agregan, por su parte, algunma influencia al fendmeno de la fecundidad.
Asi por ejemplo, en el drea urbana, respetdndose la relanlidn negative entre
inzresos y mimero de hijos nacidos vivos; el promedio de hijos por mujer es
gistendticamente menor que en @l drea rural, para todos los niveles de
ingresos. Io mismo puede decirse en cuanto & la condieidn de ectiva o de
insetiva de la mujer, siendo el promedlio de hijos siempre menos entre las

activag, para todos los alvelen de ingresos.

En cuanto al tipo de vnidr, observamos que tanto dentro de lag uniones
legales como demtro de lae ¢onsensusles la relaocidn negativa entre ingresos
v ndmero de hijos sigue siendo vdlida. Ia partioularidad de este variable
se presenta cuando comparsmos el comportamiento reprodustivo de las esposas
con el de las gonvivientes. Podemos observar & travég del resumen de datos
presentado en la pdgina 103 de aste trabajo, que mientras en el drea urbana
el mimerc de hijos naeidos vivos es menor entre las convivientes que entre
las esposas legales; ocurrs 1o inverso cusndo se observan estas pautas
reproductivas en el drea rurel; al comparsr coposas y convivientes de ingresos

nds bajos.

Este comportamiento poco ristemdtico de las diferencias por tipo de
unidn, puede estar relaciorado con eliertas carsoteristicas partisulares de

«

las uniones gonsenswalesg evire otras, una sstirustura por edades dentro de

las eonvivientes que presents una proporoidn relativamente alta entre las
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mayoria des log casos. Ia tnice excepeidn importante a esto es 1o gue oourrs
con las esposas del 4drea urbana que han completade la ensefianza primeria, en
cuyo ¢aso & la influencla negativa de la edweaoidén se agrega la influenoia
negative del mivel de ingresos; obeervandosme como resuliado de esta inter—
aseién el mds redusido ndmero medio de hijos raeidos vivos por mujer (O£
Cuadro 31 del anexo y comeniariocs en el capitulo séptimo, punto tres, de
este trabajo). Ie otre excepeidn de menor importanecia es lo gue ocurre den-
tro de las convivientes, donde la influencia negativa del ingreso mantendria
su importancia intersctuando aon la edueamoidn, tanto en el &rea urbena como
en el drea Tural y para ambos niveles de edusacidnj pero en este caso el
mimero de mujeres en cada categoris es demasiado reducido para poder sacar

sonclusiones definitivas (0f. Cuadro 32 del anexo).

A los factores mensionados anteriormente, asosisdos con el mimero de
bhijoe recidos vivog, agregaremcs ahora un nuevo fendmeno dentro del mismo
campo demogrdfiso, para conalulr luvegs estas referencias & 1la natalidad aon
el endlisis de una situacidn compleje, eultural y material, la que a muestro
Jjudoio reune o integra la canflusnciz de diversos fenémenos que median entre
los factores estrugturales y el comportamiente reproductivo.

El fenfmeno demografico a que aludimos, se refiere a la tass de mipcia-
lidad més nlta entre las familias de bajos ingresos, la que acompafis & uns
estrustura por edades dentro de las oasadas y convivientes que muestra meyor
juventud entre las de ingreeos bajos. Esta situacidn socio-egondmica indicada
por los bajos ingresos, es la varisble gque mis fuerte se asocia con esa
estructura més jdven dentro de las cagadas y convivientesj y cuando a ella se
agrega la influencia del sexo, 4dres de residencia y categoria coupacional,
encontramos una diferengia en le proporoidn de personses casadas con wa edad
entre 15 y 29 aflog, que va de un 56,6 por oiento para el caso de bajos ingre-
808, Area rural, mujer de jele casalariado; a un 4,6 por ciento para el saso
de altos ingresos; drea metrcpolitana, hombre; jefe empleador o por cuenta
propia. En cuanto & la tasa de nupeialidad; ajustada peara controlar la
eatrustura por edades de la poblasidén femenina, muestra que esa tasa varia

e N T

e 19 afios, de un 34,8 por oiento para los bajos

para el grupo de edad de 15




ingregos; a un 2;% por c¢lento en los alibos ingresos; y para el grupo de edad

de 20 a 29 riiog;, esa tasa de nupecialidad es de 80,1 por clento pare las

mijeres de bajos ingresos y de 39,7 por ciento para las de altos ingresos.

Por dltimo, queremos destacsr la importansia crucial que asignemos a
1o que hemos llamedo una "oultura de la pobresa®, concepto que; dentro de
miestra perspectiva, aprehende fertmonos de la reaildad sooial que se ublican
tanto al nivel sultural como al mivel de las condicioncs materimles de exis-
tenaia. Ia argumentacidén y mayorss capecificseiones de esta elaborscién

conseptual pueden ensontrarse en =l capitulo sexto, punto dos, de este trabajo.

Nuestra eleboraslén coneceptusl agersa de uma “eultura de la pchreza",
toma en cventa aguellos Pendmencs guz son enfatizadvs por la perspestiva de
la modernizacidn, a travéds, fundarmcnalmente, de la educacidng pero sosiee

nemos que la falts de motivacidn pors ol cambiog o el bajo nivel de sapire~

ciones o expegiativas qus acomp . clertas pautas de resignsocidn o de

fatalismo en losg estratos de extrame pobrezae; no debe atribuirse simplemente

a una ausencla de intermalizacidn de normas cultureles, sino tamhién a la
: |

influencie srueial de un smbiente sooio-sgondmico cristalismdo en las condi-

clones materiales de exlistencla.

In presencia del elemento cultural educaclonal aparece elaramente en los

Pt

latos de log Cuadros 17 y 18, ecumndo se cobserva quo aproximadamente el 90 por

. alento de los jefes de hogar y de sus esposas dentro de la "pobreasza grave®,
no han gompletado la eseuela primaria, mientvas en los estratos de ingresos

altos; esas proporeiones de g 0 esposas con primardia incomplets se redu-

cen & 28 por ciento aproximadamente. Los ecuvivientes de bhajos ingresos;
hombres o mujeres, tienen uma proporeidn aldn mayor que el 90 por elento sin

completar e¢se nivel educacional

En cumnto a ilas eondiciones matorinles de existencie, puede deducirse
la diferencis que separa las de los sstratos pobres de lag que tienen log

de altos ingresos; a pavtir des las cifres de hacinamiento en el Cuadrc de la

pdgina 853 las pautas y montos de aonsumo de diversos alimentos ssgin surge
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del Cuadro de la pégina 82, y los eomentarios al mismo, que ruestran un

mayor congumo por parte de los estretos altos, de loa prineipales alimentos

o

de valor proteisc, em cineo; diez y quince veces, segin varios tipos de los

&

nismos, respecto al consumo de los sgtretos do bajos ingresos.

Otra forma de inferir esaz condiciones matericles de existensia que
asompafian a 1o que hemos llamado una "eulbtura de 1a pobreza®™ se obticne a
partir del anfdlisis de la mortalidad infantll en loe dlversos estratos de

poblacién sezim niveles de ingreso.

Utilizando el método de Brass y con datos del eenso de poblacién del
afio 1973 calculamos la probabilidad de morir de los nifios, hasta los dos
afios, y hasta los tres afios; para diferentes niveles de ingresoy diferentes
dreas de residenela y para embos tipos de unidn., Ias diferencias en la
probabilided de morir de nifios hasts los tres afios de edad,; pars los easosn
de familias legales, ocuyo jefe es essalariado, van de 109 por mil, en el ecaso
de quienes estén en situasidn de "pobreza grave’, a 21 por mil en el gaso de
quienes tienen ingresos altos. A nuestro juleio, estov estd revelando econdi-

clones materinles de existencia completsmente precarias en los cosos de las

Panmilias que estdn en "pobrega grave". Ia probabilidad de morir es clara-
mente mayor en el drea rural recpecto al drea metropolitana y tembién hay
diferencias importantes en favor de las umiones legales; ya que la probabili-
dad de muerte infentil es mayor en las uniones gonmensuales; adn controlando

-

el nivel de ingresos (0f. Cuadros 33; 34 y 35 del snexo eatedfutico y

L 3y

comentarios en el punto uno del capitulo ootavo).

Finalmente, quigimos investigar los efectos de la distribucidn de la
poblacidn o su localizameidn, sobre el problams de la pobreza. Vimos ya que

entalmente en dress rurales y aum suande no

eote problema se presenta fundas

pudimos estable a pobreza por gentones, por problemas de
mestreo en la Encuesta; puede postularse que la proporcién de ruralidad del

cantén estd asoolada a la magnitnd cusntitativa de la pobreza grave.




En este contexto quisimos

de los nativos respecto de los mig

-

nicas de obgervar la situacidn de los migrantes al drea metropolitana,

oy

e

llegados el dltimo afio anterior a la encuesta, sin disoriminar 4drea de pro-

cedenciac. Dado el bajo mimero de los mismos, nos restringimos a ecaloular

la proporeidn de esas familiss nigrantes gque se encontraban en situacidén de
grave pobreza, observdndose que ello osurrfa en un 20,8 por ciento de esas
femilias migrantes reeientemente arribadas al drea metropolitam. Bsto sig-
nifica una situzcidén comparativemente mds precaria que el resto de las femi-
liag, ya que en el drea metropolitans s6lo un 9,6 por olento de las familiss

estdn en ese nivel de pobrezs.

4. Ia reproduseidén de la pobreza y politicas para superarla

Ias aituaciones de pobreza grave tienden & orear las eondiciones propis=
clag pars gue se reproduzean diches situaciones, damdo lugar a un oireulo
vieloso que se repite de generacién en generacidn, tanto dentro de los nfeleos

femiliares gomo a nivel de la sogiedad global.

Comencemos por sintetizar este efroulo vicioso a nivel del ndecleo Pamiliar,

Vimos ya ¢émo las familias mds pobres se carasterizaban por um nimero mayor

g

de hijos nasldos vivosy; lo que ern acompaiiado de gondiciones culjurales, eduon-
cionales y materiales; que reforgaban esa situncidn, llezando a elaborarse
wma "oultura de la pobreza" que mareaba la conducta de esos estratos de poblae~

cién con asctitudes poco propleias para el cambio.

Osurrs ademés que epe mayor nimero de hijos de las familias pobres, son

aapasitadon en forma claramente insuficlente, tanto en sus aspeotos fimicos

co. En cuanto a la insuficiensia f£isicn,

como en log aspectos de adlesty
hay evidensias que pueden extracree de las pautas de consumo y la falta de
alimentacidn riea en proteinas cue ya hemos analizado y que también se des-
prenden de la alta probabilidad de mortalidad infantll en los grupos de grave
pobreza, reflejo de my precarias condlagiones de existensia. En cuanto al

adiestramiento y la preparacién educasional, hay informacidn empirica directa
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férreamente la distribueibn por el iipo de ocupeniones, como se muestra en
el Cuadro 22, controlando el nivel educasional.

Después de repasar las causas estrueturales y los factores demogrificos
que agravan el problema de 1a pobreza y después de sintetisar ol afrculo
vieioso que reproduce las mismes gltuaeiones de pobreszajen una forma que
relacionn y muestra las interncalones de ambos tipos de determinantes, se
hace necesario preguntarse por el tipo de politiecas que deblera formularse
para intentar la erradicacidn o el alivic de la pobreza grave en los paiges
de la regidn.

Algunos cientificos sociales ven en el elevado mimero de hijos por
familian, una estrategie de esas familias para aliviar sus situnciones de
pobreza, Independientemente de lo medida en que estos clentificos scoisles
aprehenden realmente el pensamiento de las mencionadas familiss pobres, hemos
mostrado la falta de evidencie cmpirics de esos planfeos en el punto tres
del capitulo noveno de miestro trabajo. Es cierto que las femiliss con un
mayor wimero de hijos son las que recurren con mayor frecuencia al trabajo
de los mismos para incrementar sus ingresos y que en realidad logran superar
el nivel mds bajo de ingresos, que aleanzaba la familia oon el solo aporte
del jefe del hogar. Mientras las familias con uno o dos hijos; se quedan en
el miemo nivel bajo de ingresos, en un 8% por olento, vy las que tienen tres
o ouatro hijos; en un 71,1 por sientoy leas familias con cinco o mis hijos,
p6lo quedan en el mismo nivel hajo de ingresos que peroibia o1 jefe del hogar,
en un 57 por elento de los casos. Esto significa que un 43 por ciento de
esas families aumentan sus ingresos alsanzando diversos tramos mds altos, tal
como se muestra en el Cuadro 42 del anexo estadistioco.

Sin embargo, el anfAlisls de la informacidén oontenida en los Cuadros
slguientes y las conelusiones de nmuestro capitulo noveno; nos llevan a soste-
ner que ese trabajo de los hijos; al que recurren con mayor frecuencie las
familias numerosas; obedece & necesidades de sobrevivencia y mucho mds que
para superar las sitwmoiones de pobreza grave. Ios datos de los Cuadros 46

y 47 del miemo anexo estadistico, ofrecen evidencias empiricas en este sentido.




Cuando se toma en ocuenta s6lo el ingresoc que percibe el jefe del hogars
se observa que el 41,1 por ciento de las familiss que estdn sn los mAe bajos
ingresos tienen einco o mis hijos {ver Cuadro 46)3 en cambio, cusndo se toma
el eonjunto de ingresos que reunen las familias, por el aporte fundamental
de los hijos segin surge del Cuadro 44, aquells proporeidn de familias con
eineco y méds hijos; demtro del nivel de ingresos mds bajos, se reduce a um
33,4 por olento (ver Cuadro 47)

Sin embarge,; ese mismo cuadro muestra que aumn conglderando el ingreso
familiar total; son las familias numerosas las que en mayor proporeidn caen
en ege nivel més bajo de ingresvs, comparade eon las familias de menor mimero
de hijos (a lo que hay que agrezar que como a2 considera el ingresco familiar
global y no per cdpita, la situzeién de las familias mmerosas es mds grave

que la de aquéllas que tienen menos hijos, aln para un mismo nivel de ingresos).

Demoatrado con evidencias cmpiricas que el mayor mimero de hijos no es
ume solueilu para enfrentar el problema de la pobreza grave, se hace nece=
sario pensar en la formulacifn de politiocas gque busquen soluciones reales

al problema. Dada la exidstencla de estruoturales y de fagtores

damogrdficos que causan o agravan las situssiones de pobrese oritioca; podria
pengarse tanto en el disefio de politicas que atagquen cada vno de esos facto=
res por separadoy o de una estrategis mdy global que enfrente conjunta e

integradamente ambos tipos de faetores.

Una politica unilateral & la gue se alude gon mayor fagilidad es la que
go exprese en la planificacién familiar. HNuestra posicidn al respecto es
eoncordante eon las que hemos citado en la pigina 29 y que se resumen en un
rechazo a la explicecién wnilateral demogrifioa (Germanl) y propone la poli-
tica poblaciomal como un aspecto dentro de la estrategia del desarrollo

- 1.4

Prebiseh). Esgtas posiclones tadricas se ven reafirmadas con evidenoia

—

empiriea recogida en nuestro trabajo. ILos datos de los Cuadros 46 y 47
miegtran olaramente que &l bien son las familiss mumerosas las que predominen

dentrc de la Ypobreza grave®™; no es menos clerto que lap feamilias eom 3 6 4

hijosy e incluso las familias de hasta dos hljos; también se hasen presente,
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en proporciones considerables, dentro de esa situssidén de pobreza grave. Si

N

un 28,7 por clento de les familias en esas condlclones de pobreze grave no
pueden superar cga gsituasldn socio-econdmica pese & tener uno o dos hijos
solamente, mal puede postularse como politica exclusive la planificacidn

famdiliar.

Por otra parte; no faltan autores que afirman que beasta promover el
desarrollo econdmieo para que zo solucionen easi todos los prnhlémaa gsocias
les; ineluidos los demogréfigos y también los de la pobreza. Obviemente no
contamos con evidenciams empiricas para ratifiecar o contradeeir esta efirma-
e¢idfn, pero penpamos que econ exeepeidn de algunas sociedades en las que exista
¢l problema de falta de fuerza de trabajo, serd mds viable la promocién del
desarrollc sl se requieren menos inversiones en infreestructura sooisl para

una poblaecidn joven que se multiplica con rapldez.

Recourriendo nuevamente & la posieidén de Prebisch, se requiere una estra-
tegia de desarrollo que incluyz dentro de la misma, como un agpeeto impors

tante, politieas de poblascidén. Do esta manera estamos rechazando cualgquier

posicién que se inoline por politicas unileterales.

En este sentido, cualguier intento de disefiar politicas para erradicar
o aliviar la pobrega, que supere los paliativos agistencialistas, requeriréd
de medides que provoquen cambios estructurales destipados a la creacidn de
un mayor mimero de empleos productivos, lnicos capaces de posibilitar una
remuneracién adecuada, junto con medidas que tiendan a dismimuir el ndmero
promedio de hijos por familias, fundamentalmente en aguellos estratos que se

enocuentran en grave pobreza.

Esta estrategia global debe recurrir también a cambios en la distribu~

cién del ingresoy; pero diffcilmente esta distribueidn tendrd una importancia
elave gi no ge modifica la productivided de la gran mayoriz de las activi-

dades econdmicas. la estrategia es global no sélo por incor=

porar los aspeotos demogrificos, sino también porque en lo ecordmico debe
llevar en cuenta al conjunto de los sectores productivos,; aun cuando la

 pobreza se vea asoclada a alpguno de ellos en particular.
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En el casc concreto que hemos snalizado, Costa Riea, la sgricultura
aparece &lbergando las mayores proporciones de pobreza orities, lo gque postu=

lamos como real pese a elertes reservas exlstentes respecto a la pogible pub-

estimacion de los ingresos en este rama de actividad, pringipalmente si tene-

mos en suenta que los egasos estudiados son asalarisdos egricolas, categoria

oaupaclonsl que abarca al 57,2 por elentc de la poblagidén rural.

Sin embarge, serifa errdneo atribuir las causas de la pobreza & esa reome
de aotividad. Ia agrisultura slberga tal proporeidn del estrato de poblacidn
en esa situacidn precaris de exigtencia, porque lus condiciones econdmicas
del pais llevan a ls agricultura & retener la poblacidn que no encuentira oou=
peeifn en otras 4reas de residensia u otros sectores productivos. 8i la
agricultura se modernigaray, en el sentido tradieional, swsitltuysndo la fuerza
de trabajo por maquinaria, podria convertirse en una rama de actividad efie.
ciente pero sin efectos positivos para los problemas de pobrega del pais, que

se verian desplazados sin solusidn, e ineluso, quizéds agravados.

Sin 4nimo de minimizar la romplejidad de wma estrategia global de desa~

e - A saam T 1 X o g il o S S = A dinsads " 5 X al?s o
rrollo y siendo obvlo que este roswmsn no intenita llegar e un disefio de

politicas radag a ese £in, sintetizaremos los puntos que aparecen aomo

erueirles y que debieran ser desarrollados en una politica de

conereta. Estos focos de atencidn cubren el nivel scondmico,
clonal y el nivel demogrdfico, con algunos aspectos que pertenecen a varlos

de los niveles mencionados.

En ¢l aspeeto esondmico, lo principsl es la toms de decilsiones para

(=

orientar las inversiones productivas que llevardn a la modernizecién del

conjunto de lo ecconomia, cuildando que esta modernizaoidn no se reallce a

.

dxpensas de la fuerza de trabajoy como ha venldo oourriendo hasta ahora en

o

alpunos sectores dentro de la econamia de muchos paises de la regidn. Ias
diferentes opalones teenclégicas cobran mgqui una importancias realy debiendo

superarse la falsa altermative entre teonologla o fuerza de trabajo, ya sea

por la eleceidén de agquéllas que incorporsn més mano de obra, o por el

sumanto en el mimero de empresas que ceupe & la fuerza de trabajo redundanie
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en las actividades de baja prodvetivided. En la agricultura esto es claro,
¥y ya ha sido ergumentado en diverscs trabajos de la OIT al distinguirse la

teonologia ehorradore de manc de obra; de la que no lo es, Gomo por ejemplo,

[
|

la que se refiere al uso de insceticldas y fertilizantes; ireremento de las

dreas oultivables; redes de comerclalisacidn, eto.

Ia alternativa o integracidn de estos aspectos agricolss con los sec=
tores industrisies, rurales o urbenos, es otro aspecto de orucizl imporitan-
eia. Ademds de las posibilidades de la agroindustria, debe considerarse el
ecsto de empliar las sonas urbanas existentes o de orear polos de desarrollo
alternativos o que zcompafien ¢l grecimiento de los existentesj dentro de esas
opciones la politics migratoria cobrard una importancia insoslayable, ya sea
para promoverls hacia esos polos de desarrollo, ya sea para desalentarls en
caso que se concluye que la misma sstd excediendo las nueves posibilidades
oocupasionales en otras regiones. En muchos casos la "“superurbanizacidn®
puede orear execesivas demandas para inversiones sogisles de infreestiusturs
para los nuevos contingentes de poblacidén, lo que pusde retrasar la politioca
de inversiones econdmieas que crosrd las ocupaciones productivas gus podrén
atraer ¢ integrar adecuadamente a esos contingentes rurales en un momento

posterior.

Para que estos cambios en la modermigacién y la produstividad de la
eoonomia tengan efectos sobre la eliminasién o alivio de la pobreza, deberdn
acompafiarse de uwna politica salarial, para obreros y emplendos, y de eréditos,
para cuenta propic y pequefios productores, junto com uma politisa que asegure
una més adecuada comercializacidn, fundamentalmente pare los seeotores agra-
riosj todo lo cual redundard en una mejor distribuelén de los ingrescs.

Bl segundo fooo de atencidn en el disefio de politioas; se refiere a
las medidas para difundir un nivel adecuado de educasidén el conjunto de la
poblesién, ajustada en su sontenido y especializaciin, a las necesidades
de la estrategia de desarrollo edcptada. Ia importancia de las medidas edu~

caciomales no puede desouldarse; dado el papel clave que juega la mlsma,

tanto en relacidn con los aspectos seondmicos produectivos; eomo en relacidn
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son los aspectos demogrdficos. Respecto de los primeros, no puede pensarse
en cambios estructurales modernizentes de la economia sin una mayor y mejor
calificacidn de la fuerza de trabajo, a travée de una politica educascional
que lleve en cuenta el contenido de la ensefianza ajustado a esas necesidades.
A su vez los cambios econdmicos,; eon gu mayor productividad y mejores remme-
raciones; asegurardn un ingreso familiar que prescinda del trabajo temprano
de los hijos, lo que permite combatir la desereidén escolar, en una interac-
eidén dindmice entre fastores econdmisos y educasionales.

Esta forma de vincular los logros educasionales eson los resultados ecow
némicos, es la formn mds ademmds, 2 miestro juloio, de modificar las pautas
ocaracteristicas de lo que se ha llamado una "cultura de la pobresza".

Respecto a la influencia de ls edusacidn sobre los aspectos demogréficos,
baste recordar agui las evidensias empiricas registradas en este trabajo y que
mostraron un promedio de hijos claramente menor en los casos de niveles mds
altos de edusacidn.

Finglmente, estos logros econdinicos produstivos derivados de la moder=
nigacién de la economia, junto con los logros educaciomales qus también con-
tribuyen a la modernizacién de la soaledad global, requieren de elertas
politicas pare asegurar que los efectos de esos logros se traduzcan en una
fecundidad menor. Bn este aspecto, los mayores niveles educacionales que
estdn en la base de las muevas pautas reproductivas, deben ser acompafiados
de una adecuads infraestructurs informativa y de umna disponibilidad y aeceso
a los antioconceptivos, de manere que la poblacidn pueda fdoilmente informarse
e implementsr sus decisionee en cuanto al mimero de hijos deseados.






Cundro 1

COSTA RICA: PODLACION 19661967

b s — i - — S - . = 5 -

)

i . o En hogares

: In el total de¢ hogares i R i
TAsd ‘ Sy cuyo jefe 28 activo
nead | (‘1 ) (?)

o
e e
"
o
)

Total Hombres Iujeres Total Hombres IMujeres Total Homb, Mujs.

Total ; 1 548 530 771 504 776 835 |1 322 633 G672 471 650 162 | 85,42 87,16 83,69
Por olentc | 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 " ca

0-4 19,32 29,67 18,97 20,04 20,13 19,94 | 88,60 89,20 87,97
5-9 16,40 16,465 16,14 17,04 16,94 17,09 | 88,50 88,59 83,58 |
10-14 a 12,83 13,03 12,64 | 13,04 13,04 13,03 | 86,76 87,20 86,31 |
15-19 9,84 9,61 10,07 9,6% 9,09 10,19 83,60 82,43 84,70
2029 13,95 13,61 14,28 13,79 13,09 14,52 | 84,48 83,82 85,11
3039 10,43 10,22 10,62 10,78 10,73 10,83 | 88,34 91,50 85,32
40-49 Ty 3 7,27 735 7,42 () 7,09 | 86,69 92,73 80,76
50=59 5,05 5,08 5,03 4,79 5932 4,25 | 81,03 91,26 70,77

60 y mis 4,86 4,83 4,89 3,49 3,92 3,05 | 51,40 70,82 52,46

|

W
s
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Cuadro 12

COSTA RICA: PODBLACION Tl HOGAR POl EDAD ¥ SEXO SECUN EL TNGRESO PAITLIAR

[

~r ) v S v 3
\ :-.L-&;.&;*::.'IQCT_.‘,

Ingreto fomili r men val (en colones)
Edad s, L L . R e e P
Total Hasta 203 dasta 300 301 a 00 001 a 1000 de 1000 Ionorado

ﬁ‘t . s ", S 3 = Y. bl > 4 s 3 . Ty 5 > Y. Try 3 -~ 1T $ . % 2 o
SEX0 HombTe "ujer Hombr, Mujer Hombre ujer Hombr . ujer. Homlr. lujer Eombr. Iujer Hombr. :ujer

i
J

>;i;;;;;r - 419 658 414 GGT G2 775 G2 720 127 732 128 125 112 700 104 511 91 038 90 890 (2 89 G5 7153 25 299 25 428
Por ciento 700.00  100.00 100.00 900,00 900.00 100,00 100.00 100,00 100.00 900.00 100.00 100.00 4900.00 900,00
04 21,4 20,84 29,47 27,78 28,42 27,00 20,70 21,52 19,48 18,07 13,40 13, 21 15,92 o5
59 17,05 17,16 i8, 61 17,32 18,32 17,86 17407 19,39 174 14455 12,32 17,29 16y 2

o
5
N
~
U
U
N
=]
%]
D
-
O
O
nals
o
W
—)
C
13
>
U
“Q
A% 1|
0
-
-2
o
\Ue]
-

15219 8,63 9,78 3,96 5,99 3,90 7,14 8,09 8,90 10,50 0
s61 13,30 15,54 12,92 14,18 14,25 15,01 15,28 15,99 12,35 1§,98
8
0

3 5
350=39 11943 1,10 12,13 10,82 12,93 11,05 11,67 10,85 90,92 11,08 90,34 11,7t 11,29 10,

51
») y - a ~n ~ -~ = P P o - - Py 4 -~ 2 c . ” A -
404G TeT) 87 5,78 4,58 {40C 4,52 a1y s 02 8,39 {901 104,04 9,68 7401 g,C
/ 2 z 75 - S = 5 T = 74 3 27 7. A =
50=59 ‘LJ‘-) " ‘7,} ?198 2§ i:: 3¢ 4 ﬁ)J\‘a b OU j t} Se A Jo?‘ Igo"r 551;( e (0 Fe I

o
%
B
)
w
-
o
N
(Vo)
3
W
-
-l
W
-
Ui
N
N
-
w
|
Wi
©
-
n
= J

3 2,45 2,39 3,07 3,39 3,32 2,95

Biad Promedio 19,81 19,17 98,19 17,561 18,33 17,44 19,49 18,30 19,99 19,54 22,87 22,95 20,32 20,40
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Cuadre 14

¢OSTA RICA: RETACION DX DEPENDENCIAY SEGUN
INGRESO POR LA CATHGORTA OCUPACIONAL DEL JEFE

W p—

§ Categoria ocupacional del jefe

Niveles de ngrsso

_ Aesnlariado Avtoemplonde
raniunl Potal Aresn Area
(en colones) _opads . letropolitona
Ingresc familiar
® Heste 200 149,91 131,91 -
Hasta 300 146,82 125,17 113,13
301 & 600 125,89 126,81 100,36
601 a 1000 106,74 105,97 90,15
Més de 1000 T1:T9 7021 78,03
Potal 115,61 98,02 87,65
Ingreso fam.liar per céplta
Hagta 50 203,21 £23,83 -
Hasta 100 157,67 190,18 &/ 159,88 &/
{01 a 150 93,72 125,020 ¥/ 96,72 &/
151 a 250 73,40 77,87 89,15
16e de 250 55,16 59,08 51,88
Total 115,56 97,98 87,62

g._/' Personas en edad no activa por cada ocilen personas en edad setiva (15 & 59

afiog) o

b/ Para Autcemplesdos el segundo tremc de ingresos es hasta 75 colones mot-

suales per cépits y el texcer tremo de 76 & 150.

Para hacer comparable

esta informacibn con la de los Asalariados se modificaron los mismos tramos
5810 pari el édrea metropolitana.










Cuadro 18
COSTA RICA: ESPOSAS O CONVIVIENTES DEL JEFE ASATARIADO SEGUN NIFELES_ DE EDUCACION E INGRESO FALTLIAR, POR TIPO DE DNIONW

?ﬁ:ﬁgﬁfﬁ;g?ﬁigﬂ Ingreso familiar mensual (en colones)
aprobados) Total Hasta 200 Hasta 300 301 a 600 601 a 1000 1:4s de 1000 Ignorado
'asadas cbnyuge presente 105 142 15 635 32 607 25 534 22 588 18 739 5 674
or elento 100,00 100,00 100,00 100,00 300,00 100,00 100,00
4n educacibn? - 10446 20,01 - 18,01 10,65 5,37 2,92 11,30
a3 32,87 46492 444473 37472 26455 13,18 34,79
a5 22,57 23,64 24,91 26,39 24,60 11,55 19,55 .
s 16,74 7942 10,17 18,03 25,34 17,13 13,15
a9 8,78 1,50 1,92 5,98 12,425 20,40 8,65
0 & 11 4,63 0,50 0,57 1,12 4479 15,57 7508
2 y méa 3,95 0,00 0,00 0,10 0,90 19,26 5,48
anvivientes . 15 754 3 143 6 032 5 597 2 764 690 671
or ciento 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 .
in educactbn®’ 27,47 40,92 33,16 24,89 20,19 14,49 34,13
a3 40,66 42,35 - 43409 44440 35453 10,87 39,34
a5 | 21,08 15,88 17,71 22,05 24,460 45,51 3,73
; o 8,80 0,86 5,60 7,72 14,98 10,58 19,23
& 9 1,64 0,00 0445 0,43 3,84 11,30, 358
0ail 0,49 0,00 0,00 0,52 0,87 3,48 0,00
2 y més 0,17 0,00 0,00 0,00 0,00 3,77 0,00

/ Incluye también a agusllas esposas o convivientes con nivel ignorade o que no dsclaran su nivel.






Cuadro 20
7
- N - wmies. BT . podai P SETET Ty
DEL JEFE, FAMILIAS COMPLETAS,~ SEGUN NIVEIES Di
Area lletropolitana

i

.

¥ CATEGORIA OCURACI(

1

Niveles de educacién Ingreso familier mensual {en colones) o

& c
(en afios de estud
) Total Hasta 200 Hasta 300 301 a 600 0601 a 1000 lils de 100G Ignoradoc

e e et ——

ey “JF - ) & N N Aace e Urle] a "ad
asalariado 30 582 718 2 856 G 188 3 284

o i - . G S—" . 5 s
1as3 20,77 43.04 42, 334513 18,88 9,66 8,08
y @& Jg £ : ) el < J clg b 10,78 i8,02

o8 ToIE=1" nE A7 =9 N
6 24,80 4 9,85 25,27 31,02
) O iy A O -~ g i 4 - Mo
1 a9 10,27 0, Of S5edT 'l 1444 i 0,02
g i1 9.45 0,00 20,94 Dy 1747 174

i2 y

Esposas jefe autoemnleado

td

o

H
b
Q
-
=
(-
Q)
=3
L]

glentc

. V4
educacion“

L7}
e
Yot
=1

123 1 39,92 28,88 20,21 Gy52 15,33
4es5 17,89 25424 31 o 34 8,33 0,09 15,74
8 28,77 14440 9,86 38,73 5. 40
Ta?j 14,7 10 14,40 | G, 67
10 a 11 12,16 3929 Gy 84 19,45 4,44
12 y mils 4,95 0400 0400 7,83 8,41

e e e e e e e e ——— e i o B e . i TR o R e R e e e e e - 2 . e i e e e e

8/ Familia completa: eon la presencia de los dos eényuges, tenman o no hijos.
_l_‘)_/ Incluye %= aquellos jefes con nivel ignoradc © qug no declararon su nivel

=







Cuadro 22
COSTA RICA: JEFES DE FAMILIAS COMPLETAS; ASATARTADOS OCUPADOS; SEGUN EDUCACION, OCUPACION E INGRESO DEL JEFE

Niveles de educacibn y

Ingreso del jefe mensusl (en colones)

ocupacibn del jefe Total Hasta 200 Hacta 300 301 a 600 601 a 1000 lias de 1000 Iznoradc
Hasta 3 efios de estudicy 58 292 20 256 38 106 13 161 4 970 317 1 738
Por ociento 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
Grupo de ocupacién 1 0,88 0,23 0,19 0,75 4,27 26,18 2,76
Grups de ocupacién 2 1,63 0,13 0,48 3,02 4489 16,09 4,37
Grupo de ocupacibn 3 2,25 1,05 1,18 4,76 3,64 0,00 2,93
Grupo de ocupacibn 4 62,91 91,37 81,72 29,48 15,25 24,92 46,89
Grupo de oocupacibm 5 16, 4% 2,46 5¢13 32,65 55,79 32,61 12,03
Grupo de ocupacibn 6 15,92 4,58 10,70 29,33 16,16 0,00 3% 401
4 a 5 atios de estudio 21 948 3 940 9 399 7 558 4 089 332 570
Por ciento 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
Grupo de ocupacidén i 3469 0,00 1,06 3559 Gy43 31,02 13,86
Grupo de ooupacién 2 4,45 0,00 1,40 3,85 12,20 16,27 0,00
Grupo de ocupacidn 3 5426 1,95 1,93 8436 8,34 0,00 0,00
Grupo de ocupacifn 4 35,74 84,31 60417 13,81 8,40 0,00 41,40
Grupo de ocupacién 5 30,73 7489 14,85 39,11 54,24 14,46 22,14
Grupo de ocupacibn © 20,13 5,84 14,59 31,36 10432 33,25 22,63
6 y més afios de estudio 36 672 1 683 4 633 8 1M1 13 544 8 770 1 614
Por ciento 100,00 100400 100400 100,00 100,00 100,00 100,00
Grupo de ocupascién 1 25,99 0,00 1,66 6,14 23447 60433 30405
Grupo de ocupacibém 2 19,67 636 4,99 11,79 28,435 21,40 19,39
Grupo de ocupacién 3 8,78 3415 6569 10,64 9,10 G465 14,25
Rrna An ammand fn A LY, 72z 25 £4 60 ” an 4 o= 1.7 6.90
Urupo a8 ocupaciull © 10 Ug4e 1uge L Ivl Ug v Ug Y TigeD

a/ Incluye también a mguellos jJefes con nivel ignorade o que no declaran su nivel.

lIlIlllllIi‘,lllllllIlIIIllllllIlllllllllllIlllIlllllllllllllllllllllllllllllllllllIII---------------L

gcontinda en pdg. siguiente)




Cuadro 22 (Conclusién)

COSTA RICA: JEFES DE PAMILIAS COUPIETAS, ASATARIADOS OCUPADOS,
SEGUN EDUCACI W, OCUPACION E INGRESO DEYL JEFE

Grupo

Grupo
Grupo
Grupo

Grupo

Grupo

de

de
de

de

ocupacién

ocupacibn
ocupe oidn
ocupacién

ocupacibn

ocupacidn

£ o

197

o

Profesionales, téenicos y afinesy georentes, admini:
tradores y funcionarios de categoria directiva.

Emnleados de ofiedna y afines,

Comerciantsa; vendedores y afines.

Agricultoren, ganaderos; pescadores, cazadores,

trabajadores forestales y persanas en ocupaciones
aflnes.

Ccnductores de medios de transporte y personas en
ocupacionss afinesi artesanos y operarios an ocupa
cionas relacionadas con la hilemderd{a, la confaccis
del vestuario y calzado, la carpinteria, la indus-
tria de la construccién y la mecdnica; otros artesiro:
¥y opexrarios.

Obreros y jormaleros N.C.8.0.2. Yy trabajedores en
serviclios perscanles y en ocupaciones afines.
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Estado edvil
y edad e it

Sexo Hombre:

A4 wvmennd @ A ~7F

Por ciemio 1C
15«29 1745
30 - 49 43
50 y nfie

Por ciemto
i5«3 4,0
40 « 49 15.0°
5 - 59 8
60 y més 6

1/ Incluye también

ombre
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Cundyro 25 -
COSTA RICA: FPAIILIAS GUHIEEEASEbe ASATARTADOS POR INGRESO PAITTLIAR Y AREA GEOGRAFICA DENTRO DE CADA TYIPO DE USION

) . , _Ingreso familisr wensual {en colones)
Total -  Por eiento Hasta 200 Hasta 300 301 a 600 600 a 3000 1és de 3000 Ignorado

Ares y.tipo de wnidn

Total pais : 321 277 - 100,00 15,61 32,07 25,77 20499 15,77 o2V
Unidn legal 105 405. 400,00 14,97 31,13 24,433 29,51 17470 5,35
Unidn consensual . 15 872 100,00 19,88 38446 35,28 17,54 4edd 4428

Hetronolitana 53 6837 160,00 2,29 9,92 22,27 30,54 31437 5490
Unibn legal 30 454 100,00 2,35 9439 20,426 30,60 33,86 5,86
Unifn consensual 3 083 100,00 1465 15,15 42,17 . 30,00 6s75 5094

Resto urbano 18 938 . 100,00 5404 14,73 26,96 28,22 24,82 . 527
Unibn legal , 15 983 100,00 5902 13,26 24,448 29,04 28,10 5y14
Unlln consencual. 2 955 100,400 214 22467 40,37 23,96 7404 5,96

Rural _ 68 799 - 100,00 25402 - - 47,64 2Ts14 14,20 Gy 03 4,85
Unibn legal : 58 964 100,00 24418 47416 26,40 14,78 654 Se11
Unién consensual 9 B35 100,00 32,04 50,52 51,58 19,70 2594 3:25

gy’E%milias_eempletegs con presencia de los dos clnyuges, tengan o no hijos.



Guadro 26

COSTA RICA: FAIDLIAS CDI.IPIETASE/ DE ASATARIADOS PCR TIFO DE UNION, POR INGRESO FALMTIAR Y AREA GEOGRAFICA

Area y tipo de unién

Ingreso familiar mensuel {en colomnes)

601 a 1000

Total Hagta 200 Hagis 300 301 & 600 1és de 1000 Ignorado

Totml pais 129 277 18 935 38 897 31 249 25 452 19 366 & 313
Por ciento 100,00 100,00 300,00 100,00 100,00 100,00 100,00
Unién legal 86491 83,33 84430 82,08 89,06 96,36 89,24
Unidén consensual 13,09 16,67 15,70 17,92 30,94 3,64 10,76
Metropolitans 3% 537 768 3 328 7 420 10 243 70 519 1 978
Por ciento 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
Undén legal 90,87 93436 85,97 B2,60 90,97 98,02 90,75
Unién consensual 9,19 Gy 64 14,03 17,40 9,03 1,98 9,25
Resto urbano 18 938 954 2 T90 5 106 5 344 4 700 998
Por ciento 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100400
Unién legal 84,440 84,07 75599 76464 86,75 95,57 82,36
Unién consenpual 154 60 15,93 24,01 23,36 13425 4443 17,64
Rural 68 799 17 212 32 Tt 18 673 9 865 4 148 3 336
Por eisnto 100,00 100400 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
Unién legal 85,70 82,84 84,84 83,37 88,33 93,03 90,41
Tnidn consensual 14,30 17,16 15,46 16,63 11,67 6,97 9,59

8/ Con presencis de los dos ocdnyuges,

tengan o ne hijos.

0,211



Edad -

Total

Por adento

i5 & 19
20 a 24
25 a 20
30 a 39
40 a 49

50 y s



(uadro 28

COSTA RICA: ESPOSAS DE : EFES DE PAMILIAS COMPIETAS POR EDAD,
INGEESO FAMITI AR ¥ CATEGORTA OCUPACIONAL
Area Metropolitansa

Ingreso familisr mensual (en colones)

Edad
‘ Fasta 301 & 601 = Més de .
o Fotad 300 600 1000 1000 lguorado
Eaposas jefes
asalaviados 30 585 ¢ 856 6 189 9 252 10 405 1 883
Por ciento 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
15 a 19 2,30 5516 3,65 2,70 0,24 1,35
20 a 24 12,82 15,97 19,29 14,35 8,03 5450
25 & 29 17,48 21,32 19,24 19,11 15,77 7,12
30 a 39 335,91 t7,10 33,53 36:27 33,22 37,67
40 o 49 20,18 15,97 11,23 17,46 28,09 28,76
50 y més 13,32 13,48 13,06 10,09 14,64 19,59
Esposag jefes
P sutoempleados 9 039 729 1 542 1 550 2 747 2 474
Por elento 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
15 a 19 0,83 5,86 0400 1,61 0,00 0,00
20 a 24 5,52 1,56 9,47 11,42 0,67 3,04
25 8 20 ‘Mg‘i?—’ 1 L954 13975 8{;52 '§5940 5934
20 a 39 31,46 21,63 31,84 30432 29,74 34,40
10 8 49 28417 14481 20,88 24,19 33,42 33,21




Cuadro 29

COSTA RICAs TASAS DE NUPCIALIDAD D& IAS EST0OSAS Y CONVIVIENTES DEL
JEFE ASATARTADO, POR EDAD TE IA MUJER ¥ NIVEIES DE INGRESO FAMITIAR
(Tases observedas y t:sas ajustadas segim método directo)

N

Tasas de Tngreso familisr meususl (en colones)

mupoialidad -

sogfn edad Totalﬁ/ Hepta 300 301 &« 600 601 a 1000 = de 1000

Observadas
Total 59,20 68,41 64,58 5544 47,65
15=19 15544 35,96 16,11 10,59 2,42
2029 63,86 82,79 69,03 57,31 38454
30=39 82,83 80,32 89,71 81,76 7737
40-49 78,11 66,40 86,31 77,72 83,40
50 y més 54,12 48,78 55,83 52,59 58,99

Ajustadas
Total 59,20 66,22 63,92 55,78 49,04
15=19 15044 54,81 15;95 10,65 2,49
20=29 63,86 80,14 68,32 57,66 39,66
3039 82,83 77,75 88,79 82,26 79,63
40-49 78,11 64,27 85,43 78,20 85,83
50 y més 54,12 47,22 55426 52,91 60, T4

8/ Inoluye casos can ingreso ignorado.




Cuadro 30

COSTA RICA: NULIERO MEDIO DE HIJOS WACIDOS VIVOS DE LAS ESFOSAS IEGALES DE JEFES DE PAITLIA
ASATARIADOS SEGUT EDAD E INGRESO FAITLIAR

——————— e 5wt P —

Ingreso familiar mensusl {(en colonec)

Edad s —
Total Rasta 300 501 a 600 G0i1 a 1000 Iéc de 1000 Imorado

Total Pais
Total de esposas 104 109 32 606 25 531 22 565 18 736 5 671
Promedio de hijos
por mijer:?
Total 4,03 3597 4,36 4,09 3468 4,30
1519 1,04 1,07 1,19 0,94 0,38 0,65
=d=es 2945 2490 2430 2,12 1,67 1,66
25=29 3472 4514 3487 3559 2,54 3977
40-49 4,89 4,94 5,13 5412 4439 5,15
50 y méa 4,77 4,26 5519 5406 4,53 5,06
Area Lo f._‘j;',_‘z.iis’;‘.fl&
Total de eoposas 30 545 2 854 6 186 9 254 10 400 i 851
Promadio de hijos
por mujers
s 0% 2952 3353 3974 3,53 4425
15-19 1,09 1,07 1,22 1,20 0,00 0,00
20~-24 2,14 3450 2,08 2,15 1,450 1,95
25-29 3,10 350 3,14 3456 2,54 3.99
30-39 35990 4,50 4542 4,10 3952 3973
4049 4434 3467 3590 4,48 4,35 449
50 y mhs 4420 2471 4,25 4,41 4,24 5425




Hiveles de eduoeoif

(en effos ¢
sprobados) y
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Esposas (Total)
Promedfo de
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Cuadro 32

COSTA RICA: MPERO MEDIOC DT HIJO5 FACIDOS VIVOS DE LAS CONVIVIENTES DET JGFL ASALARTADO,
INACTIVAS; DE 20 A 49 Af05, SEGUN NIVEIES DE EDUCACION DE IA ITUJER E TIGRESO TEL JEFE

Fiveles de educacibn . Ingresc del jefe mensusl (en colones)
(en afios de estudio , e =
apromdog) Hasta 200 Hasta 300 301 a 600 ’ 607 a 1000
Rural Urbano Rursl Urbano Rural Urbano Rural
Convivientea (Total) 2 Ti4 989 4 381 2 152 2 028 846 871
Promedio de hijos =
por mujer 4,88 4,13 4,90 371 4,68 3,44 4,34

Couvivientes {0 & 3 o ) )
afion de estudio) - -° 492 3 654 1191 | 500 315 618
Promedio de hijo n 4
por :m:ir ol 4,38 4573 4491 3,89 4,87 3,62 4,08
Convivientes (4 y més . . ' : -
afios de estudio 472 497 727 961 520 539 253
Promedioc de hijoa 4,43 3554 4,85 3,48 4519 3433 L

por mujer




Cuadro 33

COSTA RICA: ESTIMACTION DE IA PROBABILIDAD DE MORIR ENTEE EL NACIMIENTO Y
JEFES ASATARIADOS POR INGRESO DEL JEFDE

-
2 alfrc. TTTAS T
3 AUGS§ HIJOS DE

EXACTAS x=
&tado de Brwmas)

Ingreso . Edad

del Jele de la
(e codones) mujer

e

intervalo Esposac
sobrevivisn,
riados con ‘
dealaracibn

Parddes

madie
(P.)
£%

Proporeifn

fallecidosa

Total Peic 20.24

2590

[P

451 @ 900 2024

901 a 1500 2024

Nés de 1500 20.24

L8}
(w2

Wi

Ny
O
%]

(4

-

N

o

.
5.

(5

A
[

Mo

-1
W

(&)}

N
RS |

1575496
3.00143

Fusnter Elabotado

nNa

i

Multipiicador Probabili
dad de
morir

( 1

—

Q.

( ¢
‘<0

T

0.05830

0.07e26

Q. 07674

a ey A
0 s 1V ff:'h'} a

0,05327

R ot e e

0.08930

A A75%
9] ..,G‘, =0



COSBA RICA:t

e 3 -
Suadro 34

ESTIMACION DE L& PROBABILIDAD DE MORIR ENFRE EL NAC
GEOGRAPICAS (Método ds Brass)

TIIENTO ¥ LAY EDATES EXAQPAS x=2 ¥ 5 AlloS§ POR ARBAS

Paridex

Eded del Probsbilidad

Area Edad de Iniervalc Bspomas 48 Hijos fijos Proporeidn ' Multiplis :
googyle la de edad 1 jofos asa. - Facidos sobrevi~ Media hijos falls- E ‘P.,‘ oador hije ( 3} de morir
fica Mior lariados o/ Vivom vientes Pi) eldos R (x.) (%)
declarecidn (EWV,) {s,) - (p4) * 4
HotTopo= , _
14 tens 20.24 2 536 684 662 1.27052 0,027 0.9796 2 002733
! " N B4
2622 3 641 1 505 1453 2.34789  0.03455 054 q.9757 3 0,037
Reasto _
urbano 20,24 2 492 . 749 705 1.50610  0,04858 - 0.9693 2 0.04709
| , 0.55
25.99 3 609 1600 1 525 2.6955¢  0,05864 2% 0.9689 3 0.05682
Rural 20-24 2 1 290 2 646 2. 455, 2.05116 - 0,072i8 0.9641 2 0.06959
= > O.K [
2529 3 1 383 4 990 4 496 3.60810  0,09900 56€ 0.9654 3 0.09557
TPotal : _
pais 20u24 2 2 318 4 068 3 822 1.75496  0,06047 0.9641 2 0.05830
- ” . Oa"ﬁ& i =
25.29 3 2 625 8 115 7474 . 3.09143  0.07899 ’ 0.5654 3 0407626
Fuentet Elaborado con datoe de 1a Muostza del Cenzo de Poblacisn de 1973, Costa Ricam.
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?1D0~6860316ﬂ'} Ing3so 6alrjefarmansual {en eclonen) h
14 familia Total a/ oo ol PR SRR S
Daposas 101 44y 22 398 46 371 24 T55 20 822 9 501
Tasas de participacidn

Total 11,78 13 5,91 10,87 20,05 24,67

Hasta 2 perzomas 17,19 ‘523 10,25 12,75 38,91 25,77

a4 " 15,29 469 5442 13,38 26,43 26,9’

5a 6 ? 10,84 516 4,46 9,91 18,49 22,07

7y nds  © 8,40 T 47 622 9,27 9,76 25,20
Convivienies 15 295 4 27 T 544 5 290 2 234 227
71323 de participeecibn

Total 11,80 951 8,89 12,21 16,31 b/

Hasta 2 perrouma 14,53 2 449 14422 9,02 22,13

3ad " 15,44 ,00 7,19 24,48 12,12

5a 6 744 o 97 4452 3429 19,00

7 y mhe 0 11,353 1,62 12,30 9,47 11,61

COSTA HIUA

TASAS DE BARTICIPACE

Cuadro 40

155

n (5) DB 1AS DSPOSAS O CONVIVIENTES DEL JEFD
ASATARIADO, SEGUN INGI3SO DEL MISIO ¥ TAIALO DE T4 FAITLIA

e

£/ Ho ineluye 1

L
-

r

/Ho B8 ¢

ale v

[C -5

3 CREcS Con ingreso

ZROTRA0.

Ton 1zs tasas por in uficiente nlmero de cmsocs.




S S —— S o AT G Np—
{ IT11A : PIETAS CUYC ‘ y ASALARTADO, SEGUY
) Iy A
i - 2 e O
o [n/Taso {en colones)
3. \ /
- — —_ — —— et ——— x —— - - - e L a—— et B T ———— T S e, i —— e — T
Hi s 601 &
Tote] -

1000




Cuadro 42

COSTA RICA: FAITLIAS LEGALES COMNPLETAS; JCUPFT ASALARIADO QUE PERCIBE HASTA 300 COLONES,
SEGUN TAMALO DE IA FAMLIA POR NIVELES DC INGRESO PAMILIAR Y AREAS GEOGHAFICAS

» Ingreso femilis 21 {en colonea
Area y tamatio Ingreso femilisr mensue onea)

de la famili

Total Por ciento Hasta 300 301 a 600 6C1 s 1000 lés de 1000 Ignorado

Total del pais

Pamilias:
Total 46 3T 100,00 70432 16431 7,62 - -
Sin hijos 4 011 100,00 90,97 5,78 1,35 0,00 4389
Con 1 a 2 hijos 11 005 100,00 84,98 10,95 2,04 1,37 g
Con 3 a 4 hijos 12 282 100,00 1,06 15,64 8,17 3,22 o
Con 5 y mdp hijos 19 O73 100,00 57403 22,04 11,81 ;3 o
Metrennt s==-
Familiaass
Total 4 419 100,00 64,58 12,58 19,02 7,35 L
Sin hijoa 778 100,00 83,68 9,77 347 0,00 3,08
Con 1 a 2 hijos 1129 100400 67,08 15,36 i e o
coh 5 =k 43 o W 61452 14,42 12,08 11,99 0,00
ormnme b 54,53 10,53 16,04 8,51 10439

(Continte en pégina siguienise)










Cuadro 44

COSMA HICA: TAITILIAS LEGA' LIS COIPLETAS, JLFE ASATARIADO, SLGUN INGRESO
FAMTLIAR, TAMALO DE 1.\ FAITITIA ¥ CAUBIOS DE THAMNO DE INGRESO
SEGUYN IITEIIBROS (1JE CONTRIBUYEN CUANDO HAY CAIBIO

Ingreso Tawmilier mensual (en colones)

— St .

Hesta 301 & 601 = tids de

500 600 1000 1000
Total de¢ familias 32 607 25 535 22 564 18 741
. Por ¢ lento 100,00 100,00 100400 100,00
o ¢sablan tramo 94,30 70,40 67,60 50, 40
Cambi ap iramo 5:70 29,60 32,40 49,060
Familiec sin hijos 3 049 2 012 i 125 1 644
Por ciento 100,00 100,00 100,00 100,00
FNo csambian tramo 98, 66 88,47 81,60 73,18
Cambi an por aporie esposs 1,34 11,53 18,40 26,82
Familim: con 1 a 2 hijos g 352 6 4T 6 389 6 238
Por c.ento 100,00 100,00 100,00 100,00
No ce abian tramo 95,28 81,38 80,62 56,99
Cambi=n por aporie esposa 1463 4,06 1929 28,89
Cambin por aporte asposa
e hios 0,00 1,19 0,38 2;15
Ceambi in por aports hijos 3,09 13437 1,7 11,97
. Pamiliar con 3 a 4 hijos 8 728 T 277 & 581 5 630
Por ¢ .ento 100,00 100,00 100,00 100,00
Ho es sbian tramo 98,56 73,60 72,68 55,97
Cambi i por aporte eaposa 0,29 324 6,72 18,56
Cambi . por aporte eaposa
e hi e 0,00 0,37 1,94 3,39
Cambi «u por eporte hijos 115 22,78 18,66 22,08
Familias con 5 y mits hijoe 10 878 9 775 8 469 5 229
Por ¢ ento 100400 100,00 100,00 160,00
No caablan trumo 88,55 56,98 51,86 29,37
Cambi i por aporie esposa 2,10 3,74 3,74 6,50
Cambi .. por aporie esposa

{ambi 1n por aporte hijos 9436 3T.94 40,15 57,30

S e
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Cuadro 45

COST RICA: PAMILIAS LEGALES COIPIDTAS, JEFE ASATARIADO, QUE SE HANTICNTN
oI UL MISHO TRAMO DE INGRESOS QUE DL PERCIBIDO POR EL JTPFL,
SEGUN INGRESO PAITIJAR, TAMALIO DE TA PAMITYA Y
SEGUN LOEIMBROS QUE CONTRIBUYCH AL INGRESO PAINILIAR

Covtribueibn de los miembros Ingr§ao fnmilkarrma?uual (en colones)

de la fumilie al ingreao

i Hasta 301 a 601 a 1és de
TEN 300 600 1000 1000
. Total & families qus se man.

tientn en el miomo tramo 32 607 17 973 15 244 9 445
Pamilia: sin hijos 3 649 T 780 918 1 20%
Por ciento 100,00 100,00 100,00 100,00
Cont ibuye 8blo el jefe 98,66 100,00 as, 78 76,23
Contribuye la esposa 134 0,00 11,22 23,77
Familia con 1 a 2 hijos 9 352 5 266 5 151 % 555
Por <iento 100,00 100,00 100,00 100,00
Cont ibuye sblc el jefe 95,28 964,20 92.31 67,74
Contcibuye le saposa 1,63 1490 5915 25,65
Cont ibuye la easposa e hijcs 0,00 0,00 0,00 0470
Cont ibuyen loe hijos 3,09 1,90 1,94 5491
Pamiliar con 3 a 4 hijos 8 728 5 356 4 183 3 9151
Por ciento 100,00 100,00 100,00 100,00
Cont:ibuye blc el jefe 98,56 93,47 90,19 69,60
Cont-ibuye la eepcsa 0,30 0,95 3485 21,39
‘ Contribuye la esposa e hijom 0,00 0,00 0,00 0,86
Cont ibuyen los hijos 1,15 5,58 5496 8,16
Pamilis: con 5 y més hijos 10 878 5 571 4 392 1 536
Por « lento 100,00 100,00 100,00 100,00
Cont: 1buye sblo el jefe 88,32 86,99 83,74 50,72
Cont: ibuye le esposa 2433 3934 5e64 16,86
Contribuye la esposa e hijoz 0,00 0,00 1012 8,33

Cont:Lbuyen loshhijos 9,36 9,68 11,50 24,09

. ; p— e - —
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Cuadro 46

COSTA RICA: FAMNILIAS INGATES COLIPLEPAS, SEGUN SU TAMATO
‘ E INGRES0 DEL JOFE

Panafio de 1s '
familia (Jefo y .

clnyuge presente)  motal 8/ masta 300 301 a GOO. 607 a 1000 Iés de 1000

Ingreso del jefe mansusl (en colomes)

Total 101 393 46 377 24 755 20 822 9 445
Por oiento 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
U 3 Sin hijos 8,47 8,65 8,24 6,41 2,74
1a2 28,23 23,73 27,84 34,44 37,64
3a 4 28,26 26449 27,53 30,76 33,36
5 y mis 35,04 41,13 36,39 28,39 16,26

a/ Wo incluye los Jefes cuyo ingreso es ignorado.

Cuadro 47

COSTA RYCA: PAMILIAS IDGATES COMPIBTAS SEGUN PAMATO T
JWERESO PAIILLIAR

Tamefio de la Ingreso familinr mensual (en colones)
[ Y familia (jefe y e - ‘

ednyuge presente)  Total s/ Hasts 300 301 a 600 601 a 1000 Més de 1000
Total 99 447 32 607 25535 22 564 . 18 741

Por ciento 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00

Sin Mjos 8,48 11,19 7488 4,99 8,77
1a2 28,61 28,68 25,34 28,32 35,29
3e4 28,37 26477 28,50 29,17 30,04

5 y mée | 34454 33536 38,28 37953 27,90

a/ No inecluye las familiss euyo ingresc es ignoredo.
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