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INTRODUCCION

La fecundidad es el componente demografico que tiene mayor
impacto sobre el crecimiento y la estructura por edades de una
pablacion. La tendencia a descender gque esta variable presenta en
affos recientes en muchos palses de América Latina trae caomo con-
secuencia una disminucidn en la tasa de crecimiento de la pobla-
ciédn y un envejecimiento de la misma en términos de la disminu-
cidn relativa, y en algunos casos absoluta, del ndmero de nifros.

Lo anterior ha conducidao a un creciente interés por investi-
gar qué estli ocurriendo con la fecundidad en los distintos paises
Se trata de dar respuesta a una serie de interrogantes, tales
coma: Cual ha sido la tendencia de la fecundidad en las altimos
afos? Se mantiene en niveles altos o han habido descensos impor-
tantes? Bué regiones y qué sectores han aportado mas al cambio
de la fecundidad? Cuales son las perspectivas futuras de esta
variable?

Esta investigacion, ademas de dar respuesta a algunas de
estas preguntas, presenta una serie de estimaciones de la tenden-—
cia de la fecundidad, desagregada par regiones, areas de residen-
cia y grupos socioeconbdmicos, que podrian ser de utilidad para

la formulacidon de planes y politicas en las cuales se involucra
a la pablaciodn.

Este documento llena dos objetivos especlficos fundamentales:

a) Constituye parte del plan de publicaciones de los anali-
sis de la Segunda Encuesta Demngrafica Nacional (EDENH II) reali-
zada a fines de 1983 y comienzos de 1984, en forma conjunta par
el Concsejo Superior de Planificacidn Econdmica (CONSUPLANE), la
Direccidn BGeneral de Estadlstica y Censos (PGEC) y el Centro La-
tinoamericano de Demografia (CELADE) de las Naciaones Unidas. En
el Informe General de la Encuesta (CELADE, 1785) se presentan los
detalles metodoldgicos de esta operacidn y se dedica un capl-
tulo a las estimaciones generales de la fecundidad. Aqui, se
pretende profundizar el analisis de este componente demografico,
en el sentido mencionado antes, incorporando para ello otras

variables investigadas en la encuesta, asl como otras fuentes de
informacidn.

b) Forma parte también de la Investigaciéen de 1a Fecundidad
en América Latina con base en el mé&étodo de los Hijos Propios
(IFHIPAL). La fuente natural para desarrollar investigaciones



acerca de la fecundidad debiera ser el registro de estadisticas
vitales, pero en la mayoria de los paises de Am&rica Latina,
éstas adolecen de fuertes deficiencias y por lo tanto las estima-
ciones gue de ellas provienen son poco canfiables. Ademas de esop,
esta fuente de informacidn generalmente no permite realizar esti-
maciones seqin variables socioecontdmicas, que son de gran impor-—
tancia en este tipo de estudios. Frente a las limitaciones de los
reglistros de nacimientos, se han desarrollado otras formas indi-
rectas de pbtencidn de los datos, a partir de censos y encuestas,
entre ellas el procedimiento de los hijos propios, que ofrece la
posibilidad de estimar las tendencias diferenciales de la fecun-
didad.

El métoda de los hijos propios rmo necesita de preguntas
especiales, sino que la fuente basica esta constituida por la
poblacidn segln sexo y edades censada o encuestada. Por ello, el
CELADE inicid en 1978 el programa IFHIPAL destinado a analizar la
fecundidad de los palses de Amé&rica Latina cuando los datos de un
nuevo censo 0 una nueva encuesta se encuentran disponibles. La
EDENH II, recientemente levantada en Honduras, es, por lo tanto,
lo que condujo a este pals a integrarse al programa menciocnado.

En el primer capitulo de este documento se presenta la
informacidn basica que se utiliza, se realiza un breve analisis
de la calidad de esos datos y finalmente se describe la metodolao-
gia usada para la estimacitn de la fecundidad, poniendo mayor
hiincapi® en el procedimiento de los hijos propios.

Paosteriormente, en el caplitulo II, se realiza una evaluacidn
de 1lps resultados de las estimaciones de la fecundidad para el
total del pals, haci&ndose mencidn también a los resultados por
Regiones de Planificacion y por areas de residencia. A su vez, el
capitulo III estd dedicado a presentar las estimaciones aceptadas
de 1la tendencia de la fecundidad para Honduras, sus regiones vy
areas seqln grado de urbanizacitn, desde 1760 a 17980. A modo de
adelanta, puede decirse que Honduras continfia siendoc un pais de
elevada fecundidad, aunque con un descenso macerado y muy dife-
renciado entre las subpoblaciones estudiadas.

tas diferencias de la fecundidad asociadas a variables eco-
némicas y sociales se analizan en el capittulo IV. Las variables
utilizadas son 1los estratos socipecondmices definidos como una
combinacidin de la informacidn de ocupacidn y categorla ocupacio-—
nal y el npivel de instruccidn coma el namero de afas de estudio
apraobados, ambas para el jefe del hogar.

Finalmente, la dltima seccidn presenta las conclusiones mas
destacadas de 1la investigacidon y a continuacidn los anexos de
tipo metodoldgico.



I. INFDRMACION BASICA Y METODOLOGICA DE ESTIMACION DE

LA FECUNDIDAD

1. Informacibn basica

lLa segunda Encuesta Demografica Nacional de Honduras (EDENH
I11), levantada entre el 1o de julio de 1983 yv el 30 de enero de
1984, ofrece una nueva oportunidad de conocer, entre otros aspec-
tos, los niveles y tendencias diferenciales de la fecundidad del
pals, objeto del presente trabajo. Proporciona informacitn que
permite realizar el estudio tomando en cuenta factores socioeco—
ndmicos y culturales que se supone afectan tanto a los niveles
coma a las tendencias de la fecundidad. Sin embarga, por tratarse
de una muestra, que aunque incluye &2 487 personas (11 104 hoga-
res), en algunas cateqgorias se tienen muy pocos casos, por lo que
se ha dado mayor importancia a los contrastes que presentan las
diferenciales mas que a las niveles propiamente tales. Mas deta-
lles sabre esta encuesta pueden encontrarse en el documento des—
tinado al Informe General (CELADE, 1983).

Si bien la EDENH 11 es la fuente principal, can el fin de
obtener estimaciones para un pericdo mayor, y dada las posibili-
dades de analisis que también ofrece, se utilizé una muestra del
10 por ciento del Censo Nacional de Poblacidn y Vivienda, levan-
tado el 6 de marzo de 1274, muestra que incluyve a 278 472 perso-
nas (49 079 hagares).

Para evaluar la calidad de la informacidn badsica vy la cohe-
rencia de las estimaciones de fecundidad obtenidas, se utilizaroaon
los datos de la Primera Encuesta Demografica Nacional (EDENH IV,
los del Censo de Poblacidn de 1?74, las estadlsticas de nacimien-—
tos combinadas con las poblaciones censales de 1961 y 1974 y las
resultados de la Encuesta Nacional de Prevalencia del uso de @&n-—
ticonceptivas (ENPA) (Suarzo y otros, 1981).

1.1 Calidad de los datos
a) Evolucitn de algunaos indicadores demograficos

Con el fin de conocer la calidad de las datos utilizadas, la
evolucidn de la misma en el tiempo y la comparabilidad de 1la
informacidn recogida en censos y encuestas, se calcularan algunos
indicadores demograficos con datos proporcionados por las dis-
tintas fuentes, los gque se presentan en el cuadro 1.



Cuadro 1

HONDURAS: ALGUNOS INDICADORES DEMOGRAFICOS
SEGUN DIVERSAS FUENTES
EDPENH I Censo Muestra EDENH 11
Indicadores 12/1970 1974 Censo 07/1983
10/1972 1974 0171984

Indice de masculinidad
(hombres por 100 mujeres) ?&65. & 98.3 ?6.0 99.2

Parcentaje de:

Poblacidn Urbana en el total 34.8 31.4 - 39.8
Poblacidn de 0-14 afms en

el total ... .- i.cianaccanana 48.7 48.1 48,2 44£.8
Muieres de 15-49 afios en el

total de mujieres..eaaececaaaa 44 9 44,1 44 2 44 .4
Hombres de 15-64 afios en el

total de hombres. c.c.....-... 47.3 48.1 47.4 47.8
Poblacion de 60 afios y mas en

el total...... A e e aaseamEn . 3.9 4.5 4.6 5.4
Casadas y unidas en el total '

de mujeres...ccusasanann- “aa- 29.4 30C. 4 - 29.1

~ Datos nno disponibles

Llaman la atencidn los valores relativamente bajos de los
indices de masculinidad que, no obstante ser similares, pueden
estar indicando gue existe un ndmero reducido de hombres, ya sea
por omisidn, emigracién g sobremortalidad masculina, o un exceso
de mujeres, debidoc a sobrenumeracién o inmigracion. Aungue sin
mayores antecedentes, sSe puede suponer la existencia de una
omisidn diferencial mayor de hambres y/o una posible emigracidn
diferencial.

Tratando de encontrar alguna posible explicacién de los ba—-
jos Indices de masculinidad, se los analizd por grupos quingue-—
nales de edades, los que se presentan en &l cuadro 2 y el grafico
1, asi como laos correspondientes a las obtenidos con la poblacian
corregida del censo de 1274 (Camisa y Rincoan, 1981).

En todos los resultados obtenidos, de fuentes distintas, se
aobserva un compartamiento similar, los indices de masculinidad
son bajos entre las edades 15 y 54 afos, aunque en los de 1la
EDENH I esta situacion se reduce al grupo 15-34 afos. Esto indua-
ciria a pensar gue la hipotesis de omisidn o emigracidn diferen-—
cial es valida. Sin embargo, esto no parece atribuible a una
emigracién de hombres prolongada a través del tiempo, porgue en
ese caso tendrian que existir bajos indices de masculinidad en
edades mas avanzadas, cosa que no gcurre. Por tanto, parece mas
ldgico suponer que existe mayor omisidn de hombres en las edades



centrales, debido a que murhas de estas personas estan fuera del
hogar a la fecha del censc o encuesta, probablemente por motivaos
de trabajo. Por otro lado, no debe eliminarse la posibilidad que
parte de esta situacien sea praducto de una mala declaracion de
la edad.

Cuadro 2

HONDURAS: INDICES DE MASCULINIDAD, POR GRUPOS DE EDADES,
SEGUN DIVERSAS FUENTES

Grupos Censo 1974 Censo Muestra EDENH 11 EDENH 1
Edades Correqido 1974 Censo 1974
TOTAL 100.7 98.3 F4.0 95.2 F6.6
oO- 4 101.3 102.7 102.4 106.2 104.0
5- 9 101.6 103.3 103.4 9.6 103.4
10 — 14 101.5 103.8 102.3 102.6 101.8
135 - 19 101.7 23.8 8z.7 90.4 78. 4
20 — 24 101.0 0.6 82.7 85.2 86.7
23 - 29 101.2 0.3 88.0 84.9 ?6.7
30 - 34 101.1 ?6.3 ?23.3 93.9 2.0
35 - 39 100.9 93.7 0.8 82.3 9.2
40 - 44 100.7 ?5.8 4.0 92.0 101.0
43 — 49 100.1 7.6 98.35 1.3 27.8
50 — 54 8.7 7.0 24,9 B64.B 3.3
S5 - 539 ?6.0 97.7 ?6.1 ?5.2 94.4
&0 - &4 3.2 103.2 100.4 3.6 102.9
&3 — 469 0.2 246.5 92.0 96.8 85.6
70 — T4 85.7 78.3 2.0 83.3 72.9
73 y mas 78.8 B8.8 84.2 87.6 81.8

La diferencia entre los indices de masculinidad de la mues-
tra del censo de 1974 con respecto al universao, puede estar indi-
cando algunos problemas de la muestra, lo que debera ser tomado
en cansideracidn en el analisis.

La irregularidad presentada en la evoluciéan del porcentaje
de poblacidn urbana, puede atribuirse tal vez a la diferente de-
finici®en adoptada en la EDENH I con respecto al censag de 1974 y
la EDENH ITI 1/, 1o que hace gque en la EDENH 1 se sobrestime leve-
mente el nivel de urbanizacidn.

1/ En la EDENH 1 se define a la poblacidn urbana como aquella
que habita en las Cabeceras Municipales. En el Censo de 1974
v la EDENH II, 1la poblacion urbana es aquella que vive en los
centros poblados de 2 000 habitantes o mas y que rednen cier—
tas caracteristicas cualitativas. La definiciédn completa puede
verse en el Capltulo III, seccion 3.



Grifico 1

HONDURAS: INDICES DE MASCULINIDAD POR GRUPOS QUINQUENALES
DE EDADES, SEGUN DIVERSAS FUENTES
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lLas diferencias existentes en los porcentajes de poblacion
de los grandes grupos de edades seleccionados entre la EDENH 11 y
el restos de fuentes, pueden provenir del hecho que han pasado
aproximadamente 10 afos, tiempo en el que ocurrieron cambios
demograficos. Par ejemplo, la disminucidn en el porcentaje de
poblacian menor de 15 afos y 21 aumento en el de 40 aftfas y mas,
estarian indicando un descenso en la fecundidad que se pondra en
evidencia en esta investigacidn.

b) La declaracian de la edad

La edad es una de las variables demograficas donde mejor se
pone de manifiesto la calidad de la informacibn. Para analizar la
exactitud de la declaracion de la edad se calculd el Indice de
Myers (Chackiel y Maccid, 1978), que mide la atraccion o rechazo
por los digitos O a ? en la declaracién de la edad, siendo mejoar
la informacibn cuando mas bajo es el 1Indice (tebricamente varla
entre O y 180). Se encontrd que este Indice en la muestra y el
censo de 1974 es de 11.9 y 11.8, respectivamente,lo que de acuer-
do al conocimiento emplrico que se tiene sobre su comportamientao,
indica gue la informacidn puede considerarse de regular calidad,
habiendo mejorado 1la declaracion de la edad en la EDENH 11,
puesto que este Indice es de 35.7.

El efectao de la mala declaracian de la edad también se pone
de manifiesto en la distribucidn por sexpo y edades simples pre-
sentada en el grafico 2, dande se puede apreciar que en la mues—
tra y el censa de 1974 existe una gran preferencia por las edades
terminadas en cero vy en algunos casos las terminadas en cincos
ademas, los menores de un affo tienen un valor desproporciona-
damente grande con respectn a las edades que le siguen. En la
EDENH 1] se presenta también la preferencia por las edades termi-—
nadas en cert y cinca, pero can menor intensidad.

c) Omisidéan censal

Camisa y RincoHn (1981) han estimado para el censo de 1974,
una omisidn en ambos sexos de 10.4 por ciento. Para hombres la
omlisidn es de 11.3 por ciento y en el caso de las mujeres de 2.4
por ciento, alcanzande, en el grupoc de 15-54 affos valores de 153.0
y B.3 por ciento para hombres y mujeres, respectivamente. Este
resultado es cobherente con 1o encontrado al analizar los indices
de masculinidad por edades. Para la poblacidn menor de 15 aflos
se estima una omisidn de 9.4 por ciento.

Dado que la metodologla usada en esta investigaci®in se basa
en informacion de mujeres adultas y niflos, el hechao de gque la
omisidn de estos dos sectores sea similar es un atenuante ante
este tipa de deficiencia en los datos, debido a que en el proce-
50 de calculo se praducen compensaciones.



Grifico 2

HONDURAS: DISTRIBUCION RELATIVA DE LA POBLACION POR

SEXO Y EDADES SIMPLES
Censo 1974 Muestra Cense 1974
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Antes de cancluir, es necesario anotar que no aobstante algu-
nas debilidades detectadas con respecto a la calidad de los dates
&stos presentan a traves de los indicadores calcul ados un compar-—
tamiento coherente entre las distintas fuentes de informacion vy
han permitido identificar claramente las niveles y tendencias di-
ferenciales de la fecundidad en Honduras.

Hay gque destacar la gran semejanza -salvo los indices de
mascul inidad por edades, entre los indicadores obtenidos con da-—
tos de la muestra y del Censo de 1974, lo gue indica que la mues—
tra es representativa de la poblaciéon enumerada en el censo. Esto
glitimo, unido al hecho de que el manejao de la muestra es mas sen-—
cillo y de menaor costo que el del censa completo, hacen que el

estudio se realice can los datos de l1a muestra censal, ademas de
la EDENH I1I.

La muestra censal ofrece mayores posibilidades de analisis
que la EDENH I, porque la encuesta incluye muy poca informacion
sobre caracteristicas socioeconfdimicas de las personas y ademas se
trata de un menor nAmerc de casos.

2. Metodologla de estimacidon de la fecundidad

2.1 Maedida de la fecundidad

La medida utilizada es la Tasa Global de Fecundidad (TGF),
que se define como el namero de hijos que en promedic tendria
cada mujer de una cohorte hipotética de mujeres que durante el
periodo f&rtil tuvieran sus hijos de acuerdo a las tasas de fe-
cundidad por edad de la poblaciéan en estudio y no estuvieran ex-—
puestas a los riesgos de mortalidad desde el nacimiento hasta el
término del perlodo fértil (Camiga, 1773). Esta tasa se obtiene
como la suma de las tasas de fecundidad por edad multiplicada por
3 en caso de carresponder a grupos quinquenales de edades.

En el presente trabajo las tasas globales de fecundidad se
calculan, en la mayaoria de lbos casas, por el método de los hijos
propios, que se describe en té&rminos generales en la seccion 2.2.

2.2 Meétodo de los hijos propias

El metodo de las hijos propios es un procedimiento indirecto
que permite estimar los niveles de fecundidad, pero el aporte gque
lo caracteriza es la obtenci&in de una serie de estimaciones hasta
para 15 affos antes de un censo o encuesta, es decir, permite co-
nocer la tendencia de la fecundidad en el pasado reciente. Ade-—
mas, a través de &l se pueden obtener los niveles y tendencias de
subgrupos de poblaciédn identificables en los censos o encuestas
teniendo en cuenta variables snciales y econdmicas (por ejemplo,
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estrato sociocecon®dmico, nivel de instruccion, grado de urbaniza-
cion del lugar de residencia) asociadas al comportamiento repro-—
ductivo, 1o que es muy importante puesto gque normalmente la in—
formacidn sobre estas variables no esta disponible en las Esta-
disticas Vitales. Por otra parte si se utilizan dos censos o
encuestas consecutivos, como en el presente trabajo, las estima-
ciones se refieren a un periodo mayor y ademas para cierto tramo
se tienen estimacicnes provenientes de ambas fuentes lo gue hace
paosible, entonces, cotejarlas y evaluar su compatibilidad. Todas
&éstas son ventajas significativas en palses donde el sistema de
registros de nacimientos (que tetricamente es la fuente principal
de datos para la estimaciédn de la fecundidad) es deficiente.

Este método fue elaborado originalmente por Grabill y Cho
{1963) y posteriormente perfeccionado por Cho (1974) y Retherford
(1973, 1977, 1978). El método parte de la bhase que los nifios me-
nores de un aho enumerados en un censo o encuesta son los sobre-
vivientes de laos nacimientos ocurridos en el afio inmediatamente
anterior al censo, los nifios de un afio de edad corresponden a los
sobrevivientes de los nacimientos ccurridos en el segundo afio an—
terior al censo, y asl sucesivamente. Puesto que en la mayorla de
los hogares los nifos conviven con sus madres, es posible asignar
las nifrfos menores de 13 affuos a sus presuntas madres, lo que re-—
resulta de inmediato si se dispone de informacidn para identifi-
car a la verdadera madre. Perg las fuentes de datos utilizadas en
el presente trabajo no disponen de tal infaormacidén, por lo que
para realizar la asignacidn hijo—madre se utilizd una versidn mo—
dificada del praograma de computaciéin "MATCH" elaborado por Ho en
el East—West Population Institute para adecuarlo a las necesida-
des de 1los paises de América Latina, ya gque originalmente este
programa se elabord para paises asiaticos en los que la mujer con
hijos se declara casada y si es soltera no es sometida a las pre-
guntas de fecundidad.

Este programa emplea criterios gue estan basados en la rela-
cién de parentesco y otros datos (veadse el anexo A) para asignar
los nifios que aparecen en una boleta censal a la presunta madre,
que debe estar registrada en la misma boleta. De esta manera se
obtiene gl cuadro basicol(vease anexo A) necesario para la aplica-
cian del metodo, en el que se clasifican los hijas de 0 a 14 afios
tenidos por las mujeres de 15 a &4 afios (&stos son los 11lamados
"Hijas Propias"), y tados aquellos que no pueden ser asignados a
sus presuntas madres se clasifican came "Hijos No Prapios” gue se
totalizan por edad y se asignan proporcionalmente a las mujeres
segiin las distribucién de los "Hijos Propios".

El comportamiento general del porcentaje de "Hijos No Pro—
pios" es el de aumentar con la edad de las nifos, es decir, a me-
dida que un nifMo es mayor es mas alta la probabilidad de no poder
asignarlo a su propia madre. Esto puede occurrir porque a mayor
edad de los niflos es mayor la probabilidad de que la madre haya
fallecido, o gque ésta y el niffo migren separadamente. En el total
del pals el porcentaje de nifios sin asignar segdn edad wvaria, en
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la EDENH I, entre B.2 por ciento y 14.1 por ciento, en la Muestra
del Censo de 1974 entre 5.3 y 12.7 por ciento, y en la EDENH II
entre 7.9 y 18B.3 por ciento.

Una vez obtenido este cuadro basico, el procedimiento se
desarrolla en las siguientes etapas:

al Estimacidan del ndamero de nacidos vivos en cada periodo
anual anterior al censo o encuesta clasificados por edad de la
mujer, proyectando retrospectivamente la poblacian enumerada de O
a 14 amos clasificada como "Hijos Propios®, utilizando las proba-

bilidades de sobrevivencia de la tabla de mortalidad gue se haya
sel eccionado.

b} Correccién de los nacimientos estimados en la etapa an-—
terior por el factor de Hijos No Propios, que se define como:

F(x) = [HP(x} + HNP(x)1/HP(x)

donde:
Fx) * factor. de Hijos No Propios de edad x
HP (%} : total de Hijos Propios de edad =
HNP(x) : total de Hijos No Propios de edad x

] O, 1, 2, 3y.-cue--a,yld ahos de edad

c) Estimacion del namero de mujeres en edad fértil (15 a
47) por edades simples, tambié&n para cada afio anterior al censo,
mediante el "rejuvenecimientao" de la poblacidn femenina de 13 a
44 afos enumerada en €l censo o encuesta, utilizando las praobabi-
lidades de sobrevivencia de la tabla de mortalidad ya wutilizada
en la poblacian menor de 135 afios.

dY Calculo de las tasas de fecundidad por edades, para cada
periodo anual previo al censo o encuesta, obtenidas como cociente
entre las ctarrespondientes estimaciones de nacimientos y de la
poblacidn femenina.

e} A partir de las tasas de fecundidad por edades se calcu-—-
lan las tasas globales de fecundidad para cada afmo anterior al
censo. De esta manera los nikos de 0 a 14 afos dan origen a
estimaciones de la Tasa Global de Fecundidad para un periodop de
153 afos previos al censo a encuesta.

El procedimiento wutilizado en el presente trabajo permite
estimar la fecundidad tnicamente can los dates del censo o en—
cuesta, sin tener que recurrir a estimaciones independientes de
la mortalidad proveniente de gtras fuentes. Para cada grupo de
andlisis se obtuvieron las probabilidades de morir entre el naci-
miento y. 1los 2, 3 yv 95 affos de edad tzqo, 305 Y Sqo) mediante el
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metado de Brass (1974) a partir de los datos sobre los hijos na-
cidos vivos vy los sobrevivientes de ambos sexos declarados por

las muieres de 15 a 34 afios de edad. Para cada ,qq observada se
calculd® -por interpolacién lineal- el correspondiente nivel en el
modelo Oeste de Coale y Demeny (1%64). Luego se promediaron los

niveles obtenidos y se consideraron las ,qg correspondientes a
este nivel promedio como la melor estimacidén disponible.

Mas detalles sobre la forma de calculo puede verse en el do-
cumento correspondiente al estudio IFHIPAL - Costa Rica (CELADE,
17980 y en Feeney (1977).

Antes de concluir, es necesario anotar que pese a las venta-
jas que posee el m&todo, menciaonadas al iniciar esta seccidn,
&ste también tiene limitaciones. El proceso de computacidm es
largo yv camplejo, aunque esta facilitadao por las rutinas de pro-
gramas ya elaboradaos. Por otra parte, la precisién de las estima-
ciones depende mucho de la calidad de la enumeracién, en especial
de la omisian vy de los errores en la declaracién de la edad de
Ios niflos y también del cumplimiento de alguno de los supuestaos
implicitos en el método. Sin embargo, las estimaciones obtenidas
en varias aplicaciones hechas por CELADE en paises de América
Latina (Chackiel, 1%97%; CELADE, 1980; CELADE, 19813 CELADE, 1984
CELADE, 1?984a) han sido evaluadas y concluyen que las tasas glo-
bales de fecundidad para el total de un pals son bastante satis-
factorias.

Este meétodo supone que los nacimientos y la poblacion feme-
nina obtenidos por una proyeccidn retrospectiva corresponden al
mismo lugar donde fue enumerada la poblacién. Este supuesto no es
necesariamente wvalido debido a los mavimientos migratorios que
pueden afectar las estimaciones de los niveles y tendencias de
la fecundidad en subdivisiones geograficas que pueden ser consi-—
deradas como poblaciones abiertas. M&rida (1982), en un estudio
sobre este problema encontrda efectos compensados por migracibén
de nifios y mujeres, que en el caso particular que analizéd& (Bogota
censo de 1973), conduce a una alteracian en la tendencia de la
TGF, distorsionandola en un 2 por ciento en las fechas cercanas
al censo vy en un 10 por cientoc para 1los aftos mas alejados del
mi smo.
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II. EVALUACION DE LAS ESTIMACIONES DE FECUNDIDAD

En este capitulo se presenta una evaluacisn de los resulta-
dos abtenidos por el método de los hijos propios, analizando la
coherencia interna de los datos, y también comparande con las
distintas fuentes y procedimientos disponibles para Honduras.

1. Porcentaje de Hijos No Propios

Como 1a base fundamental del métoda consiste en lograr una
alta y correcta asignacidon de los niftos a sus madres, un primer
aspecta gue es necesario analizar es en qu&é medida el pragrama
MATCH ha logrado identificar a las madres de los nifios censados o
encuestados. En ese sentido, un indicador generalmente considera-—
do es el porcentaje de hijos no prapios, el tual se espera que
sea relativamente pequetioc. En el cuadro 3 se presentan estos
porcentajes para las dons encuestas demograficas y para la muestra
del censo de 1974, El comportamiento general es el de aumentar
con la edad de los nifios, lo que esta de acuerdo con las expe—
riencias aobtenidas en otras investigaciones.

Esto puede ser el resultado de la mortalidad materna, ya que
los nifros huérfanos no pueden ser asignados a sus propias madres,
pera también es ldgico pensar que, entre otros factores, a medida
gue un niffo es mayor es mas frecuente la separacidn de madres e
hijos, vya sea porque las madres migran vy dejan sus hijos can
otros parientes o porque existen niftos que migran solos. S5in
embarga, las asignaciones obtenidas son satisfactarias, vya que
del total de niffos menores de 15 afras se logréda asignar en la
ERENH 1T el 91 por ciento, en 1la muestra del censo de 1974 el 89
por ciento y en la EDENH II el 88.4 paor ciento, por 1o que se
espera que si existe algdn sesgo, en particular en los aftos mas

alejados del censoc o encuesta debido a los hijos no propios, &ste
sea minimo.

Ademas de un alto porcentaje de hijos propiaos es de esperar
que los nifros hayan sido asignados a sus verdaderas madres, ya
que de lo contrario existe el riesqa de que se produzcan sesgas
en la distribucidn de la fecundidad seqln edad de las mujeres.
Esto no puede verificarse con los datos de Honduras, pera en
otros estudios realizados (CELADE, 1980) se ha encontrado menos

del 3 por ciento de errores en la identificacion de la verdadera
madre.
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Cuadro 3

PORCENTAJE DE HIJOS NO PROPIOS

Edad de EDENH I Muestra EDENH I1I
los nifos Censa 1974
0 8.2 5.3 7.9
1 6.2 a.9 8.8
2 5.6 8.2 9.7
3 7.8 8.1 8.4
4 7.1 9.1 2.9
3 6.3 9.6 10.8
) 7.7 10.2 11.2
7 2.3 11.¢C 13.2
8 Q.0 12.1 11.7
? g.0 131 11. &6
10 10.8 13.2 12.2
11 2.8 13.3 15.3
12 12.7 15.2 135.4
14 16.1 192.7 18.3

De todas maneras, dadao gue los niftos de mas de 10 afos de
edad se asignan en menor praporcibén, Yy que probablemente estén
mas afectados por errores de asignacion, 1las estimaciones que de
ellos se derivan deben considerarse con mayor reserva.

2. Evaluacidn de los niveles y tendencias de la fecundidad

En primer lugar se considera conveniente hacer una breve
presentacitn de los distintos métodaos y fuentes de datos utiliza-—
dos para la obtencidn de las tasas de fecundidad por edad de las
que se derivaron tambié&n las tasas globales de fecundidad para el
total del pais con el objeto de evaluar las estimaciones logradas
con &l metodo de los hijos propios; ellos son:

a) Proyeccidn retrospectiva. lLas tasas anuales de fecundidad
por edad se obtienen como cociente entre los nacimientos vivos
estimadaos a partir de la poblacidn censada o encuestada con menos
de 13 aflos por sexo y edades simples y la poblacian femenina en
edad fértil por grupos guinquenales de edad derivada de la pabla-
cidn femenina que en el censo o encuesta tenia entre 15 y &4
aftos. Estas estimaciones se hicieron unicamente para el censo de
1974, para el cual no se disponia de la aplicacidn de hijos pro—
pios. Al igual que en este dltimo método, se trata de obtener las
tasas de fecundidad por edades para cada afio anterior al censao,
en los 13 afios previos, mediante el "rejuvenecimienta” de los
niffus menores de 19 affos y de las mujeres de 15 a &4 affos de edad.
Como en este ¢aso no se tienen laos nififos clasificadas segfdn la
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edad de sus madres, es necesaric darse, para cada afio, una dis—
tribucidn relativa de 1o0s nacimientos por grupos de edades de las
madres. Para ello fue necesario recurrir a una fuente indepen-
diente, utilizando la estructura dada por los “"nacimientos teni-
dos en el affa anterior al censa"” declaradas por las mujeres cen—
sadas en 1974. Para la proyeccidn retrospectiva se utilizé la
tabla de mortalidad del periodo 19270-1973 elaboradas para las
proyecciones de paoblacién de Honduras (CELADE, 1984).

b Estadisticas Vitales. Aquil, las tasas anuales de fecun-
didad se obtuvieron en base a l1os nacimientos publicados por la
Direccibn General de Estadistica de Honduras (1262 a 1269, 1971,
1272 v 1974) vy la poblacion femenina en edad fértil estimada por
interpolacidn entre las cifras proporcionadas por los censos de
1961 vy 1274, referidas a mitad de cada afio.

c) Encuesta Prospectiva. La EDENH I fue realizada mediante
visitas repetidas a los hogares, en cada una de las cuales se
anotaron los cambios habidos desde la visita anterior. Entre esas
cambios se incluyen los nacimientos ocurridos en el hogar, lo que
permitid estimar la fecundidad para el periodo 19711972, que
corresponde a la duracidn de la encuesta {(Camisa, 1973a).

d) Preguntas retrospectivas. La informacidn sobre fecundidad
retrospectiva (hijos nacidos vivaos) y actual (hijos nacidos vivos
en los Gltimos doce meses anteriores al censo o encuesta) obteni-
das de la EDENH I, del censo de 1274 y de 1la EDENH I1 han permi-—
tido, en cada caso, aplicar tres m&étodos de estimaciin de tasas
de fecundidad por edad:

— Fecundidad actual. Las mujeres en edad fértil (15-49) su-
ministran informacidn acerca de los nacimientos ocurridos en el
affo anterior al censo o encuesta, 1o que permite calcular tasas
de fecundidad paor edades y por consiguiente estimar la tasa glo-
bal de fecundidad. Esta estimaciéin habitualmente adolece de erro—
res en relacidn al nivel de la fecundidad, por problemas de iden-—
tificacian del perlodo de referencia. En general, se tiende a
subestimar la fecundidad.

— Métodao de la razoéon P/F: Primera variante. Brass (1974) ha
propuesto una forma de cvorregir los errores que contiene la esti-
macidn de "“"fecundidad actual". Este procedimientc consiste en
combinar la informacin de fecundidad actual -aceptando como buena
la estructura por edad de las tasas— con la paridez media de
mujeres jovenes, provenientes de la fecundidad retrospectiva, de
la cual se acepta como bueno el nivel. Este método supone, entre
otras cosas, que la fecundidad se ha mantenido constante desde
hace varios affos. El no cumplimiento de este supuesto, por des-
censas &n la fecundidad, conduce a sobrestimar la tasa glcbal de
fecundidad.

- Maétodo de la razén P/F: Segunda wvariante. Tratando de

evitar el sesgo que producen los cambios de fecundidad sobre el
procedimientoe original de 1la razan P/F, se ha propuesto una
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variante gue consiste en trabajar anicamente con los nacimientos
de primer orden, en lugar de todos los nacimientos. El supuesto
que esta detras de esta idea es que los cambios en la fecundidad
no afectan las tasas de primeros nacimientos.

Ejemplos detallados de estos procedimientos pueden verse en
el Informe BGeneral de la EDENH I (CELADE, 1985) vy en Camisa
(19733 .

Los resultados de todas las estimaciones obtenidas vy las
disponibles en otros estudios se presentan en el cuadro 4 y el
graficao 3.

Como panorama general de todas las estimaciones, puede de-
cirse que hay una buena concordancia en t&rminos de los ordenes
de magnitud de la tasa global de fecundidad y de su tendencia ge-
neral desde alrededor de 19560. La tasa glaobal tendria un valor
entre 7 ¥ 8 hijos por muier hasta comienzos de la d&cada del 70,
para luego descender lentamente hasta alrededor de & hijos por
mujier.

A continuacidn se realizan algunos comentarios especificos
acrerca de los resultados obtenidos por las distintas fuentes,
prestando atencidn particular a hijos proplos:

a) Las irresqularidades en forma de sierra gue presentan las
tendencias de las lineas correspondientes a hijos propios y reju-
venecimiento del censo de 17274 estan ligadas a los problemas de
declaracién de edades de los nifios. fian asil, hay gque destacar que
estas irregularidades son relativamente moderadas en comparacion
con otras experiencias, sobre tado en el caso de la EDENH II.

b) Generalmente, las estimaciones por el método de los hijos
propios, en los afios mas préaximos al censo o encuesta, estan sub-
estimadas debido a la mayor omision censal que afecta a los nimos
pequefios. Este fentmeno se muestra con bastante claridad en las
estimaciones obtenidas a partir del censao de 1974 y en menar
medida en las encuestas. Debido a esto, en general, las tasas
glaobales de fecundidad provenientes de pohlacidn de 0 a 3 aftos de
edad no san tomadas en cuenta.

c) (as tasas glaobales estimadas con preguntas retrospecti-
vas, disponibles para algunos atos (cuadro 4, otras estimaciones)
conducen a una fecundidad mas elevada. Aunque estos procedimien—
tos tienden a sobrestimar la fecundidad cuando estad en descensao,
estarian confirmando 1lo dicho acerca de que el método de hijos
propios la subestima en los afios priximos al censo o encuesta.

d) La estimacidin obtenida a partir de las estadisticas
vitales proporcionan menores niveles de ftecundidad, probablemente
paor una fuerte omisiédn de los nacimientos. El hecha de gue las

ecstadisticas vitales se acerguen notoriamente a las otras fuentes
en la década del 70 puede deberse a una mejora en los registros.
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Cuadro 4

HONDURAS: TASAS GLOBALES DE FECUNDIDAD ESTIMADAS POR EL METODO DE
HIJOS PROPIOS Y OTROS PROCEDIMIENTOS, SEGUN DIVERSAS FUENTES.
FPERIODO 1938-1984

Afas Hijos propios Prayec. Estad. Otras
—————————————————————————— retrosp. Vitales estima—
EDENH Muestra EDENH Censo/74 ciones
I Censo/74 11

19538--1959 7.63

19599-1940 6.82 7.04 7.61

19460-19461 8.21 7.38 7.79

192461-1942 &£.95 7-71 8.30

19462-1963 7.63 6.37 7.02 &.71

1243-1%44 7.99 7.23 7.84 b4. &5

19641965 7.82 &.74 7.06 6.97

196353-19466 8.01 7.39 7.48 &.77

1926619467 8.21 7.43 7.83 6. 69

1947-19468 7.28 &.94 7.53 &£.09

1968-19246% 7.469 7.01 7.92 6. 646

1269-1970 7.00 &.88 &.74 7-.14 b.32

1970-1971 7.14 7.00 &6.38 7.20 -

1971-1972 7.79 &6.19 &. 63 a.45 &.71 7.3a/

1972-1973 7.11 5.84 &. 46 9.90 &.77 7.2a/

1273-1974 &L.F1 6. 21 7.72 — 7.3b/s

1974-1975 &.48 &.74

1975~1974 &.74

19761977 b.94

1977-1978 6.57

1978-1979 &.41

1979-1980 6. 64

1980-1981 &.15

17981-1982 &.10 &.4Bc/

1782-1983 5.83

1983-1984 5.68 &.02d/
6.16d7

Fuentes: a/ Camisa,Z., "Fecundidad y nupcialidad® de la EDENH 1.
Fasc. 111, Serie A, No 129, mayo 1975. Encuesta Pros—
pectiva y Método de Brass P/F.

b/ Bien—-Aimd,W., "La fecundidad en Honduras a partir de
una muestra del censo de 1974". Curse Basico de Demo-
grafia. CELADE, San José&, Costa Rica. M&todo de Brass
P/F. (In&dita).

c/ Suazo,M. y otros, Honduras: Epcuesta Nac.de Prevalen—
cia del uso de anticonceptivos. Resultados Generales.
M.5.P., D.G.E.C., AHPF, CONSUPLANE, WHS,Tegucigalpa.

d/ Aplicacitn del Médtodo de Brass P/F (la. y 2a. varian-—
te) a datos de la EDENH I1.
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Grifico 3

HONDURAS: TASAS GLOBALES DE FECUNDIDAD ESTIMADAS
POR DIVERSOS METODOS A PARTIR DE DIFERENTES FUENTES
PERIODO 1958—1984
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Fiienre: Cuadro 4
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e) Las estimaciones provenientes de 1a EDENH 11 para el pe-
riodo 1969-1975, abtenidas a partir de los ninos de 10 a 14 anos
de edad parecen estar subestimadas, pues las tasas globales de
fecundidad son similares a aquellas obtenidas con nimos de edades
bajas del censo y atn mas bajas a las proporcionadas por las
estadisticas vitales. €Esto se deberia a problemas de calidad de
los datos, pues este fendmeno se acentdla en los sectores en que
la informacidn es mas débil (aArea rural por ejemplo? y no hay que
olvidar el alto porcentaje de hijios no propios gue se encuentra
para estas edades. En definitiva, para l1a EDENH I]l el tramo mas
confiable serla el de 1974 a 1980.

f) La serie obtenida para hijos praopios con los datos de la
muestra del censo de 1974 brinda niveles de fecundidad que en
promedio son menores en alrededor de 5 por ciento con respecto al
obtenido por la proyeccién retrospectiva de la informacién del
censa completo. Esto podria explicarse por problemas en la selec-
cidn de la muestra, aunque tambi#n puede influir de alguna manera

la diferencia de procedimientos para la estimacién de 1a fecun-
didad.

3. Evaluacidn de las tasas de fecundidad por edad y su
distribucidn relativa

En los cuadraos 3 v & vy los graficas 4 vy 3§ se presentan las
tasas de fecundidad por edad y su distribucidn relativa prove—
nientes de 1la aplicacian del método de los hijos prapios y el
calculo de la fecundidad actual (con nacimientas del altimao afo)
a distintas fuentes de datps. En el cuadro 3 y el grafico 4 todas
estan referidas a alrededor de 1972-1973 y en el cuadro 6 y el
gratico 3 las correspondientes a aproximadamente 10 affos después,
alrededor de 198B2. Se puede apreciar que sistematicamente las
estructuras obtenidas can el adtodo de hijos propios, en ambos
momentos, es menas precoz que las abtenidas con fecundidad
actual, es decir, tiende a subestimar las tasas en las edades
menores de 40 afins y a sobrestimarlas en las mayores. Esta situa-—
cidn vya ha sido observada en otras aplicaciones (Chackiel,197%;
CELADE, 1980; CELADE, 19891; CELADE, 1984a) y padrla estar rela-
cionada con dos aspectos: a) gue la estructura de la fecundidad
de las madres que viven con sus hijos en el hogar sea mas vieja
gue la correspondiente fecundidad general y, b) gue las mujeres

a las cuales se asignan hijos incarrectamente tengan mas edad
que la verdadera madre.

En general, 1la estructura de la fecundidad alrededor de
1272-197% estaA bien reproducida con las estimaciones de hijos
propios, porque pese a estar afectadas paor el sesgo mencionado
presentan, al igual que la fecundidad actual, una estructura de
caspide tardia, con concentracidn en el grupo 25-29 aflos y consi-
derable simetria entre los valores correspondientes a las edades
20-24 y 30-334. S5in embargo, comparando la estructura de la fecun-
didad en los amcs mas recientes (cuadra & y graftica 45) se abserva
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que la obtenida por hijos praopios presenta una estructura casi
dilatada, can valores muy semejantes entre si en las edades 20-24
y 25-2%9, mientras que la obtenida con hijos del altimo aho
(EDENH II Y ENPA) y estadlsticas vitales es mas temprana, mos—
trando concentracién de ia fecundidad en el grupo de edad 20-24.
Estas comparaciones inducen a aceptar la estructura de la fecun-
didad obtenida con la pregunta acerca de 1los nacimientos en el
dltimo -afia, como aquella que mejor representa la evolucidn expe—
rimentada por la estructura de la fecundidad en Honduras.

En &l Anexo B se presenta una breve evaluacian de resultados
por regiones vy areas de residencia. Es muy alentador wver 1la
coherencia de los resultados entre 1la EDENH I1 vy la muestra del
censo de 1974. Esta situacidn permite encarar con cierta con—
fianza el analisis desagregado de la informacian. De todas mane-—
ras, solamente se consideraron las estimaciones basadas en por
1o menos cerca de 1 000 mujeres de 13-64 afins, para evitar con-—-
clusiones que puedan estar afectadas por errores aleatorios debi-
dos al pequeffo ndmero de casos.

En lo que sigue, el estudio de los diferenciales en los
niveles y tendencias de la fecundidad se hara con los datos de la
muestra del censo de 1974 y la EDENH I1, porque son las fuentes
que presentan estimaciones coherentes entre si1 y  principalmente
porgue ambas ofrecen mayoares posibilidades de analisis. Ne se
utiliza 1la EDENH I porque, ctomo caracterlistica econfmica de la
poblacién, sb0lo posee informacidn sobre la ocupacion del jefe de
hogar y no sobre su categoria ocupacional, lo que constituye una
limitacidn para la formacidon de los estratos socioeconfmicos que
se supone estan asociados al comportamiento reproductivo diferen—
cial y gque son incluidos en el presente trabajos ademas en ella
es menor el ndmero de casos (31 B35 personas).
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Cuadro 5

HONDURAS: TASAS DE FECUNDIDAD POR EDAD, SEGUN DIVERSAS FUENTES
Y METODOS, ALREDEDOR DE 1972-1%73

Fecundidad actual Hijos propios
B U P OGS e e e e e e e e e e e e e e ot et
de EDENH 1 Muestra EDENH 1 Muestra EDENH II
edades 1972-73a/ Censa/74 1972-73 Censo 1972-73
1973-74b/ 1972-73
Tasas de fecundidad
TOTAL 1.4362 1.5260 1.42235 1.1148 1.3320
15-1%9 0.133&6 0.1514 0.135%9 0.1140 0.1434
20-24 0.3167 0.3380 0.2882 0.2511 0.2913
25-29 00,3292 0.3464 0.3046 0.2765 0.2896
30-34 0.2883 0.3072 Q.2764 0.2358 0.2824
- 35-39 0.2223 0.2341 0.2273 0.1772 0.2063
{40—-44 0.113% 0.1227 0.1351 0.0879 0.0951
45-49 0.0113 0.0242 0.0548 0.2370 0.023%
Distribucidn porcentual
TOTAL 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
15-1%9 10.7 2.9 9.6 .7 10.8
20-24 22.0 22.2 20.3 21.5 21.9
25-29 23.0 22.7 21.4 23.7 21.7
I0-34 Z20.1 20.1 19.4 20.2 21,2
35-39 15.5 19.3 16.0 15.2 15.9
40-44 7.9 8.1 9.5 7.9 7.1
45-4%9 0.8 1.7 .8 2-2 1.8
Fuentes: af Camisa, 7., "Fecundidad y nupcialidad...", ap.cit.

b/ Bien—-Aim&, W.,"La fecundidad en Honduras...",ap.cit.
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Cuadro &

HONDURAS: TASAS DE FECUNDIDAD POR EDAD, SEGUN DIVERSAS FUENTES
Y METODOS, ALREDEDOR DE 1982

Grupos Fecundidad actual Hijos propios Estadisticas
de . - ~—emememm—mm——mm——— EDENH 11 vitaltes
edades ENPA EDENH II 1981 - 82b/ 1981

1981a/  1983-84

Tasas de fecundidad

TAOTAL 1.2945 1.2031 1.2055 1.2400
15-192 0.1244 0. 1359 0.1184 0.1384
20-24 0.29922 0.2957 0. 2601 0.3071
25-29 0.2819 0.27463 0.26%97 0.2805
30-34 0.2403 0.220% 0.2471 0.2334
3539 0.2301 0. 1837 0.1878 0.1774
4044 0.07%71 0.0831 0.0%9463 0.0814
4949 C.0195 0.0073 0.0179 0.0216

Distribucidn porcentual

TOTAL 100.90 100.0 100.0 100.0
15-1% 7.6 11.3 9.8 11.2
20-24 23.1 24.4 22.2 24.8
25-2% 21.8 23.0 22.4 22.6
3034 18.6 18.3 20.5 18.8
35-3% 17.8 15.3 15.6 14.3
40-44 7.6 6.9 8.0 6.6
45-4% 1.5 0.4 1.5 1.7
Fuentes: a/ Honduras: "Encuesta Nac.de Prevalencia...", op.cit.

b/ Promedio de las tasas correspondientes a 1680—81,
1981--82 y 1282--83.
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Grifico 4

HONDURAS: DISTRIBUCION RELATIVA DE LAS TASAS DE FECUNDIDAD
POR EDADES SEGUN DIVERSAS FUENTES Y METODOS, ALREDEDOR DE 1972
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Fuente: Cuedro 5
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HONDURAS: DISTRIBUCION RELATIVA DE LAS TASAS DE FECUNDIDAD POR EDADES

Grifico 5

SEGUN DIVERSAS FUENTES Y METODOS. ALREDEDOR DE 1982
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III. LA FECUNDIDAD EN HONDURAS Y SUS DIFERENCIAS GEOGGRAFICAS.

19640—-1984

A continuaciémn se presentan las estimaciones de la fecundi-
dad v sus tendencias en los dltimos 20 affos para el pais, por

regiones geograficas y por areas de residencia definidas segan el
grado de urbanizacidn.

1. Evoluciadn de la fecundidad en el total del pals

tas estimaciones de las tasas globales de fecundidad a tra-
ves de distintas métodos y fuentes de datos que han sido presen—
tadas en el capitulo anterior, permiten conocer 1la evolucidn de
la fecundidad en el periodo 1260-1984. Con el fin de presentar
una serie mas regular, gque facilite su andlisis se recurrid a un
ajuste grafico teniendo en cuenta las tendencias observadas de
todas las estimaciocnes obtenidas en el periodo 17601973, en
cambio para el periodo 1774--1980 se utilizaron promedios mbviles
trienales de las estimaciones provenientes del método de hijos
propios aplicado a la EDENH I1. Las estimaciones ajustadas para
1760-1980 se presentan en el cuadro 7 y grafico 6, donde se in-
cluye tambie&n -para 198B3-1984—- la estimada con el m&todo de la
razdon P/F con datos de la EDENH II, por ser una estimacién mas
reciente.

Cuadrao 7

HONDURAS: TASAS GLOBALES DE FECUNDIDAD, 19401980

Anos TGF AMos TGF
1960-61 7.90 197172 7.20
1961-62 7.90 1972-73 7.10
19262-63 7.390 1973-74 &, 99
1263-64 7.30 1974-75 &.82
1264-485 7.30 1975-7& 65.76
1965446 7.350 1976-77 6.64
19266-67 7.50 197778 &.54
196768 7.47 1978-7% 6. 40
1768-6% 7.44 1979-80 6.30
19649-70C 7.40
1270-71 7.30 19283-84 &.02
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Grifico 6

TASAS GLOBALES DE FECUNDIDAD DE

TGE HONDURAS Y PAISES SELECCIONADOS. 1960.--1980
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Estas tasas caracterizan a Honduras camo un pais de alta
fecundidad que ha experimentado un descenso moderado. En la
década del &0 la tasa global de fecundidad fue de 7.5 hijos por

mujer iniciandose el descenso en la década siguiente hasta alcan-—
zar en 1983 un valor de 46 hijos.

El grafico & tambien permite comparar la evolucion de la
fecundidad con respecto a algunos paises de Am@&rica Latina. Al
inicio del periaodo considerado Honduras es, de los presentados,
el palis que presenta mayores niveles de fecundidad seguido por
Costa Rica, vy luego Guatemala y Panama. En Honduras, el descenso
de la fecundidad recien se inicia en la década del 70 mientras
que en los demas la transicidn a niveles maAs bajos de fecundidad
va se manifiesta en la de&cada anterior, siendo Costa Rica el que
presenta el descenso mas acelerado alcanzando valores similares
a 1las de Panami3 en 1980 que ha tenido un descenso maderado vy
sostenida. Guatemala y Honduras tambien alcanzan en este affo
niveles semejantes entre si, pero atin son mucho mas elevados gque
los de Costa Rica y Panam&, siendo la diferencia de aproxima-
damente & hijos por mujer.

De acuerdo a la evaluacion efectuada de la distribucion
relativa de las tasas de fecundidad por edad se estimd la evolu-
cidn de ésta, aceptando gue la distribucidin de 1las tasas de
fecundidad por edad para el periodo 19601963 y 19753-19B0 esta
dada por la obtenida en 1la EDENH I y 1la EDENH II, respectivamen-—
te, ambas derivadas de informacién de nacimientos del dltimo aflo
y las de los periodos 1965-17270 y 1970-1975 se obtuvieron por
interppolacian lineal entre las mencionadas anteriormente. tas
resultados se presentan en el cuadro B8 y el grafico 7, donde se
puede observar gue el cambio de la fecundidad en Honduras no salao
se ha limitado a la reduccian del nGmero medio de hijos por mujer
sino tambi&n ha producido un cambio en la distribucidn relativa
de las tasas de fecundidad por edad, pasando de una fecundidad de
tipo tardio en 1960-1963 con concentracion de la fecundidad en
el grupo con 25-29 afos a otra mas temprana en 1975-1980, es
decir, con una mayor concentracion en las edades 20-24 afios. Esto
ha sido el resultado de una mayor reduccion de la fecundidad en
las edades superiores a 23 afos.

2. La fecundidad segun areas geagraficas

Partiendo de la base que el comportamiento de la fecundidad
en el total del pats es el resultado de comportamientos diferen—
tes al interior del mismo, en esta seccitin se analiza la evolu-
cidtn de la fecundidad en las Reqgiones de Planificacion (anexo B)
y para las gue se han elaborado algunos indicadores (cuadra 9)
que permiten conocer sus caracteristicas y clasificarlas, en una
primera aproximacidn, seqin su grado de desarrollo socioeconéomi-
co, egperando encontrar una relacion inversa entre éste y los
niveles de fecundidad. Dado el comportamiento especial de la
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tecundidad se ha presentado separadamente, el "Distritao Central®,
acrtualmente Municipio de Tegucigalpa. Por otra parte queda fuera
de estudio la region DOriental por no haber sido incluida en 1la
muestra de la EDENH I1.

Cuadra 8

HONDURAS: TASAS DE FECUNDIDAD POR GRUPOS DE EDADES Y SU
DISTRIBUCION RELATIVA, 1%40--1980

Grupos Per i1 odaoas FPorcentaje
de  --— """ reduccion
edades 1960-635 19653~70 1970-75 1973-80 1260 1980

Tasas de fecundidad

TGF 7.30 7.46 7.07 6.33 12.9
15-1% 0.1405 0. 1600 0.1348 0.1476 8.1
20-24 0.3300 0.3226 0.3261 0.3213 2.6
25-29 0.3450 Q.3432 0.3252 0.3004 12.9
30-34 0.3015 0.298% 0.2738 0.23%0 20.7
35-3%7 0.2325 0.2312 0.2180 0.19%98 14.1
40Q-44 0.1185 0.1173 0.105% 0.0901 24.0
4547 0.0120 0.0118 0.0101 0.0078 35.0

Distribucidn porcentual

TOTAL 100.0 100.0 100.0 100.0
15--19 10.7 10.7 10.9 11.3
20-24 22.0 22.1 23.1 24. 46
25-29 23.0 23.0 23.0 23.0
30-34 20.1 20.0 19.4 18.3
35-39 15.5 153.5 15.4 15.3
4044 7.9 7.2 7.3 6.9
A45H-4%9 0.8 0.8 .7 0.6
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Grifico 7
HONDURAS: TASAS DE FECUNDIDAD POR EDAD Y SU DISTRIBUCION RELATIVA

1960—1965 Y 1975-1980
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Cuadro ¢

INDICADORES SOCICECONOWICOS DE LAS REGIONES DE FLAMIFICACION, SESUN EDENH II, 1983

Regiones de Planificacidn

Ocei- Norte Cen- Centro Sur Sur Nor- D.C.
dente tro  Sur af Qriente drien.

1. Porcentaje de poblaridn zobre

el tetal,iiieieiereraveenes e 103 38 820 1.2 410 5.4 T4 138
2. Porcentaje de poblacion arhara 11,0 49,4 28,5 58.9 . 4.9 3.0 94
3. Porcentaje de PEA en la agri-

cultura..ovsnnes vreareeanaeer LT 39,8 K07 28,4 415 7.6 441 241
4, Porrentaje de PEA en la ganu-

facturdciasinienres tareas . 7.6 15.4 1.3 14.5 7.5 4,2 LT {ns
3. Porcentaje de FEA en servicies i1.9 20,5 17,6 29.6 14,1 12.7 2.3 41.3
4. Porcentzie de sujerss activash/ 7.1 3.0 21,3 .27 (7.4 5.0 1.5 446

7. bdad media a la prisera unifn

(BA AMOS}euiviersrnrnnunenenne 200 21,3 20,2 244 20,7 19.7 20,3 2.2
8. Tasa de mortalidad infantil

por mil) Cluviciieirininns 94,0 84.4 92.8 9.6 B%.2 T1.5 BeB 3B.O
9. Porcentaje de viviendas con

1lave de agua dentrov.veviniss .7 It 10 24,2 62 9.8 i81 IB.3
10. Porcentaje de viviendas con

luz eléctricaervinsernccanese 10,3 544 268 55,7 18,7 29.9 35.9 85.0
1i. Porcentaje de viviendas con

servicio sanitari0uiescssuens. 321 8B.T 416 44,8 27,9 716 42.8  Bb.2

a/ Referida a la poblacidm de 10 ahos y mids
b/ Estimada por el mdtode de Brass (1974)
¢/ Estimada por el Mtodo de Brass (1974}

Si bien es cierto que la fecundidad es el resultado de
decisiovnes individuales de la pareja, estas no estan exentas de
la influencia que sobre ellas ejercen los grupos a laos cuales
pertenecen y el medio ambiente donde se desenvuelven. Para el
individua existe una estructura social, un sistema de normas vy
valores, un conjunto de relaciones sociales asociadas a un modo
de produccidn determinado y su forma de insercidn en esa sociedad
ha de condicionar su comportamiento en general y el reproductivo
-en particular. Tomandc en cuenta esta perspectiva, se han elegido
los siguientes indicadores para la caracterizacién de las regio-

nes:
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Grado de urbanizacian. Medido en términos del paorcentaje de
poblacidon urbana es un indicador importante, por cuanto se supone
que el proceso de urbanizacidn conlleva en su desarrolio un con-
junto de caracteristicas, especialmente econfimicas y sociales gque
condicionan laos fendmenos demagraficos, en particular la fecun-
didad.

agricultura, 1la manufactura y los servicios, sirve para mostrar
las diferencias en la estructura productiva. Puede,razonablemente
suponerse que el desarrollo econdmico se manifiesta por la pér-—
dida de importancia relativa de las actividades agricolas y la
importancia relativa mayor que adguiere el sector manufacturera y
servicios.

El parcentaje de mujeres activas, porque se supone que el
hecho que la mujer participe en la fuerza de trabajoc puede estar
vinculado con la educacidn lograda, la emancipacitén femenina y el
el lugar de su residencia, 1o que puede derivar en un comporta-—
miento reproductivao diferente frente al de aguellas que no parti-

cipan en la actividad ecantimica.

La edad media de las mujeres a la primera unién (SMAM), que

en ausencia de uso de medios anticonceptivos y suponiendo estabi-
lidad en las unianes reduce o amplia el periodo de exposician al
riesqo de embarazo. También puede reflejar en forma indirecta el
comportamiento de la mujer en otros aspectos; asi por ejemplo, si
una mujer entra y permanece en el sistema educativo por mas tiem-—
po, pusde significar un aumento de la edad a la wunidn marital
lo gque implica una reduccitn del pericdo fértil de la mujer y por
tanto se puede esperar que lleque a tener menaor namero de hijos.

La mortalidad infantil, expresada en té&rminos de la proba-
bilidad de morir entre el nacimiento y el primer afip de vida,
constituye un indicador de la distribucién de laos beneficios en
materia de salud. Ademas, hay muchos estudios gue presentan una
vinculacidn entre la mortalidad infantil y la fecundidad, tanto
por efectes bioldgicos como sico-sociales. Se piensa, por ejem—
pla, que a mayor mortalidad infantil corresponde mas alta fecun-
didad, debido al acortamiento de los intervalos intergenésicos al
disminuir 1la amenorrea post partum y tambi&n por un efecto de
reemplazo del nifo fallecido (Rutstein y Mé&dica, 1973).

Los indicadores de las condiciones de la vivienda f(agua, luz

y servicio sanitario) permiten tener una idea aproximada de las

condiciones materiales de vida de los pobladores en las distintas
regiaones.

tLa abservacion de los inditadores descritos en parrafos
anteriores vy presentados en el! cuadro 9, permite establecer
diferencias entre las Regiones de Planificacidn destacandose 1la
Regi&in Centro-Sur como la de mayor desarrollo relativa. Esto era
1o esperado ya que dicha regian incluye el municipio Distrito
Central que comprende la ciudad capital (Tequcigalpa?. En la
filtima pueden verse los indicadores del Pistrito Central que
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muestran mejores condiciones respecto al resto del pals. Le sigue
en importancia decreciente la Regidn Norte gue comprende a San
Pedro Sula, otro centro urbano importante del pals. Luego se
destaca la Regidn Nor-QOriental, que comprende gran parte del
departamento (divisién admintstrativa mayor?)? de Atlantida, carac—
terizado por concentrar una buena parte de la actividad comercial
del pais. 51 bien sus indicadores son menos favorables que los
anteriores, la ubican en un grado de desarrollo relativo superior
al de las restantes regiones cuyos indicadores en su mayoria no
presentan grandes diferencias entre st y ningéin ordenamiento
definido entre ellas, caracterizandose por ser regiones de alta
ruralidad con predominio de actividades agricolas y deficientes
condiciones materiales de la vivienda.

Los niveles y tendencias de la fecundidad para el periodo
1240-1980 en t&rmino de la tasa glaobal de fecundidad obtenidas
con el método de los hijos propios se presentan en el cuadro 10 y
el grafico B. Los resultados obtenidos estan dentro de 1o espe-
rada, es decir, cuanto mayor es el desarrallo relativo de las
regiones menor es su fecundidad. Sin embargao, las diferencias no
estan limitadas s8lo al nivel, ya gue la evolucidn de la fecundi-
dad también presenta diferencias importantes que se supone estan
asociadas a sus diferencias socioeconomicas. Asli, la Regidn
Centro—Sur (con caracteristicas de mayor desarrollo relativo)l
presenta en 1960 una tasa global de fecundidad de &.4 hijos por
mujer y un descenso moderadao y continuc hasta 1980 cuando alcanza
una TGF de 5.1. Este descensp se deberla en gran medida a lo gue
ocurre en el Distrito Central, en que se pasa en el mismo perlodo
de una tasa global de fecundidad de 3.7 a 3.7. La Regidn Norte
presenta una fecundidad superiar a la Reqidn Centro-Sur, similar
a las demas reqgiones en la década del 60, pero el descenso abser—
vado también es continuo a través de todo el periodo considerada,
pasanda su fecundidad de alrededar de 7.7 a 4.1 hijos por mujer.
Otra regidéin gque 1lama la atencidn por la evolucidn de su fecun-—
didad es la Reqgidn Nor-flriental que, con tasas globales levemente
superiores a las de la Regién Nprte, muestra una evolucidn simi-
lar. En los primeros affos del periodo considerado su fecundidad
es aproximadamente constante (alrededor de 7.8B hijos por mujer),
en 1265-1%973 muestra un claro descenso hasta alrededor de 6.5
hijos por mujer para lueqo estabilizarse en dicho valor. El resto

de las regiones, si bien presenta al inicio del periodo niveles
similares a los de las Regiones Norte y Nor—-Oriental, +luctuando
entre 7 y B hijos, é&stos se mantienen casi constantes. Algo gue

ho es posible dejar de comentar 25 el aumento que parece haberse
dado en la Regidan Occidental, la Sur-0Oriental y Centro, 1o que
parece poca probable y puede mas bien estar relacicnado con el
menor namero de casos y/o a problemas en la informacidn.

El analisis de la evolucitin de la fecundidad observada en
las Regiones de Planificaclidn muestra que en Honduras es posible
establecer 3 grupos de poblacidéin con tomportamientos reproduc-
tivos diferentes: Primero, el gue comprende la Reqgian Centro-Sur

32



donde esta la ciudad capital, con fecundidad mediana y en descen-—
s0. Segundo, e1 que comprende las Regiones Norte y Nor-Oriental

gue incluyen otros centros urbanaos importantes del pals, can
fecundidad en descenso pero adn elevada y, finalmente la pobla-—-
cién ublicada en regiones predominantemente rurales, con alta

fecundidad y constante.

Cuadrao 10

HONDURAS: TASAS GLOBALES DE FECUNDTIDAD a/, SEGUN REGIONES DF
PLANTFICACION, 126019280

Regiones de planificacion

Affos Occi— Nor- Cen~- Cen- Sur - Nor —
den— te tro tro Sur orien, orien D.C.

tal Sur b/ tal tal

172601241 7.33 7.76 7.60 &£.40 /.98 8.02 7 .68 3.86%
1761-1962 7.07 7.99 7.26 &HL2ZS 7.90 7.1 7.7%9 3.48
12621963 7.25 7.44 7.02 b.1b 7.87 7.85 T.77 3.34
1263--1264 6.71 7.08 Hho71 3.87 7.46 7.8%9 7.31 4.95
1244-1965 7.20 7.25 7.22 6.08 7.84 8.32 7.69 4.93
1746519766 7.21 7.28 7.34 6.11 B.13 B.39 7.72 q4.79
1966-1967 7.47 7.33 7.535 6H.05 8.21 8.91 7.63 4.74
19267-1968 7.60 7.24 7.33 9.92 7.92 .06 7.33 4.63
12681969 7.32 7.12 7.09 3.73 7.99 8.12 7.1& 4.60
1267-1970 7.33 7.18 7.04 5.89 7.94 8.04 7.18 4.70
1970-1971 7.28 &.87 7.30 2.464 7.14 8.20 7.16 4.48
1971-1972 692 &h.42 6.78 3.68 7.23 ?.20 6.91 4.26
19721973 7.14 6.27 6.23 2.90 7.30 ?.34 b.32 4.07
1973-1974 6.837 &.25 h.70 3.46 7.91 7.00 6. 62 4.15
19741970 7.91 &.27 &6.80 9.43 7.24 B8.99 6.36 4.27
12751276 /.89 4.308 7.47 5.933 7.14 ?.39 6.77 4.18
19761977 8.22 6.52 7.76 2.43 7.03 2.40 b6.36 4.08
19771978 7.85 6.49 g8.02 .29 7.08 9.70 &.49 3.76
1978--1979 7.76 h.23 7.84 3.28 7.31 .47 6.14 .81
1979--1780 7.68 6.09 7.83 5.13 7.22 B.?75 6,40 3.71

a/ Promedios moviles trienales.
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Las diferencias observadas entre la fecundidad de las regio-
nes, ligadas sin duda a sus caracteristicas socioecondmicas vy
culturales, no sdlo se expresarian a travées del control de 1a
natalidad que puede estar mas difundido en las zonas mas urbani-
zadas, sino que tambi&n influyen las diferencias en la edad al
contraer matrimonio, ya gue como se aprecia en el cuadro 9, la
edad media a la primera union es aproximadamente 2.5 amos supe-—
rior en el Distrito Central, de menor fecundidad, que en las
Regiones Occidental y Sur—-Driental, con fecundidad mas elevada.

3. l.a fecundidad en areas de diferente grado de urbanizacidn

La evolucidn de la fecundidad gbservada en el total del pals
oculta diferencias gue estan asociadas a caracteristicas spcio—
econdmicas vy culturales que son muy distintas entre las zanas
urbanas vy rurales, conduciendo en las primeras a una fecundidad
menar. Es un hecho conocido que el descenso de la fecundidad en
los palses se manifiesta primero en grupos de poblacidn urbana y
cton 21 tiempo se extiende a la poblacién rural; de esta manera,
lag diferencias que se puedan ochservar entre zonas urbanas y ru-—
rales son clasicras en el estudio de la fecundidad. El analisis de
la fecundidad en las Regiones de Planificacidn ya ha mostrado que
esta situacién también se da en Honduras. Sin embargo, sabiendo
que al interior de estas zonas adn existen diferencias con res-
pecto a sus caracteristicas sociocecondmicas vy culturales, se
formaraon 3 Areas de diferente grado de urbanizacién temiendo en
cuenta tambié&én que una desagregacidn mayor, considerando las
variables utilizadas, haria gue el ndamero de casos sea muy pegue-
fio en algunos subgrupos analizados. Estas areas se formaron
teniendo en cuenta las siquientes criterios:

A. AREA URBANA PRINCIPAL. Formada por la parte urbana de las
municipios Distritao Central y San Pedro Sula. Esta area, de mavyor
desarrcllo relativo con respecto al resto del pals, se caracteri-
za por camprender la ciudad de Tegucigalpa, como centro adminis-—-
trativo y politico, y San Pedro Sula, en el norte, como centro
industrial ligado a la econcmia de agroexportacién y al comercio.
Esta Area representa el 20.6 por ciento de la poblacién total vy

comprende el 25.8 por ciento de la poblaciédn femenina de 13 a 64
aflos.

B. AREA RESTO URBANO. Incluye a los centros de 2000
habitantes o mas que retnen las siguientes caracteristicas: a)
Tienen servicio de agua de caferla, b) cuentan con camunicacion
terrestre (carretera o ferrocarril) o servicio regular a&reo o
marltimo, c) existe escuela primaria completa (& gradaos), .d}) hay
servicios de correos ao tel&grafo; y tienen por lo menos uno de
los siguientes servicios: alumbrado eléctrico, alcantarillado o
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Centro de Salud. La poblacian residente en esta area representa
el 19.2 por ciento de la del pals y comprende el 22.3 por ciento
de la poblacitan femenina de 13 a 64 afiaos.

C. AREA RURAL. Formada por los lugares que no retnen las
caracteristicas del Resto Urbano, antes mencionadas, y por 1la
poblacidn dispersa. Reside en esta area el 60.2 por ciento de la
pablacién del pais y el 51.92 por ciento de la poblacién femenina
de 15 a 464 afios.

fara esta clasificacidon se adoptéd la definicidon e identifi-
cacidn de areas urbanas y rurales utilizada en el censo de 1974,
que fue la misma que se ustH en la EDENH II.

. Las estimaciones de las tasas globales de fecundidad por
areas se presentan en el cuadro 11 y el grafico ?. Los resultados
muestran que el descenso abservado en la poblacidn total se debe
principalmente al descenso ocurrido en las areas urbanas ya que
en la rural la fecundidad ha descendido muy poco, estando en
alrededor de 8 hijos por mujer. En las areas urbanas la transi-—
cidn hacia un nivel mas bajo de fecundidad esta relativamente mas
avanzada en el Area Urbana Principal, con una tasa glabal de 5.7
al inicio de la década del 60 y muestra un descenso moderado vy
gradual en el periodo 1260-1980 hasta un nivel de 3.8 hijos por
mujer. En el Resto Urbano, en el mismo periodo, el nivel varia
de 7.4 a 3.3 hijos por mujer, llegando al final del perilado con-—
siderado a una tasa global de fecundidad similar a la que fenia
el Area Urbana Principal 20 afos antes. Los descensos registrados
en el area wurbana son los que producen la baja moderada de 1la
fecundidad del pats.

Contrariamente a 1o que acurre en la zona urbana, en el area
rural se mantiene, en los 20 afias analizados, wuna fecundidad de
apraoximadamente 8 hijos por mujer, gue ademas de ser muy elevada,
ha descendido muy poca. BPado que en las areas urbanas se produce
un descenso relativo de la fecundidad, las ditferencias urbano-—
rurales van en constante aumento, siendo la tasa global de fecun—
didad rural de 1980 mas del doble que la de las ciudades princi-
pales.

Estos resultados indican que la fecundidad, tanto en sus
niveles comao en 1la forma de cambio, estad asociada al grado de
urbanizacitin del area de residencia. En el capltulo siquliente se
profundizara el estudio al interior de estas areas, porgque se
piensa que el espacio geografico, por sl solo, no determipna el
total de las diferencias en la fecundidad sino que, como ya se
dijo, estan asociadas a aspectes de Indole econdmico, social y
cultural. E&En lo que sigue se pretende, por lo tanto, profundizar
el analisis a traves del estudio de la fecundidad segiun el estra-—
to socioceconéimico al que pertenece el grupa familiar, asl como
el nivel de instruccibtn, porgque se supone que un  mayor nivel de
instruccidén favorece el descenso de la fecundidad. Por otra
parte, el nivel educativo esta en estrecha relacidn con el desa-
rrollo econfimica y social.
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Cuadro 11

HONDURAS: TASAS GLOBALES DE FECUNDIDADR a/, SEGUN AREAS DE
DIFERENTE GRADO DE URBANIZACION, 1260-13280

ONOS e e e e e

Urbana Resto Rural

principal urbano
192601961 3.465 7.38 7.84
1761-1962 3. 44 7.23 7.70
19462-19463 5.22 T.12 T7.73
12631964 4.77 6.78 7.46
1964-12&5 4.749 6.85 7.87
1965-1944 4.40 th.79 8.05
19664—1967 4.56 6. 69 g8.22
1967-1968 4,39 6.43 B.15
1968-194% 4,41 &.13 7.98
12491970 4.48 a.17 7.98
19701971 4.31 &.00 8.04
19711972 4.04 3.84 8.12
1972-1973 3.89 59.62 g8.18
19731974 3.93 S9.44 8.12
1974-1975 3.70 5.27 8.29
1975-1974 3.89 5-25 8.53
19761977 3.6% 5.14 8.70
1977-1978 3.67 5.23 8.58
1978-1979 3.5% 5. 20 8.45
1979-1980 3.77 5.25 B.23

a/’/ Promedios miiviles trienales.
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IV. LAS DIFERENCIAS DE LA FECUNDIDAD ASOCIADAS A

VARIABLES ECONOMICAS Y SOCIALES

1. Construccién de estratos socioecondmicaos

La importancia de la introduccidn de las clases soclales en
el estudio de la fecundidad ha sido mencionada por diversos auto—
res. La insercidn del individuo en el proceso de produccidn, su
relacidn con los medios de produccidn, su rol en la organizacion
social del trabajo vy los beneficios a gque tiene acceso van  a
determinar estrategias de supervivencia y modelos de reproduccidn

distintos en el seno de una formacidn econdmico-social concreta
(Buzman, 1982).

La operacionalizacioan de este concepto de clase social esta
limitada porque los censos y encuestas disponibles no proporcio—
nan informacién suficiente. Sin embargon, dada su impartancia vy
con el objeto de aproximarnos a ella, se formaron estratos so-
cioecondmicos, que se deftinen como un conjunto de individuos con
caracteristicas semejantes que resultan de su vinculacidn con el
aparato productivo del pats, en términos de su insercidn praduc-—
tiva y por la homogeneidad en cuanto al prestigio social que
tiene la funciéin laboral gue desempeflan, reconociendo que este
altimo concepto es bastante subjetivo.

El estrato saocioecondmica al que pertenece el grupo familiar
ha sido definido a partir de la ocupacidn y la categoria ocupa-
cional declarada por el jefe de hogar en el censao de 1274 y en
la EDENH 1II. En algunos casos se introdujo el nivel de instruc-
cion del jefe para ubicarlo mejor cuando su grupo ocupacional es
ambiguo con respecto a la importancia social del conjunto de
ocupaciones comprendidas en ese estrato. 5i el iefte de haogar no
es econtmicamente activo se utiliza la informacién del pariente
de mayor edad que es activo. Los hogares que no pudieron ser
clasificados (falta de datas, ctasos dudaosos, no pertenecientes a
la PEA, buscaban trabajo por primera vez) se agruparon en una
cateqgorlia residual. Se distinguid la rama de actividad "No Agri-
cola" y "Agrlcola" y dentro de &sta la condicidn de "Asalariado”
y “"No Asalariado". De esta manera se formaron & estratos socio-
econdmicos cuya composicidn detallada puede verse en el anexo B.
A continuacieon se describen algunas de sus caracteristicas:

El estrato MEDID y ALTG,comprende las persanas gque dependen:
a) En su mayor parte de jefes de hogares que saon profesianales,
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gerentes, empleados de oficina, que se supone tienen mayor pres—
tigio social vy también mayores niveles de ingreso. b)Y De los
jefes de hogares, cualquiera sea la ocupacién, cuya categoria
octupacional es "patrén" (excepto algunos casos). c) De los jefes
pertenecientes a ocupaciones en que existe mayor heterogeneidad,
estableciéndose que para ser incluidos en este estrato deben
poseer &4 o mas affes de instruccidn.

Por definicién fueron excluidos de este grupao 1los que
declararon (en la pregunta sobre relacidin de parentesca) pertene-
cer al servicio daoméstico .

Al estrato Medio y Altao pertenecen aproximadamente el 20 por
ciento del total de mujeres en edad fertil.

El estratoc BAJO NO AGRICOLA esta formado principalmente paor
asalariados que desempefian labores manuales en la produccion de
bienes y servicios. El resto esta formado por comerciantes, arte-
sangs y personas dedicadas a la prestacidn de servicios gue no
fueron incluidos en el estrato anterior y que tenian 3 o menos
afios de instruccidn. Tambi#&n se incluyeron todos los gue declara—
ron pertenecer al servicio doméstico, Casi un 30 por ciento del
total de mujeres en edad feértil pertenecen a este grupo y de
ellas, el 75 por ciento residen en las Areas urbanas.

El estrato BAJO ASALARIADO AGRICOLA, esta formado por tra-
bajadores asalariados en la agricultura, ganaderila, pesca, etc.
Dada la estructura agraria existente en Honduras (Tom&, 1981),
donde coexisten al lado de la economia de subsistencia de peque—
Plos campesinos y del latifundio improductive las grandes explota—
ciones de tipo capitalista (grandes empresas bananeras), es muy
probable que #&ste sea un grupo muy heterogéneo. Comprende el 10
por ciento de 1la poblacidn femenina en edad fértil y es fundamen—
talmente rural (casi en un 20 por ciento).

El estrato BAJO AGRICOLA NO ASALARIARD, comprende un poro
mas del 30 por ciento del total de mujeres en edad fértil. Esta
farmado por aquellas agricultores, ganaderos, etc. que se han
declarado trabajadores por cuenta propia y familiares no remune-
rados. Se supone que en su mavoria son campesinos dueftos de sus
tierras v que no arriendan fuerza de trabajo remunerado, pués
otra caracteristica de la estructura productiva (Tomé&, 1981) es la
tendencia al aumento de minifundistas, gue son los que producen
para 21 consuma interno, con niveles de subsistencia en condicio-
nes de baja productividad, de alta variabilidad en la produccidn
anual, con bajo nivel tecnoldgico y que wtilizan tierras margi-—
nales altamente erosionadas.

Dado que el 40 por ciento de la poblacidn femenina en edad
féertil forma parte del estrato Bajo Agricola, resulta conveniente
conocer la forma de tenencia de la tierra seqiin su tamafo, para
tener una mejor comprensidn de las implicaciones sociales vy
econdmicas de la estructura agraria. Segan datos del Censo
Nacional Agropecuario de 1274, existen 124 781 fincas subfamilia-
res, gque representan el 63.% por ciento del total y gque dispanen
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de P.1 por ciento de la superficie total con un promedio de 1.9
hectareas por finca. E1 grupo de las fincas multifamiliares gran-
des, con mas de 200 hectlreas, se componen de 1 302 unidades, que
constituye el 0.8 por ciento del total de +Ffincas del pais con un
promediao de 594 hectareas por finca (Consejo Superior de Plani-
ficacidn Econdmica, 1784). Parece vAlido suponer que las primeras
involucran a la mayor parte de la pablacién rural en condiciones
de productores de subsistencia, mientras que las segundas proba-
blemente contienen poblacién activa asalariada.

En el cuadro 2C (anexao C) se presenta la caomposicion de 1a
poblacion femenina de 153 a 64 afios por estrato socioceconbdmico
segin area de residencia, para los datos de la muestra censal y
de la EDENH II. Aparentemente, existiria cierta movilidad social
fundamental mente desde el estrato Bajo Agricola Asalariado hacia
el Bajaoa no Agricola-. Es posible que la movilidad observada sea
producto de la diferente proporcidon de mujeres de 135 a 64 afos
que nao pudieron ser clasificadas en los estratos socioecondmicos,
siendo de 21.3 por ciento en la muestra del censg de 1974 y de
11.4 por ciento en la EDENH 1. Con respecto a estos grupos de
mujeres no clasificadas, se piensa que no producen ningGn sesgo
dado que se encontrf que poseen una fecundidad intermedia en re-—
lacieain con los estratos socloecondmicos definidos.

Tanto la probable movilidad como la diferente proporcidn de
poblacitn en el estrato residual no parecen afectar las posibili-
dades de analisis, vya gue existe una extraordinaria coherencia
entre las estimaciones de fecundidad de ambas fuentes.

2. Fecundidad en el total del pals por estratos socioecondmicos

Las tasas globales de fecundidad para el periodo 1%60-1980
en los estratos socioeconbmicos definidos en el total del pais,
se presentan en el cuadro 12 y el grafico 10, donde se distinguen
tres grupos claramente diferenciados por el nivel de fecundidad y
su evolucidn: El estrato Medio Alto con una TGF al 1inicio del
periodag de 6 hijos por mujer y en descenso mantenido hasta alcan-—
zar en 1980 aproximadamente 3.7 hijos. El estrato Bajo No Agri-
cala con tasas glohales de fecundidad superiores al estrato ante-—
rior pero también en descenso desde aproximadamente 6.9 hijos por
mujer con tendencia a la estabilizaciéin en 5.5 en los Altimos
afos del perlodo considerado. Finalmente el estrato Bajo Agricola
con una fecundidad notablemente superior a la de los otros estra—
tos y constante alrededor de 8 hijos. En este estrato los que se
han declarado asalariados no presentan diferencias significativas
en su fecundidad con respecto a los no asalariados. El aumento
en la fecundidad mastrado a partir de mediados del quinquenio
12701975 fué observado al hacer el analisis en la Regiones
Occidental y Sur—-Oriental, ambas de alta ruralidad, donde se
adujo que esto probablemente se deba a problemas en la informa-—
cian, lo que es valido para el estrato Bajo Agricola debido a que
éste es fundamentalmente rural.
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Cuadro 12

HONDURAS: TASAS GLOBALES DE FECUNDIDAD a/, SEBUN ESTRATO
S0C10ECoNaOMICa, 1260-1980

Estrato soclioecondmico

Afras Baio Bajo agricola
Medio altao T o
agricola Asalariado No asalar.
172601961 &.02 b.92 3.02 B.28
19611762 9.47 4.1 8.01 7.99
1962-1263 5.37 6. 85 7.83 8.06
1263-1%964 5.15 6.47 7.58 F.hb
1964-1963 9.15 &.04 7.91 8.09
1965319646 3.08 & 49 8.1& 8.19
196619867 493 &.42 8. 24 .44
19671968 .71 6.34 8.31 8.40
1968 -196% 4.53 b.16 8.18 8.25
19649-1970 4.50 6.15 B8.08 8.22
19701271 4.34 5.98 8.04 ‘8.23
12711972 4.15 5.67 7.87 8.24
1972-1973% 4.11 3.62 7.87 8.19
1973-1974 3.99 a3.47 8. 05 8.39
1974-1975 4.04 3.79 8.71 B.81
1973-1974 3.91 S.40 B.96 2.08
19761977 3.88 5.95 8.75 8.97
1977-1978 3.64 3.91 ?.00 |.82
19781979 3.70 5.49 8.48 8.487

19791980 3.82 h.41 8.61 8.37

a’ Promedios maviles trienales
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Grafico 10

HONDURAS: TASAS GLOBALES DE FECUNDIDAD
POR ESTRATO SOCIOECONOMICO. 19601980
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3. Fecundidad por areas seglin estratos socioeconbmicos

Dadas las diferencias de fecundidad en las distintas areas
de residencia y su diferente estructura socigecondmica, es de
interés analizar el compartamiento de los niveles y tendencias de
la fecundidad de los estratos socioecondmicos al interior de
estas areas de diferente grado de urbanizacién. Coma era de espe-
rar dada la definicidn de los estratas socioecontmicas, el estra—
to Baio Agricola es fundamentalmente rural, correspondiendo a las
dreas urbanas apenas el 7.8 por ciento de las mujeres en edad
fertil, razen por la que se han exciuido del analisis. En el
area rural se excluye el estrato Medio Alto ya que sdlo comprende
el 12.7 por ciento del total de mujeres de 15-49 affos clasifica-
das en este estrato. Las exclusiones se realizan por la escasa
importancia yv por la dificultad de analizar un ndamero reducido de
cCasas.

Los resultados muestran gque la fecundidad de las areas ocul-
ta diferencias que se ponen de manifiesto cuando estas se descom—
paonen por estratos socioecandmicos.

Seqgan el cuyadro 13 y el grafico 11 el estrato Medio Alto del
Area Urbana Principal posee, al inicio del periodo considerado,
una TGF de 5 hijos por muier descendiendo hasta alrededor de 2.8
hijos en 1980, mientras que en el Resto Urbano desciende desde 7
a 4 hijos por mujer alrededor de 1975 para luego mantenerse cons-—
tante, siendo éste el nivel que presentaba este mismo estrato
apraximadamente 10 affos antes en £1 Area Urbana Principal. Con
respecto al estrato Bajo No Agricola, en el Area Urbana Principal
su fecundidad desciende desde & hijos por mujer hasta alrededor
de 4.2 hijos, mientras que en el Resto Urbano lao hace desde 7.5 a
S hijos aproximadamente, presentando un descenso bastante acele-
‘rada hasta 1975 para luego mantenerse constante en 5.5. '

En el Area Urbana Principal (formada por la parte urbana de
Distrito Central vy San Pedro Sula) y &1 Resto Urbano, tanto el
Medio Alto como el Baijo No Agricola muestran wuna fecundidad que
ectd en descenso, siendo los niveles del estrato Medio Alto infe-
riagres a lo largo de todo el periodo. 5in embargo, es interesante
observar que los niveles y tendencias de estos estratos son dife-
rentes en las dos &reas urbanas analizadas, lo gque hace pensar
que existen otros componenteg que estarian influyendo en la
fecundidad diferencial y que no son captadas por los estratos
definidos.

Otro aspecto que vale la pena mencionar es que el estrato
Medio Alto del Resto Urbano tiene, a partir de 1763, un comporta—
miento similar, aunque con un descenso mas pronunciado, al obser-—
vado en el estrato Bajo No Agricola del Area Urbana Principal a
lo largo de toudo el periodo. Esto indica que el proceso de tran—
sicidn a niveles bajos de fecundidad estd mas avanzado en 1los
estratos socioecondmicos del Area Urbana Principal. Ademas, en el
Resto Urbamno la fecundidad presenta una tendencia a estabilizarse
en una tasa global de fecundidad mas elevada, del orden de 4
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hijos en el estrato Medio y Alto y 5.5 en el Bajo no Agricola,
mientras gue en el Area Urbana Principal se llega a menas de 3 y
a 4 hijons por mujer respectivamente.

El estrato Bajo No Agricpla del Area Rural presenta una fe-
cundidad alta, alrededar de 7.9 hijos por mujer, que es el nivel
que presentaba este estrato en el Resto Urbano al inicio del
periodo considerado. El estrato Bajo Agricola Asalariado y no
Asalariado presenta un comportamiento similar al descrito a nivel

nacional, fecundidad alta y constante alrededor de B.2 hijos por
mujer.

Cabe destacar que el comportamiento reproductivo en los es-—
tratos sociocecondmicos del Area Rural es muy similar (fecundidad
alta y constante) mientras que en las urbanas es heterogéneo, lo
que ratifica que las caracterlisticas socioeconfimicas y culturales
de las areas condicionan el caomportamiento reproductivo, dadao que
un mismo estrato ubicado en diferentes Areas tieng niveles vy
tendencias diferentes.

4, Fecundidad diferencial por nivel de instruccian

El nivel de instruccibn alcanzada por los individuos depende
en gran medida de sus niveles de ingresos y de la posicidn socio-
ecaondbmica del grupo familiar a que pertenece. Pero, una vez esta-
blecido, este nivel educativo es una caracteristica que condicio-
na las posibilidades de insercidn ocupacional y sus condiciones
de vida, el estrata social al que pertenecera y su comportamiento
en diferentes esferas de 1la vida c¢otidiana, entre oatros, su
conducta reproductiva {(Arguello, 1980). Pero pese a que adn no
existe una posicidn definida sobre los mecanismos a través de los
cuales la educacitin influye sohre la fecundidad, muchos estudios
ya han mostrado que ésta, medida en término de los afios de estu-
dio formal aprobados, es uno de los factores socioecondmicos que
mas claramente pone en evidencia los diferentes comportamientos
repraductivos. De aqui el interés por incorporar esta variable en
el estudio de la fecundidad en Honduras, para lo que en primera
instancia se obtuvieron las estimaciones de fecundidad para dife-
rentes afifos de instruccién, las gque en base a su comportamiento
homagéneo, ayudaron a establecer cuatro grupos de analisis; ellos
son:z O, 1-3, 4-6 y 7 a mas affos de instruccidén, los que segdan
datos proporcionados por la EDENH I comprenden el 23.4, 26.3,
28.1 y 21.9 por ciento respectivamente de la poblacion femenina
entre 13 y 64 ahtios.

Para el estudic de la fecundidad diferencial segin nivel de
instruccion se utilizd la del jefe de hogar va gque la estimacidn
de las tasas globales por el método de los hijos propios teniendoa
en cuenta el nivel de instruccitn de la madre presenta el pro-
blema de céimo distribuir los hijos no propios, pues como es sabi-—
do éstos son aquellos para los gque no se encontrd una mujer gue
cumpliera las condiciones de asignacion.
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Cuadro 13

HONDURAS: TASAS GLOBALES DE FECUNDIDAD a/, POR AREAS DE
DIFERENTE GRADO DE URBANIZACION, SEGUN ESTRATO

Urbana principal Resto urbano Rural

Ao  ——— e e~ e —
Medio Bajo Medio Bajo Bajo Bajo agricala

alto no agr. alto no agr. aa agr. Asal. No asal.

1960-1961 S5.11 &.05 &.99 7.95 7.29 7.93 8.27
196119462 4.865 5.97 4.70 7.38 7.52 7.98 7.99
1962~-1963 4,32 3.97 &.23 7.32 7.40 7.846 B8.06
1963-19464 3.89 5.50 6,04 &.95 7.12 7.71 7.466
12464-19463 3.80 5.47 &.04 h. 99 7.39 B8.03 B8.10
1265-194646 3.97 5.24 3.98 6£.71 7.60 8.28 8.22
1966—-19467 3.467 5.12 S5.67 4.72 7.71 8.2%9 8.50
192647-17468 3.52 9.07 5.24 bh.62 7.60 8.41 8.46
19248-1967 3.56 4,90 4.93 4.53 7.20 8.30 8.33
1969-1970 3.51 3.03 4,85 6.57 7.37 8.30 8.29
1970-1971 3.43 4.83 4.75 4.41 7.3%9 8.14 8.2%9
1971-1972 3.42 4.463 4._47 6.17 7.53 g.16 8.26
1972-1973 3.38 4. 64 4.33 A.11 7.33 8.10 8.27
1973-1974 3.40 4.73 4,04 5.72 7-.40 7.97 8.22
1974-1973 3.28 4. 91 3.99 5.34 7.67 8.10 8.44
1975-1976 3.13 4.46 4.04 S5.47 7.79 8.52 8.87
19761977 2.97 4,52 4.01 S5.43 7.34 7?.02 ?.16
1977-1978 2.90 4._26 4.15 5.56 7.36 5.21 2.08
1978-197% 2.79 4,24 3.71 9.951 7-40 g8.808 8.93
1979-1980 2.84 4. .22 4,17 2.54 7.42 2.03 8.78

a/ Promedios maeviles trienales.
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Grafico 11

HONDURAS: TASAS GLOBALES DE FECUNDIDAD POR AREA DE RESIDENCIA SEGUN ESTRATOS SOCIOECONOMICOS.  1960-1980
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Con el +fin de evaluar el efecto que implica sustituir el
nivel de instruccian de la mujer par la del jefe de hogar se
compard la distribucién de las mujeres de 15 a 64 affos segan afios
de instruccion del jefe, rcon la distribucidn segtin su propio
nivel educativo, lo que se presenta en el cuadro 14. S5e observa
que el atribuir a las mujeres el nivel de instruccian del jefe de
hagar trae como consecuencia una subestimacidn de la instruccian
de la mujer, ya que clasifica mayor nmero de mujeres en los gru—
pas de instruccidn mas bajos, (0 y 1-3 afos), siendo este efecto
mayor en las 3reas rurales. Esto puede suceder debido a que, por
los avances en la cobertura educacional, las mujeres mas jovenes
posean un nivel de instruccidn mayor que la del jefe de hogar gue
sEe supone generalmente que es de mayor edad. En las areas rura-—
les, ademas, podria ser lAgico pensar que el tipo de estructura
productiva bace que el acceso de los niffps al trabajo sea mayor
que el de las nifas,y gque por tanto &stas pueden asistir en mayor
medida a los centros educativos y adqguirir un mayor nivel de
instruccidn.

Dada esta situacidn, es posible pensar gue las estimaciones
obtenidas cuando se usa la educacion del jefe del hogar tienden
a subestimar 1los niveles de fecundidad en los grupos de menor
instruccian, debido a que en estaos grupaos estartan clasificadas
mujeres que paseen mayor nivel de instruccidn, las que se supone
tienen una fecundidad menor, dada la relacién inversa (encontrada
en muchos estudios) existente entre estas variables.

También se estimaron las tasas globales de fecundidad por
afftos de instruccidn materna suponiendo que laos hijos no proplos
se distribuyen seqfin la distribucidn de los hijos propios por
affas de instruccidn de la madre. Los resultados de ambas estima-—-
ciones con datos de la EDENH I1 se presentan en el grafico 12 que
muestra que en las grupos con 0 y 4-46 afios de instruccion las
tasas son similares. En el grupo con 1-3 afos de instruccidn se
da la subestimacidn esperada —caomao quedt sefalado—- y en el grupo
de 7 yv mas afos se observa lo contrario, es decir, las estima-
ciones segdn instrucciaén del jefe de hogar son superiores en los
affos mas alejados de la encuesta. Es probable que la proporcidn
de hijos ngo propios que es creciente con la edad sea el factor
que produce este sesgo. Sin embarqgo, las diferencias san pequefias
alcanzando un maximo de aproximadamente Q.9 hijos. Esto trae como
consecuencia que los diferenciales seqdn affos de instruccidn del
jefe de haogar presentaran una ligera subestimacidn. Pero los
resultados obtenidos permiten concluir que el atribuir la ins—
truccion del jefe de hogar a todas las mujeres que viven en &1,
na produce ninguna distorsitn de importancia en las estimaciones
de fecundidad, y por tanto es wuna buena vla para estudiar este
diferencial.

Un aspecto gque ya se ha mencionado anteriormente es gue las
egtimaciones de fecundidad obtenidas por el m&todo de hijos pro-—
pios se obtienen por proyeccibtn retrospectiva de la poblacisn
enumerada en el momento del censo o encuesta. En 21 caso de las
estimaciones por nivel de instruccidn, éste puede no ser el mismo
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—especialmente en mujeres jovenes vy en niveles de mayor educa-
cidn— que el que poselan en el momento de tener sus hijos, lo que
puede praducir una disminucidn de los diferenciales por educacidn
ya que atribuye a las muieres una mayor instruccidén que la real.
Por otra parte, es necesario indicar que la distribucion de la
pablacidn femenina de 15 a 64 aftios en la EDENMH I muestra una
mejora sustancial en &l nivel de instruccidén con respecto a la de
la muestra del censo de 1974, (cuadro SC), lo que podrla distor-—
sionar las tendencias de la fecundidad. Sin embargo, las estima-
ciones correspandientes a ambas fuentes son concordantes entre

s, por lo que puede aceptarse que las tendencias estan bien
reproducidas.

Cuadro 14

HONDURAS: DISTRIBUCION RELATIVA DE LA POBLACION FEMENINA DE
15 A &4 ANDS CLASIFICADA SEGUN EDUCACION DEL JEFE DE HOGAR
¥ DE La MUJER. EDENH 11, 1983

AMos Areas-s
de TJotal —————————r—————
educacidn Urbana Resta Rural
principal urbano

Del jefe de hogar

TOTAL 100.0 100.0 100.0 100.0

0 28.0 2.8 16.0 43.2
1 -3 28.8 19.2 23.7 35.7
4 - & 23.0 26.7 31.0 17.7
7 y mas 19.4 - 44,2 29.1 3.3
Ignotrado 0.1 0.1 0.2 0.1
No.de casos {16 375) (4 227) (3 653) (8 495)

De la mujer

TOTAL 100.0 100.0 100.0 100.0

O 23.6 9.5 14.3 4.6
1 -3 26.3 16.1 1.3 34.3
4 - & 28.1 29.7 32.2 29.7
7 y mas 21.9 44,4 34.0 5.4
Ignorado 0.1 0.1 0.2 c.0
No.de casas (16 379) (4 227) (3 653) (8 495>
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Grafico 12

HONDURAS: TASAS GLOBALES DE FECUNDIDAD POR AREA DE RESIDENCIA,
SEGUN NIVEL DE INSTRUCCION DE LA MUJER Y DEL JEFE DEL HOGAR.
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Grifico 12

HONDURAS: TASAS GL.OBALES DE FECUNDIDAD POR AREA DE RESIDENCIA,
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4.1 Fecundidad y nivel de instruccian en
el total del pals

En el cuadro 13 y grafico 13, se constata que la fecundidad
&5 mas elevada a medida que se considera un nivel de instruccidn
menor. Pero, mas que el sentido de la relaciédn, interesa destacar
los contrastes entre estos grupos con respecto a sus niveles y
tendencias. Asl, la diferencia entre la fecundidad de las mujeres
pertenecientes al grupo sin instruccian (0 afins de estudio) y las
correspaondientes a 7 y mas aflos ha idoe aumentando desde aproxima—
damente 2.3 a 4.3 hijos, debido a que las primeras presentan en
todao el perlodo considerado una fecundidad alta (alrededor de B
hijos), mientras que las segundas han experimentado hasta media-—
dos de la d&cada del 70 un descenso en su fecundidad desde 5.4
hasta 3.5 hijos para lueqo estabilizarse. Entre estos caomporta—
mientos extremos se encuentran las del grupo 1-3 afos de estudio
con una fecundidad tambié&n constante alrededor de 7.5 hijos, v,
lueqo el grupo con 4-6 affos de estudio, cuya fecundidad ha des—
cendido desde aproximadamente 7 a 4 hijos por muijer.

De esta manera, las tres variables analirzadas(grado de urba-
nizacidn, estrato socioecondmico y nivel de instruccion), mues-—
tran un proceso de diferenciacidon cada vez mayor, fruto de los
cambios en la fecundidad producidos probablemente en ciertos sec—
tores urbanaos con mejores condiciones culturales y econimicas.

4.7 Ferundidad y nivel de instruccidn por areas

En las tres areas se manifiesta nuevamente 1la relacidan
inversa entre el nivel de instruccidin ¥ la fecundidad, la que se
puede observar en el cuadro 14 y el grafico 14. Sin embargn, lo
que llama la atencidn en este momento son las diferencias exis-
tentes entre las areas para un mismo nivel de instruccidn.

La fecundidad de las mujeres del grupa 7 y mas affos de estu-
dio (de las cuales el 87.2 por ciento reside en las areas urba-
nas) en el Area Urbana Principal muestra un descenso desde aproxi-
madamente 4.5 a 3 hijos por mujer hasta 1970 para 1lueqo mante—
nerse claramente constante hasta el final del periaodo. En tanto,
el Resto Urbano presenta un descenso pronunciado a lo largo de
todo el periodo desde alrededor de 6.5 a 3.3 hijos, lo que hace
que la diferencia en fecundidad entre ambas Aareas disminuya de
2.0 a 0.5 hijos por mujer.
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Cuadrao 15

HONDURAS: TASAS GLOBALES DE FECUNDIDAD a/, SEGUN ANOS
DE ESTUDIOS AFROBADOS POR EL JEFE DEL HOGAR, 1960-1780

Aflgs
(o) 1-3 4-6 7 y mas
1760-1961 7.84 7.65 7.08 3.397
1261-1962 7.73 7.97 6.80 H3-093
1962-19463 7.74 7.&60 L.72 4.61
12643-1964 7.37 7.33 6.43 4.25
1924641945 7.76 7.64 6.97 4.15
194651966 7.98 7.76 6. 36 4.04
1966—-1947 8.16 7 .88 6.21 3.92
19467~1748 8.12 7.72 6.00 3.79
1968-1969 7.99 7.39 S.91 3.61
1969-1970 8.00 7.21 5.99 3.70
1970-1971 7.92 7.27 b6.11 3.61
1971-1972 7.74 7.32 &.16 3.63
1972-1973 7.88 7.135 6.03 3.93
19731974 | 7.84 7.13 3.94 3.01
197419735 7.88 7.40 5.86 3.43
19751974 8.29 - 7.83 5.85 3.504
1976—-1977 8.53 7.75 5.71 3.41
1977-1978 8.39 7.94 5.82 3.93
1978-1979 8.21 7.41 6.08 3.26
1979-1980 7.95 7.26 0.85 3.45

a/ Pramedios moviles trienales.



Cuadro 16

HONDURAS: TASAS GLOBALES DE FECUNDIDAD a/, POR AREAS DE DIFERENTE
GRADO DE URBANIZACION, SEGUN ANOS DE ESTUDIQ APROBADOS POR
EL JEFE DEL HOGAR, 1960-1980

Area urb.prepal. Resta Urb. Rural
Aflag = e - e e et e e
4-4 7 y+ 4-4 7 y+ 0 1-3 4-4

19260-19461 5.88 4.60 7.4%9 6.656 8.03 7.85 7.35
19261-1962 S.71 4.13 7.26 6.31 7.92 7.72 7.13
192462-1963 5.597 3.67 7.12 5.92 7.93 7.78 7.19
12431264 9.20 3.30 &6.83 3.43 7.397 7.64 6.98
19264-19465 5.20 3.12 6.8B6 5.22 7.99 8.05 7.29
1926519646 4.77 3.10 6.50 4.94 8.21 8.24 7.35
192461967 4,59 3.19 &.26 4.56 B. 454 8.41 7.30
1967-1768 4.38 3.20 5.92 4.32 8.39 8.33 7.20
196817467 4.37 3.13 3.71 4.0% 8.30 8.00 7.15
1269-1970 4.59646 I.07 5.70 4,29 B.2% 7.93 7.&3
1970-1971 4,32 3.01 S5.64 4.17 B.24 8.07 7.03
1971-1972 4.53 3.02 S5.61 4.12 B.33 8.15 7.17
1972-1973 4,32 3.05 5.39 4.01 B.36 7.89 7.17
1973-1274 q.27 3.04 5.40 3.77 8.34 7.81 7.58
1978-~-1973 q4.27 2.95 3.29 3.64 8.32 8.26 7.48
1975-1976 4_.02 X.04 9.1646 3.358 #.71 8.91 7.72
19761977 #.07 3.03 5.03 3.44 B.97 ?.01 7.93
19771978 3.86 3.03 S5.12 3.74 8.89 B8.81 7.82
1978-197%9 4.07 2.73% 5.47 I.463 8.72 8.546 8.05
17979-198B0 3.77 2.78 3.33 4,19 .44 8.41 .79

a/ Promedios moviles trienales.
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El grupo con 4-& afros de estudio se distribuye de 1la si-
guiente manera: en las Aareas urbanas 52.8 por ciento vy en la
Rural 47.2 por ciento. En el Area Urbana Principal la fecundidad
desciende desde alrededor de 3.8 can tendencia a la estabiliza-—
cidn en 4 hijos a partir de 1975, en el resto Urbano el descenso
es mas pronunciado desde 7.3 hasta 3 hijos, perc en el Area Rural
la fecundidad atin es alta, alrededor de 7.2 hijos por mujer.

Las mujeres de los grupos con QO y 1-3 affos de estudio en el
Area Rural (76.1 y &7.8 por ciente, respectivamente) no muestran
diferencias en su fecundidad cuyo nivel es elevado y constante,
superior a 8 hijos. El ascenso que se observa en estos grupos asi
coma en el de 4-4 abos de estudio, a partir de los primeros afos
de la década del 70 parece poco probable, entre oktros factores,
porque la fecundidad ya es bastante alta y mas bien puede ser

{como ya se dijo en repetidas ocasiones) debido a problemas de
la informacidan.

En sintesis, el grafico 14 muestra claramente que en el area
urbana el grupao "4-4" ha comenzado 21 descenso de la fecundidad
posteriaormente al grupo "7 y mas" y que ambos sectores de pobla-—
cidn tienden a estabilizar sus tasas globales de fecundidad en
valores diferentes. Este fendmeno se repite en el Area Urbana
Principal y en el Resto Urbano, pero siendo siempre mas baja 1la
fecundidad de 1la primera area mencionada, aunque el descenso
mayor se produce en la segunda. Mientras esto ocurre en las zonas

urbanas, en las rurales no se abservan cambios importantes en
ningdn grupo.

S. Fecundidad por estrato socioeconamico y nivel
de instruccian

Ya se dijo, en la seccion 4 de este capitulo que el nivel de
educaciédn alcanzado por los individuos depende en gran medida de
la posicidin socioecondmica del grupao familiar al cual pertenece;
por esta razén y a pesar de la limitacidn con respecto al ndmero
de casos en cada subgrupo, dada la desagregacidn a la que se ha
recurrido, las diferencias que s& describen a continuacidn son
claras y coherentes, 1o que induce a pensar que pognen de mani-

fiesto aspectpns interesantes con respecto a la dinamica del pro-
ceso repraoductivo.

En el cuadro 17 y el grafico 15 se presentan las tasas glo-
bales de fecundidad por estas dos variables para el total del
pals, donde se aobserva que los grupos que exceden en gran medida
Ia fecundidad del total del pais son el estrato Agricola en su

totalidad vy el No Agricola, en laos grupos mas bajos de instruc-
cibn.
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Cuadro 17

HONDURAS; TASAS GLOBALES DE FECUNDIDAD POR ESTRATO SOCIOECONOMICO,
SEGUN EDUCACION, EDENH II, 1969-1982 a/

Medio alto Bajo no agricola Bajc agricola

A0S e e e e e e e e e
Asal ariado No asalari.

4-4 7 y+ o 1-3 4-4 7 y+ o] 1-3 L 1-3

1969-1970 39.32 .94 &6.00 7.12 S.746 3.68 T.93 B.43 8.13 7.81
1970-1971 5.10 3.57 b.44 &.86 5.44 3.51 7.935 8.63 8. 2% 8.08
1971-1972 5.29 3.48 &.90 &6.592 5.37 3.17 8.30 7.59 B.51 B.24
1972-1973 5.13 .55 &6.40 &6.25 5.34 2.96 7.95 7.%90 8.5% 8.12
1973-1974 9.00 3.41 &.42 6.30 9.03 2.76 8.15 B.15 8.353 8.466
1974-1973 4,75 3.47 6.72 6. 63 4.93 3.00 8.77 ?.20 8.83 ?.24
1975-1974 4.78 3.33 6.895 6.33 4.74 3.05 ?.39 8. a8 ?.07 ?.46
1976-1977 4.59 3.3%9 6.395 &.07 5.00 3.27 ?.21 8.462 ?.06 ?.15
1977-1978 4.82 3.02 6.28 4.09 5-33 3.3C 2.33 8.49 8.91 8.72
1978-1979 4.56 3.23 6.22 6.09 5.23 3.53 8.81 8.52 8.48 8.47
1979—-1980 4.77 3.29 S5.74 6.14 59.23 3.44 8. 68 8.40 8. 34 B.43
1780-1981 4,23 3.45 5.463 5.78 4.97 2.99 8.31 8.07 7-21 8.16
1981-1982 4.15 3.33 5.47 5.68 5.16 2.87 8. 48 8.0% 7.70 7.58

a/ Promedios moOviles trienales.
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HONDURAS: TASAS GLOBALES DE FECUNDIDAD POR
ESTRATO SOCIOECONOMICO SEGUN EDUCACION
EDENH-II, 196%-1982
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En el estrato Medio Alto es evidente gue el descenso en 1la
fecundidad del grupo con 7 y mas aftos de estudio se produce con
anterioridad al periodo analizado y que continda con clara ten—
dencia a la estabilizacidon en alrededor de 3 hijos por mujer. El
grupo con 4-6 aflos de instruccion tiene niveles de fecundidad
superiores al anterior pero también muestra un descenso continuo
desde aproximadamente 5.3 a 4.2 hijos por mujer, mostrando mayor
dinamisma en su evolucidn.

En el estratc Baja No Agricola es impartante observar que
todos los grupos de educacidn estan incorporados al proceso de
reduccidn de la fecundidad, lo que pone en evidencia que este
estrato contribuye en gran medida al descenso observado en el
pais durante el periodo analizada. Sin embarga, existen diferen-—
cias en sus niveles y tendencias. Asi, en el grupo con 7 y mas

afios de estudio, -si bien no presenta una evalucidn tan clara
como en el Medio Alto- parece ser gque el descenso y la tendencia
a la estabilizacidn en 3 hijos es similar. £n ia categoria con

4-4 affos de estudia, hay un descenso en el periocdo 1969-1975
desde aproximadamente 5.8 a 3 hijos par mujer para luego mante-
nerse constante. Por otra parte, en los grupaos con ninguna
(0 affos) y baja instruccion (1-3 affos? la fecundidad adn es alta
pero en descenso moderado. Es notable que este cambio se produzca
a pesar de la baja instruccidn de estos grupos.

En el estrato Bajo Agricola los que poseen 0 y 1-3 affos de
instruccidn, tanto asalariados como no asalariados, mantienen
una fecundidad alta, aoscilando entre B y ? hijas por mujer. En el
Bajo Agricola Asalariado, debido al reducida namero de casos, es
arriesgado dar importancia a las pequeftas diferencias que se
presentan entre estos grupos de educacidn,

Hasta este momento se ha constatado gue los grupaos mas dina-
micos en el proceso de cambio de la fecundidad son, seqgn 1las
variables analizadas:

— fArea de residencia: trbana Principal y Resto Urbano
— Estratos Socioecondmicos: Medio-Alto y Bajo No Agricola
— Nivel de instruccitn: 4 y mas afias de estudio aprobados

Lo anterior se confirma al controlar las variables econtmi-
cas y soriales segan el area de residencia. Los aportes mayores
a la caida de la fecundidad se estan produciendo en el area urba-—
na y sobre todo en el Resto Urbana adn existe un importante
margen para cantinuar declinando, a pesar de la tendencia a la
estabilizacidn gue se observa.

Praobablemente el estrato Bajo no Agricola de las areas urba-
nas es uno de los sectores donde reci&n comienza el descenso de
la fecundidad y que afOn mantiene niveles altos, el que apartara
cambios importantes en los proximos afos. Por esta razdon, resulta
de inter&és conocer su camportamienta, al interior del area urbana
seqtin el nivel de instruccitin. Dado que se esta trabajando con
una desagregacidn mayor, la confiabilidad de las estimaciones es
menar, por lo que sdlo se dard importancia a las tendencias
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generales. En el cuadro 18 y el grafico 146 se pone en evidencia
que en el Area Urbana Principal, dentro de la clase Baja no
Agricola, el grupo con 7 y mas aflos de estudio ha estabilizado su
fecundidad en 3 hijos por mujer. El comportamiento de la fecundi-
dad de las muijeres pertenecientes al estrato can 4-46 afaos de es—
tudio muestra un claro descenso hasta 1975 para luego permanecer
constante en aproximadamente 4 hijos por mujer. Es interesante
obhservar que la fecundidad correspondiente al grupo con 1-3  afios
de instruccidn aunque superior al de las del grupo anterior, tam-—
bién estd en descensa pero s0lo hasta mediados del quinguenio
1975-1980, donde los niveles se parecen mucho a los del grupo 4-6
aflos. En el Resto Urbhano es probable que el grupo con 7 y mas
afios de estudio tambi&n haya experimentado un descenso tendiente
a una tasa global de fecundidad de 3 hijos por mujer. Las catego—
rias con 1-3 y 4-& afios de instruccibn hasta mediados del gquin-
quenio 1970-1973 muestran una reduccién en su fecundidad para

luege mantenerla relativamente constante, aunque en niveles dife-
rentes.

La descripcidn anterior de los niveles y tendencias de la
fecundidad induce a pensar que el grupo de 7 y mas affos de
estudio tiene ya un nivel relativamente bajo, y que paor lo tanto,
dentro del estratec Bajo no Agricola los descensos se  deberan
praoducir en las mujeres con menor instruccion.

Cuadro 18

HONDURAS: TASAS GLOBALES DE FECUNDIDAD a/ DEL ESTRATD BAJO
ND AGRICOLA, SEGUN EDUCACION PARA LAS AREAS URBANAS,
EDENH 1I, 1969-1982

Area urbana principal Resto urbanao
AMOS o e e e e e e e e e
1-3 4-4 7 vy mas 1-3 4-6 7 y mas
1969-1970 6.28 5.08 3.11 &.92 &.08 4.35
1270-1971 9. 61 4.87 2.84 7.08 5.4% 4.34
1971-1972 5.27 4.36 2.27 b.4b6 5.25 4,29
1972-1973 5.34 4.42 2.07 6.34 9.45 3.39
1973-1974 3.446 4.20 2.11 S5.77 5.08 3.32
1974-1975 5.86 .87 2.71 6.09 5.33 3.03
1975-1976 5.19 3.92 3.10 6.15 5.02 3.07
19761977 4. 4646 3.92 3.24 6.11 5.32 3.06
1977-1978 4.356 4.27 3.13 6.14 5.46 3.81
1978-1979 4,37 4.04 3.22 &, 20 5. 48 4.37
1979-1280 4.47 4.37 3.25 6. 26 5.35 4.08
1980-198B1 4,32 4,30 2.88 5.84 4.89 3.25
1981-1982 4.36 4.44 2.78 5.87 5.01 2.649

a/ Promedios mbviles trienales.
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Grifico 16

HONDURAS: TASAS GLOBALES DE FECUNDIDAD DEL ESTRATO BAJIO NO
AGRICOLA POR AREA DE RESIDENCIA Y SEGUN ANOS DE ESTUDIO
APROBADOS. 19691982,
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RESUMEN Y CONCLUSIONES

£l andlisis efectuado en los capitulos anteriores sobre 1los
niveles vy tendencias diferenciales de la fecundidad en Handuras,
paone de manifiesto que los altimos 20 aflos marcan un proceso de
clara diferenciacidn en el comportamienta reproductivo de los

diferentes grupos que componen la sociedad, el que se resume a
continuacitin:

1) La fecundidad del pais, en el periodo 1940-1967, ha per-
manecido constante y elevada, con una tasa global de fecundidad
de 7.3 hijos por mujer. A partir de este momento se& i1inicia un
descenso moderado hasta alcanzar en 1983 un valor de 4 hijos. Sin
embargo, esta situacitin es el resultado de una diversidad de

niveles y tendencias #n los subgrupos de pablacidn gue han poadido
ser identificadas.

2) Las diferencias de fecundidad encaontradas en la Regiones
de Planiticacién estan indudablemente asociadas a las diferentes
condiciones ' socicecondmicas que en ellas existen. Fue posible
clasificar las regiones en tres grandes grupos: a) La Reqgion
Centro-Sur que comprende la ciudad capital (Tegucigalpa}) que
presenta un nivel de fecundidad medio con un descensc moderado y
continuo en el periodo 1960-1780. b} las regiones Norte y Nor-—-
Oriental, que incluyen a San Pedro Sula y otros centros urbanos
importantes, con una fecundidad alta pero en descensao y c) el
resta de las regiones, predominantemente rurales, con una TGF
alta y con poco cambio.

3) El analisis reqgional ha mostrado la importancia de con-—
siderar como variable de control el grado de urbanizacion del
lugar de residencia de la mujer. Por ello se clasificd la pgbla—
cidn hondurefa en las siquientes cateqorias: Area Urbana Princi-—
pal (Distrito Central vy San Pedro Sula), Resto Urbana y Rural.
Tal como se esperaba la fecundidad mas elevada se gbserva en esta

dltima area (aproximadamente TGF = B8), con un descensc muy leve
en todo el periodo analizado. Entonces 1a calda de la fecundidad
en la parte urbana del pais es la que provoca la baja moderada

de este componente demogrifico en el total nacional. E1 descen-
s0 se encuentra mas avanzado en el area Urbana Principal, pero el
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Resto Urbanp tambien muestra una declinacian permanente durante
el periodo analizado y praobablemente serd el que aporte mayor
dinamismo en los priximos aflus, debido a que todavlia tiene una
tasa global de fecundidad moderadamente alta (superior a 5 hijos
por mujer).

Con el fin de identificar los sectores de la poblacidn mas
estrechamente 1ligados al cambio en la fecundidad, dentro de los
contextos definidos de acuerdo al grada de urbanizacidn se han
formado estratos segldn variables socioeconbmicas.

4. Area Urbana Principal. El analisis de la fecundidad en
el Area Urbana Principal mostrd que en ella el proceso de transi-
cidn a niveles mas bajos de fecundidad se inicid antes de 1260,
sienda su descenso moderado y gradual a lo largo de todo el
perioda considerada. La tendencia declinante de la fecundidad en
21 aArea se debe en parte al descenso de los estratos socioecond—
micos Medio Alto vy Bajo No Agricola que comprenden el 40 y 47 por
ciento respectivamente de la paoblacidn femenina de 15 a 64 aftos
residente en esa zona. En el estrato Medio Alto la fecundidad ha
descendido a una tasa global inferior a 3 hijos por mujer y en el
Bajo No Agricola desde & hasta 4 hijos.

Respecta a la variable nivel de instruccian, medida por el
nmero de afios de estudio aprobados, se observa una baja de la
fecundidad en las categorias 4-6 y 7 y mas. lLas mujeres pertene-
cientes al grupe con mas instruccion han comenzado su descenso
pronunciado antes de 12480 y su nivel se estabiliza en una tasa
global de fecundidad igual a 3, practicamente desde 1965, mien—
tras que el grupo 4-6 desciende gradualmente durante todo el
periodo analizado, aungue manteniendo valores superiores. El
grupo de 7 y mas, al interior de la clase Baja no Agricola pre-—
senta siempre una tasa global de fecundidad baja, de aproximada-
mente 3 hijos por mujer

9. Resto Urbano. Esta Area se caracteriza porque el descenso
de 1la fecundidad es mas reciente y un poco mas pronunciado gue en
el caso del Area Urbana Principal. El estrato Medio Alto del
Resto Urbano es uno de los grupos de mayor destcenso en el periodo
{7 a 4 hijos por mujer), aungue tambi®&n acusa una tendencia a la
estabilizacidn a partir de 19273. Algo similar ocurre con la
fecundidad de las mujeres que pertenecen a la categoria de 7 afios
y mas, que llega a una tasa global de fecundidad cercana a 3
hijos por mujer. Podria, por =llo, decirse que en el Resto Urbano
e ha encantrado a los subgrupos que han tenido los cambios mas
pronunciados en la fecundidad en este periodo. Debidao a que en
esta Aarea adn hay sectores importantes en la clase Baja no Agril-
cola v con 4 a & afos de estudio gue aan mantienen una fecundidad
relativamente mas alta, es probable gque tengan un papel importan—
te en los cambios futuros de esta variable.
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&. E1l area rural de alta fecundidad y poco descenso (alrede-—
dor de 8 bhijos por mujer) comprende el &0 por ciento de 1la
poblacian total del pals y el 32 por ciento de 1la poblacidn
femenina de 13 a &4 afinos, por lo tanto, es de gran peso en taodo
1o que sucede en el total del pals. Cualqguiera sea la categoria
que se considere, se observa muy poco cambio en la fecundidad en
el periodo examinado, vy las tasas globales de fecundidad son
superiores a 7 hijos por mujer.

7. Por todo lo visto anteriormente, la dnica forma de que en
el futuro proximo la fecundidad esté afectada por una caida
importante wva a depender fundamentalmente de lo que ocurra en
las zonas rurales del pais. La continuacidn de los cambios en
la parte urbana, st&lamente puede conducir a descensos moderados,
pues una gran parte ya detenta niveles relativamente bajos vy
ademas la poblacifn hondurefMa contindla siendo esencialmente rural
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ANEXAGO A.

Criterios de asignacién de los nifios a
sus presuntas madres

Ya se ha visto la importancia que posee la correcta asigna-
cién de los hijos a sus presuntas madres, puesto que un error en
ella puede conducir a sesgos comg los gque se han mencionado en la
evaluacidin de las tasas de fecundidad por edad o a distorsiones
generales en las estimaciones.

51 se dispone de informacidn para identificar a la verdadera
madre, el cuadra basicao {(cuadro 1A), necesario para la aplicacién
del método de los hijos propios, resulta de inmediato. Pero las
fuentes de datos utilizadas en el presente trabajo no disponen de
tal informacidon, por lo gue el pareo madre-hijo se realizt por
medio de una versidn modificada del programa de computacidn MATCH
elaborado por Ho en el East—-West Population Institute (1979),cuyo
propasito fundamental es el de identificar a la presunta madre de
todos 1los menores de 13 afos entre las mujeres que residen en el
hogar censal. Para esto se emplean criterios que surgen de la

informacion recogida en la encuesta sobre los niflos y las mujeres
anotados en la boleta.

En el caso particular de Honduras los criterios fueron los
siguientes:

a} E1 programa analiza la posibilidad de que cada mujer,
comenzando por la primera anotada en la boleta, sea la madre de
los menores de 15 affos empadronados en ese hogar. Para que el
Nniffo sea asignado, la mujier debe cumplir con todas las condicio -
nes que se enumeraran a continuacion; de lo contrario, se procede
a verifticar 1la posibilidad de asignacion a la mujer que sigue en
el orden de la boleta, y asl sucesivamente. Este criterio se hasa
en las instrucciones dadas a los entrevistadores de la EDENH 11
en el sentido de anotar primero al padre, 1luego a la madre vy
finalmente a los hijos.

b) La relacién de parentesco, de las mujeres y los menores
de 13 aflos, con el jefe del hogar, Jjuega un rol fundamental en
la asignacidon. Para considerar a una mujer como presunta madre de
un nifro, la relaciéin de parentezco de ambos con el jefe debe ser

compatible. El caso mas simple, pero no muy camin, es el de una
mujier que es “"jefe" y un niffe que es "hijo", 1lo que 1indica
directamente que se ha ubicado a la madre verdadera. El caso mas

frecuente de asignacitin es cuando la mujer es "cOnyuge" y el niho
es "hijo(a)" del jefe, en cuyp caso es muy probable gue se trate
de la madre. Con la intencidn de determinar en qué casos se con—

siderd asignable, segdn este criterio, se construyt la siguiente
matriz:
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Relacien de Relacien de parentesco del nifio con jefe de hogar
parentesco de -~--—————— oo s o e —

la muier con Jefe (Con— Hijo Padre Nieto 0Otro Serv. Otro

el jefe del yuge o parien. domes— na
haogar suegro tico par.

Jefe X{x)

Conyuge Xix) X

Hijo X (%)

Padre o X X X

suegro

Nieto X

Dtro X X X

pariente

Servicia X X X X X

doméstico

Otro no X X X X

pariente

La X significa que es asignable. Los casos con (%) tienen

prioridad, cumpliéndose las aotras condiciones.

) Se supone que las mujeres podrian tener hijos entre 11 y
53 afios, por lo tanto la diferencia de edades entre la mujer y el
hijo debe ser superior a 11 e inferior a 93. Se tomd una edad
inferior muy baja pensando que en las zonas rurales de Honduras,
puede haber casos de madres muy precoces y, ademas, errores en la
declaracion de la edad.

d) Como en la EDENH II se prequnta acerca de la condicidn de
orfandad materna de la poblacidin, para que un nifio pueda ser
asignado a cualqguier mujer, debe haber declarado gue tiene su
madre viva. En caso cantrario sera, por definicidn, un “hijo no
propio”.

e) Para gue una mujer pueda ser la presunta madre de un
menor de 15 afos debe haber declarado hijos nacidos vivos y en
ningdn caso se le asignan mas niffos que el total de hijos actual-
mente vivos gue declard en la boleta.
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Cuadro 1A

HONDURAS:  MUJERES, HIJOS NACIDBS VIVOS, SOBREVIVIENTES Y NINOS MENORES DE 15 ANOS POP EDADES SINPLES,

DISTRIBUINOS SEGUN EDAD DE LAS MUJERES,

EDENH 11, 1983

Eda- Total Hijos Hijes

Edad de los hijos propios

tes amuie- npacid. sohrg --------
res vivps vivi., 00  0i 02 03

WP, 1R37S G7932 48269 2153 2010 2004 1963 1982 iRél

HNP - - - 185 194 216 1Bb

15 748 20 18 14 2 2 -
16 102 70 5 33 13 8 3
17 99 140 12 53 2% 20 8
18 125 M2 229 0 8\ 2%
19 b1t 337 38 9 57 82 B
20 645 §2&6 481 13 99 073 49
21 397 998 541 120 % B 70
22 607 898 Bt4 143 121 127 1D
23 604 J078 968 139 144 {14 123
4 93 100 914 123 115 W6 93
23 467 1147 toz9 117 118 121 114
26 462 1314 1173 114 11 122 19
27 432 1247 1096 103 %4 103 1K
28 456 1383 1238 87 BT 108 18D
29 21 1425 1289 104 &7 78 109
k)] 417 1400 1496 BO 90 8% 100
i 4 I &0 70 77 12
32 39 1847 13714 73 Th 7% B4
3 48 1624 1416 82 76 B4 T2
34 00 149 1236 49 B A2
5 371 1662 1A41 54 B 53 T4
3h 37 1825 1533 & B 63 78
o 7 15% 1308 4 47 48 5
38 a0 2062 17 57 & 55 &%
39 17 139 1297 32 4 49 3
40 302 1889 1540 3 3 S0 S
41 189 1183 986 18 A 8 22
42 278 1Bz 1042 20 42 32 35
43 31 1837 145 12 1B W 22
44 198 1360 1037 a w1t 19
43 nr o152 1224 6 13 13 U

04 0% 0 07 0B 09 10 11 1213 14
1816 1809 170 1hik 1459 1473 1453 1304 124%
47 226 20 W4 125 212 2027 26 224 23T 284
2 - - - - - - - - - -
& 7 - - - - - - - - -
11 12 g - - - - - - - -
12 14 b 8 - - - - - - -
42 3 3 1% 19 - - - - - -
9 25 14 w10 - - - - -
g4 52 & 24 '} g 1 - - - -
% 58 42 20 18 10 9 - - -
98 82 bk 8 2% 22 b 14 9 - -
97 B4 9% &6 42 32 B 13 19 7 -
i13 (64 90 g9 &6 57 W 2 3 B &
98 106 93 8% S 59 M 25 (5 9 4
02y W 1’™ % %W 79 63 45 7 I 3
1635 87 102 87 102 77 70 50 3 29 b
10 99 104 106 9| 92 &8 73 4 &1 03
o8 B4 TN TSR 62 63 4 0B
82 B4 97 95 Bl 8 T & &7 59 43
79 &8 By @y 77 9 85 B 73 63 55
688 & 73 74 B0 M 59 &8 77T &5 45
™ B85 79 BYI B %0 Al 8 I3 68 M
1] 7" T 82 84 79 8 73 81 72 &5
8 5 55 77 18 8 73 6 73 63 59
%17 5N B4 301" 72 17 & 8 75
32 ¥ 48 37 B 39 48 64 50 &7 el
30 5 B b4 82 N9 B & TO & 72
8 3B 3 4 42 13 N 4 1? M4 37
B4 5 5% 48 ¥ 7 & Sh k72
37 O’ I O48 49 W I 55 52 47 53
X 2 I N O n B M I 45 MH 50
2% M "/ W OW O} M 8 43 4 &

(Continud}
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Cuadro 14 (Conclusidn)

HONDURAS:  MUJERES, H1J0S NACIDOS Y1v0S, SOBREVIVIENTES Y NINOS MENORES BE 15 ANOS POR EDADES GINPLES,
DISTRIBUIDOS GEGUN EDAD DE LAS WUJERES, EDEMH 11, 1783

Eda. Total Hijos Hijos Edad de los hijos propios
des muje- nacid. sohre ---------------moe- - == e

res vivos vivi. 00 01 02 03 04 03 06 07 0B 09 10 {1 1z 13 14
L1 198 1422 Un 3 3 8 ¥4 1B 2% B O3 M OB 4 48 B 4
4 193 1324 177 4 3 7 § 14 2 AU N®N T H U B ¥ [’ OB
48 233 142 1338 & 4 38 19 2 2 033 32 3 U 47 4 3w/ 5
49 194 1424 {140 1 - 3 3 7 TS 18 2% 23 B OB W 5
50 219 1490 {184 | - l § 3 I ¥ P2 M B ¥ B M 45
al 150 1033 825 1 3 1 2 - 3 10 i1 & 2 12 B woonu
52 190 1327 1050 1 - 2 2 1 3 8 9 B 14 20 19 28 I 2
53 182 1432 10M4 - - - 2 2 4 L] & 10 12 19 18 2 27 13
4 162 116 8% - - 3 1 2 1 3 2 3 P12 o1 "
53 142 1043 @27 - - - 1 2 - 3 3 4 - i 8 3 17 17
54 1at 101e 787 - - - - 2 1 - 1 1 2 1 4 a 710
97 127 813 &79 - - - - - { - i i 3 b ] L /
58 154 1055 803 - - - - - - 1 - 3 2 1 4 3 7 1
9 141 949 M5 - - - - - - - 1 - 2 3 { b 4 3
B0 148 1010 745 - - - - - - - - 1 1 - - 1 1 2
a1 95 628 415 - - - - - - - - - 1 - 2 { 2 1
b2 124 873 452 - - - - - - - - - - 1 1 i 2 4
63 124 831 403 - - - - - - - - - - - 3 3 ! -
b4 g 59 4 - - - - - - - - - - - - 3 i 1
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ANEXQO B.

1. Resultados en las Regiones de Planificacién y areas de
diferente grado de urbanizacion

El Consejo Superior de Planificacién Econ@mica de Honduras
ha confeccionado una regionalizacidn del pals mediante el agru-
pamiento de municipios. De esta manera se han confarmado ocho
regiones definidas en la tabla 1H.

Las estimacianes abtenidas para las Regiones de #flanifi-
cacién can el método de los hijos propios se presentan en la
tabla 2B ¥y en el grafico 1B. €£n ellos se puede observar que, en
general, se mantiene la concordancia de las estimaciones prove-
nientes de ambas fuentes para el perlodo en que se sobreponen,
existiendo una buena continuidad en las tendencias cuando se pasa
de una fuente a otra, mostrandose incluso la subestimacidn vya
mencionada en los menores de 3 affos y,en algunos casns, también
la subestimacidén en los affios mads alejados de la EDENH II, en
particular en las Regiones Occidental, Centro y Sur-0Oriental.
Las estimaciones correspondientes a la Regitin Sur-Briental son
las menos satisfactaorias, lo que probablemente se deba, esntre
otros factares, a que el cdlcula de las tasas globales de fecun-—
didad con datos de la EDENH II sala se basd en 7346 mujeres de 195
a &4 aflus y/o0 pour problemas en la informacidn relacionados con el
alto parcentaje de poblacidn rural (85.1 por ciento) como ya se
indicd en la seccion anterior.

Similar coherencia se obtuvo en las tasas globales de fecun—
didad en las areas definidas segin grada de wurbanizacidn (la
definicién de &stas areas puede verse en el Capltulo III, sec—
cidn 37, los resultadas se presentan en el cuadra 3B y graficao 28

Por «altimo, cabe mencionar que 1la concordancia en las
estimaciones de la muestra del censo de 1974 y 1la EDENH I1I se
mantuvo en todos laos subgrupos de poblacidén que fueron estudiadas
y permitieraon identificar diferenciales coherentes en el pertodo
1960-1980, habiendo eliminado aquellas partes de las series que,
segin la evaluacion efectuada, presentaban problemas importantes;
adehas, sdlo se consideraron las estimaciones basadas en por lo
menos 1000 mujeres de 15 a 64 aftos.
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2. Definiciadn de Estratos Socioecondmicos

Los criterios para la estratificacidin se basan en:

a) La importancia social de su trabajo, 1lo que permite dis—
tinguir el estrato medio alto y el bajo.

b} La rama de actividad en el estrato bajo para clasificarlo
en agricola y no agricola.

c) la condicidn de trabaio asalariado y no asalariade an el
estrato baio agricola.

En la clasificacidn de las ocupaciones, la Oficina de Censos
de Honduras utilizd como base el Clasificador Internacional
Uniforme (CIUD) guedando conformados los grupos de ocupaciones
con un digito, de la siguiente forma: :

0. Profesionales, técnicos y persaonas en ocupaciones afines.

1. Gerentes, administradores vy funcionarios de categaorla
directiva.

2. Empleados de aoficina y persanas en ocupaciones afines.

3. Comerciantes, vendedores y personas en ocupacianes afines.

4. Agricultores, ganaderos, pescadores, cazadores, trabajado-
res forestales y personas en pcupaciones afines.

3. Conductores de medios de transportes y personas en ocupa-—
cianes afines.

& Artesanos vy operarios en ocupaciones relacionadas con la
hilanderla, la confeccion del vestuario y calzado, la car-
pinteria, la industria de la construccion y la mecanica.

7. Otros artesanos y operarios.

8. Obreros y jornaleros no clasificados en otros grupos.

?. Trabajadores en servicios personales y ocupaciones afines.

X. Trabajadar nuevo.

I. Ignorado.

La categorla ocupacional se define coma 1la posicidon que
ocupa una persona en una actividad o empleo. Esas posiciones fue-—
ron clasificadas de la siguiente forma:

1. Trabajador por cuenta propia.
2. Patron.

3. Asalariadao.

4, Trabajador sin sueldo.

3. No sabe.
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Se distinguieron cuatro estratos socioecaondmicos conformadas
de la siguiente manera:

Estrato Medio Alto

0O vy 1 1 2 3 4
2 1 2 3
3 1 Z(a) 3ca)
4 1 4
S 1 2
b, 7 vy 9 1(a) 2
Estrato Bajo no Agricola
3 2(h) 3(b)
3 3
6, 7y 9 1(b) 3
8 1 3 q

Ademas incluye a todas las personas que se declararon
empleados doméstitvaos.

Estrato Bajo Agricola Asalariado

1 3

Estrato Bajo Agricola no Asalariado

(a} Con & O mas afins de instruccidn.
(b) Con 3 & menos affos de instruccidn.
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Cuadro 18

REGIONALIZACION DE HONDURAS UTILIZADA POR CONSUPLANE

HRegion Departamentos Municipios
Occidental Capan Todos
Intibuca Comasca, Colomoncagua, Con-

cepcidn, Magdalena, San Antp
nto, Santa Lucia

Lempira Todos, menos: La Unidn
Ucatepeqgue Tadas
Santa Barbara Naranijiito, Proteccion
Nor te atlantida Esparta, Tela
Cortés Todos
Lempira La Unidn
Santa Barbara Todos, menas: Naranjito y
Pratecci &n
Toro Todos, menos: Arenal, Jorcdan,
Olanchito
Centro Comayaqua Todos, menos: Esqulas, Minas

de Oro, San José del Potrero
San Luis

Intibuca Todos, menos: laos incluidos
en Occidental
l.a Paz Todos, menos: Aguanqueteri-
que, Lauterique, Mercedes de
Oriente, San Antonio del
Norte, San Juan
Centro—-sur Comayagua Los no incluidos en Centro
El Paralso Todos, menos: Liure
Francisco Morazan Tados, menos: La Libertad,
San Miguelito
Sur Choluteca Tadas
El Paraiso Liure
Franciscao Marazan La Libertad vy San Miguelito
La Paz Los no ingluidos en Centro
Valle Todos
Sur-— 01 ancho Tados, menos: Esgquipulas del
Oriental Norte, Buataco, Guata, Jano,

La Unidn, Mangulile, San Es-—
teban, Yopcdan

Nar - Atlantida Todos, menas: Esparta y Tela
Oriental Colon Tados, menos: Iriona

Iclas de la Bahia Todos

Olancho Los na incluidos en Sur-

Oriental

Yoro Arenal, Jocén, Olanchito
Oriental Coldn Iriona

Gracias a Dios Todaos

Nota: Los departamentos Gracias a Dios e Islas de la Bahia han
sido excluidos de la encuesta, por razanes ya explicadas.
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HONDURAS: TASAS BLOBALES DE FECUMODIDAD ESTIMADAS POR EL METODO OE

Cuadro 2B

H140S PROPIGS, SEGUN REGIONES DE PLANIFICACION, 1939-1984

1959-1960
1960-1741
1961-1962
196219463
1963-1954
1763-1943
1963-1956
1966-19¢47
19671968
1968-194%
1969-1970
1970-1971
1971-1972
1972-1873
1973-1974
1974-1973
1975-1974
1976-1977
1977-1978
1978-1979
1979-1980
1980-1981
1981-1982
[982-1983
1983-1984

Decidental

Norte

Regiones de Planificacidn

Centro

Centro-Sur

Sur

Sur-Griental

Nor-Oriental Dist.Cial.

Hues. EDENH  HMues., EDENH

Censp
1974

T3
7.13
7.84
6.351
T.70
6,94
.17
1.63
7.48
1.591
1.42
713
6.78
b. b4
7.69

I3

7.09
£.97
1.66
b.0%
7.87
.79
1.92
8.95
7.90
6.88
B.4b
7.54
5,93
7.4%
.04

Censo
1974

Il

Mues. EDENH

Censo
1974

H

Mues, EDEHH Mues. EDENH

Cens
197

o
4

I

{ensg
1974

I1

1.53
7.80
8.04
b.78
7.4
5.98
1.93
152
1.10
7.21
7.12
732
£.25
5.85
6,75

6.17
449
6,55
6.52
3.93
£.3%
6.54
6.83
6,21
.48
b, 10
nm
a.81
3.57
3,34

7.2%
7.8
7.8
6,24
.y
6.75
1,81
1.58
7.49
110
6.80
.9
6.35
btk
1.9

.04
&35
740
T.34
6,33
b.b7
7.38
8.129
7.66

27

Ly

7.78
7,35
6,79
7.03
1.92

6. 18
£.39
L)
.73
620
5.80
6.39
6.2%
3,67
5.9
3. b3
6,10
333
4.94
5.93

3.72
5.74
360
5.86
3. 12
3.47
.86
5.42
3.71
§.75
5.47
131
J.24
4,43
3,04

7.533
7.83
8.58
1.33
7.73
7.42
8,33
8,59
1.63
1.5%
7.51
t.5%
b. 44
b.41
7.1b

7.01
6.39
7.81
7,40
1.13
.73
6.94
6.84
T.43
112
8.09
6.53
T.36
5.80
£.42

Mues. EDENH  Mues. EBENH

Censo
1974

I

Censo
1974

I

fues. EDENH

Censo
1974

i1

7.57
8.94
7.54
7.45
8.48
1.76
8,73
B.9%
.18
8.12
7.69
7.80
b.76
b.41
8.78

B, 88
8,57
7,82
9.73
8.99
8.4
.44
1¢.6l
7.03
9.%%
.59
7.89
8.3
6.7
.36

7.0
1.74
B.21
7.49
1.12
7.42
7.90
1.83
7.19
7.0
7.42
7.3
6.75
5,33
b.B6

6.83
6.13
571
1,30
361
6,98
b.51
6.83
J. b4
6,95
5.91
6,53
572
3,90
5.9

5.47
.69
.70
805
5,27
4,32
32,06
4.80
4,36
4.4
4.48
LI
4,15
179
4,56
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1.9
4,60
4,01
4,29
3.62
.33
4,19
3.8
§.05
1.8
.97
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4,23
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Cuadro 3B

HONDURAS: TASAS GLOBALES DE FECUNDIDAD ESTIMADAS POR EL METODO
DE LOS HIJOS PROPIODS, SEGUN AREAS DE DIFERENTE GRADO DE
URBANIZACION, 19391984

Areas

Anos Urbana principal Resto wurbano Rural
Muastra EDENH Muestra EDENH Muestra EDENH
censn/74 i1 censo/74 II censn/74 11
19591260 5. 48 7.10 7.43
12601961 5.77 7 .59 7.74
1241--19672 5.71 7.45 B.34
1262-1943 4.89 &85 7.01
12463 -1764 5.06 7.29 7.84
1964-1945 4.3 &£.43 7.592
194651964 4.93 6. 88 8.23
19661947 4.91 7.06 g8.3%
1967-1268 4.23 &6.02 8.03
12681949 4.42 b.22 B8.02
1969-1970 4,26 4,92 6.13 6.70 7.90 7.91
19701971 4.47 4_.37 &6.24 &6.19 8.03 /.34
19711972 3.89 X.99 5.29 H.70 7.18 8.18
1972-1973 3.45 3.92 4,94 9.469 6.80 8.15
19731974 4,622 3.71 5.49 9.13 g8.21 7.71
197419735 4,23 5.13 8.01
19751976 4.04 5.18 8.54
19761977 3.70 5.43 9.05
19771978 3.922 4.82 8.50
1978-1979 3.435 S5.44 8.1v9
1979-1780 3. 64 5.33 8. 46
1980-1981 3.48 4. 97 7.84
1981--1282 4,00 4.569 T7.73
1982~1983% 3.37 4.54 7.460
1983-1784 3.74 4,44 7.20
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ANEXO cC.

Cuadro 1C
TASAS BLOBALES DE FECUNDIDAD: GUATEMALA, COSTA RICA, PANAMA

Ahos Guatemala Costa Rica Panami
1960-1961 6.96 - -
192611962 &L.92 7.28 -
1962-1963 6.89 7.24 -
1963~-1244 &. 76 7.03 -
192641965 &b.72 &.82
1965-19466 b6.66 &.97 -
19266-1967 6,59 é&.34 2.4
1967-1968 &.52 5.97 2.4
124819267 6,41 9.937 3.4
1269-1970 bH.29 5. 20 5.2
19270-1971 6.29 4.89 9.2
19711972 &.3D0 4.64 3.0
1972-1973 6.42 4_39 4.8
1973-1974 &£.41 4.16 4.5
19741973 6,25 3.96 4.4
19731976 b. 26 3.80 4.3
19761977 6.31 3.75 4.1
1977-1978 &.44 3.73 3.8
197819279 - 3.76 3.6
1979—-1980 - 3.72 -

Fuente: CELADE, Diferencias soclioecondmicas del descenso de

la fecundidad en Costa Rica, 192460-1970¢, Serie A. No.
1040, San Jose, Costa Rica, 1980. Panama, El1 descen-
so de la fecundidad segan variables socioecondmicas
y gepqgraficas, 19265-1977, Serie A. Nao. 1044, San
Jose, Costa Rica, 19B4. BGuatemala, tLas diferencias
socipecandmicas de la fecundidad, 19539-1980, Serie
A. No. 1045, San José&, Costa Rica, 1984,
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Cuadro 2C

DISTRIBUCION RELATIVA DE LA POBLACION FEMENINA DE 1S5 A 44 ANODS
POR AREAS, SEGUN ESTRATOS SOCIOECONOMICOS, 1974 Y 1983

Estratos Total —————————
socioeconami cos Urbano Resto Rural
principal urbano
Muestra Censa 1974
TOTAL 100.0 100.0 100.0 100.0
Medio alto 15.5 42.3 23. 4 4.5
Bajou no agricola 1.5 40.1 30.0 2.3
Bajo agricola asalariado 13.2 1.4 10.2 18.0
Bajo agricola no asalariado 30.3 Q.7 7.7 47.3
atra 21.95 15.3 28.7 20.7
*
Namero de casos (71 657) (13 189} (135 107} (43 34611
EDENH II, 1983
TOTAL 100.0 100.0 100.0 100.0
Medio alto 12.7 39.7 27.2 4.7
Baio no agricola 28.4 846.5 35.0 14.2
Bajo agricola aslariado 2.4 0.4 4.1 15.7
Bajo agricola no asalariado 31.1 0.7 7.2 55.9
Otra 11.4 12.7 12.5 9.5
Namera de casaos (16 373 (4 227) (3 &53) (B 495)
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Cuadro 3C

HONDURAS: TASAS GLOBALES DE FECUNDIDAD a/, SEGUN EDUCACION
DE LA MUJER Y EL JEFE DEL HOGAR, EDENH II, 1270-17283

AfMos de educacidn

AMOS 000 e e e e e e
0 1-3 ] 7 y mas
De la mujer
19701971 7.63 7.23 6. 00 3.45
19711972 7.78 7.32 9.77 3.25
19721973 7.353%9 7.28 2.97 3.23
1973-1274 7.47 7.33 3.86 3.29
1974-1973 7.48 7.90 9.90 3.31
1975-1976 B8.22 7.846 5.77 3.31
19761977 B.42 7.99 9.71 3.34
1977-1978 8.19 7.8%9 5.83 3.29
19781979 8B.17 7.80 9.81 3.26
1979—-1980 B8.02 T.73 23.74 3.28
1980-1981 7.97 7.21 a.77 3.37
1981-1982 7.58 7.34 3.63 3.25
1782~-1983 7.48 7.17 5.63 3.08
Jefe del hogar
19701971 7.4%9 7.27 6.36 4.14
1971-1972 7.67 7.32 6.23 3.82
1972-1973 7.88 7.13 &65.03 3.60
19731974 7.84 7.13 3.94 3.60
1974~1975 7.88 7.40 S.84 3.43
1975-1976 a8.29 7.83 5.89 3.94
1976—1977 B.53 7.73 9.71 3.41
1977-1978 8.39 7.34 5.82 3.593
1978--1979 B8.21 7.41 . 6.08 3.26
1979-1980 7.99 7.26 2.895 3.45
1980—-1981 7.48 7.13 3.86 3.51
19811982 7.32 &.80 5.63 3.49
1982-1983 7.26 a.54 5.49 3.37

a/ Praomedios mbviles trienales.



TASAS GLUOBALES DE FECUNDIDAD a/,

Cuadrc 4C

DEL JEFE DEL HOGAR, PDR AREA DE DIFERENTE GRADO DE

URBANIZACION, EDENH 11,

1970-1983

SEGUN EDUCACION DE LA MUJER Y

Afias

1970-~1971
1971-19272
1972-1973
19731974
19741975
1975-1976
1976—1977
19771978
1978~1979
1979-1980
1980-1981
1981-1982
1282-1983

12701971
1971-1972
1972~-1973
1973-1974
19741973
1975-1976
1976-1977
1977-1978
1976-1977
1979-1980C
1980-1981
1981-1982
1982-1283

3.05
4.67
4.48
4.23
4.15
4.04
4.21
3.87
3.84
3.63
4.26
4.11
4.11

3.28
2.8&
2.72
z2.84
2.89
2.91
Z2.83
2-77
2.466
2.77
2.95
3.02
3.00

3.54

De la mujer

5.99
5.58
3.26
5.47
T 5.34
5.39%
5.046
3.30
5.08
5.28
2.146
35.05
5.14

Del

&.24
3.83
0.39
5.40
5.29
3.16
5.03
5.12
5.47
5.33
5.07
4.68
4.58

3.88
3.71
3.57
3.34
3.22
3.08
3.37
3.393
3.78
4.01
3.77
3.54
2.70

jefe del hogar

4.77
4.31
4.01
3.77
3.64
3.98
3.44
3.74
3.63
4.1%9
3.8Bé6
3.80
3.30

7.923
8.24
8.07
7.%1
7.89
8.74
7.04
8.84
8.79
8. 460
8.56
8.14
7.94

7.85
B.10
8.21
8.2%9
8.67
?.11
7.30
¥.03
8.8%
8.79
8. 61
8.41
8.05

7.74

7.91
7.26&6
8.40
7.8%
8.20
7.46
7.50
7.81
7.81
7.67
7.23
7.02
6.91

a/ Pramedios
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Cuadro SC

DISTRIBUCION RELATIVA DE LA POBLACION FEMENINA DE 135 A &4 ANQS
POR AREAS, SEGUN ANOS DE EDUCACION, 1974 Y 1983

AfMos de Total ~ @ —— e -
educacidn LUrbano Resto Rur al
principal urbano
Muestra Censa 1974
TOTAL 100.0 100.0 100.0 100.0
O 40. &4 13.0 25.4 94.3
1-3 26.7 20.2 25.0 29.2
4—-4 20.8 32.1 31.5 13.&
7 y mas 10.8 3.3 16.6 2.0
Ignorado 1.1 1.4 1.5 0.9
Nao. de casos (71 &57) (1% 189) (13 107) (43 361)
EDENH II, 1983
TOTAL 100.0 100.0 100.0 100.0
0 28.3 2.8 16.0 4%.2
1-3 28.8 19.2 23.7 35.7
4-4 23.0 26.7 31.0 17.7
7 vy mas 12.6 44,72 29.0 3.3
Ignarado 0.1 0.1 0.3 0.1
No.de casos (16 379 (4 277) (3 453} (8 499)
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