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I. DESCRIPCION DEL MATERIAL ESTUDIADOg

Fn el afio 1967, el Centro Lotinoamericono de Denografis (CEIADE) inicid,
cbn el aporte financiero del Population Council, un Prograna de Estudics Compa-
rativos sobre el Aborto Inducido y Uso de Anticonceptivos en Anérica Latina (PEAL),
que dirigidé el doctor Mariano Requeﬁa, hasta dicieabre de 1968, y luego el doctor
Santiago ‘Gaslonde, ambos del CELADE,

intes de la fecha sefialada, se hablan réalizadé estudios s;bre el aborto
inducido considerado fundenentalnente cono problena de salud publica, y basados
en muestras hospitalarias de nuchos paises de iﬂ regién. S&élo escasos trabajos
a través de cncuestas en el terreno, deseaban conocer la reclidad de la préctica
del aborto en la poblacién. Entre los que habicn nostrado la inportancia del
problena y destacado la‘necesidad de conocer nejor su extensidn y caracteristicas,
estén los de Arnijo y Monre@ll/ ynde Mariano Requena,g/ en Santiago de Chile; el
de Frongoise Hall,é/en Tina; y el de Lara, Lenis y Llanosi/ en diversas ciudades
de Colombime S

CELADE, que‘acababa dé.desarrollar en siete capitales lotinommericanas el
"Progrona de Encuestas Conparativas de Fecﬁndidad en Anérica Latina" (PECFAL-
Urbano), y tenia conciencia de la importancia Jdemogréfica de la préqtica del
aborto, recibié solicitudes de varios palses de la regidén que deseaban conocer
la incidencia y las cqr.cteristlcas epldemloldglcas del aborto en sus capitales.

Asi se inield la serie de 1nvest1ﬁa01ones que se enumersn o contlnu1016n.

;/ Arpijo, R.y Monreal, T.,"Epideniologfa del aborto provocado en la ciuded de
Santiago"y; en Revista Chilena de Ginecologin y Obstetricia, N°7, 1964,

2/ Requena, M,Estudio sobre la Plonificacidn de la Fanilia en la Coruma de
Quinta Normal de Santigso de Chile, Milbonk Menoricl Fund Quarterly, vol.
XLITI: 66-94 Parte 2, 1965, L ‘ ,

3/ Hall, F.,Plonificacién de Fonilia en Lina, Perd, Milbank Menorial PFund
Quorterly, vol. XLIII: 95, Parte 2, 1965.

4/ Lora, B, Lenis, N.y Llanos, G., Estudios sobre aborto en Cali, Candelarig,
Monizales y Popayfn en el Prinmer Laboratorio Nacional de Planificacidn
- Penilier, Popayén, Colonbia, 1966. ‘ - S
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1. El1 programa de_estudios comparativos sobre aborto inducido
v uso de anticonceptivos en América Latina. PEAL

1.1, PEAL-Bogoté

Convenio entre la Facultad de Medicina de la Universidad Nacional de
Colombia, la Asociacién Colombiana de Facultades de Medicina (ASCOFAME),
y el CELADE, '
Director de la Encuesta: doctor Silvio Gémez Arange,

Jefe del Trabajo de terreno: doctora Cecilia Cardinal de Martin.

Calendario: -Elaboracibn de la muestra:é/ julio-agosto 1967
~Trabajo de terreno: octubre 1967- mayo 1968
-Entrevistas realizadas: 1693
~Codificacién: junio—noviembre 1968
~Perforacién de tarjetas: febréro-abril 1969
~Limpieza de tarjetas: mayo-octubre 1969
-Cinta: -agosto 1971, en CELADE

1.2, PEAL-Panamd

Convenio entre la Direccibn de Estadistica y Censo de Panami, 1la
Chtedra de Obstetrlcla vy Ginecologia de la Univer31dad de Panamd, y
el CELADE,

Director de la Encuesta: doctor Julio A. Lavergne.

Jefe del Trabajo de terreno: sefiorita Vilma Médica.

Calendario: -Elaboracién de la muestra:®/ octubre 1968
~Trabajo de terreno: noviembre 1968 ~ julio 1969
-Entrevistas realizadas: 1494
~Codificacibn: septiembre-~diciembre 1969
—Perfecverificaciér de tarjetas: febrero-marzo 1970
-Cinta: abril 1970, en CELAIE,

5/ Segn listado del Departemento Administrativo Nacional de Estadistlca de.
Colombia (DANE), del 17-VII-1964, y actualizado por Luis Carlos Gémez con los
Yatos del Centro Interancricano de Vivienda (CINVA)..

6/ Se usbé la muestra de la Encuesta de mano de obra de la Dlre0016n de Estadistica
¥y Censo de Panamd, actualizada por Jaime Isaacs, estadistlco de esa Dlrec016n.
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1.3, PEAL-Buenos Aires

Convenio entre el Ministerio de Asistencia Social y Salud Piblica,
Secretarfa de Estado de Salud Pdblica, de la Repidblica Argentina, y el
CELAIE,

Director de la Encuesta: doctor Carlos Alvarez Herrera.

Jefe del Trabajo de terreno: doctor Roberto Schataz.

Calendario: -Elaboracién de la muestra:l/ acosto 1968
-Trabajo de terreno: octubre 1968 - julio 1969
-Entrevistas realizadas: 1363
~Codificaecibn: enero-octubre 1969
~Perfoverificacidn: enero-diciembre 1569
~Cinta: febrero 1971, en CELAIE,

1.4, _:EI_:'_'_AL—Lima

Convenio entre el Gentro de Estudios de Doblacién y Desarrollo (CEPD)
del Perd y el CELADE, E1 CEPD delegd la ejecucidn del trabajo en el

Centro de Investigaciones Sociales por Muestreo (CISM) del Ministerio
de Trabajo del Perd, dirigido por Benjamin Sememé &/

Director de la Encuesta: Iic, Abel Centurién.

Jefe del Trabajo de terreno: Lic, Delma del Valle.

Calendario: =Elaboracién de la muestraag/ agosto-octubre 1969
-Trabsjo de terreno: noviembre 1969 ~noviembre 1970
-Entrevistas realizadas: 1330
~Codificacibn: enero-mayo 1971
~Perfoverificacibn: junio-octubre 1971
~Cintas noviembre 1971, en CELAIE,

1.5. Para esta encuesta, se conté con la colaboracién del Population Council,

Z/ Segin el marco muestral de la Encuesta empleo-desempleo del Gran Buenos Aires
y Capital Federal de CONADE, : _

8/ E1 CISM es actualmente el Centro de Estadi{stica de Mano de Obra (CEMO) del
Ministerio de Trabajo, dirigido por Francisco Codina,

S/ E1 CISM usé el marco muestral del Area metropolitana de Lima y Callao, elabora-
do por el mismo (y asesorado por la Universidad de Michigen) y actualizado por
Francisco Codina y otros.
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2. Los objetivos del PEAL

~Conocer la magmitud real que tiene el aborto inducido y el uso de anticon~-
ceptivos en el Adrea en estudio;

~determinar la asociacién entre la frecuencia en la préctica del aborto
inducido y del uso de anticonceptivos y los diferentes estratos socio-econd-
mico-culturales de los paises latinoamericanos;

~determinar cuil es la influencia relativa que tiene la préctica del aborto
vy el uso de anticonceptivos eficaces en el nivel de la fecundidad;
~determinar las caracteristicas de distribucién de la incidencia del aborto
inducido y del uso de anticonceptivos en relacién con aquellas caracteristi-
cas de la mujer y su medio, que no se hayan incluido en el segundo objetivo
mencionado;

—-establecer las consecuencias que tiene la préctica del aborto para las
myjeres que lo practican;

—~conocer los medios usados y las personas que intervienen en la induccidn de

los abortos; y ' - - e el

-conocer la actitud que tienen las mujeres hacia el aborto inducido.

En este anélisis preliminar se procurari responder a los tres primeros obje-

tivos enumerados y, parcialmente, al cuarto.

3, Ia muestra del PEAL

Los tres primeros objetivos, que son los centrales del PEAL, indican que se
pretende conocer, ademds de la magnitud del aborto y de la influencia que su
prictica pueda tener en la fijacién del nivel de fecundidad observado, la asodia-
cién entre esa prictica y los estratos socio-econémico-culturales en el Area del
estudio.

Para los fines propuestos, se fijan tres estratos socio-eccnémico-~culturales,
(estratos SEC): -alto, medio y bajo. Para ubicar a las mujeres encuestadas en uno
de esos estratos, se usa como Indice la 6cupaci6n del jefe de hogar. Este crite~
rio de clasificacidn, que utiliza un solo Indice, estd justificado por ser la
ocupacién no s6lo un indicador de nivel econémico, sino, también,del status social,
'Y, hasta cierto punto, del nivel de instruccién, Todo lo cual condiciona la esca~
la de valores de la pareja J, por ende, su comportamiento en lo gque a la fecundi-
dad, al uso de anticonertivos vy ala précticé del aborto se refiereég}(

10/ Esta opinidn es de Kahl Y Glass D; Warner L; y otros cientistas sociales.
Véase también Henrlgues,M H., La movilidad social y la fecundidad en Rio de
Janelro, CELADE, Serie C, N°112, 1969.
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Las ocupaciones se agrupan en la forms siguienteall/

-En el estrato alto: las ocupaciones que requieren preparacibén universita~
ria o. equivalente, las actividades artisticas, las de gerente, etc.

-En el estrato medio: las ocupaciones que requieren una preparacién superior
a la educacién primaria, sin llegar a ser de nivel universitario, y son predomi~
nantemente "no manuales'", tales como las de agentes, corredores y vendedores de
comercio, oficinistas, mecénicos de precisidn, operadores de radio, etc.

-En el estrato bajo: las ocupaciones manuales no especializadas.

El tamafio de la muestra, para cada encuesta, se £ijé en 1 500 mujeres, selec-

cionando 500 casos en cada estrato SEC, en forma aleatoria y bifésica.

Si se hubieran seleccionado a las entrevistadas de manera irrestrictamente
aleatoria, 0 sea representando fielmente al universo de mujeres del 4rea del
estudio, se hubiera obtenido forzosamente en el estrato alto un nimero insuficien-
te de observaciones en concordancia con su menor peso relztivo en el universoc.

Si, por ejemplo, su peso es el 8 por ciento del total, aparecerfan alrededor de

120 observaciones.

Ahora bien, un ndmero escaso de observaciones no permite estudiar la socia~
cibén entre la prictica del aborto con los estratos SEC (segundo objetivo del
PEAL);lg/ En consecuencia, es preciso sumentar ese nidmero, y esto es lo que se

logra con el procedimiento bifésico.

En una primera fase, se trabaja en una muestra aleatoria de mujeres en edad
fértil (MEP), obtenida por el procedimiento de probabilidad proporcionada al
tamafio de la Unidad Primaria de Muestreo (UPM), sea ese tamafio dado por el ndmero
de habitantes o de viviendas. Imuego se listan las MEF en las UFM y se entrevista
una mijer de cada cuatro, de manera sistemdtica. Se obtienen asi'750 entrevistas
con las cuales, después de conocer el estrato SEC de cada una de ellas, se obtiene

el peso especifico de cada estrato en el universo,

- 11/ Seglin una lista obtenida de "Grandes grupos, subgrupos.y grupcs unitarios"
de la Clasificacién Internacionsl Uniforme de Ocupaciones de la 0.I.T.,
Ginebra, (Tercera edicidén, 1965)

;g/ Al separar en 7 grupos de edades quinquenales en 3 categor{as de estado con-
yugal (solteras, cagsadas y convivientes, otrasg, se obtienen ys 2lrcasillas, en
las cuales habria, en promedio, entre 5 y 6 observaciones (y en muchas, ninguna),
lo que no permitiria tratemiento estadistico alguno.
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Conocido este peso especifico, se emprende la segunda fase, -en la que se pro-
cura completar y llevar a 500 el nimero de observaciones en cada estrato, lLas

mujeres siguen siendo seleccionadas aleatoriamente, pero solamente entre las del

estrato o de los estratos gque deben ser completados para lograr el numero deseado

en ése o esos estratos.

4. Los instrumentos

Se distinguen con la sigla PEAL, de la siguiente manera:
PEAL 1: Presentacidn del estudio y objetivos del mismo.
PEAL 2: la muestra; consideraciones sobre su tamafio.

PEAL_3= 3.1, Hoja de ruta _A. para nacidos vivos, nacidos muertos

3,2, Cuestionario y dos anexos-l y avortos esponténeos
~B, para los abortos inducidos.

PEAL 4: Manual de uso del cuestionario.
"PEAL S
PEAL 6: Manual de codificacién del cuestionario, de los anexos, y de la hoja

Manual de uso de la hoja de ruta.

de ruta
PEAL 7: Estratificacién SEC segdn la ocupacién del jefe de hogar,
PEAL 8: Curso para directores ejecutivos de las encuestas.

PEAL 9: Manual de supervisién de la encuesta.
El PEAL 3 comprende, somo se ha indicado:

~La hoja de ruta que sirve primordialmente para seleccionar laé entrevistadas.
Se incluyen datos que permitan, en la primera fase (aleatoria) de la encuesta,
obtener una visiGn ampliada (puesto que tiene un ndmero de observaciones cuatro
veces superior al nimero de entreﬁistas de la realidad estudiada,

=Los anexos del cuestionério se utilizan para cada acontecimiento (nacido
vivo, nacido muerto, aborto esponténeo, aborto inducido) ocurrido en los 5 afios que
preceden a la fecha de la encuesta. En ellos se incluyen preguntas especificas
sobre el acontecimiento mencionado.

-E1 cuestionario principal consta de 15 capitulos‘(que se mencionan a conti-
nuacién), entre los cuales’aparecen algunos subrayados que éon_los que proporcionan

los datos usados en el presente trabajo, que también se subrayan,
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1s "Aspiraciones";, 7 preguntas.
2: "Caracterdsticas personales de la entrevistada': edad, nivel de instruccién,

trabajo y tipo de trabajo, lugar de nacimiento, migraciones; 8 preguntas.

3: "Antecedentes de los progenitores"; madre y padre, nivel de instruccidn,
trabajo, 11 preguntas.,

4: "Historia de embarazos" (véase el anexo) que da un cuadro completo de todos
los acontecimientos en la Vida obstétrica de la mujer: partos de nacidos vivos

jactualmente vivos y actualmente fa11901dos), mortinatos, abortos con sus respec-

tivas fechas de ocurrencia, y un resumen de ellos; 17 preguntas.
5: "Historia de matrimonios o uniones': estado convupal actual, fecha(s) de

matrimonio(s) y/o unién(es); juego de 12 preguntas.

6: "Algunos datos personales del marido"; edad, lugar de residencia y tiempo,
nivel de instruceidn, trabajo y tipo de trabajo; 14 preguntas.

7: "Algunos datos del suegro de la entrevistada"; 2 preguntas.

8: "Caracteristicas socio-econfmicas de la familia'; jefe de hogar, caracte-

risticas de la vivienda, gastos de alimentacibn; 14 preguntas.
9: "Vida sexual; edad de las primeras relaciones sexuales, frecuencia de

ellas, Seguidamente, el cuadro de vida sexual del dltimo afio y el cuadro mensual

de uso de anticonceptivos (véase el anexo); 13 prepguntas.
10: "Conocimiento y uso de anticonceptivos"; cuél(es) conoce, cudl(es) de los
_que conoce ha usado_alguna vez, cufndo lo(s) usb, por qué dejé de usarlo(s); 25

preguntas.
11: "El1 aborto inducido"; actitud frente al aborto; 10 preguntas.

12: "Conocimiento sobre programas" de planificacién de la familia; 6 presuntas,

1%: "Ideal de fecundidad", 2 preguntas.

14 "Religién"; 7 preguntas; .

15: "Estratificacidén y movilidad social"; indaga sobre nociones de estratifica-
cién y deseo de cambio; 9 préguntas.

En total: 157 preguntas, | ' |

Se investiga la ocurrencia del aborto en el capitulo 4, "Historia de embara-
zos", seccién‘D, donde se anotan uno por uno cada aborto con el respectivo ndmero
de meses de embarazo tenidos én el momento en que se presentd o se efectub., Ia
fecha aparece en la seccibén E, ILuego se anota'ep el resumen el total de abortos;

en el capftulo 9, "Vida sexual". Cuando un embarazo termina en el afio.estudiado,
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se pregunta por el tipo de acontecimiento al que dio lugar ese embarazo, y se
anota en la Historia de embarazos si no estaba resefiado allf; y en el capitulo
11, "E1 aborto inducido", donde, después de 9 preguntas sobre actitud frente al
aborto, se pregunta a la mujer cufntas veces he visto en la necesidad de hacerse

uno.,

II. MEDIDAS DEL ABORTO

1. Se han propuesto muchas medidas; ellas llevan:
1.1, En el numerador:
1,1.1. Los abortos, bien sean éstos los abortos inducidos (AI), los espon-
téneos (AE), o la suma de las dos categorias: ios avortos totales
(a). J
1,1.2. Las mujeres en edad fértil con abortos totales (NFA)’ o las muje-
res en edad £&rtil con abortos inducidos (N '

FAI)'

l.2. En el denominador:

1.2.1. La poblacién total (Ny) en el efio z, a la mitad del afio: NSO'VI’Z

1.2.2, La poblacién de mujeres en edad fértil de 15 a 49 afios a la mitad

o . . 30—VI—Z
del afio estudiado: F(15_49)
1.2.3, La poblacién de mujeres en edad fértil y fecundas, o sea las que
han tenido por lo menos un embarazo, a la mitad del afio: N;?'VI'Z

1.2.4, Los embarazos (E), suma de los nacidos ﬁivos (NV), més nacidos
muertos (M) y abortos totales (4A), O sea E=NV+NM+A,
Nota: en las tasas los nacidos vivos (NV) se representan por el

_ simbolo (B).
1.3. También, en medidas especificas, se distinguen diversas categorias.

1.3.1. Por estado civil: 1las solteras, casadas y/o convivientes, las
otras (v1udas, separadas, d1v0r01adas), en el denominador; y sus
productos (B) o (&) en el numerador.

1l.3.2. DPor edades (X), 0 grupos guinguensles de edades x, x+4, En estas
30w=VI-z

medidas figurard en el denominador el grupo estudiado N R
F(x, x+4)

y en el numerador el producto AZ e
. ‘ Xy X+4

1.4 Medidas
Con base en esos numeradores y denominadores, se puede obtener uhaigran

variedad de medidas, entre las cuales estén:
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1.4.3.

lodod,

1.4.5.

) 9 ¢
z

La tasa de aborto general: e L =1 000,
N30~VI—Z
F (15-49)
Las tasas de aborto especificas por edad:
Z
zZ
. _ X X+4
“rad F iR 1 000
F(x,x+4)

El porcentaje de mujeres con abortos en la poblacién femenina
de edad fértil,

N .
FL L 400

Y5 (15-49)

E1l porcentaje de mujeres que han presentado unc o varios abortos
en el afio z, en la poblacién femenina de edad fértil a la mitad
del afio z.

z

_ M
30-VI-z

NF

El porcentaje de mujeres del grupo de edades (x,x&4) que han

» 100

presentado uno o varios abortos en el afio z, en la poblacién feme-

nina del grupo de ededes (x,x+i) a la mitad del afio z.
z

NFAQX;X*@Z . 100
NBO—VI-Z
F(x,x+4)

Es conveniente hacer notar que si se trata de los resultados de una encuesta,

en el denominador de las tasas indicadas en 1l.4.4., ¥ 1.4.5., puede figurar 1la

poblacién Nop

l.4.6.

14T,

a la fecha de la encuesta, y no la poblacidn NF a mediados de afio.

t

La tasa de abortos por 100 embarazos.

A, 100
E

Iista tasa puede ser para todas las mujeres observadas, 0 para
grupos de ellas por separado, segin estado civil, grupos de edades
y otras caracteristicas,

El ndmero medio de abortos por mujer, o sea el cociente entre el
total de abortos declarados por las mujeres encuestadas hasta la
fecha misma de la encuesta, por el total de mujeres de la encues—

ta:
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A _ , que se puede cotejar con el ninero medio de
Vg (15-49)

hijos tenidos por mujer, y se diferencia de la tasa de gborto

NMA =

Z . o~

general, TAG™, en que &sta se refisre a un afio dado (abortos en
el afio por mujeres de 15 a 49 ofios existentes al 30-VI del afio
z), nientras el ninero nedio de abortos por mujer indica todos

los abortos tenidous por las rmujeres desde el inicio de su vida

sexunl hasta el dfa de la encuesta, dividido por el total de

mjeres encuestadas (NF), vy no sélo en un afio.

1.4.8. El nidnero nedio de sbortos por rmjer, especificado por estado
civil y/o por grupo de edddes NNMKX,X;4)' En este caso, se trata
de los abortos tenidos desde el inicio de la vida sexual hasta
el dia de la encuesta,

WMA = XgXtd
X,x+4 |
P(x,x+4)

2. Uso de 155 nedidas

2.1, Las nedidas consideradas en le4.,1; 1.4.2; le4s7 y 1.4.8 tienen, en
general, las nisnas linitaciones de interpretacidén que sus honélogas
de fecundidad,lé/ pero su utilidad para establecer conparaciones con
éstas es evidente., Perniten, entre otros usos, apreciar en qué nedida
afectd la prictica del aborto al nivel de fecundidad nedido por las
correspondientes tasas., Con una salvedad; sin embargo. Se ha llevado

al nunerador el mimero de sbortos totales, y no el ntnero de abortos

inducidos ni el de abortos esponténeos, sino la suna de mbos. Asi se
procele porque, en primer lugar, es diffcil contar con que las rmujeres
declaren en una entrevista todos los abortos inducidos tenidos, En

segundo lugar, porque cxiste una fuerte tendencin a declarar cono

13/ Véasg, sobre las linitaciones de interpretacién nencionadas, Corleton, Robert

0,5 "Aspectus metodolégicos y sociolégicos de la fecundidad humena", CELADE
Serie E, N° 7, 13970, ‘ ' -
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"esponténeos", contra los cuales, por definicidn, no hay sancién penal

ni social, a los abortos inducidos. Se declara "périila" néhs fécil-
nente que "aborto".;ﬁ/ Es preferible considerar los abortos totales
aunqgue éstos no sean todos provocados, eliminando asi, sino todos los
factores de seszo Jebidos a falta de sinceridad de la interrogala, por

1o nenos uno de gran peso. Para aprecisr la dincilencia Jel aborto indu~-
cilo y sulpépel en la fijacién lel nivel de fecunlidad habréd evidente-
nente que proceder a estinar el ndnero de abortos esponténeos, los cuales
habfan de existir sun en el mejor Ce los casbs, ¥y descontar ese ninero

estinado del nnmero de abortos totales&lz/

2.2, La tasa de aborto general, TAG (1.401,), es afectada por el posible
predoninic, entre las MEF, Je rmjeres le elales nés reproluctivas en
alcuncs regiones,:y de edalles nmenos reproductivas en otras, Este factor,
extrinseco a la fecundilal, Cde estructura por edades de las MEF dentro
Jel conjunto de mujeres entre 15 y 49 afios, debe tenerse en cuenta para
conparaciones entre regiones o palses. Pero, en una ciudad, regibn o
pals, la TAG tiene imporféncia péra'la progrenacidn en salud, cuondo se

quiere saber culdl es la expectativa de la denanda de servicios por

ahorto en los establecimientos hospitalarios del lugar. Se deberd, por
supuesto, conocer adends, y de la nanera nds precisa posible, el porcen—

taje de abortos que se hbspitalizanwlé/

2,3+ E1 nénero nedio de abortos por mujer, NMA (1,4.7.) y ese nisno, especi-
fico por edades (1.4.8.), darém una idea de la préctica del aborto.
Se pueden usar con fines comparativos entre estratos socio-econénico-
culturales (estratos SEC), entre niveles de instruccién u otras varia-

bles inlependientes en una poblacidén, en relacibén con la préctica

1z/

15/
16/

Lo nisno sucede para las francesas y las nujeres de habla inglesa, Igual dife-
rencia existe entre "fausse couche" y "avortenent", y entre "mlscqrrlage" y
"abortion" que para "pérdida'" y "aborto".

Sobre ese punto, véase Gaslonde, S y Bocaz, Aoy Métolo para nedir variaciones
en el nivel de fecundidad, CELADE, Serie 4, N°107, 1970,

Este porcentaje, cuyo nunerador es dalo por las estadisticas hospitalarias

Jel lugar y cuyo denoninador, por la TAG, .obtenida en la encuesta, aplicada a
la pobla016n estinada de MEF en el lugar, tiene tendencia posiblenente a dige-
ninuir en el tienpo al nejorar las téenicas empleadas en la préctica del
eborto ilegel (uso de amtibibticos, de entibenorrégicos, préctica LOHlClllarla
del legrado uterino etc.).
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diferencial del aborto segin esas variables., Debido a las diferencias,

a veces considerables, en las estructuras por edades y por estado civil
existentes en esas variables que se pretenden estudiar, serf necesario

tipificar por edades y estado civil,: de la misma manera que para el

ndnero nedio de hijos por nujer,

2.4, En Salud Pdblica, los epidemiblogos usan, para medir el impacto y la
frecuencia de los fendnenos de masas, los términos "prevalencia'; e
"incidenciaﬂlZ/ que, por supuesto, pueden aplicarsc al aborto como a

cuclquier otro fendneno estudiado.

No puede hablarse con propiedad de prevalehcia del aborto, consideran—
do el hecho en si, fugoz, que se resuelve en breve plazo, a Jdiferencia
de lo gue ocurre con los fenémenos crénicos, tales como el cancer, la
tuberculosis, por éjémpio, para los que tiene valor esa prevalencia.
Un corte vertical en el tiempo daria los abortos del dfa, acaso de 1a
2 de ujeres
_porcentaje

ana de edad

vispera, y no nis. Pero s se puede hablar de preval

con historia de abortos en un nonentoy, y esta nedida es g

de mujeres con historia de aborto(s) en la poblacidn fer«

fértil (1.4.3.). Esta nedida, a diferencia de las que lleven el ndnero
de abortos en el numerador, no estd influido por un ntmero de éstos
-mayor que lo normal, lo cual puede ccurrir en una encuesta donde, por
efecto del azer, quedardn incluidas en algﬁn‘grupo4unas cuantas mujeres
consuetudinarias de tal préctica, Es, en consecuencia, una buena medida
para conocer la situacién anterior a un momento dado, y puede intervenir
en los elementos descriptivos que han de conjugarse para llegar al dieg-
nostico inicial de una situacidén gque se pretende cambiar.,

Pero no servird de mucho, en lo sucesivo, si se pretende establecer

comparaciones en el tiempo, es decir, apreciar los cambios que ocurran

17/ Se 1lama prevalencia instenténea al ndmero de cagos de cierto fendmeno exis-
tente en el dfa (x) del afio (z); también se le denomina prevalencis vertical,
Se llama incidencia a los casos ocurridos en un lapso de tiempo dado. Si ese.
lapso es un afio, los casos ocurridos entre el dia (x) del afio (z) v el dia
(x-1) del -afio (z+1) se habla de incidencia anual., Finalmente, seﬂlldmalgz?vam
lencia lapsica a la suma de la prevalencia instenténea més la incidencipms

Pl= Pi+I .
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en un lugar o consecuencia de acciones emprendidas poara conbatir el
aborto, pues esa nelida que engloba todos los hechos acontecidos en
los tienpos anteriores o la iniciacién de las acciones, acunque se vaya
realizondo sistendticanente y alejéndose cada vez nés del punto de

partiday 1leva el lastre del pesado por mucho tienpo.

Muy diferente serd el tomar en cuenta, no ya las mujeres que tuvieron
alguﬁa vez por lo nenos un aborto, sino exclusivanmente las que lo
tuvieron en el aofio del estudio. ZEsta nedida es la incidencia de muje-

res con aborto en el afio (1c4.4;), y tendrd volor para realizar compo-

raciones en el tienpo, al no ser influido por la situacidén anterior.

Entre esta nedida (1.4.4.) y aquélla (1.4.3.) existe la nisna diferen-
cia que entre la nedida ndmero nedio de abortos tenidos por nujer, que
estd influida por el pasado, y la tasa general de abortos, que sélo

contenpla el aflo estudiado,

En resunmen: para comporcciones en el espacio, o entre estratos; a la
nisna fecha, puelen enplesrse, entre ctrcs, las nedidas mimero nedio
de abortos por mujer, y rujeres con abortos en edad fértil: prevalen-

cin de 1a prActica del aborto; para comparaciones a través del tiempo,

en el nispo lugar, conviene enplear laos nedidas, tasa de aborto general,
tasas especificas de aborto por grupos de edales, que darfn la inci-

dencia del aborto, y la de mujeres con aborto en el afio en mujeres

en edad fértil, que Jdard la incidencia de rujeres que prgctican el

aborto,.

La nedida ébortos en enbarazos (l.4f5.) es una tasa Util, pero que debe
ser enpleada solanente para ciertos fines, observondc algunaos precou-
ciones. Indica, en grupos de mujeres diferenciadasAsegdn ciertas
caracteristicas (eda&, estodo civil, estrato SEC, grado de instruc-

cibn, paridez, etc.), la préetica del gborto en las expuestas ol ries-.

go de abortar, esto es; en las embarazadas., Mide claranente el riesgo

de abortar en el universo donde puede ocurrir este fendneno, DPernite,
pues, orientar las acciones para luchar contra el aborto en los grupos

nis expuestos a ese riesgo.
Sirve taubién para conparar dos grupos de mujeres igusles. en cucnto a
sus caracter{sticas personales, pero en tienpos o en espacios diferen-

tes, Y, si se igualan tanbién éstos,; para comparar un nétodo de
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recoleccibn de datos con otro., Es éste el caso, por ejemplo, de un
estudio metodoldgico prospectivo-retrospectivo del aborto en el sector
norte de Santisgo (PEAL~Translong) disefiado y dirigido por CEIAIE,

actunlmente en proceso de andlisise.

Pero como solamente mide el riesgo del aborto en funcidn de los embo-
razos, depende de la frecuencic de éstos, y no valora la incidencia del
aborto en un lugar. La evidente ecuacidn: %- §F %f9 en la que E = emba-
razos, A = abortos y Ny = mujeres en edad fértil, bien indice la rela-
cién entre la medida A/E (abortos en embarazos) y A/NF (embarazos en la
poblacidn femenina en edad fértil). E1 factor E/NF (embarazos en la
poblacidn femenina en edad fértil) es de suma importencis: si bajo y
por mis que la medida A/BE sea alta, la incidencia del aborto (A/NF)

resultard baja.

Se pueden cometer serios errores de agpreciacidn cuando no se tiene en
cuenta que 1l probabilidad que tiene una mujer de abortar (A/NF) es el
producto de dos probabilidades: la que tiene la mujeéer de embarazarse
(E/NF) por la probabilidad, en unz mujer embarczada, de abqrtar (A/E)°
Se da el caso cuando, por el uso extendido de anticonceptivos, baja el
ntimerc de embarazos en la poblacién de MEF, pero no baja la frecuencia
de los abortos en la misma proporciénml§/ En esta circunstencia, y
eunque se hubiera reducido substencialmente el nmero de abortos, puede
observarse una tasa A/E creciente, Concluir de esto que la anticoncep-
cién sumenta la incidencia del aborto, es un error gque se comete con

cierta frecuencis.

Un ejemplo real, ilustrard lo dicho. En la encuesta PEAL~Panomi, y en
el afio que precedid a la fecha de la entrevista, se obtuvieron los
siguientes resultados para las mujeres con relaciones sexuales durante
el afio.

__/ Hecho muy expliceble: siguen abortando, como en afios anteriores, las MEF
recalcitrantes a la anticoncepcidn. Pero, ademés, las MEF que usan anticon-
ceptivos y que por fracaso de éstos, que no som cien por ciento eficaces, se
embarazan, tienen en ese caso una fuerte probabilidad de abOItar, como Wliimo
recurso para ev1tar un nacimiento no deseado,
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Cuadro 1

EMBARAZOS Y ABORTOS EN MUJERES CON RELACIONES SEXUALES
SEGUN USO O NO USO DE ANTICCNCEPTIVOS

MEF : Vg B A (A/NF) 100 (A/E) 100
Usaron anticonceptivos 451 81 19 4,2 23,4

No usaron anticonceptivos 240 130 24 10,0 18,5

Fuente: PEAL-Panamd
Si se quiere valorar el papel del uso de anticonceptivos en la prevencién
del aborto, y se observa la incidencia del aborto en cada uno de los dos
grupos de mujeres, se deduce la cficacia de la anticoncepcién para lograr

el objétivo sefialado., En efecto, esa incidencia se ha reducido en

4,2 -~ 10,0 | 100, 0 sea en un 58 por ciento.ld Pero si, para esa valoriza-
- 10 - ' :
cibn, se quieren comparar las tasas A/E en cada grupo, la conclusibn es

inversas 251%31212 . 100, o sea 26 por ciento de aumento del aborto debido
, , ,

al uso de anticonceptivos. Ia explicacibn es simple. v

En el grupo de MEF que usaron anticonceptivos, la probabilidad de embarazarse
fues 81/451= 0,180, y la probabilidad de abortar en las emborazadas fues
0,234 (o sea 1o tasa (A/E) 100= 23,4, reducida o la unidad)., En el otro
grupo, que no usd anticonceptivos, la probabilidad de embarazarse fue:
130/240= 0,542, y la probabilidad de abortar en las embarazadas fue: 0,185
(12 tasa (A/E) 100= 18,5, reducida a la unidad), Lo probabilidad de abortar

segln uso o no uso de anticonceptivos fue:

Probobilidad de: . . MEF que usaron A,C MEF que no usaron .A.C
Emborazerse (1) 0,180 0,542
Abortar en embarazadas (2) : 0,234 S 0,185

Abortar para una mujer (1)-(2) - 0,042- ) . 0,100 .

19/ En realidad, por ciertas consideraciones que serdn expuestas més ade-
laonte, la reduccién fue seguromente ain mayor del 58 por ciento.
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Bn el cAlculo de estas probabilidedes pesd de manera decisiva la probabili-
Jal de enbarazarse, tres veces moyor (0,542 coantra 0,180) en las rujeres

gue no usaron mnticonceptivos.

Finalﬁente,‘las probabilidades resultantes del juego de las probabilidales
parciales, dan la incicdencia del aborto que ya se tenfa para 100 mujeres
(A/NP) 100 en el cuadro 1. Estas Ultines neldilas, pues, son en definitiva
las que hon de servir para evaluar el efecto del uso de anticonceptives

sobre la préctica Jel aborto,
III. ALGUNAS CONSIDERACIONES PRELIMINARES SOBRE EL ANALISIS DEL PEAL

1., Ig Muestra

- PosE uniud

En las encuestas PELAL, las respectivas nuestras de MEF elaboralas en las
copitales donle se Jesarrolld la investigacibn son de tipo bifdsico (véase el
capitule I, iten 3), para lograr una representacidn emplia de cala estrato SEC,
2 cual no corresponde a su peso real en el universo de MEF en la ciudad del

Estudiorgg/ Del hecho sefinalalo deriven las siguicntes consecuenciass

l.1l. Cuanlo se trate, a base de los datos de la encuesta, inferir 21 univer-
S0 para conocer las incilencias de los fendnenos estudiados (fecun&i&ad, aborto,

uso de anticonceptivos), habri que ponlerar Je acuerdo a lz propcreidn conocida

de cala estrato en el universo de MEF, Lo nismo tendrd que hacerse si se parte le
los niveles Je instruccidn, que taupoco estén proporcionalmente representados

en la muestra ya que tienen cierta interdependencia con los estratos SEC.

1.2. La estructura interna,intrinseca, de cada estrato de la muestra refleja
1la estructura real le diche estrato en el universo Je MEF., En efecto, la elec-
cién Jde las entrevistalas en cada estrato fue absolutanente aleatoria y, por
enle, la distribucidén de las mujeres, por grupos le elales, estado conyugal y
otras caracteristicas, ha Je ser la que efectivanente se observe en la ciudad

del Estulio en cada estrato.

"En consecuencia: las incidencias de los fendnencs estuliados en cada estrato

SEC y nivel de instruccidn habrén de representar fielmente lo que realnente

ocurre en ellos.

2@/ En la Ciudad Ce Panand, por ejemnplo, la conposicidén porcentual real del uni-
verso de MEP es: Estrato 1 (alto): 7;1 por ciento; Estrato 2 (nedio): 28,1
por ciento; y Estrato 3 (bajo): 64,8 por ciento. BEn la nuestra de PEAL-
Panané los porcentajes son, respectivanente: 30,8; 30,8 y 38,3,
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1.3, Los resultados observados en un estrato en relacién a un fenémeno
bueden compararse con los observados en los otros estratos para el mismo fenb-
meno, como ya se ha dicho, Pero esos resultados, globales para cada estraté, que
resumen todos los resultados parciales obtenidos, en las diferentes categorias
(por edad, por estado conyugel) del estrato, sbélo permitirdisn asentar conclusio-~

nes sobre el comportamiento difercncial de las mujeres segin el estrato al que .

éstas pertenecen si los estratos tuvieran una composicién o estructura (por edad,

por estado canyugal) sinilares y éste no es el caso, como se observara.

1.3,1, En primer lugar: las comparaciones de estructura por grupos de

edades en cada estrato, y en cada encuesta, muestra diferencias notables. En ei
cuadro 2 aparece la distribuciébn de las rmjeres de la nuestra por estratos SEC
para las cuatro capitales del estudio, en porcentajes, por grandes grupos de

edades.
Cuadro 2

DISTRIBUCION PORCENTUAL DE LAS MUJERES ENTREVISTADAS, SEGUN GRANDES
GRUPOS DE EDADES, EN LAS CIUDADES DE L& INVESTIGACION PEAL.

Grupos de Céudad y estrato SEC

edndes Bogoté ' ‘Lina Panan4  Buenos Aires

1 2 3 1 > 3 1 2 3 1 2 3

15-24 36,9 40,9 42,0  35,7.36,8 41,3 34,5 41,6 45,8 29,7 25,5 33,0
25-39 44,4 38,3 41,9 45,2 42,7 40,7 ~ 47,5 38,0 36,3 42,1 43,1 38,6
40-49 18,7 20,8 16,1 19,1 20,5 18,0 18,0 20,4 17,9 28,2 31,4 28,4

Fuente: Tablas 1,2,3 y 4. 1= estrato alto; 2= estrato medio; 3= estrato bajo.

En el PEAL—Bogoté, se observa que los estfatos tienen estructuras por edades
muy diferentes. Io misno ocurre en Lina y en PananA, En las tres ciudades, en
el estrato alto hay relativanente nenos mujeres en edades jévenes (15-24 afios)

IQue en él eétrdto medio, ¥y en &ste menos tanbién gue dentro del estrato bajo,

A 1la inversa, hay relativanente nés mujeres de 25 a 39 afios (edades de fem
cundidad nfs alta, generalmeﬁte) en ¢l estrato alto que en el estrato nedio, y

en éste nds que en el estrato bajo (salvo en Bogoth).
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En las edades nés avanzadas (40—49 aﬁos) las diferencias entre estratos no
son nuy notables: el nayor porcentaje es para el estrato nedio, seguido por el

élto, y el nenor porcentaje es para el estrato bajo.

Si se comparan casillas hondlogas por edad y estrato en las tres capitales,
se observa cierta similitud de porcentajes an algunas de ellas (por ejéﬁplo, el
porcentaje Jde MEF de 40-49 ofios del estrato nedio en los tres ciudades: 20,8,
20,5 y 20,4).

En las tres ciudades, finalnente, y en todos los estratos, los porcentajes
de mujeres de 15 a 24 afios doblan, aproxinadanente, los de mujeres de 40 a 49
afios. En Buenos Aires, las diferencias entre estratos no son tan narcadas coro

aquéllas, aunque tanbién deben tenerse en cuenta.

1.3.2. En segundo lugar: las comparaciones de composicidn segin el

estado conyugal en cada estrato y en cada encuests tanbién nuestran diferencias

notables,
Cuadro 3

DISTRIBUCION PORCENTUAL DE LAS MUJERES ENTREVISTADAS SEGUN
- ESTADO CONYUGAL Y ESTRATO SEC

~Ciudad y estrato SEC

Estado conyugal Bogoté Lina Panand o Buencs Aires

' 1 2 3 1 2 3 1 2 3 1 2 3
Solteras 30,8 37,1 3592 40,4 39,4‘ 3694 2999 A 3599 3690 3397 3179 3278
Casadas, conviv.66,2 57,9 55,4 54,9 53,1 55,6 66,2 55,0 48,0 63,8 66,1 60,8
Stras : 3,0 5,0 9,4 4,7 7,5 8,0 3,9 9,1 '16,0 2,5 2,0 644

Tuente: Tablas 1,2,3 y 4. 1= estrato alto; 2= estrato medio; 3= estrato bajo.
Aungue, en lo relativo al estado conyugal, no se observa la sinilitud sefia-
lada en tres de las cuatro capitales en lo que concierne a la estructura por eda-
des de los diferentes estratos, se pueden apreciar diferencias que debeﬁ tenerse
en cuenta a la hora de las conparaciones "intrao-encuestas". En Bogotd y Panani,
. el peso relativo de las casadas aunenta desde el estrato bajo hacia el estrato
alto; en Lina, las diferencias no son muy apreciables y podrian ser debidas al
azar. Lo nisno se puede decir en Buenos Aires., La categoria "otras", que inclu~
ye divorciadas, separadas y viudas, pesa nucho nés, en todas las capitales, en
el estrato bajo en couparacibn con el estrato alto, En cifras redondas: cuatro

veces nis en Panand, tres veces nds en Bogotd, algo nenos en Buenos Aires y Lina.
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Gréfico 1

DISTRIBUCICON PCRCENTUAL DE LAS MUJERES CAS/DAS Y CCNVIVIENTES EN C/DA ESTRATC SEC,
SEGUN GRUPCS DE ED/DES. PEAL~P/N/MA
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Si se observan los porcentajes de estado conyugal en cada estrato de nanera
nés detallada, esto es, en cada grupo de elades, las diferencins inter-estratos
son adn nis notables. Se llevan al grAfico 1, a titulo de ejeﬁplo,'las varia-
ciones en la categoria "casalas y convivientes" de los estratos, por grupos de
edades, correspondientes al PEAL~Panoni.

Estas diferencias por estrato SEC, en cuanto a conposicidn por edad y estado
conyugal, tienen que existir forzosanente y se explican fécilnente,

Para ubicar en el estrato alto, por ejenplo, a una mujer (segﬁn la ocupacidn
del jefe de hogor Jle la enfrevista&a), esa mmujer tiene que estar en uno de los
siguientes cascs: ser nieta, hija, nadre, etc., del jefe de hogar de clase alta,
si la entrevistada no es casada ni conviviente; ser esposa o conviviente (even»
tualidad poco frecuente ésta) de wn jefe de hogar del estrato alto; o bien,
cuando es ella nisnme jefe de hogar, pertenecer al estrato alto por "derecho
propio", por su profesidn, generalnente, de nivel universitario,

El primner caso puede darse en cualquier edad (como en los otros estratos).
E1l segundo se daréd con menos frecuencis en rmujeres nenores de¢ 20 afios vy, el dl-~
tino, excepcionalmente., Tanpoco éste se verd frecuentenente en nmujeres le edades
fértiles nés avanzadas, ni en palses donde las universidades han abierto recien-
tenente las puertas a las mujeres. Por lo tanto, las MEF de estrato alto se

sgruparin fundanentalnente en las eldades “centrales con predoninio de casadas.
9

1.3.3. Lo dicho en relacidn con las Jdiferentes estrucutras por edad y
estndo conyugal de los estratos SEC en la nuestra se aplica igualnente cuando se
estratifica por nivel de instrucecién. Se pueden apreciar las Jdiferencias en las
tablas 6, T ¥y 8,2}/ de las cuales se presenton resdnenes parciales para Lina,

Panand y Buenos Aires, en los cuadros 4 y 5.

21/ De las toblas 6, 7 y 8, se hon elininalo las analfabetas por ester escasa~
nente representadas en las encuestas: en Lina 68 cbservaciones, en Panand 17,
vy en Buenos Aires 23, Muchas casillas en la distribucibén por grupos de eda-
des y estado conyugal (7 x 3 categorias= 21 casillas) quedan vacfas, por lo
cual no conviene preceder a la tipificacidn,
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Cuadro 4

DISTRIBUCION PORCENTUAL DE LAS MUJERES ENTREVISTADAS, POR NIVELES DE
INSTRUCCION, SEGUN GRANDES GRUPOS DE EDADES

Ciwdad y nivel de instruccién

Grupos
de edades Lina Paner:é Buenos Aires

P S U _ P S . U P S U
15-24 28,9 46,7 40,5 36,2 47,7 31,4 20,5 39,2 38,3
25-39 46,9 37,4 . 36,8 = 39,6 34,9 . 53,6. 42,4 36,8 49,0 -
40-49 24,2 15,9 12,7 24,2 17,4 15,0 37,1 24,0 12,7

Fuente: Tablas 6,7 y 8, P = nivel prinario; S = nivel secundario; U = nivel
universitario,

Los niveles de instruccidén prescntan marcadas diferencias svgin lc edad, En
las tres ciudades, el mayor porcentwje de jévenes (15-24 afios) lo presenta el

nivel de instruccibn secundario. Hay casi 61 por ciento més (ﬁé;%gﬁ%;ﬁ .100) de
9 .

jévenes en el nivel secundario que jévenes en el nivel primario en Lima, y ésto

aumenta en Buenos Aires CQQLE%E%LE 100) o un 91,2 por ciento mAs de mujeres en

cdades mds avanzodas (40-49) en el nivel primario: 61 por ciento més de mujeres
de 40~49 afios en el nivel primario que dentro del nivel universitario en Ponamé,
100 por ciento en Lima y 200 por ciento en Buenos Aires, (En cada caso, bien

entendido, "intra-estrato'y; y no en el universo).

Cuadro 5

DISTRIBUCION IE LAS MUJERES ENTREVISTADAS, POR NIVELES DE
INSTRUCCION, SEGUN ESTADO CONYUGAL

Ciudad y nivel de instruceidn

Estado
Iima PanecmA ____Buenos Aires

p 'S U P 3 U P 3 U

Solteras 25,1 46,9 55,3 30,5 36,3 33,9 22,7 40,9 49,0
Casadns 65,2 48,7 41,0 52,2 55,6 60,0 72,6 56,4 49,1
Otras 9,7 4,4 3,7 17,3 8,1 6,1 457 2,7 1,9

conyugal

Fuente: Tablas 6, 7 y 8.

nivel primario
nivel secundario
nivel universitario

o

W
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Fn cumnto a las diferencias "inter-estratos" en la conposieién por estado
conyugal, hasta con sefialar la que existe entre las MEF casadas o convivientes
en cadn estrato en Lina y Buenos Aires, donde su peso e€s nucho nayor en el nivel
pririario que en el nivel universitario: 47 por ciento y 59 por ciento, respecti-

vanente,

1,3.4. Las diferentes estructuras, dentro de la nuestra de un 4rea en
estudio, de los estratos SEC y por niveles de instruceién, no perniten estable-
cer comparaciones de comportaniento usando nedidas globales para cada estrato,

Las rnujeres de un estrato tendrin néds o nmenos naeidos vivos, néds o nenos abortos

que las de otro estrato, segin las nedidas globales, peroc no querrd decir gue su

conportaniento es necesarionente diferente en su fecundidad y en la préActica del

aborto.
Pora establecer comparaciones, habrd que usar tasas especificas por edad
y estado conyugal. Y, si se quleren usar nedidas globales (por ejenplo: promedio

de hijos por mujer, pronedio de abortos por mujer) habrd que tipificar (estonda-

rizor) por edades y estado conyugal, aplicando a las razones parciales (hijoa/

mijer por grupo de edades, estalo conyugal en cada estrato), la composiciébn por
grupos de edades y estado conyugal de la totalidad de la muestraﬁgg/

l.4. En la encuesta, los estratos SEC no estén representados con su peso
real en el universo de MEF en cada ciuwdad estudiads. Ticnen aproxinadamente el
nisno peso, y éste llega a ser muy superior, en el caso del estrato alto, al
peso real, DPor otra parte, comno se ha visto, las estructuras por edad y estado
conyugel son diferentes para cada estrato, En consecuenciz, la mestra total,
sunla de los tres estratos, tendrd obligatorisnente una estructura diferente de

1la estructura del universo.

22/ Se reitera que se trata de comparaciones "intra~encuestas" en cada capital.
Cuando nds adelante se trate de comporar las ciudedes entre si, se podré
utilizor el mismo procediniento directo de tipificacién pero, es tu vez, usan-

“do la conposicidn por grupos de edades y estado conyugal de las mugergs en el
total de las cuatro ruestras.
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En el PEAL, pues, no sc puede pensar en comparor la estructurs de la ruestra

con 1o del universo (salvo si se ponderan adecucdonente los estratos). Ese

comparacibn, no tiene nayor obieto.-zé/

En el cuadrc 6, se presenton las distribuciones segin grupc de edades y

estado conyugal de las cuatro muestras PEAT,
Cuadro 6

DISTRIBUCION DE LAS MUJERES DE LAS MUESTRAS PEAL, SEGUN
GRANDES GRUPOS ITE EDADES Y ESTADO CONYUGAL

(En porcentaje)

Bogota Lina Panarnd Bs. Adres

Grupos de edadcs _

15-24 40,0 37,8 42,0 29,6

40 49 1845 19,3 18,4 29,3
Estado conyuga ‘ _
Sclteras 3494 389 7 3394 329 6
Casadas y Conviv, 59,6 5445 54,8 63,7
Otras _ 6,0 6,8 11,8 3,7

Fuente: Tabla 9.

En este cuadro se pueden apreciar las diferencias de composicibén inter—~
muestras, tanto en lo que se refiere al estado conyugal cono a la estructura por
edad de cada muestra, Aquf se vuelve a ver cierta sinilitud en la estrﬁctura
por edad de las muestras>PEAL—Bogoté, PEAL-Lina y PEAL-Panaﬁd, ¥y la gran diver-
gencia de ésas con la ruestra PEAL-Buenos Aires, donde los porcentajes de nujeres

de 15-24 afios y 40-49 afios son casi iguales, nientras que, en las tres anteriores

gé/ Muy Giferente es comparar la estructura de la muestra c¢on la estructura del
conjunto de MEF listadas, o sea inscritas cn la hoja de ruta. Estas dos
estructuras, ldado el caso que las MEF entrevistadas son extraldas aleatoria-
nente de las MEF listadas, deben ser senejontes, salve las fluctuaciones del
azar, Una estructura diferente hace pensar ol supervisor del trabajo de
terrenv en posibles "substituciones" de MEP cntrevistadas. Esto sucede
cucndo al no conseguir en el donicilic o la MEF por entrevistar, la entrevis-
tadora, nal entrenada o poco escrupulosay la substituye por otra de la casa,
Las MEF néas dificiles de conseguir son, generalnente, las jévenes (que estu~
dian o trabajan), v, al substituirlas por mujeres de mayor edad, se distor-
siona 1la muestra y, en consecuencia, toda la investigacidn,
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el porcehtaje'de mejeres de 15-24 es casi el doble dei de mijeres de 40-49 afios
en Lina y néds del doble en Bogotd y Panand. Todo lo cunl obligard a tipificar
cunndo se quieran establecer comparaciones en el conmportamiento entre las mujeres’

de las diferentes ciudaodes,
Por el nomento, este cuadro 6 serviré para las tipificaciones "intra-encues-

tas" que se presentan nés adelante, (Véase el capitulo IV),

2. TLos dotos presentados

A continuacibn se presentas
2.1l. Una visidn retrospectiva global de los acontecinientos.
~-nacidos vivos (NV), abortos (4), embar#zos (E),gﬁ/ sucedidos a las
MEF de la nuestra en cada encuesta, desde que iniciaron sus relaciones
sexunles hasta las1respectivas fechas individuales de entrevista. Este
corte transversal se resune con las nedidas globales siguicntes:
-2l promedio de hijos nacidos vivos tenidos por nujer (wv/NP) 100
-e¢l ninero nedic de abortos totales por 100 nujeres, o sea (A/NF) 100
~1la tasa de abortos totoles por 100 embarazos (4/E) 100
Estas nedidas se calculan segfn algunas caracteristicas de las MEF (edad,

estado conyugal, estrato SEC, nivel de instruccién, y paridez) y pernitirfn, en

cada ruestra, establecer gruesas conparaciones segin las caracteristicas indi-

cadas que se presentan en el capitulo IV,

2,2, Seguidanente, el pasado "obstétrico" de las MEF de la muestra, presen=-
tado globalmente con las nedidas anteriores, se desconpone por afios civiles en
las siguientes tasas:

-la tasa de fecundidad general (TFG)
- ~las tasas de fecundidad especificas por gruposvde edades'(fx)
-la tasa de aborto general (TAG)

~las tasas de aborto especificas por grupos de edades (ax)

Esas tasas dardn una visidn pornmenorizada de los acontecinientos a través

del tiempo, de la evolucibn de la situacién (en cuanto a fecundidad y aborto) y.

pernmitirén apreciar la tendencia de los fendﬂenos estudiados en las ciudades de.

1a encuesta., Ias tasas mencionadas se presenton en el capitulo V.

24/ Para no recargar excesivanente los cundros de- datos, se oniten en ellos
los nacidos muertos (N. M), pero este dato se puede fAcilmente obtcner
pues si B=NV+A+NM, entonces: NM%E-(NV+A)
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2+3. En el dltimo aflo observado, o sea los doce meses que preceden a la
fecha de la entrevista, se precisa:

2:3.1le DLa influencia relativa de ciertas variables o grupos de variables,
(eusencia de relaciones sexuales, uso de anticonceptivos y prictica del aborto)
en la fijacién del nivel de fecundidad observado en esos ultimos doce meses, en
diferentes grupos de edades de las MEF de la muestra., En particular, se desglosa
el efecto del uso de anticonceptivos segiin el tipo de anticonceptivo usado
("eficaz" o "menos eficaz', y, dentro del tipo "eficaz", del método empleado),
sobre la fecundidad observada.

2.3.2. A base de los datos obtenidos para el Ultimo afio, se presenta una
estimacidén somera del efecto del uso de anticonceptivos sobre la natalidad y la
préctica del aborto, en funcién de nacimientos y de abortos evitados.

La evaluacién de la influencia relativa de las mencionadas variables en el afio

dado, ademds de calibrar los efectos de cada una de ellas y no atribuir a una el

efecto debido a otra, permitir4d disponer de un marco de referencia para ulterio-

res evgluaciones, cuando se quiera medir el efecto de acciones emprendidas para

modificar la situacidén existente ssgin los objetivos trazedos.2%/ Estos datos son

el objeto del capitulo VI,
2.4, Finalmente, se establecen las comparaciones pertinentes entre las 4reas

de estudio, en relacibén con los datos actualmente disponibles, que aparecen en el
capitulo VII.

2.5, Todos estos datos provienen de los capitulos (subrayados) del cuestio-
nario (Véase el éapitulo I, item 4,1), En particular, los datos del cap{tulo V
son aportados por la Historia de Embarazos, y los datos del capitulo VI provienen
de la "Vida Sexual', esencialmente del "Cuadro de Vida Sexual del Ultimo Aﬁokgé/

2,6, Los datos presentados en este documento (cons1derado el prlmero de una
serie de fasciculos sobre resultados del PLAL) son relativamente escasos, si sge

tiene en cuenta la abundante 1nforma016n que recolecta la investigacién PEAL.

22/'En unas encuestas (de tipo PEAL modificado) donde se precise, dentro del "uso
de anticonceptlvos eficaces", la parte que le corresponda a un programa de
- planificacién de la familia, se podré estimar aproximadamente el "costo/efecto
de los programas, a partir de los necimientos y abortos evitados, -

26/ Tratados segin la metodologia descrita en el trabajo de Santiago Gaslonde y
Albino Bocaz, '"Método para medir variaciones en el nivel de fecundidad",
CELADE, Serie A, N°107, agosto 1970.
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Ni son los més importantes, pues otros, como el comportamiento diferencial segin
otras caracteristicas de las mujeres (por ejemplos el tienpo de permanencia en
la ciudad del estudio, la ocupacidn de la rwjer, etc,) no han sido presentados;
tanpoco se agotan las posibilidades de estudio de los datos que figuran en este
primer fasciculo: se debe, por ejemplo, proceder a un estudio de cohortes con
10s datos de la Historia de Embarazos en ¢l capitulo V, es decir, realizar un
estudio "longitudinﬂ " v no "transversal" de los embarazos de las rujeres de la
ruestra en las cuatro ciudades; Se deben tanbién desglosar los datos del capi-
tulo VI segln caracteristicas de las mujeres cuando el nénero de observaciones
lo permita,

Bl estudio del PEAL proseguird de manera ininterrunpida en CELADE, coro
seguird en cada pals el estudio de la encuesta realizada en su capital por parte
de los investigadores que la dirigieron. Otros fasciculos aparecerin en plazos,
lo mAs breves posible, que irén completando el estudio y chondando en €1, con la
deterninacién de lograr a cabalidad el propdsito para el cual fue finonciado y

digeflado,

3. Lo calidad de los dotos obtenidos

En cada encuesta, durante la ejecucidn del trabajo de terreno se ejercid una

supervisibn a cargo del equipo local y de un funcionario de CELADE, que tuvo por
objeto: en el terreno: conprobar gque se efectuara correctonente el listado de
MEF en las UPM seleccionadas; averiguar si sc hicieron las entrevistas sefialadas
en las lineas de nuestreo de las hojas de ruta, y que esas MEF no fueron susti-
tuidas por otras; finalmente, comprobor la exactitudgz/ de la inforumacidn reco-
gilda (a través de algunas entrevistas al‘azar); en la oficina de la encuesta,
criticar los cuestionarics llenalos teniendo en cuenta las normas de fidelidad,
integridad, congsistencia interna, claridad formal, etc., requeridas.

Esta supervisién y esta critica se realizaron durante el trabajo de terreno,
y sélo entonces., Lo nismo sucede con la supervisidn de la codificacidn y la per-

foverificacidn de tarjetas; que se realiza a nivel local,

gz/ Se entiende por. exactitud que lo anotado por la entrevistadora ccrresponda
a lc declarade por la entrevistada,  Ln fidelidad es la correcta aplicacidn,
por parte de la entrevistadora, de las reglas que figuran en los nonuales
de uso.. Muy relacionada con la fidelidad estd la integridad que se logra
si todas las preguntas pertinentes de todo el cuestionario han sido efec--
tuadas, contestadas y anotadas. Hoy consistencia interna cuando no existen
incongruencias entre las contestaciones a una pregunta y o otra (por ejenplo,
edad y edad al casarse).
(Estas definiciones son las que figuran usualriente en los textos sobre la
nateria),
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Agui sblo se aludird a la validez de la informacidn recogida, esto es que
esta informacidn refleje lo nAs fielmente posible lo que realnente ocurrc en el

uiverso estudiado.

Dejando de lado el error de ruestreo, que puedc ser nedido, se exaninarén
excluéivamente, por ahora, los errores sobreafiadidos, o sea, los debidos, segin
el clésico esquena, a la entrevistada, a la entrevistadora, al instrumento (cues~
tionario) y a la situacibr.

3,1, De la entrevistada

La buena fe o sinceridad y la nenoria influyen poderosanente en la validesz
de las contestaciones. La sinceridad, conec e¢s sabido, interviene particularmente,
cuando se investiga un tépico, el aborto inducido, influido por la sancidn social
hacia un hecho reprobado. Esta sancidn social tiene una fuerza diferente en
diversos lugares, corio se verd al hablar de la "situacién" (3.4).

Es de suponer, y la realidad lo ccnfirma, que muchas mujeres niegan abortos,
a pesar de haberse provocado uno o varios. Estas "falsas negativas" existen en
todas las encuestas. Inversanente, hay rmujeres que declaran haber tenido abortos
que no fueron tales, Esas "falsas positivas” no carecen de sinceridad, pero
confunden retrasos nenstruales con embarazos,gé/

Si bien se reduce el nargen de error por "falsas negativas" ol preguntar
por "pérdidas" y no por "abortos" (véase el copitulo II, ften 2.1), debe espe-

rorse sienpre una subestimacidn de la incidencia del aborto, mayor o nenor, pues

han de pesar nis las frecuentes "falsas negativas" que las escasas "falsas posi~

tivas",
La nenorisa interviene nAs para declarar el ndnero de abortos tenidos por una

rujer, particularnente si este ha sido elevado, que para declarar si alguna vez
tuvo un aborto, pues este es un hecho que no se olvida con facilidald awngue =e
haya presentado wa sola vez en la vida.

La apreciacidn del papel de 1& nenoria es, ol parecer, evidente, pues se
espera que éste factor pese progresivanente con nayor fuerza en la nedida que
se retrocede en el tienpo. Las nedidas acunulativas de abortos, que aparccerin
en el capitulo IV, ruestran una declinacidén sinilar a las nedidas acunulatives de
nacidos vivos tenidos que se suelen presentar en las MEF de 45-49 aflos, en anbos
casos por fallas de nenoria. Otfras consideraciones sobre el papel de esta Ultina

se hardn en el capitulo VI,

287ﬁ Confusidn que, interesadanente, algunos profesionales del aborto clandestino
suelen aprovechar "liberando" a la mujer (con inyecciones hormonales, con
legrados uterinos sirulados) de algo que no tiene.
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3e24 Dé la entrevistadora

No se tratard squi, con lo debida extensidn, el papel de la entrevistadora,
que merece un estudio més detallado. En las encuestas PEAL, durante el desa~-
rrollo del Trabajo de Terreno, se procedid sistemdticamente a evaluar la éficacia
de las entrevistadoras usando lag tasas de aborito elesboradas con los datos del
material producido (véase el capitulo II, ftem 2.7) y se tomaron las decisiones
pertinentes cuando se comprobd escasa eficacia en un nimero suficiente de obser-
vaciones. En una 4rea de estudio, los resultados, al comienzo de la encuesta,
fueron estimados como pobres. Se procedid a cambiar el equipo de entrevistado-
.ras por otro de mayor edad que recibid vn adiestramiento meticuloso. y se elimind
lo producido por aguel equipo. ILas nuevas entrevistas dieron resultados simi-
lares a los obtenidos anteriormente, lo cual indicé la confiabilidad de los
datos, aunque no necesariamente su validez.

3.3, Del ingtrumento

La repeticidén de la indagaciébn del aborto con sucesivas preguntas del cues-
tionario ha permitido mejorar la informscidén. Ha sido frecuente el hecho de
tener que corregir el capitulo 4, "Historia de Embarazos",; para anotar el aborto
omitido, pero relatado posteriormente, cuando se insiste en el capitulo IX,

"Wida Sexual', para el Ultimo afio, o en el capitulo XI, "El aborto inducido" para
toda la vida sexual de la mujer,

3.4. De la situacidén

Se desglosarén en: '"micro-situacién" y '"macro-siiuacién".,

La "micro-situacién" resume las condiciones en las que se realiza la entre-
vista: su privacidad (presencia de nifios, familiares o personas extraﬁas), el
momento y el dfa en el que se efectia (horas de trabajo en el hogar, de asueto,
d{as laborables o festivos, etc), todas las cuales influyen en la entrevista,
pudiendo ser motivo de rechazo totel o parcial, o de falta de sinceridad.

Ia "macro-situacién”, esto es la "circunstancia orteguiana, juega unvimpor—
tante papel en el éémportamiento de la entrevistada, que recibe la influencia y
presién del medio circundante.. Su actitud (suma de creencias, supersticiones,
tabdes,'tradiciones) estd fuertemente influida por la escala de valores imperante.
Ese medio varia de pais a pals, de ciudad a ciudad. Es de espefar, ﬁor 1o tanto,
que los datos estén més préximos a reflejar la verdad alli donde no impsre en el
medio circundante una actitud muy negativa, de condena social,‘hacia el aborto.
Inversamente, no se puede contar con una gran sinceridad de les entrevistadas en
un medio donde, legalmente y moralmente, sea reprobada esa prictica por la

opinién publica.
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3.5. Para concluir provisionalmente-estas reflexiones, queda por decir,
en cuanto a la comparaéién de los resultados, que no es factible apuntar rasgos
comunes de estratos entre las diferentes ciudades del estudio, pues el grado de
desarrollo en cada una de ellas es distinto. Por ejemplo, en una ciudad,el es-
trato alto tiene caracteristicas esencialmente modernistas y, en otra, es marca-
damente tradicionalista.

No obstante, se pueden usar los datos en comparaciones "intra-encuestas", o
sea entre estratos de una encuesta., También se podrdn usar para establecer poste-
riormente comparaciones en el tiempo en una misma 4rea, con el fin de apreciar
los cembios ocurridos por la accidbn de otras variables sobre la incidencia del
aborto induecido, Ia "ecircunstancia' variard, indudablemente, con el tiempo y,
en consecuencia, tembién la velidez de la informacién, pero el proceso de cambio
no serd muy notable si el lapso de tiempo gue separe la encuesta PEAL de la que
se realice ulteriormente no es grande, y se anularén en gran medida los efectos
de las dos subestimacicnes, muy similares, a la hora de las comparaciones.

No se puede, por el contrario, sacar conclusiones muy vélidas (en opinién del
autor) de comparaciones entre ciudades donde la situacién es muy diferente, Los
resultados que a continuacidén se presentan difieren de la "expectativa', de las
hipbtesis que se podrian haber adelantado teniendo en cuenta tanto las tasas de
fecundidad como el conocimiento sobre las précticas anticonceptivas que se tiene
en las diferentes ciudades. El1 autor estéd convencido, por ejemplo, de una fuerte
subestimacidn de la situacidén imperante respecto del aborto en Buenos Aires.

A111, donde las tasas de fecundidad estén desde hace aflos entre las més bajas

de la Regidn, y donde las précticas anticonceptivas son de tipo tradicional y

usan escasamente medios cientificos, era de esperar que fuese muy importante la
incidencia del aborto. ILas medidas obtenidas con los datos recolectados no apoyan,

sin embargo, esta suposicién probablemente bien fundada.
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IV, VISION RETROSPECTIVA LE LA FECUNDIDAD Y DEL ABORTO

Pn este capftulo se presentan nedidas de resunens pronedio de nacidos vivos
tenidos por mujer‘%%-, abortos tenidecs por 100 mujeres (ﬁi;v 100) y abortos por
100 embarszos Q% . 100), para las cuatro encuestos PEAL, segln el estrato socic-
econbuico~-cultural de las MEF entrevistadas, su nivel de instruccidn ¥y su paridez,
Se obtiene asf{ una visién del pasado obstétrico de las mujeres de las 4reas estu-
diadas,. | | -

Esta visidn es fragnentaria y no incluye el estudio segin el lugar de origen,
el tienpo de permonencia de las mujeres en la ciudad del estudio, su ocupacidn.
No ofrece tabulacicnes segin el tipo y nuuero de uniones, Se englobon, como se
procedidé anteriormente ol estudiar las egbructuros de las muestras, en una sola
categoria las casadas y las convivientes, Y en ia categoria "otras", las viudaes,
las divorciadas y las separadas. En esta categoria de "otras" se don los datos
globales sin precisar si los acontecirientos que dan lugar a las nedidos se
presentaron todos antes de la separacibn o viudez, o si algunos sucedieron después
del canbio de estado conyugal, _ V »

En los conmentarios no se entrard en detalles sobre las fluctuaciones de las
series de frecuencias y de nedidas, particularmente en ciertas categerifas o
subdivisiones de ellas, donde el escaso nénero de observaciones hace que todo
juicio sea inprocedente a causa de las posibles.grandes fluctuaciohes por efecto

del azar.

1, Por estrato socio-econénico-culturales

Las tablas 10, 11, 12 y 13 que se refieren a los PEAI-Bogotd, Linma, Panani,

¥y Buenos Aires, respectivanente, presentan, en clases segin grupos quinguenales

de edades y categorias de estado conyugal, el ndnero de MEF y sus aéohtecim;snﬁos

clase; y las nmedidas totales, en cada estrato SEC.
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1.1, Prommedioc de nacidos vivos tenidos por mujer @%%)

1,1.1. Por grupos de edades vy estado conyugal

Cuadro 7

NUMERO MEDIO D& NWACIDOS VIVOS TENIDOS POR MUJER, SEGUN ESTRATO
SOCIO ECONOMICO, POR GRUPO DE EDADES Y POR ESTADO CONYUGAL

Bogoté Lima Panomd Buenos Aires

Estrato :
15-19 20-34 35-49 15-19 20--34 35~49 15..19 20-34 35=49 15-19 20-34 35-49

Alto 0,07 1,5 4,0 0,00 1,2 3,0 0,01 1,3 3,0 0,00 1,0 2,6
Medio = 0,08 1,9 4,4 0,10 1,7 4,1 0,11 1,4 2,7 0,06 0,8 1,9
Bajo 0,22 2,4 4,7 0,10 2,3 5,2 0,17 2,3 4,4 0,05 1,0 2,0
Bogoté Lima Panamé Buenos Aires

Istratos
S C 0 S C. 0] S C 0 S c 0]
Alto 0,00 3,1 2,8 0,01 2,8 2,7 0,00 2,4 2,1 0,00 2,5 2,0
Medio 0,02 3,6 2,9 0,02 3,7 3,7 0,05 2,3 2,3 0,01 1,9 1,7
Bajo =~ 0,06 3,8 3,5 0,06 4,4 3,5 0,07 3,8 2,8 0,03 1,9 1,8

TFuente: Tablas 10, 11, 12 y 13. S = solteras, C = casadas y éonvivientes,
0 = otras.

Es obvio que el promedio %% ha de sumentar con la edad de las MEF si no se

ha producido, por circunstancias muy enormales,; un fuerte descenso de la fecun—
didad en un tiempo suficientemente prolongado, heého que no ha ocurrido en ninguna
de las Areas del estudio. La declinacién de este promédio, frecuentemente obser-
vada para el grupo 45-49 ailos por fallas de memoria, no se aprecia al englobar

ese grupo en otro mayor, de 35 a 49 afios, que no queda afectado, pero sl eviden~-
ciado en las teblas 10, 11, 12 y 13 que sirven de base al cuadro 7.

En Bogotd, Lima y Ean;mé, y en todos los grupos de edades, las medidas para
el estrato bajo son mayores que para los otros estratos. En Buenos Aires, las
mayores medidas estén en el estrato alto.

Las solteras tienen escasisima participacidén. ILas casadas y convivientes,
como era de esperar, son las que presentan medidas més altas. Segun estrato, se
repite lo observado por grupos de edades: el promedio es mayor en el estrato bajo
de Bogotd, Lima y Panamd; y en Buenos Aires pesa més el estrato alto, salvo en

las solteras.
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1,1.2. Némero medio de nacidos vivos por mujer, por estrato SEC y su tipi-

NUMERO MEDIO DE NACIDOS VIVOS TENIDOS POR MUJER, OBSERVADO

Cucdro 8

flca01dn-2/ en ‘las ciudades del estudio’

Y TIPIFICADO, SEGUN ESTRATO SEC

Bozotd Lima Panané Buenos Aires
Estrato S -

o T 0 T 0 T 0 T
Alto 2,14 1,95 1,68 1,68 1,70 1,47 1,51 1,82
Medio 2,26 - 2,23 2,24 2,27 1,46 1,51 1,28 1,23
Bajo 2,50 2,63 2,76 2,73 2,30 2,48 1,29 1,31
Total 2,40 2,39 2,02 1,30

Y

0 _.EK observado

NF

T = N tipiricado

N

a) Las medidas observadas,traducen con la salvedad del error de muestreo:

y posibles errores sobreafiadidos, lo que ocurre en cada estrato del universo.

Se les aplican los pesos especificos de cada estrato en cada ciudad.del estudio

para obtener medidas que indicarfsn, en consecuencia, lo que ocurre en el

de las MEF,
=~ para Bogotd (Pesos: estrato alto = 8,5 por ciento; estrato medio

por cientoy y estrato bajo

el promedio nacidos vivos por mujer:

~ para Pé@ggé (Pesos: ‘estrato alto = 7,1 por ciento; estrato medio

(2,148 5) + (2,26028,4) + (2 50 + 63,1)

= 63,1 por ciento).

100

por ciento'y estrato bajo = 64,8 por-ciento).

el promedio nacidos vivos por mujer:

- para Buenos Aires (Pesos: estroto alto

(1,70°7,1) + (1,46-28,1) + (2,3%0:64,8) _
: 100

medio = 34,2 por ciento y estrato ba

el promedio nacidos vivos por mujer:
(1,51.5,8) + (1,28-34,2) + (1,29 60 o)

JO

[}
cN
C
-
o
w3 .
(¢}
L}
(¢4
P

100

2,40

= 1,30

2,02

.

1

= 5,8 por ciento; estrato

conjunto

28,4

28,1

29/ Aplicando a los porcentajes de las tablas 1, 2, 3y 4 (estructura de las
muesiras por edades y estado conyugal) las medidas que figuran en las teblas
10, 11, 12 y 13, respectivamente.
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Las medidas observadas indican que la medida.%% es mayor para el estrato
bajo en Bogoth, ILima y Panam&. En Buenos Aires se observa lo ya sefialado en el
pérrafo l.1l.1, y son las MEF del estrato alto las que mAs nacidos vivos han tenido.
b) Las medidas tipificadas no corresponden a la realidad, bero indican el

comportamiento de las mujeres de cada estrato si éstos tuvieran le misme estruc-
tura. | |

Se advierte que a idéntica estructﬁra pér edad y estado copYugal, las medi-
das no varisn en Lima, donde se conservén las diferencias observades entre
estratos. En Bogot4, Panamé y Buenos Aires, las diferencias entre extremos se
agrenden (en Panemd, ademds, el estrato medio, que presentaba la medida obser-
vada més baja entre los estratos, pasa a tener una medida superior a la del estra-
to alto).

A A

1.2, Medidas del aborto: i *100 y E *100.

Se presentan resumidos los datos que sparecen en las tablas 10, 11,12 y 13.

1l.2.1. Medidas;porfgrupos de edandes

Cuadro 9

PROMEDIO DE ABORTOS TENIDOS POR 100 MUJGERIS (%ﬁ-IOO), SEGUY ESTRATO SEC,
POR GRANDES GRUPOS DI EDADES, LN LAS CIUDADES DEL ESTUDIO

Estratos Bogoté Lima Panamé Buenos Aires
15-19 20-34 35-49 15-19 20~34 35-49 15-19 20-34 35-49 15-19 20-34 35-49
Alto 0,0 - 15,8 46,6 0,0 16,2 564,2. 0,0 20,5 42,6 0,0 29,1 80,0
Medio 0,0 21,6 61,1 5,4 15,2 42,6 8,4 33,6 45,1 0,0 14,6 43,5
Bajo 2,1 26y8 50,6 O,O 23,0 45;9 2,5 31,2 57,5 . 3’5 23’7 44,6

Fuente: Tablas 10, 11, 12 y 13,

La aedida ﬁ? , al igual que el promedio de hijos nacidos vivos tenidos por
mujer, ha de aumentar con la edad, por lo menos en la parte que les corresponde
en esa medida a los abortos espontineos. En lo que a los abortos inducidos se
refiere, ese aumento no ha de ser tan seguro si entre otras posibles razones su
préctica ha variado en los Ultimos =fios, Por lo tento, esa medida no es muy elo-
cuente, resumiendo un pascdo que tal vez haya cambiodo en el tiempo de manera
notable, y se prefiere estudiarlo con otras medidas (véanse los capitglos vV y VI)

que permiten visualizar la evolucibn y le préctica actnal del aborto inducido.
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Cuadro 10

PORCENTAJE DE ABORTOS POR 100 EMBARAZOS Gé-loo); SEGUN ESTRATO SEC, POR GRANDES
GRUPOS DE EDADES, EN LAS CIUDADES DEL ESTUDIO

Estratos Bogotd i Lima Penami Buenos Aires

15-19 20=34 35-49 |15=19 20-34 35-~49]15-19 20-34 35-49115-19 20-34 35-49
Alto 0,0 954 10,3| 0,0 11,4 15,4} 0,0 12,7 12,4| 0,0 23,0 23,4
Medio 0,0 10,3 12,0|35,7 7,9 9,4/43,7 20,8 14,0 0,0 14,7 17,8
Bajo 8,8 10,0 9,7|0,0 89 7,912,5 11,8 11,3(42,9 18,5 17,8

Puente: Tablas 10, 11, 12 y 13.
Sin embargo, si asociamos en el estudio las dos medidas %I‘T y %, pueden ade-~

lantarse algunas observaciones:

1) En todas las ciudades, la medida éN-F— aumenta, en todos los estratos, con

la edad de las mujeres, No sucede 1o mismo con la medida %. Descartando las més
jévenes (15-19 afios) que, si bien presentan muy pocos o ningdn aborto (medida -A-),

tlenen por el contrario mayor probabilidad de abortar cuando se embarazan (medida

), se puede apreciar que, en todos los estratos de 1as cuatro ciudades en las

MEF de 20" a 49 aifiosy la medlda% a veces aumenta y a veces baja (en 6 casos aumen~

ta, y en 6 casos baja) al pasar del grupo 20-34 al de 35-49 afios. .
Pareceria que hubiera aumentado paralelamente el nimero de embarazos y el

de abortos, con lo cual se incrementa la medida i\?F_ y persiste estacionaria la

tasa %, cuando aumenta la edad de la'mujer. Esto debe ser averiguadb con otras

medidas, pues éstas no explican la situacién,
2) En Buenos Aires, en el estrato aslto ambas medidas (ﬁ-ﬁ y -%) son superiores

a las de los otros dos estratos: medio y bajo. En consecuencia se podrian esperar
promedios de .nacidos vivos por mujer menores en ese estrato que los observados

v A
la medida obgervada 11\%?‘- es mayor, y la tipi-

ficada a¥n m4s., Esta anomalia se podria explicar si existiera un uso mayor de
anticonceptivos en los estratos medio y bajo, con lo cual conseguirian éstos, a

la vez, menores promedios %FY ¥ ;AI—F- y el menor porcentaje-:‘% (esto, como se veri,
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seria mAs problemético)., Pero si sucede que no ocurre ese uso diferencial,
menor en el estrato alto que en los otros, la explicacidn més plausible del
hecho podris ser que las MEF de ese estrato hayan‘sido mis veraces en la decla-
racidén de sus sbortos. Exzistiria una subdeclaracién notable en los otros dos
estfatos, que -serd estimada a su tiempo.

Una observacibn similar puede hacerse en Bogoti donde el estrato medio' tiene,

a la vez,..en.el grupo . .35=-49 afios,mayor promedio %%3 mayor.promedio-§§~y~mayor

porcentaje~%3 que este mismo grupo dentro del estraio alto. 'Cabe'preguntarse si

no existid mayor sinceridad en las mujeres del estrato medio que en las del
estrato alto, o mucho mayor uso de antiqonceptivos.en éstas.

1.2.2..Medidas:§§'100 y:%wloo,por,caxggorias de estado conyugal,

T 7 ‘Cuadro 11
PROMEDIO DE ABORTOS POR 1oo-MUJEREs'(ﬁ§-1oo), SEGUN ESTRATO' SEC, POR GATEGORIAS
DE ESTADO CONYUGAL, EN IAS CIUDADES DEL ESTUDIO

Bogoté e - Lima . : ‘Panamid - Buenos Aires

Estratos v
S C 0 '8 C S ¢) s o 0 S - C 0

Alto 0,0 34,4 23,1 0,0 47,8 30,0 2,2 35,6 17,6 5,9 65,1 110,0
Medio 0,0 44,8 58,3 1,1 36,0 42,8 642 49,2 34,1 0,7 40,3 33,3
Bajo 1,1 39,9 42,6 1,9 43,0 11,8 4,6 49,6 36,7 4,1.41,9 39,4

[

Fuente: Tablas 10, 11, 12 y 13.

Cuadro 12 - - - R
PORCENTAJE DE ABORTOS EN EMBARAZOS C%AlOO),.SEGUN;ESTRATO SEC,; POR.CATEGORIAS
DE ESTADO CONYUGAL, EN LAS CIUDADES DEL ESTUDIO

Bogotid ' . Lima o - Panamd ' . " 'Buenos Aires
S C 0 . S ' C 0o S c 0 S C 0

Estratos

Medio 0,0 11,0 16,9 40,0 8,9 10,3 55,6 17,5 12,6 25,0 17,1 16,7
Bajo 15,4 9,6 10,9 23,1 8,6 3,2. 37,6 .11,3 11,3 58,3 17,7 17,8

Fuente: Tablas 10, 11, 12 y 13.
S solteros
C = gosadas, convivientes
0 = otras

il
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Las solteras tienen pocos sbortos, pero su probabilidad de abortar es alta,
llegando a 100 por ciento en el estrate alto de Panamd y Buenos Aires,

Las casadas y convivientes son, como era de esperar, las que més abortos
tienen, En algunos estratos, al parecer, son las "otras" las que més abortan,
pero el escaso mimero de observaciones no permite establecer comparaciones vAlidas
entre categorifas de estado caayugal en cada ciudad. .

1.2.3. Promedios de abortos por 100 mujeres por estratos SEC v su t;p;—

ficacién, en las c1udades del estudlo.

Cuadro 13

PROMEDIO DE ABORTOS POR 100 MUJERES OBSERVADO
Y TIPIFICADO, SEGUN DSTRATO SEC

Bogoté Lima Panami Buenos Aires
¢} T 0 T O T 0 T

Estratos

Alto 23,6 21,1 28,1 28,2 24,9 20,5 46,5 46,3
Medio 29,1 27,5 22,8 22,4 32,4 33,2 27,6 28,2
Bajo 27,4 28,7 25,5 26,1 51,5 33,4 29,3 30,6
Total 27,6 S 25,2 3,2 29,7

= Pronedio observado; T = Promedio tipificeado.
Anélogamente, como se procedid para el pramedlo de nacidcs vivos:
‘= En Bogoté. abortos por 100 mujeres:

(23,6°845) + (29,1°28,4) + (27,4:63,1)"_ 27,6 por ciento
100 |

~ En Panamé: abortos por 100 mujeres:

(24,9:7,1) + (32,4-:28,1) + (31,%°64,8)
100

-~ En Buenos Alres. abortos por 1OO muJeres.'

(46L3 -5 8) + (27 6° 34,2) + (29 3 60 0) -.29, 7 por ciento ‘
100 : ,

En Lima y Buenos Aires, abortarfan mds las mujeres del estrato alto.

31,2 por ciento

-_

En Bogotéd y Panami, serian las MEF del estrato medio, las que més abortos
presenterfan, |

La tipificacién no cambia substancialmente las cifras relativas observadas,
salvo en Panamé donde las tipificadas son inferiores a las observadas para el

estrato alto, y superiores para el estrato bajo.
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2., Por niveles de instruccién

Las tablas 14, 15, 16 y 17 del anexo presentan las cifras absolutas y las
medidas por grupos de edades y estado conyugal para cada nivel de instruccién en

cada ciudad del estudio,

: . . . . . NV
2,1..  Promedio de nacidos vivos tenidos por mujer Q$ﬁ)
FA

2.1.1, Por grupos de edades y estado conyugal

Cupndro 14

NUMERO MEDIO DE NACIDOS VIVOS TEWIDCS POR MUJER, SEGUN NIVEL DE
INSTRUCCION, POR GRUFOS DE EDADES Y POR ESTADO CONYUGAL

Nivel de Bogotd Lima Panomé Bucnos Aires
i b t -
1n2i£20 15-19 20-34 35-49 15-19 20-34 35-49 15~19 20-34 35-49 15-19 20-34 35-49

Primario 0,26 2,5 4,6 0,19 2,6 4,8 0,22 2,6 4,3 0,06 1,1 2,1
Secundar. 0,11 1,9 4,3 0,04 1,4 3,4 0,08 1,5 3,1 0,01 0,9 2,3
Universit. 0,00 0,8 3,4 0,00 0,7 2,2 0,00 1,0 2,6 0,00 0,6 2,2

Nivel de Bogota Lima Panamé Buenos Aires
instruc-
cidn S C 0 S C 0 S C 0] S C 0]

Primario 0,08 3,7 3,5 0,08 4,3 3,2 0,12 4,2 2,8 0,03 2,0 1,8
Secundar. 0,01 3,4 2,6 0,01 3,0 3,6 0,02 2,4 2,6 0,01 2,1 2,1
Universit. 0,00 2,4 1,5 0,00 2,2 2,1 0,03 2,2 1,8 0,00 2,0 0,3

Fuente: Tablas 14, 15, 16 y 17.
S Solteras
C = Casadas y convivientes
0 Otras

En Bogoté, Lima y Ponamf, en todos los grupos de edades, el promedio de naci-

i

dos vivos por mujer presenta una relacidén inversa con el nivel de instruccidn,
mencionado constontementc por los investigadores. En Buenos Aires no ocurre lo
mismo, y los niveles no prescntan difercncias muy morcadas.

2.1.2. Nimero medio de nacidos vivos por mujer, por nivel dec instruccidn

¥ _su tipificaciénég/ en las dreas del estudio

30/ Aplicando los porcentajes por edades y estado conyugal de la muestra (Tablas
1,2, 3 ¥ 4) a laos medidas que figuran en las tablas 14, 15, 16 y 17,
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- Cuadro 15

NUMERO MEDIO DE NACIDOS VIVOS TENIDOS POR MUJER, OBSERVADO
Y TIPIFICADO, SEGUN NIVEL DE INSTRUCCION

Nivel de Bogoth Lima Panam4d =~ Buenos Aires
instruccién 0 Lo 0 ST -0 T 0 T
Primario 2,77 2,55 3,15 2,59 2,69 2,73 1,55 1,33
Secundario 2,27 2,17 1,62 1,90 1,55 1,65 1,22 1,44
Universitario 1,03 1,80 0,99 1,34 1,45 1,38 0,97 1,34
0 = Némero medio observado T = Nfimero medio tipificado.

Las medidas-de resumen observadas confirman lo que se habia apreciado en el
pardgrafo 2,1.1, La tipificacidn no varia esta fecundidad diferencial observada
segln niveles de instruccién en Bogotd, Iimn y Ponamd, A causa de las diferentes

estructuras por edades y estado conyugal de los mismos niveles en cada ciudad

del estudio en relacién a las muestras a las que pertenecen, la tipificacidn
tendrd también un efecto diferente: disminuye las separanciones entre medida

nayor y menor en Bogotéd (en v observadas: 2,77-1,03= 1,74, y tipificada:
NF

2,55-1,80=0,75), en Lina (en %% observadas: 3,15~0,99=2,16 y tipificada:
2,59-1,%0=1,29), y en Buenos Aires., En Panand,oumenta ligeramente la diferencia
entre las medidas extremas (en %%»observadas: 2,69-1,45=1,24,y tipificedas:
2,73—1,38=1,35). En Buenos Aires, ademis, las medidas tipificadas hacen apa-
recer a las MEPF de nivel secundario como las mAs fecundas en iguales condiciones
de edad y estado conyugal, y no a las de nivel primario,

2.2, Medidas del aborto: ﬁﬁ ¢ 100 y-% + 100

Se presentan, resumidos, los datos que aparecen en las tablas 14, 15, 16 ¥y
17. ‘ _ o
En el grupo de edades 35-49 afios, donde obviamente es nayor el pronedio para

cada nivel de instruccién y en cada ciudad, esa nedida nuestra wds abortos en el

nivel primario en Bogotd y Panani, en el secundario en Lina y en el universitario

UL T S

en Buenos Aires, donde tanbién es mayor la probabilidad -de abortar en embarazadas.

b ]

En general, el incremento gque experimenta la nedida ﬁﬁ-al pasar del grupo
20~34 afios al grupo 35-49 afios es muy variable segln los niveles de instruccién
en todas las ciudades estudiadas, a diferencia de lo que se observd al estudiar

el promedio de hijos tenidos por mujer,
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2:2,1, Medidas del aborto pof grupos de edades

Cuadro 16

PROMEDIO DE ABORTOS POR 100 MUJERES, SEGUN NIVEL DE INSTRUCCION, POR GRANDES
GRUPOS DE EDADES, EN LAS .CIUDADES DEL ESTUDIO

Nivel de Bogoté Lima Panamé Buenos Aires
instruc, 15-19 20-3%4 35-49|15~19 20-34 35-49|15-19 20-34 35-49{15-19 20-34 35-49

Primario 1,1 26,2 55,5| 8,1 30,1 45,6| 5,3 30,3 58,9| 4,8 25,2 48,1
Secundario 0,9 21,4 54,5|0,0 14,3 52,9} 2,9 33,1 51,0{ 0,0 17,5 61,0
Universit, 0,0 10,1 26,7 0,0 4,7 40,9} 0,0 18,0 28,6| 0,0 28,2 92,8

Puente: Tablas 14, 15, 16 y 17,

Cuadro 17

PORCENTAJE DE ABORTOS POR 100 EMBARAZOS SEGUN NIVEL DE INSTRUCCION, POR GRANDES
GRUPOS DE EDADES, EN LAS CIUDADES DEL ESTUDIO

Nivel de Bogoté Lima Panami Puenog :Aires
instruc. 15-19 20-34 35~49|15~19 20-34 35-4915-19 20-34 35-49|15-19 20-34 35-49

Primario 442 9,4 10,61 29,4 10,4 8,5 18,5 10,2 11,8] 42,8 18,2 18,4
Seeundario 7,7 9,9 11,2} 0,0 8,9 13,5/ 27,5 17,4 13,9| 0,0 15,8 20,6
Universit. 0,0 11,6 7,3; 0,0 6,1 15,1f 0,0 14,4 9,8 0,0 31,9 30,0

Fuente: Tablas 14, 15, 16 y 17.

2.,2.,2 Medidas del aborto por estado conyugal

Cuadro 18

PROMEDIOS DE ABORTOS POR 100 MUJERES, SEGUN ESTADO CONYUGAT,
POR NIVEL DE INSTRUCCION, EN LAS CIUDADES DEL ESTUDIO

Estado Bogoté Lima Panamd Buenos Aires
Conyugal P S U P 5 U P s U P S U

Solteras 0,0 0,5 0,0 1,8 0,0 0,0 4,2 4,8 3,8 4,7 0,5 10,4

Casadas y
Conv.

Otras 43,4 44,1 0,0 20,9 40,7 28,6 35,8 37,7 22,2 38,7 100,0 0,0

Fuente: Tablas 14, 15, 16 y 17. - .
P = Primario, S = Secundario, U = Universitario.

11,3 40,4 25,3 47,6 40,4 28,2 54,4 44,7 29,6 45,7 4T,4 76,6




) 40 (

Cuadro 19 .

PORCENTAJE DE ABORTOS POR 100 EMBARAZOS SEGUN ESTADO CONYUGAL,
POR NIVEL DE INSTRUCCION, EN LAS CIUDADES DEL ESTUDIO

Estado Bogotd - Lima ' © Penamé Buenos Aires
Conyugal P S T P S T P s .U P8 i

Solteras 0,0 33,3 0,0 18,2 0,0 0,0 26,3 72,2 57,1 63,6 20,0 100,0

Casadas y o ‘ ‘
Conv, 9,9 10,5 9,7 9,7 1li,8 11,0 11,3 15,4 11,5 18,1 18,4 27,8

Otras 10,7 14,7 0,0 6,0 10,2 11,1 11,1 12,4 10,8 17,4 32,6 0,0

Fuente: Tablas 14, 15, 16 y 17. :
P = Primario, S = Secundarioy U = Universitario

La probabilidad de abortsr en emberazadas es altisima para las solteras de
Buenos Aires y de Panemd. Es ain alta para las casadas universitarias de Buenos
Aires y las "otras" de nivel secundario. Desde luego, pueden hacerse més comen-
tarios de los Tresumenes y de los cuadros campletos del anexo,

2.2.3. Promedio de abortos por 100 mujeres segin nivel de instruccién, y su

tipificacibn, en las ciudades del estudio

Cuadro 20

PROMEDIO DE ABORTOS POR 100 MUJERES, OBSERVADO Y TIPIFICADO,
SEGUN NIVEL DE INSTRUCCION

Nivel de Bogotd Lima, ' Panam4 -  Buenos Aires
instruc. 0 T 0 T 0 T 0 T
Primario 30,9 28,9 33,5 27,9 35,9 31,9 36,1 31,4
Secundar, 27,2 25,2 21,5 23,2 29,6 31,3 29,6 35,7
Universit. 10,8 17,8 12,6 17,8 20,4 20,5 42,7 64,4

0 = Promedio- observado; T = Promedio tipificado,

Las medidas observadas més altas en Bogotéd, Lims y Panami son las del nivel
primario, In Buenos Aires, eé el nivel uhivefsiﬁario el que 6freee la medida nayor.
Ia tipificacién no cambia el rango en Bogoté, Limea y Penamb, pero disminuye
las diferencias (baja la tasa del nivel primario, y sube la dei nivel universita-
rio). En Buenos Aires se exagera le diferencia, aumentando la tasa del nivel uni-

versiterio més del 50 por ciento. '
No se ha tomado en cuenta la categoria "siﬁ instrucéién"'por la escasez de su

mimero y la inccnveniencia de tipificacién, que daria resultados absurdos,
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En Ponamé, por ejemplo, las analfcbetas se ubican en el grupo 15-19 afios
(empleadas domésticas), donde estén en la categoria "otras" o separadas y el resto
se reparte entre '"cosadas, convivientes" y "otras" de las cdades mAs fecundas, El
resultado es una medida.%% = 4,12, que se reduciria a 2,46 si se tipificara, ILa
medida.ﬁF observada, que es 31,1 por ciento subiris, al tipificar, a 59,6 por
ciento,

36 Fecundidad diferencial y practica diferencial del aborto, segin estratos SEC

y por nivel de instruccién
341, Cémo se diferencia mds la fecundidad, segin estratos SEC o segin niveles

de instruccibn?

Las categorias de estratos SEC y de nivel de instruccidn estén interrelacio-
nadas. Lo serian de monera bastonte evidente si las dos correspondieran a la mujer
entrevistada, En el PEAL, fueron distintos los criterios para establecer esas
categorics: en el nivel de instruccidén interviene el de la MEP entrevistoada; en el
estrato SEC, la profesidén del jefe de hogor, merido, compafiero, padre, (y sélo
escasamente el de la MEF cuando es ella misma la jefe de hogar). Por otra parte,
la profesién del jefe de hogar, no estd nccesariamente relacionada con el nivel
‘de instrucecibén de la MEF entrevistada que vive en su hogar.

No se pretende aqul sefialar cuil es el criterio que més discrimina la fecun-
didad (y la prActica del aborto) segin categorias de la poblacién de MEF. s Influye
més, en la conducta de éstas, su nivel de instruccidén o el estrato socio-econémico
en el que estén ubicadas, por su nacimiento o su matrimonio? No estomos capaci-
tados para contestar sin antes haber estuliado el comportomiento de MEF en cada
nivel de instruccidn en cada estrato SEC, y las de cada estrato SEC en cada nivel
de instruccién,

Por el momento se ofrecen las cifras siguientes que seflalan las diferencias
méximas, es decir, entre las medidas observadas mis altas y las més bajas, tanto
por estrato SEC como por nivel de instruccidn, en las ciudades del cstudio, Y

tembién las mismas diferencias entre medidas tipificadas,
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Cuadro 21
DIFERENCIAS MAXIMAS: MEDIDA qu%

Bogoté Lima Ponamé Buenos Aires
Variable

0 T 0 T 0 T 0 T
Estrato SEC . 0,36 0,68 1,08 1,05 0,60 1,01 0,22 0,51
Nivel de e
instruccién 1,73 0,75 2,16 1,25 1,24 1?35 0,58 0,11

0 = Observalo T = Tipificado

En lo que al promedio de hijos por mujer se refiere, las diferencias son
siempre mayores para las medidas observadas entre niveles de instruccidén que las
diferencias entre estratos, en cada ciudad, Ia tipificacidn (salvo en Buenos Aires)
aunque reduce en algunos casos las diferencias inter-estratos en cada ciudad, no
cambia el hecho, y siguen siendo nayores las que se obtilenen ol considerar el

nivel de instruccidén que segin el estrato SEC.

Cuadro 22
DIFERENCIAS MAXIMAS: MEDIDA-%ﬁ‘. 100
Variable Bogotd Lina Ponamd Buenos Aires
0 T 0 T - 0 T 0 T
Estrato SEC 5,5 7,6 5,3 5,8 7,5 12,9 18,7 18,1
. Nivel de '
instruccidn 20,1 11,1 20,9 10,1 o 9,2 11,4 13,1 33,0

0 = Observado T= Tipificadc

Similar comentario gl del cuadro 21 puede hacerse para el porcentaje de
abortos por 100 mujeres, salvo pora Buenos Aires,

Al parecer, en Buenos Aires las MEF acusan entre si maoyores diferencias en
su comportamiento segin el estrato socio-econémico en el que viven, que segin su
grado de instruccibn. La influencia del medio ;serf{a mayor que su propio nivel de *
instruceién? 1Y sucederia lo contrario en las otras ciudades?

4. ZPor peridez

Por paridez se entiende el nidmero de nacidos vivos tenidos y no el ndmero de

nacidos vivos y nacidos muertos tenidos por la mujer entrevistala, cono propia-

nente se define la paridez, porque se estima que la conducta de la mujer, en lo
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que al uso o no uso.de los nedios de control Jde la natalidad (aborto, uso de anti-
conceptivos) dependerd néds de los nacidos vivos que haya tenido que de los partos
tenidos; si algunos de ellos dieron lugar a nacidos muertosnél/

Las tablas 18, 19, 20 y 21 presentan, en cada ciudad del estudio y segin el
ninero de nacidos vivos tenidos por las mujeres clasificadas por grupos de edades,
los acontecinientos (embarazos, abortos) y las nedidas, pronedio de abortos por
100 rujeres y abortos por 100 enbarazos, respectivas.

Antes de pasar o estudiar el aborto segin paridez y para poder estinar lao
inportancia que tiene su préctica en cada categorfa de hijos vivos tenidos, se
nuestra en el cuadro 23, en cifras absolutas y relativas, la distribucién de las
mjeres con un hijo o n4s segin el ninero de hijos vivos tenidos en cada ciudad
del estudio,

Se pueden apreciar distribuciones porcentunles bastante sinilares en Bogotd
y Lina, algo-diferentes en Panand, y muy diferentes de aguéllas en Buenos Aires,
5i en el porcentaje acurmulado se hace un corte transversal en "3 nacidos vivos
tenidos y nés", se constata que 65,5 por ciento de las mujeres en ILina tuvieron
3 nacidos vivos y nés (2 de cada 3 nujeres con por lo menos 1 nacido vivo), N
s6lo el 33,1 por ciento (1 de cada 3) de las mujeres en Buenos Aires tuvieron 3
nacidos vivos y nés.

E1l cucdro 24, baosado en las tablas 18, 19, 20.y 21, presenta el porcentaje
de abortos por nujeres y por enbarazos segin el ninero de nacidos vivos tenidos en
las ciudades del estudio.

Este cuadro se lleva al gréifico 2 que permite apreciar los canbios que ocurren
en esas nedidas del aborto segin el ninero de nacidos vivos tenidos.

441, Abortos por 100 rujeres

Esta medida, aunque no se refiera a grupos de edades, puesto gue para un
ninero dado de nacidos vivos tenidos existen mujeres de edades nuy diferentes, es
acuriulativa en cierto grado. Y, de hecho, el grifico ruestra ascensos de las

curvas en la nedida que aunenta la paridez en todas los ciudades. Ese incremento

31/ En propiedad, serd preferible estudiar la conducta de la nujer frente al
sborto a base de los nacidos vivos actuolnente vivos en el nomento del enba-
razo, cucndo ella toma la decisién de interrumpirlo o de dejarlo proseguir
hasta el parto. Por zhora, se nuestron datos en 1os gque no se conoce 1a
circunstancia en lo que se presentaron los abortos tabulados,
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es bastante uniforme en las ciudades del estudie, salvo para Buenos Aires, donde
crece bruscamente (de 40 a 80 por ciento de abortos) al pasar de 2 a 3 macidos
vivos tenidoé.

4,2, Abortos por 100 embarazos

Se descartan las mujeres con "O" nacidos vivos, para las cuales, si se
trarara de la paridez (nacidos vivos y nacidos muertos) obviamente la medida
estar{a en 100 por ciento. ZILas Unicas diferencias observadas en esa categoria
provienen de la mayor o menor existencia de nacidos muertos en las ciudades del
estudio.

En Bogotéd, Lima y Panami, las curvas bajan gradualmente hasta limites
cercanos al 10 por ciento, o sea muy cercancs a lo que se estima podria ser el
porcentaje de los embarazos que corresponde a los abortos esponténeos. De manera
gue, si bien se puede decir Que las mijeres con 5 nacidos vivos habidos y mds son
las que mis abortos han presentado en su vida sexual, también se puede afirmor
gue son las que menos abortan cuando se embarazan, Y tal vez, por eso, alcanzan
un ndmero elevado de nacidos vivos, .

La préctica del shorto ve decreciendo en las embarazadas en la medida que
tienen méds hijos, salvo en Buenos Aires donde aumenta el porcentaje al pasar de
2 a 3 hijos, lo cual es consistente con el incremento brusco observade en el
phragrafo %.1. Ocurre, al parecer, como si en las otras ciudades existiera una
proporeidn relativamente elevada de mujeres que aceptan, o se resignan a tener,
todos los "hijos que Dios mande", mientras que, en Buenos Aires, el limite de

2 4 3 hijos fuese el deseado por la mayoria.



) 45 (

Cuadro 23

DISTRIBUCION DE LAS MUJERES ENTREVISTADAS CON UN NACIDO VIVO TENIDO
O MAS, SEGUN EL NUMERO DE NACIDOS VIVOS TENIDOS EN LAS CIUDADES DEL ESTUDIO

Distribucidn de las MEF segln nlmero de nasidos vivos tenidos

PEAL
1 2 3 4 5 6 7 8 y mds- Total
1. Cifras absolutas
Bogoth 164 213 163 175 108 80 48 70 1 019
Lima 113 151 - 155 108 84 65 35 59 770
Panamf 204 214 163 93 74 50 36 31 865
Buenos Aires 213 318 154 61 19 14 10 4 794
2. Distribucién porcentual
Bogoth 16,1 20,9 16,0 17,0 10,6 7,8 4,7 6,9  100,0
Lima 14,7 19,8 20,1 14,0 10,9 8,4 4,5 7,6 100,0
Panam - 23,6 24,7 18,8 10,7 8,6 5,8 4,2 3,6 100,0
Buenos Aires 26,8 40,1 19,4 747 2,4 1,8 - 1,3 0,5 100,0
3, Porcentajes acumulados
Nacidos vivos tenidos Bogoté Lima Panamé Buenos Aires
1y més 100,0 100,0 100,0 100,0
2 vy nmds 83,1 85,3 7644 73,2
3 y nés 63,0 65,5 51,7 33,1
4y més 47,0 45,4 32,9 13,7
5 y més 30,0 31,4 22,2 6,0
6 y mAs - 19,4 20,5 13,6 346
7 y mls 11,6 12,1 748 1,8
8 y mhs 6,9 7,6 3,6 0,5

4, Promedio de hijos por mujer, en mujeres con por 1lo menos 1 nacido vivo tenido

3,69

3,97

3,11

2,32

Puente: Tablas 18, 19, 20 y 21,



Cuadro 24

PRONEDIO DE ABORTOS POR 100 MUJERES Y PROMEDO DE ABORTOS POR 100 EMBARAZOS, SEGUN GRUPO DE EDADES
Y NUMERO DE NACIDOS VIVOS TEN{DGS POR LAS ENTREVISTADAS

Nfmero de nacidos vivos fenidos

Grupos

de ! — 1 2 o b . _5ynks

¥ N
edades fe ¢ g A/NF Ao N e A/NF A/E Foeoa A/NF A/E e g . A/NF A/E NF £ A A/NF A/E
Bogots ..
15-19 32 1 1 0,3 %00 19 220 1 53 50 9 19 1 N3 53 3 W0 0 0 0 0 0 0 . “
20-34 253 4 3 1,2 75,0 112 137 25 22,3 18,2 147 335 38 25,9 11,3 18 . 15 67 35,6 9,2 T3 33 k5,2 1,0
35-49 2 5 3 1,3 60,0 33 4k 9 27,3 20,5 57 13% 20 35,1 14,9 145 585 67 46,2 11,5 233 1 T4 170 73,0 9,7
15-49 816 10 7 1,1 70,0 164 201 35 2,3 17,4 A3 488 59 27,7 12,1 336 1320 3% 39,9 10,2 06 2215 203 663 9,2
Lima
1519 226 & & 1,8 100,0 9 10 1 11,1 10,0 5 10 0 0 0 0 - - - - 0o- - - “- o
20-34 273°°9 7 2,6 11,8 67 81 13 19,4 160 90 202 21 23,3 10,4 125 463 » 32,8 8,8 75 181 32 k2,1 6,7
35-49 %2 2 7 43 100,0 37 51 13 350 25,5 56 140 2% 42,9 17,1 138 558 67 48,6 12,0 168 1288 106 63,0 8,2
15-49 541 15 13 2,4 86,7 113 142 27 23,9 19,0 151 352 45 29,8 12,8 263 1021 108 4,1 10,6 243 1769 138 56,86 7,8
Panani
15-19 06 6 6 2,0 100,06 27 29 2 7,4 6,9 8 2 3 3,5 150 3 % 4 1333 28,6 0 - - - -
2034 257 35 31 12,1 88,6 139 192 48 34,5 25,0 129 295 35 27,1 11,9 M& k7 67 58,8 15,0 52 387 26 50,0 6,7
35449 66 10 10 15,2 100,0 38 59 16 42,01 27,0 77 203 3% 49,k 18,7 133 58 51 36,7 9,7 139 1828 106 762 10,3
15-49 629 51 41 7,5 92,2 04 66 66 32,k 23,6 214 518 76 35,5 14,7 256 989 112 43,8 11,3 191 145 138 72,5 9.8

Buenos Aires

15219 191 3 3 5 5 0 0 O 1 2 0 0 0 0

1,5 100,0 - 0 v
2034 216 19 18 6,5 94,7 16 132 21 19,8 159 114 276 k4 38,6 16,1 43 201 39 79,6 19,

4 0 3
g 14 . ’

35«49 102 28 26 25,5 92,9 102 159 50 49,0 31,4 203 499 82 40,4 16,4 166 690 136 81,9 19,7 42 301 38 90,5 12,6

15449 569 50 47 8,3 94,0 213 296 M 33,3 24,0 318 TI5 126 39,6 16,3 215 891 115 81,4 19,6 AT T30 41 87,2 12,4

NF = N° de MEF; E = embarezos; A = abortos, Las medidas Ay A son por 10C,
NF O E

Nor (.
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V. TASAS DE FECUNDIDAD Y DE ABORTO SEGUN LA HISTORIA DE EMBARAZOS EN
LAS CIUDADES DEL ESTUDIO PEAL

En las tablas 23, 24, 25 y 26, resumidas en el cuadro 27, se presentan por
gflos civiles las siguientes medidas:

- Tasa de fecundidad general, (TFG)
Tasas de fecundidad por grandes grupos de edades (TFE)
Tasa de aborto general, (TAG)
Tasas de abortos por grandes grupos de edades, (TAE)

Tasas de abortos por embarazos, por grupos de edades y total,
Todas esas tasas por 1 000 MEF, y por 1 000 embarazos, segin PEAL-Bogotd,
PEAL~Limn, PEAL-Panamf y PEAL~-Buenos Aires.

Estas tasas permiten obtener wna visién detallada de la evolucidn de los

acontecimientos estudiados a través del tiempo y apreciar su tendencia en las
cuatro ciudades, ‘

Para los fines del presente estudio, se presenta la variacién porcentual
obtenida a partir de los datos incluidos en el cuadro 27. ©Se tratan de comparar
los cambios, medidosApor esa variacién porcentual, que han ocurrido en las
medidas; embarazos por 1 0C0 mujeres, abortos por 1 000 embarazos, abortos por
1 000 mujeres y nacidos vivos por 1 000 mujeres, obtenidas en los cuatro aflos
anteriores al Altimo afio observado y las medidas de este ¥Yltimo afio. Estos
canbios aparecen en el cuadro 25 que se presenta a continuacidn y se dan para
dOS‘gTHPOS de edades: 20-34 afios y 35=44 afios, asf como para el subtotal de
edadess 15-44 aﬁoszg{

Podria aparecer como preferible observar la tendencia en el lapso de tiempo
que abarca la encuesta PEAL, la cual remonta hasta 35 ofios antes de la fecha de
&sta. Y as{ aparece en el gré&fico 3. Sin embargo, no ha parecido necesario
intentar la nedicidn de los cambios partiendo de afios anteriores a los 5 @ltinos
(el grupo de 4 afios y el Gltimo afiv) por estimarse que las medidas anteriores
son poco confiables. Esto, por las razones siguientes:

a) En la nedida que se retrocede en el tiempo desaparecen de la observacidn
las ME? de edades nmenores en el nomento de ls encuesta y subsisten las shorg
"viejas que entonces eran jévenes". Se van obteniendo tasas que corresponden
solanente a esas mujeres jévenes: por ejermplo, las nedidas de 15 afios atrids

incluyen nujeres de hasta 34 aflos, edad que tenfon entonces las que tienen 49

32/ No se incluye el grupo 45-49 afios, de escasa representacidn.
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afios en el momento de la entrevista. Ninguna mujer de los grupos que entonces
tenfan de 35 a 49 afios aparece en la medida de aquel_aﬁo. El resultado, por esa
sola circunstancia, seria que las tasas de fecundidad obtenidas serfan mayores
que las reéles, por el hechio de-estar midiendo la fecundidad de las mujeres en
las edades més fecundas;éé/

b) el factor memoria interviene con fuerza mayor en la medida que se retro-
cede en el tiempo, y deprime las medidas, & la inversa de lo que ocurre con lo
dicho en a). Por lo tanto, es prudente contentarse con las observaciones de los

dltimos afics.

Cuadro 25
VARIACION PORCENTUAL DE LAS MEDIDAS %ﬁ"%"ﬁ?’ %% POR 1 000 MUJERES O POR 1 000

EMBARAZOS, SEGUN EL CASO, EN GRANDES GRUPOS DE EDADES EN LAS CIUDADES DEL ESTUDIO

b

E_ A A ’ ANA
Ciudad NF E NF NF

20-34 35-44 15-44 20-34 35-44 15-44 20-34 35-44 15-44 20~34 35-44 15-44

Bogot4~23,0 +8,6 -16,8 +11,3 +77,8 +27,8 =12,0 +100,0 +12,5 =23%,2 -9,8 -19,8
Lima  =3,4 -40,6 -11,8 +98,1 +30,9 +84,6 +92,0 =20,0 +60,0 ~14,6 ~43,4 ~21,6
Panam4-10,1 +20,4 -4,2 0,0 +68,5 +16,4 =10,8 +109,1 +12,5 -11,8 =18,7 =-8,5

fgszzs +7,7 +23,8 +12,5 =17,9 -10,5 ~13,4 =10,7 +6,7 0,0 +12,4 +45,8 +17,9

Nota: Las cifras con signo negativo y las con signo positivo indican, respecti-
vamente, decrecimiento y aumento del dltimo afio respecto de los cuatro
afios anteriores,

La tasa.ﬁg.ha crecido en Bogotd, Iima y Panamf, pero la participacién de los

grupos de edades es diferente. En Bogotd y Panamé, el aumento se debe al incre-
mento de la préctica del aborto en el grupo de mujeres de mayor edad (en el grupo
20-34 afios, la medida decrece). En Lima, al parecer, es en el grupo de mujeres
j6évenes donde se ha incrementado esa prictica. En Buenos Aires, abortan menos
las "jbévenes" y mds las "viejas" en el dltimo afio, que durante los afios ante-
riores. Entre todas las ciudades, Lima serf{a la ciudad donde se ha constatado

moyor aumento del aborto.

33/ Aungque, por otra parte, y en sentido inverso, no aparecen las mujeres que
fallecieron en los 15 Gltimos. afios. Bntre éstas, posiblemente, algunas
grandes multiparas que, por esta razdén, tuvieron un riesgo mayor de fallecer.
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La medida A. es el producto de otras dos: Z. y-% (véase el cap{tulo II,
NF NF
item 2¢6), y conviene para explicar sus cambios; observar los gue ocurren en

estas dos medidas "intermediarias'.

En las tres ciudades donde ha aumentado la préctica del aborto, no ha sido
debido a un mayor nimero de embarazos, que menguaron (aunque en edades distintas)
en esas tres ciudades, pero si, fundamentalmente, al aunento de abortos por
embarazadas. Lo cual tiene cierta significacién: el decreciniento de la tasa
de embarazaos, que indicaria la efectividad de las précticas anticonceptivas
(aunque no solomente de ellas), junto con el aunento de lo tasa de abortos por

enbarazos, indica la voluntad manifiesta de las nujeres de querer limitar (o, al

enos, espaciar) su prole, en esas ciudades, con una préictica o con 1la otra,

(A cull de las dos prActicas acuden las mujercs? (A la "preventiva'
(medida,gf), o o la "curativa" (medida %O? Esto varia. Al parecer, en Bogoté,
las "jévenes" prefieren el nmedio preventivo: 1la contracepcidn; y las 11enos
jdvenés, el medio "curativo" del embarazo: el acborto. En Lina, sucederia lo
contrario, y, en PanamA, se embarazarion nds las MEF de 35-44 afios, y también
abortarfan nés,

En Buenos Aires, la situacidén es diferente: como aunentan los embarazos y
disminuye la prdctica del aborto en mujeres embarazadas, las dos variaciones en
sentido contrario se anulan y, en consecuencia, no sunienta el aborto. Pero si,
al parecer, algo aunenté la fecundidad en el afio que precedid al de la encuesta,

Si las cifras reflejaran toda la realidad, serfan vélidos los comentarios
que preceden. Pero ;la reflejan con certeza? Cabe la pregunta de culnto influye
en ellas la sinceridad de las mujeres, por lo nenos en cuanto a las nedidas del
aborto se refiere,

Bl aunento del aborto ges real? gNo serd debido a la nayor eficacia del
instrunento (el cuadro de vida sexual del @ltino aﬁo) gue pregunta por los acone
tecinientos del Altirwo afio, y que detectaria mAs abortos? sSerdn nds sinceras
las nujeres cuando se trata de relatar acontecimientos recientes? Se pensabs
que podris suceder lo contrario: que existirfa nayor sinceridad para los abortos
lejanos que para los recientes, para los cuales se teme con nayor razén el peso
de la sancidn social y, sobre todo, legal.

Se puede, por otra parte, y a propdsito de la buena fe de las mujeres,
pensar que existiria und "sinceridad diferencial seglin la edad de las rujeres:

que las mujeres nAs jévenes, influidas por el "modernismno", la educacidn sexual
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posiblemente recibida, el desprecio a los prejuicios y tables ete., no tuvieran
los nisnos eserdpulos para declarar los abortos tenidos que las mujeres de nayor
edad, nis inbuidas de "tradicionalisno" y nés preocupadas de la sancibn social,

Si esta "sinceridad difereneial" existiera, la deetlaracién de abortos en
los @ltinos afios (en los cuales participan "jévenes y viejas") se acercaria nés
a la realidad Que la declaracién de abortos en los afios anteriores (los abortos
de las MEF de nayor edad). Y podri{a entonces aparecer un aumento ficticio del
aborto en los Yltiros afios, por subregistro de abortos en los afios anteriores.

Pero esa "sinceridad diferencial', a favor de las MEF jévenes, no parece
actuar, segln los datos de las encuestas: en Bogotd y Panand el aumento de las
dos nedidas, abortos por mujeres‘y abortos por embarazos, se debe al aporte de
las MEF @e nayor edad (grupo 35-44 ofios). Ocurre lo mismo en Buenos Aires, para
la medida abortos en nujeres, y sélo Limé indica nayor aunento en las edades nés
jévenes (20-34 gfios). '

Es l{cito, en consecuencia, estinar que la'posible "sinceridad diferencial"
no influy8, a nenos que se piense que las MEF de nayor edad fueron nis sinceras
al declarar sus abortos recientes que los remotos, lo cual es ouy inprobable.

Todos estos interrogantes merecen nayor estudio, Mientras taﬁto, y con las

debidas precauciones, se puede decir que estéd aunentando el aborto (con la ex-

cepcidn, sospechosa de subnotificacibn, de Buenos Aires) en las ciudades del
estudio. Y por ésta, y otras razones, estd menguando la fecundidad en esas

nisnas ciudades.
VI. A. ESTUDIO DE LA VIDA SEXUAL DEL ULTIMO ANO

1. La influencia relativa de ciertas varisbles en la fijacidn del nivel
de fecundidad observado

Se presentan los datos recolectados en el "Cuadro de vida sexual del dltinmo
afio" (véase ¢l anexo) donde, pora cada rujer entrevistada, se onotan:

- En prirer lugar, los neses de embarazo, si lcs hubiere, segin el tipo de
relaciones sexuales en el nes que precedid al embarazo (con uso de anticonceptivos
eficaces, con uso de anteconceptivos nenos eficaces, sin uso de ellos) en la
seccidn B; A |

- seguidanente, los neses (excluyendo los anteriores) sin relaciones
sexuales, indicando la causa de ausencia de relaciones sexuales, en la seccidn C;

~ finalmente, los neses con relaciones sexuales, clasificados, al igual que
para los neses de embarazos, segin el tipo de relaciones sexuales durante esos

meses, en la seccidn D..
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En una seccién E, anexa ol cuadro, se anotan los acontecinientos (nacidos
vivos, nacidos nuertos y abortos) que se hayan presentado cuando el enbarazo
sefialado en la seccidn B ternind durante el afio estudiado, y segiin el tipo de
relaciones sexuales que precedieron el enbarazo.

Estos datos permiten establecer cuatro grandes categorias cn el afio estu-
diado:

~ Meses con relaciones sexuales con uso de anticonceptivos eficaces (con
subcategorias segim nétodo usado),

- Mcses con relaciones sexuales con uso de anticonceptivos nenos eficaces
(con subcategorias segln nétodo usado),

-~ Meses con relaciones sexuales sin uso de anticonceptivos,

~ Meses sin relaciones sexuales (con subcategorfas de causa: celibato,
auscncia, separacién, enfermcdad y otros).

Y el cuadro anexo, seccién E; pernite relacionar los acontecimientos con las
categorias indicadas. _ '

Con los datos obtenidos, y segin técnica indicada,éi/ se puede calcular la
influencia relativa de las categorias, y de las subcategorias, en la fijacidn
del nivel de fecundidad,

El propdsito central de la técnica empleada consiste en comparar las tasas

de fecundidad que hubieran alcangzado los grupos de rmujeres de la encuesta si

hubieran tenido constantemente relaciones sexuales sin utilizar nedio alguno de

control (ni anticonceptivo, ni aborto), y las que efectivanente se observaron

en la encuesta. .
Para calcular las tasas tebricas de fecundidad potencial nméxina que sirvan

de base a los cfleulos, se parte de la fecundidad que hubieran alcanzado las
mujeres que no usan anticonceptivo alguno, y si no hubieran tenido abortos
inducidos, pero sf, comno es légico, abortos esponténeos. Teniendo en cuenta la
nenor fecundabilidad posible (véase la seccibén B del presente capftulo) de las
MEF que no usan anticonceptivo, y para no subvalorar esa fecundidad potencial
néxina, se tonan ciertas precauciones, nencionadas en el docunento de Santiago
Gaslonde y Albino Bocaz, "Método bara nedir variasciones en el nivel de fecundidadV
En las tablas 28, 29 y 30, sc puede observar la reduccién sucesiva, partiendo

de la feceundidad potencial méAzina y hasta el nivel observado de la fecundidad por

34/ Véase: Gaslonde, Santiago y Bocaz, Albino, op.cit.
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el efecto de la ausencia de relaciones sexuales, del uso de anticonceptivos y
de la préctica del aborto inducido, segin grupos de edades en Bogotd, Lina y
Panand.

El gréifico 4 pernite ver, para el PEAL~Panan4 y el PEAL-Lina, la inportancia
de la accidn de las variables en la reduccibn de la feeundidad en esas dos
ciudades. Este mismo graAfico rmestra la inportancia del efecto de los anticon~
ceptivos, que esth representado en &1 sin desglosar el de los anticonceptivos
eficaces y el de los menos eficaces, para dar sélo una visién de conjunto. El
efecto del aborto inducido aparece relativamente reducido. Como se entendid,
en el chlculo, por abortos inducidos agquellos que sobrepasaron, entre los abortos
totales, el 10 por ciento de los embarazos que se supone seria la parte de los
abortos esponténeos, el efecto de los aborfos inducidos seria moyor si ese
porcentaje de abortos esponténeos por embarazos fuese menor. Lo cual es posible,
pues ningén estudio, segin conocimiento del autor, permite evaluar esc porcentaje
en América Latina donde, posiblemente, sea inferior al que se calculd para las
mujeres europeas. Es evidente también que opera la subdeclaracibn en la mini-
mizacibén del papel del aborto inducido.

A pesar de las considercciones expuestas, es l{fcito pensar que si se repi-
tiera en el mismo lugar una encuesta que usara el mismo instrumento (el cuadro
de vida sexual del dltimo afio) los inconvenientes sefialados se anularfon al
persistir en la segunda encuesta y permitirién proceder a la evaluacién de los

carbios observados entre una investigacidn y otra.

2., ILa influencia del uso de anticonceptivos eficaces sobre el aborto inducido

Con los datos del cuadrode vida sexual del ¥ltimo afio del PEAI-Panamd, se

confecciona el siguiente cundro:
Cuadro 26

TASAS DE ABORTO POR 100 MUJERES, BN MUJERES CON VIDA SEXUAL ACTIVA, SEGUN
US0 O NO USO DE ANTICONCEPTIVOS EN EL ULTIMO ANO, POR GRUPOS DE EDADES
(En porcentajes)

Con uso de AC eficnces Con uso AC nenos eficaces Sin uso AC

Grupos de

. A A A
edades oyl A e UF A i P A 7
15-19 1 o 0 7 2 28,6 27 3 11,1
20-24 4% 3 7,0 23 2 8,7 66 7 10,6
25-29 56 1 1,8 33 5 15,2 57 . 6 10,5
30-39 162 3 1,8 54 3 5,6 65 6 9,2
40-44 50 0 0 22 0 0 25 2 8,0
Total 312 7 2,2 139 12 8,6 240 24 10,0
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La tasa de abortos por 100 mujeres es: parn las mujeres que usaron anti-
conceptivos eficoces, 2,2 por ciento; para las mujeres que usaron anticoncep-
tivos menos eficaces, 8,6 por ciento; y para las que no los usaron, 10,0 por
ciento, Lo cual equivale o decir gue al usar anticonceptivos eficaces en vez
de usar menos eficaces, se hubieran evitado, en promedio, 8,6~2,2=6,4 abortos
por 100 mujeres. Esta;diferencia, oun sin ponderar por grupos de edades, estado

civil, etc, de las mujeres, es bastonte elocuente para afirmar el papel del uso

de los anticonceptivos eficaces en la reduccién del aborto por mujer.

No esth de nAs asentar esa afirmacidn, apoyada en los hechos observados,
cuando algunos autores, por el hecho de que aumenta en ciertos lugares la inci-
denecia del aborto paralelamente al uso de anticonceptivos, atribuyen aguel

aumento a éste, aceptando como relacidén causal una variacién concomitante.

3. Ponderacidn de los efectos de las variables

Los efectos ausencia de relaciones sexuales, uso de anticonceptivos y
prictica del aborto han sido calculados para el conjunto de las muestras, en las
cuales, como es sabido, los estratos SEC no estén representados con el peso real
gue tienen en el universo. ILos efectos reales; o sea, ponderando adecunlamente

las cifras de cada estrato, se presentan en el cuadro 27 para la ciudad de Lima.

Cuadro 27

COMPARACION DEL EFECTO OBSERVADO Y PONDERADO DE CIERTAS VARIABLES EN
LA FIJACION DEL NIVEL DE FECUNDIDAD

PEAL~LIMA

Grupos e

de ®ARS - €ac AT
edades T 0 ‘ P 0 P 0
15-19 95,78 94,70 47,54 22,32 0 0
20~24 64,51 70,12 25,50 37,03 0 o]
25-29 ‘ 35,15 38,439 36436 41,33 4,73 6,53
30-34 20,10 23,42 15,21 31,95 8,28 6,21
35-39 20,21 22,60 21,07 44,83 16,43 10,29
40-~49 29,14 28,71 44,442 37,91 0 14,29
15-49 46,47 48,74 27,49 7 36,426 4,86 3,28
€ng = efecto ausencia relaciones sexuales
e = efecto uso de anticonceptivos

AC ' . : .
e = efecto prActica aborto inducido.

P = ponderado 0 = observado
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Se puede apreciar que el efecto de la ausencia de relaciones sexuales no
var{a moyormente con la ponderacidn, porque este efecto es muy similar en cada
estrato.

El efecto de los anticonceptivos disninuye, y el efecto de la préctica del
aborto aumenta, por el hecho de dar al estrato bajo su peso real, muy superior
al que tenia en la muestra sin ponderar., Y las MEF de ese estrato practiean
nenos la anticoncepcidn, comparativemente, que las MEF de los estratos alto y

nedio, y acuden nds a la préctica del aborto inducido que éstas.
VI. B, EFECTO DE LOS ANTICONCEPTIVOS EFICACES SOBRE LA PRACTICA DEL ABORTO

. Intes de pasar a estudiar el efecto que pueda tener el uso de anticoncep-
tivos eficaceszé/ sobre el aborto inducido, es necesario recalcar un hecho, ya
sefialado en una publicacidn anterior que usé datos del PEAL—Panamé;éé/ eﬁ lo que
al promedio de hijos por mujer segin ciertas categorfias de mujeres se refiere.

En las tablas 32 y 33 se presentan los acontecimientos (nacidos vivos,
abortos, embarazos) observados en mujeres casadas y convivienteSQZ/ entrevistadas
en Bogotd y Lina, clasificadas por grupos de edades y segfn el usc de anticon-
ceptivos eficaces, de anticonceptivos menos eficaces, o de no uso de anticoncep~
tivos. A continuacidn se presenta un resunen de esas dos tablas,

Los promedios de enbarazos por mujer (E), que resuuen toda la vida obsté-
trica de las nujeres hasta la fecha de la entrevista, son, en todos los grupos
de edades, inferiores en la MEP casadas y convivientes que no usan anticoncep-
tivos que los observados en las que los usan, los eficaces y los nenos eficaces.
Las diferencias son altanente significativas entre las gue usan anticonceptivo

de cualquier tipo, y las que no los usan.

35/ Se entiende por "eficaces'" los gestégenos (orales e inyectados), los dispo-
sitivos intrauterinos (DIU) y la esterilizacién de la mujer. No se nenciona
la esterilizacidn del hombre porque; en las ciudades del estudio, el nfmero
de vasector{as que aparecen en las rdestras es o nule, o escasisimo, Por
"menos eficaces" se entienden todos los dends nétodos,

Véase "Algunos hallazgos de investigaciones de CELADE, Utilidad de estos
hallazgos pore nejorar progranas de planificacidn faniliar en Anérica Latinal
CELADE, Seriec Ay No, 112,

Se escoge el grupo "casadas y convivientes" para elinminar las MEF no
expuestas al riesgo que apareccerian en la categoria "sin uso de anticoncep-
tivos",

b
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Cuadro 28

PROMEDIO DE NACIDOS VIVOS3, ABORTOS Y EMBARAZOS POR MUJER
SEGUN USO DE ANTICONCEPTIVOS EFICACES, DE ANTICONCEPTIVOS
MENOS EFICACES O NO USO DE ANTICONCEPTIVOS, EN CASADAS
Y CONVIVIENTES POR GRUPC DE EDADES,
PEAL-BOGOTA Y PEAL-LINA

Medidas Mujeres segin uso Bogotd , - lima
. 0 no uso de AC Grupo. de edades Grupo de edades
Con uso de: 15-19 20-34 35-49 Total 1519 20-34 35-49 Total
o ACecficaces L2 2,7 51 35 1,5 31 44 36
WF AC menos eficaces 1,4 2,9 5,0 3,8 1,3 3,1 4,5 | 3,8
Sin uso de AC 1,1 2,3 4,4 3,2 0,7 2,5 4,6 ° 3,5
Con uso de:
o AC eficaces 0,0 0,4 0,4 0,4 0,0 0,3 0,7 0,5
vF AC menos eficaces 0,0 0,3 0,7 0,5 0,3 0,3 0,6 0,5
Sin uso de AC 0,1 0,2 0,6 0,4 0,3 0,2 0,4 0,3
Con uso de: |
B AC eficaces 1,2 3,1 ° 5,6 3,9 1,3 3,5 22 442
M AC menos eficaces 1,4 3,2 5,7 4,3 1,7 3,4 5,2 4,4
E 8

Sin uso de AC 1,2 2,5 5,0 3,6 1,0 2,7 550 3,

Entre el grupo "AC eficaces y AC menos eficaces" y el grupo "sin uso de AC™:
2 ' | |
X(5) = 20,91 5,99 (5 por ciento)
NF = mujeres en edad fértil; NV = nacidos vivos; A = abortos totales (esponténeos

e inducidos); E = embarazos.
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Lo mismo puede decirse de las medidas % ¥y 1%’ (no figura la medida nacidos
muertos por mujer pero los nacidos muertos han- sido afiadidos a los nacidos vivos
¥y los abortos en el numerador de»%ﬁ), con la excepcién de los promedios ﬁf'para
los grupos de edades 15«19 afios en Bogotd y Lima.

Paraddjicamente, el promedio de embarazos y el promedio de nacidos vivos

€8 mayor en las mujeres casadas y convivientes que usan anticonceptivos que en

las mujeres casadas y convivientes que no los usan. El uso de anticonceptivos

aumentar{a el riesgo de embarazarse, y aumentarfia la prole en vez de limitarla.
Lo que ocurre es distinto. ILas MEF aparecen con los acontecimientos de
toda su vida sexual. Salvo casos de MEF en las edades més tempranas, las que
usan anticonceptivos lo hicieron frecuentemente después de haber tenido un
ndmero més o menos elevados de nacidos vivos, igual o superior al que deseaban
(particularmente las que usan anticonceptivos eficaces como los gestégenos y
los DIU, de introduccidn reciente en América Latina). Por otra parte, la edad
al casarse o unirse no influye, pues és muy similar en las categorfas de MEF

segn uso o no uso de anticonceptivos.

Edad al casarse en = MEF que usan AC MEF que no usan AC
Panamé 22 afios, 2 meses 22 afios, 3 meses

Lima 22 afios, 3 meses 22 ajios.

La conclusién evidente es que las mujeres que usan anticonceptivos tienen

una fecundabilidadég/ﬁavgg,que las que no los usan. En el momento de querer
evaluar la eficacia de &stos, no se pueden comparar mujeres que usan anticon-
ceptivos con mujeres que no los usan, sin tomar ciertas precauciones para que
no quede subvalorado el efecto de los mismos. Al no usar anticonceptivos las
mujeres que los usaron hubieran tenido més embarazos, y no igual némero de

ellos, que las no usuarias. En consecuencia; la posible reduccibn observada

por el uso es, en realidad, mayor.

38/ Se entiende por fecundabilidad la probabilidad de quedar embarazada durante
un ciclo menstrual al existir exposicidn al riesgo. DPosiblemente inter-
venga esa nocién de saberse poco expuestas al riesgo (por razones biolé-
gicas u otras) en la decisibén de muchas mujeres para no usar anticoncep-
tivos.
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" O0tro hecho que debe tenerse en éuénta es .el uso frecuentemente discontinuo
de los anticonceptivos, con perfodos de uso y otros de no uso de la mayoria de. .
los métodos: eficaces y no eficaces. -Pueden citarse como ‘ejemplos:.en.
Panamé, 29,7 por ciento de las que usaron la pf{ldora ya.no la usan,.l6,l por .
cienta abandonaron el DIU y 2,9 por ciento de las que fueron esterilizadas
dejaron de serlo; ' o R . T
en Buenos Aires, 50 por ciento de las que usaron la pildora ya no la usan, Yy
23,5 por ciento de las que fueron ‘esterilizadas dejaron de serlo, (3610‘2 MEF‘
usaron DIU y siguen uséndolo).

También se observa el cambio frecuente de método. ILa mujer pasa del uso de.
un método eficaz al uso de.otro método eficaz, de un método eficaz a otro menos
eficaz y viceversa. Esos cambios, que se pueden apreciar-en el capitulo 10,
"Conocimiento y uso de anticonceptivos'", del cuestionario PEAL, se estudiarén - .
en fasc{culos ulteriores, aunque se puede adelantar que no es factible conocer, :
ni por los datos del capitulo mencionado, ni por la Historia de Embarazos—-/ el
tiempo de uso de un método. Por esta razén se usan exclusivamente los datos.que
aporta el "Cuadro de vida sexual del dltimo ano", que ya sirvié en la primera
parte del capitulo para.calcular 1la 1nf1uencla relatlva de clertas varlables en
la fijacién del nivel de fecundidad observado. En ese Cuadro se jndica el uso
efectivo de los anticonceptivos eficaces, de los menos eficaces y de las que no
usaroﬁ, y los acontecimiéntos.que fuy;gponilaS'mpjeres que 1§s;usgrpn'por
fallas de los métodos empleados. - R

“'Se pueder, eh’ cada éatégoria de MEF, (segﬁn uso de anticanceptrvos eficaces
y menos eficaces) calcular las probabllidades que tuvieron las mugeres por- meses
de exp031016n al rlesgo, de tener sus aconteclmlentos' nac1dos vivos y abortos,
Al apllcar las probabilidades que existen en una categoria de MEF, a los meses
de exposicidén al rlesgo de otra categoria de MEF, en cada grupo de edades, se
obtlenen los aconteclmientos gue hubiera tenido esta categoria al haber estado T
en las condiciones de aquélla. Este método, el del valorvesperado, permltlré
apreciar, al calcular la diferencia entre el valor ééperado v el valor Observado;

los nacidos vivos y los abortos evitados (o sobreafiadidos, segdn los casos),

39/ 'Donde sblo se pregunta la 'causa de los espacios intergenésicos cuando &stos
' se prolongan por méds de 3 afios. Y -awn entonces s» anota, si ha lugar, el
anticonceptivo usado sin precisar el tiempo de uso.
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Se puede comparar: a) lo que sucederia a lé categoria "MEF-mes con uso de
anticonceptivos eficaces" si estuvieran expuestas al riesgo calculado en "MEF-mes
con uso de anticonceptivos menos eficaces"; b) las "MEF-mes con anticonceptivos
menos eficaces" versus "MEF-mes sin uso de anticonceptivos"y y ¢) las "MEF-mes
con anticonceptivos eficaces" versus "MEP-mes sin uso de anticonceptivos".

Los resultados del método del valor esperado aplicado en las tres posibi-
lidedes, a), D) y c), aparecen en las tablas 34, 35 y 36.

Para calcular el nfmero de nacidos vivos evitados por el uso de anticon-
ceptivos eficaces, la conducta m4s 1égica es usar la posibilidad a) o sea aplicar
las probabilidades de la categoria "MEF-mes con uso de anticonceptivos menos
eficaces" a las "MEF-mes con uso de anticonceptivos eficaces'", En efecto, si
por cualquier razdn (temor al dafio, real o supuesto, ocasionado por el uso de
algin método eficaz, no accesibilidad a los anticonceptivos eficaces, escrdpulos
de tipo religioso, etc,) una mijer gque desea limitar o especiar su prole; y por
eso usa un anticonceptivo eficaz, no quisiera o no pudiera usarlo, lo més pro-
'bable es que recurriera sl uso de wno menos eficaz, y no que desechara del todo
cualquier prictica anticonceptiva. Por otra parte, si se compararan las "MEF-mes
con uso de anticonceptivos eficaces" con las '"MEF-mes sin uso alguno de anticone
ceptivos", se estaria comparsndo, como ya se ha visto, mujeres de fecundabilidad
diferente. En este caso, ademds de establecerse una comparacién ilégica, que
se veria muy poco en la realidad, se subestimar{a el efecto de los anticoncep-
tivos eficaces a causa de esa diferente fecundsbilidad. '. o

La comparacién propuesta (la posibilidad "a"), tiene, ademhs de la ventaja
de ser més plau51ble, la de comparar mujeres de fecundabllldad parecida. La
prueba de significacién indicé fuerte probabllidad de que las cifras sean dlfe-
rentes (véase el cuadro 28), entre las MEF que usan anticonceptivos (de cualquier
tipo) y las que no los usan, Esa misma prueba, aplicada g las cifras de las dos
categorias que usan anticonceptivos: la de los eficaces y la de los menos efi-
caces, muestra que las diferencias no son 81gn1fleat1vas. Esto indicaria que
la fecundabilidad de las MEF en los dos grupos seria muy s1mllar, lo cual no
tiene nadg de extratio pues las MEF que usan anticonceptivos menos eficaces 1o
hacen porgue conocen el riesgo elevado que tienen de embarazarse.

Antes de pasar a ver lo que sucedid en las ciudades del estudio, los acontes
cimientos que se evitaron al usar las mujeres de las encuestas anticonceptivos

eficaces en vez de menos eficaces, conviene conocer, en cada grupo de edades,
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cudl fue el porcentaje de las MEF que usaron anticonceptivos eficaces, cudl fue
el de las que useron no eficaces, y cudl el de las que no los usaron, porcentajes
que aparecen en el cuadro 30. '

En este cuadro, Buenos Aires tiene el porcentaje més bajo de mujeres que
usaron anticonceptivos eficaces y Panamd el més alto, seguido por Bogotd y, en
tercer lugar, por Lima.

Esos porcentajes, aplicados a los resultados de nacidos vivos y abortos
evitados, permitir{an inferir éstos a la.poblacién y poder calcular el efecto
total del uso de¢ anticonceptivos eficaces. No se hace agui, sin embargo, porque
habria que desglosar previamente el efecto reductor por estratos SEC, ya que ha
de variar en cada uno de ellos, y no estén representados en el conjunto de la
muestra segdn su peso real en ¢l universo. Esto serd objeto de préximos trabajos.

Las tablas 34, 35 y 36 (véase el anexo tabular) presentan los cdlculos para
las olternativas a), b) y ¢). De conformidad con lo expuesto, se da o conocer
en el cuadro 29 solamente la posibilidad a) esto es, el ndmero de nacidos vivos
y de abortos que hubieran tenido las MEF que usoron aonticonceptivos eficaces siy
en vez de usar estoé, hubieran usado otros menos cficaces. -

Cuadro 29

NUMERO DE NACIDOS VIVOS Y DE ABORTOS QUE HUBIERAN TENIDO LAS.MEF QUE USARON
ANTICONCEPTIVOS EFICACES SI HUBIERAN USADO ANTICONCEPTIVOS MENOS EFICACES

Embarazos Nacidos vivos : Abortos
Ciud A A
ludad ~Fopes  Obser—  Bvi- Eepe-  Obser—  Evi-  TFspee  Obsor  Bvi-
rados . vados - tados rados vados tados rados = vados tados
Bogotd 20,3 7,0 13,3 18,7 5,0 ' 13,7 1,5 2,0'; (—0,5)
Linma . 23,9 13,0 10,9 19,5 11,0 8,5 4,4 1,0 344

Panamd 88,2 38,00 50,2 65,1 31,0 34,1 21,3 7,0 14,3

Fuente: Tablas 34, 35:y‘36;'

Cosio era de esperar, después de observar los porcentajes de uso indicados
en el cuadro 30, es en Panamé donde se evitaron mis nacidos vivos y mls abortos,

luego sigue Bogoté y, finalmente Lina.
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Cuadro 30

SEGUN EDAD Y USO O NO USO DE ANTICONCEPTIVOS

Grgzos Cifras absolutas Cifras relativas
edades ACE ACME SAC Total ACE ACME  SAC Total
Bogoté
15-19 29 26 318 373 748 7,0 85,2 100,0
2024 316 266 158 1 740 18,2 15,3 66,5 100,0
25~29 784 559 962 2 305 34,0 24,3 41,7 100,0
30-34 581 761 814 2 156 26,9 35,43 37,8 100,0
35-39 492 585 805 1l 882 26,1 31,1 42,8 100,0
40-49 395 785 132 2 312 17,1 34,0 48,9 100,0
Total 2 597 982 189 10 768 24,1 27,7 48,2 100,0
Lima,
15-19 24 25 104 153 15,7 16,3 68,0 100,0
20-24 223 295 419 937 23,8 3145 44,7  100,0
25=29 3183 659 541 1 518 21,0 4344 35,6 100,0
30~34 253 840 526 1 619 15,6 51,9 32,5 100,0
35-39 375 761 652 1l 788 21,0 42,6 36,4  100,0
40-49 248 919 978 2 145 11,6 42,8 45,6 100,0
Total 1 441 499 220 8 160 17,7 42,9 39,4 100,0
Panamé
15-19 14 85 321 420 3,3 20,3 7644 100,0
20-24 513 278 793 1 584 32,4 175 50,1 100,0
25-29 672 400 677 1 749 3844 22,9 - 38,7 100,0
30-34 952 303 446 1 70L 56,0 17,8 2642 100,0
35-39 985 344 334 1 663 59,2 20,7 20,1 100,0
40~49 1 144 415 613 2 172 52,7 19,1 28,2 100,0
Total 4 280 825 184 9 289 46,1 19,6 3453 100,0
Buenos Aires
15-19 0 17 23 40 0 42,5 5745 100,0
20~-24 161 306 268 735 21,9 41,6 3645 100,0
25~29 229 589 428 1 246 18,4 47,3 34,3 100,0
30~3%4 231 959 337 1 527 15,1 62,8 22,1  100,0
35~39 275 195 526 1 996 13,8 59,9 26,3 100,0
40-49 405 127 1175 3 707 10,9 5754 31,7 100,0
Total 1 301 5 193 757 9 251 14,1 56,1 29,8 100,0

ACE = MEP-mes que
ACME= MEF~-mes gque
SAC = MEF-mes gue

usan anticonceptivos eficaces

usan anticonceptivos menos eficaces

no usan anticonceptivos.
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Tabla 1

DISTRIBUCION DE LAS MUJERES ENTREVISTADAS, SEGUN EDAD Y ESTADO
CONYUGAL POR ESTRATOS SOCIO-ECONCMICO-CULTURALES, PEAI~BOGOTA 1967-68

Estado conyugal

Grupos de

edades Cifras absolﬁtas Cifras relativas
s a 0 T S e 0 T

Estrato alto
15 - 19 80 5 1 86 15,1 1,0 0,2 16,3
20 - 24 53 55 1 109 10,0 10,4 0,2 20,6
25 - 29 17 70 1 88 3,2 13,2 0,2 16,6
30 - 34 4 63 0 67 0,8 11,9 0,0 12,7
35 - 39 6 T2 2 80 1,1 13,6 0,4 15,1
4C - 44 2 45 4 51 0,4 8,5 0,7 9,6
45 - 49 1l 40 7 48 0,2 746 1,3 9,1
Total 163 350 16 529 30,8 66,2 3,0 100,0

Estrato medio
15 - 19 128 8 0 136 23,1 1,4 0,0 2445
20 = 24 45 44 2 91 8,1 7,9 0,4 16,4
25 -~ 29 18 51 3 72 3,3 9,2 0,5 13,0
30 = 34 7 71 5 83 1,2 12,8 0,9 14,9
35 - 39 4 . 50 4 58 0,7 9,0 0,7 10,4
40 - 44 2 55 6 63 0,3 9,9 1,1 11,3
45 - 49 2 43 8 53 0,4 757 1,4 955
Total 206 322 28 556 37,1 57,9 5,0 100,0

Estrato bajo
15 - 19 127 20 3 150 20,9 343 0,5 24,7
20 ~ 24 50 54 1 105 8,2 8,9 0,2 17,3
30 - 34 6 66 5 77 1,0 10,9 0,8 12,7
40 ~ 44 4 31 13 48 0,6 5,2 2,1 759
45 « 49 3 30 17 G 0,5 4,9 2,8 8,2
Total 214 336 57 607 35 42 55,4 9,4 100,0

solteras

casadas y convivientes

otras (viudas, separadas, divorciadas)
total

HOwm
oo
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Tabla -2

DISTRIBUCION DE LAS MUJERES ENTREVISTADAS, SEGUN EDAD Y ESTADC CONYUGAL
POR BSTRATOS SOCIO~-ECONOMICO-CULTURALES. PEAL~LIMA 1970-71

Estadd conyugal

Grupos de " 7 Qifras absolutas ‘Cifras relativas
edades ' .

s c 0 T 5 c 0 iy

Estrato alto

15 - 19 61 0] ¢ 61 - 14,4 0,0 0,0 14,4
20 - 24 62 26 2 90 14,7 6,1 0,5 21,3
25 - 29 ' 21 39 4 64 44,9 9,2 1,0 15,1
30 - 34° 10 49 3 62 244 11,6 0,7 14,7
35 - 39 11 53 1 65 - 2,6 12,6 0,2 15,4
40 - 44 2 39 6 47 035 9,2 1,4 11,1
45 = 49 ' 4 26 4 34 C,9 6,2 0,9 = 8,0
Total : 171 232 20 423 40,4 54,9 4,7 100,0.
Estrato medio
15 - 19 ' 84 9 0 93 18,1 1,9 0,0 20,0
20 - 2% 56 20 2 18 12,1 4,3 0,4 16,8
25 - 29 24 49 3 76 5,2 10,5 0,6 16,3
30 - 34 4 46 6 56 0,8 9,9 1,3 12,0
35 - 39 ’ 6 54 7 67 1,3 11,6 1,5 14,4 -
40 - 44 7 30 12 49 1,5 645 2,6 10,6
45 - 49 2 39 5 46 0,4 8y4 1,1 949
Total . 183 247 35 465 . 39,4 5351 7,5 100,0
Estrato. bajo
15 - 19 ' 79 4 3 86 18,7 C,9 0,7 20,3
20 - 24 _ 49 35 5 - 89 11,5 843 1,2 21,0
25 - 29 16 41 2 59 3,8 9,7 0,5 14,0
30 - 34 . 3 50 3 56 0,7 11,8 0,7 13,2
35 - 39 ' "3 45 9 57 0,7 10,7 2,1 13,5
40 - 44 ‘ 2 40 7 49 0,5 9,5 1,6 11,6 .
45 - 49 ‘ 2 20 5 27 0,5 4,7 1,2 6,4
Total .. -, 1584 235. . 34 423 .. 36,4 55,6 8,0 10C,0
S = solteras
C = casadas y convivientes
0 = otras,(viudas, seporadas, divorciocdds)
T = total
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Tabla 3

DISTRIBUCION DE LAS MUJERES ENTREVIST/ADAS, SEGUN EDAD Y ESTADO
CONYUGAL POR ESTRATCS SCCIO-ECONCMICO-CULTURALES,

PEAT~PANANA 1968

Estado conyugal

Grupos de
edades Cifras absolutas Cifras relativas
S ¢ 0 T S ¢ 0 T
Estrato alto
15 - 19 69 2 0 7L 15,3 0,4 O 15,8
20 - 24 32 50 2 84 7,1 11,1  C,5 18,7
25 - 29 11 57 1 69 24,4 12,7 0,2 15,3
30 - 34 9 6l 1 7L 2,0 13,6 0,2 15,8
35 - 39 8 62 4 T4 1,8 13,7 0,9 16,4
40 - 44 5 34 3 42 1,1 746 0,7 9,4
45 - 49 1 32 6 . 39 0,2 7,1 1,3 8,6
Total 135 298 17 450 29,9 66,2 3,9 100,0
Estrato medio
15 - 19 76 7 0 83 16,8 1,6 O 18,4
20 - 24 49 55 3 105 10,4 12,1 0,7 23,2
25 - 29 19 54 5 78 4,2 12,1 1,1 17,4
30 - 34 3 37 12 52 0,7 8,2 246 11,5
35 - 39 5 33 3 41 1,1 Ts3 0,7 9,1
45 -~ 49 7 29 12 48 1,6 6,4 2,6 10,6
Iotal 162 248 41 451 35,9 55,0 9,1 100,0
Estrato bajo
15 -~ 19 130 25 7 162 23,2 4,5 1,2 28,9
20 - 24 39 41 15 95 7,0 7,2 2,7 16,9
25 -~ 29 14 47 15 76 2,5 8,4 2,7 13,6
30 ~ 34 7 41 12 60 1,2 7,3 2,1 10,6
35 - 39 5 48 15 68 0,9 8,5 2,7 12,1
40 - 44 : 4 39 12 55 0,7 T,3 2,1 10,1
45 - 49 3 27 14 44 0,5 4,8 245 T8
Total 202 268 90 560 36,0 48,0 16,0 100,0

HOQwm

[ I

solteras
casadas y convivientes

otras (viudas, separadas, divorciadas)

total
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_Tabla 4

DISTRIBUCION DE LAS MUJERES ENTREVISTADAS, SEGUN EDAD Y ESTADO CONYUGAL
POR ESTRATOS- SOCIO-ECONOMICO-CULTURALES, FPEAL~BUENOS AIRES 1968-69

o Estado conyugal

Grupos de Cifras absolutas - .. Qifras relativas
edades : :
s c 0 T S C 0 T
Estrato alto
15 - 19 59 0 0 59 14,6 0,0 0,0 14,6
20 - 24 . 50 11 0 61 12,4 2,7 0,0 15,1
25 - 29 18 44 2 64 4,4 10,9 045 15,8
30 - 34 3 46 1 50 0,8 11,4 0,2 12,4
35 - 39 2 53 1 56 0,5 13,1 0,3 13,9
40 - 44 2 54 2 58 0,5 13,3 045 14,3
45 ~ 49 2 50 4 56 0,5 1244 1,0 13,9
Total 136 258 - 10 404 33,7 63,8 2,5 100,00 .
) - Estrato medio
15 - 19 50 1 1 52 11,4 0,2 0,2 11,8
20 - 24 43 17 0 60 9,8 3,9 0,0 13,7
25 - 29 ) 19 ceT 1 47 4,3 642 0,2 10,7
30 -~ 34 6 5l 0 57 1,4 11,6 0,0 13,0
35 - 39 10 .70 5 85 2,3 15,9 1,2 19,4
40 = 44 4 68 1 73 © 0,9 15,5 0,2 16,6
45 - 49 . 8 56 1 65 1,8 12,8 0,2 14,8
Total 140 290 ) 439 31,9 66,1 2,0  100,0
. Estrato bajo
15 - 19 82 3 0 85 15,8 0,6 0,0 16,4
20 - 24 .40 41 5 86 T T 7,9 1,0 16,6
25 - 29 20 47 4 71 3,8 9,1 0,8 13,7
30 - 34 - 9 42 3 54 1,7 8,1 0,6 10,4
35 - 39 . T 64 4 7 1,4 12,4 0,7 14,5
40 ~ 44 7 67 3 77 1,4 12,9 0,6 14,9
45 - 49 -5 51 14 70 1,0 9,8 2,7 13,5
Total - . 170 315 33 518 32,8 60,8 6,4 100,0
S = solteras
C = casadas y convivientes
0 = otras (viudas, separadas, divorciadas)
T = total
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Tabla 5

DISTRIBUCION DE LAS ENTREVISTADAS SEGUN NIVEL DE INSTRUCCION, EDAD Y ESTADO
CONYUGAL., PEAI~BOGOTA 1967-68

Estado conyugal

Grupos de - Cifras absolutas - Uifras relativas

edades ,
S C 0 T S c 0 T

Nivel primario

15 - 19 71 14 2 87 16,0 342 0,5 19,7
20 - 24 24 48 2 T4 5,4 10,8 0,5 16,7
25 -~ 29 13 57 4 T4 2,9 12,9 0,9 16,7
30 - 34 2 56 4 62 0,5 12,6 0,9 14,0
35 - 39 2 50 11 63 GC,4 11,3 2,5 14,2
40 - 44 0 30 13 43 0,0 6,8 2,9 9,7
45 - 49 2 21 17 40 0,5 447 3,8 9,0
Total 114 276 23 443 25,7 62,3 12,0  100,0
Nivel secundario
15 - 19 210 . 17 1 228 21,7 1,8 0,1 23,6
20 - 24 65 83 6 154 648 846 0,6 16,0
25 - 29 24 113 .2 139 2,5 11,7 C,2 14,4
30 - 34 8 121 3 132 0,9 12,5 0,3 13,7
35 ~ 39 6 106 6 118 0,46 11,0 0,6 12,2
40 - 44 2 94 7 103 0,2 9,7 0,8 10,7
45 ~ 49 : 5 77 9 91 045 8,0 0,9 954
Total ?_2_(2 _fi_];}_ 24 _9__6_2 33,2 63,3 3,5 100,0
Nivel universitario
15 - 19 37 ¢ 0 37 19,9 0,0 0,0 19,9
20 - 24 47 20 0 67 25,3 10,7 0,0 36,0
25 - 29 11 25 1 37 545 13,4 0,46 19,9
30 - 34 _ 3 12 0 15 1,6 6,5 0,0 8,1
35 ~ 39 2 13 1 16 1,1 7,0 0,5 8,6
40 - 44 2 7 1 10 1,1 3,8 G,e5 5,4
45 ~ 49 1 2 1 4 Ce5 1,1 0,5 2,1
Total 103 19 4 186 . 55,4 42,5 2,1 100,0

Nota: Se excluyen 52 mujeres‘sin instrucecidn.

solteras

casadas y convivientes

otras (viudas, separadas, divorciadas)
total

wug
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Tabla 6

DISTRIBUCION DE LAS ENTREVISTADAS SEGUN NIVEL DE INSTRUCCION, EDAD
Y ESTADC CCNYUGAL, PEAT~LIMA 1970~71

' Estado conyugal
Grupos de e

edades SR Cifras absolutas , o Cifras relativas
S ¢ 0 T - S - C 0

Nivel primario -
15 - 19 52 7 3 52 11,8 1,6 0,6 14,0
20 - 24 25 36 5 66 5,7 8,1 1,1 14,9
25 - 29 20 41 .- 3 64 4,5 943 0,7 14,5
30 - 34 5 55 . 6 66 1,1 12,4 1,4 14,9
35 - 39 4 62 . 11 7 0,9 14,1 2,5 17,5
40 - 44 4 47 . 10 61. 0,9 10,06 253 13,8
45 ~ .49 1 40 5 46 0,2 9,1 1,1 10,4
Total 111 . 288 43 442 25,1 65,2 9,7 100,0

Nivel secundario
15 - 19 152 | 6 0 158 24,9 1,0 0,0 25,9
20 - 24 89 35 3 127 14,6 5,7 0,5 20,8
25 - 29 18 60 . 4 82 3,0 9,8 046 13,4
30 - 34 8 59 4 7L 1,3 - 9,7 0,7 11,7.
35 - 39 11 60 4 75 1,8 9,8 0,7 12,3
40 - 44 5 45 3 - 58 0,8 Te4 . 1,3 9,5
45 - 49 3. 32 & 39 045 553 0,6 644
Total 286 297 27 610 46,9 48,7 4,4 100,0
Nivel universitario .

15 - 19 18 0 © 18 9,5 0,0 0,0 9
20 - 24 51 8 C 59 26,8 442 0,0 31
25 - 29 23 19 S e 44 . 12,1 0,0 1,0 23
30 - 34 4 21 0 25 2,1 11,1 0,0 13
35 - 35 4 16 -0 20 2,1 8,4 0,0 10
40 ~ 44 2 9’ 3 14 1,1 4,7 1,6 7
45 - 49 3 5 2 10 1,6 2,6 1,1 5
Total 105 18 1 190 55,3 41,0 3,7 100,

W W w w W v oW
O WwWw s NN OWm

Nota: ©Se excluyen 68 mujeres sin instruccién.

RHoOQw

nauo

solteras
casndns y convivientes

o

otras (viudas, separadas, divoreciadas)

total
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Tabla 7

DISTRIBUCION DE LAS MUJERES ENTREVISTADAS, SEGUN EDAD Y ESTADC
CONYUGAL, POR NIVEL DE INSTRUCCICN, PEAL-PANAMA 19068

' : " Estado conyugal
Grupos de

edades *" Cifras absolutas " Cifras relativas
- s ¢ o 1 e c 0
‘ - HNivel primario
15 - 19 75 13 G 94 19,3 3,3 1,5 24,1
26 - 24 21 21 6 48 5,3 543 1,5 12,1
25 ~ 29 7 34 13 54 1,8 8,7 3,4 13,9
30 ~ 34 4 31 8 43 1,0 7,9 2,1 11,0
40 = 44 3 42 10 55 C,8 .. 10,8 2,6 14,2
45 - 4 423 12 39 1,00 .59 31 10,0
Total 119 204 67 390 30,56 52,2 17,3 100,0
Nivel.secunddrié )
15 = 19 187 21 1 209 24,9 2,6 0,1 27,8
20 - 24 43 95 11 149 5,7 12,7 1,5 19,9
25 - 29 18’ 72 6 96 2,4 9,7 0,8 12,9
36 -~ 34 8 69 13 50 1,1 9,2 1,7 12,0
35 - 39 4 65 6 75 0,5 8,7 0,8 = 10,0
40 - 44 6 48 10 64 0,8 654 1,3 8,5
45 ~ 4§ 7 46 0 14 67 0,9  G,1 1,9 3,9
Total’ 273 416 61 750 36,3 55,6 8,1 100,0
. Nivel uﬁiversifario

15 - 19 12 0 0 12 3,6 0, ¢,0 3,9
20 - 24 54 29 2 85 17,4 9,4 0,7 27,5
25 - 29 19 52 2 73 6,1 16,8 0,7 23,6
30 - 34 T 37 4 48 2,2 11,9 1,3 15,4
40 - 44 5 15 1 21 1,7 4,8 0,4 6,9
45 - 49 | N C. 20 5 25 : C,0. 6y4 17 G,1
Total 105 156 18 309 33,9 60,0 5,1 100,0

Se excluyen 17 mujeres sin instruccidn.

=
o}
ct
&)

solteras

casadas y convivientes

otras (viudas, separadas, divorciadas)
: total

BOQWw
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Tabla C

DISTRIBUCION DE LAS ENTREVISTADAS SEGUN NIVEL DE INSTRUCCION,EHMU?
Y ESTADC CONYUGAL. PEAL-BUENOS AIRES 156C-G9

Estado oonyugai

Grupos de Cifras absolutas Cifras relativas
edades . - : o : L
S c 0 T s ¢ 0 K
- Nivel primario
15 = 19 59 3 ¢ 62 ’ 8,9 0,5 0,0 9,4
20 - 24 31 30 4 73 4,7 . 5,6  C,6 11,1
25 - 29 22 47 3 72 393 751 0,5 - 10,9
30 ~ 34 11 72 2 85 1,7 10,9 0,3 - 12,9
35 - 39 12 106 5 123 1,8 16,0 0,8 . 15,6
40 ~ 44 7 108 3 118 1,1 16,4 0,4 17,9
45 - 49 8 105 14 127 1,2 15,9 2,1 19,2
Total 150 479 31 666 22,7 72,6 4,7 100,0
Nivel secundario
15 - 19 116 1 C 117 22,6 0,2 0,0 22,3
20 ~ 24 55 25 1 o4 11,3 4,9 0,2 16,4
30 - 34 5 8 1 54 0,9 9,4 0,2 10,5
35 -39 4 59 . 4 67 0,6 11,5 0,0 13,1
40 ~ 44 5 72 3 8o 1,0 14,0  C,6 15,6
45 ~ 49 4 37 2 43 0,8 752 G4 Sy 4
Total 210 209 11 513 40,9 56,4 2,7 100,0.
Nivel universitario
15 - 19 12 0 g 12 ‘ T T 0,0 0,0 Ty T
20 - 24 42 6 0 45 26,0 3,0 0,0 3C,6
25 -~ 29 17 18 0 35 10,48 11,5 0,0 22,3
30 ~ 34 2 . 15 0 2C 1,2 11,5 0,0 12,7
35 - 39 3 15 1 22 . 1,9 11,5 0,6 14,0
40 - 44 - 0 6 0 G 0,0 3,0 0,0 3,6
45 ~ 49 1 1 2 14 0,6 T,0 1,3 5,9
Total i 17 -3 157 49,0 49,1 1,9 10,0

Nota: Se-excluyen 23 mujeres sin instruccién.

solteras

casadas y convivientes

otras (viudas, separadas, divorciadas)
total

B oOoawn

nwnn
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Tabla 9

DISTRIBUCICN DE LAS MUJERES -ENTREVISTADAS, SEGUN GRUPCS DE EDADES Y ESTATO

CCNYUGAL, EN LAS ENCUESTAS. PEAL-BCGOTA, LIMA, PANAMA Y BUENOS AIRES

Estado conyugal

Grupos de
edades - Cifras absolutas. Cifras relativas
S ¢ o T T
PEAL—Bogotd
15 - 19 335 33 4 372 19,5 0,2 22,0
20 - 24 148 153 4 305 - 8,7 0,2 15,0
25 - 29 56 2C0 7 263 3,3 0,4 15,5
30 - 34 17 200 10 227 1,0 0,6 13,4
35 ~ 39 13 178 21 212 0,8 1,3 12,6
46 - 44 8 131 23, 162 0,5 1,4 9,6
45 -~ 49 5 113 32 . 151 G,3 1,9 5,9
Total 583 00% 101 1 692 34,4 6,0 . 10G,0:
PEAL~Lima .
15 - 16 224 13 3 240 17,1 1,0 0,2 18,3
20 - 24 2167 . ol 9. 257 12,7 6,1 0,7 19,5
25 - 29 6l 129 9 199 447 948 C,7 15,2
30 - 34 17 145 12 174 1,3 11,1 0,9 13,3
35 - 39 20 152 17 189 1,5 11,6 1,3 14,4
40 -~ 44 111 109 - 25 145 0,8 8e4 1,9 11,1
45 - 49 8 G5 14 107 0,6 6,5 1,1 8,2
Total 508 714 89 1 311 347 54,5 6,C 100,0
PEAL~Panamé
15 ~ 15 275 34 35 344 2,3 23,0
20 ~ 24. 112 146 - 20 204 9,8 19,0
25 -~ 29 44 - 159 21 224 10,17, . 15,0
30 - 34 ¢ <19 . 139 26° 184 9,3 12,3
35 -~ 39 O 143 22 183 9,6 12,3
40 - 44 14 106 - 22 142 Tsl 9,5 -
45 - 49 11 -89 33 133 6,0 8,9
Total 499 816 179 1 494 54,0 100,0
PEAL~Bucnos Aires

15 - 19 152 4 1 197 14,1 0,1 14,5
20 - 24 133 69. 5 207 9,7 0,3 15,1
25 - 29 57 110 7 102 4,2 0,5 13,6
30 - 34 15 139 4 161 1,3 0,3 11,8
35 - 39 19 187 10 216 1,3 0,7 15,7
40 - 44 13 159 6 208 1,0 Gyd 15,2
45 ~ 4§ 15 157 19 191 1,1 1,4 14,1
Total 447 863 52 1 362 32,0 3.7 10G,0

HoaQwm
nuunu

solteras

casadas ¥y convivientes

otras (viudas, separadas, divorcindas)
totol



Tabla 10 .
ACONTECIMIENTOS (EMBARAZOS, NACIDCS VIVOS, ABORTOS) POR ESTRATSS SEC, SEGUN EDAD Y ESTADG CONYUGAL. PEAL-BOGCTA

) 9l (

Total 18

Grupos Solteras Casadas y convivientes Gtras ' X
e Mo WL E NV/NF A/NF AE e WA £ NV/NF A/NF ME e WA E NV/NF A/NF
edades — ENORNE) - 6 1O O 0 (1 1oy (18) (1)
(1) (2) (3) (&) (5) (T) (%) (5) (8} (7) (8) (5) (5) (3) (9) (1e) () (12) (9) (79)

. . ' Estrato alto s " _ ’

:15-19 78 -G T -0 0 y - 5 6 ¢ 6 1,20 0 . TR O - -
20224 52 0 C O 0 ¢ - 55 52 8 6 5,95 145 13,3 1 1 O B 0 ¢
%529 15 ¢ o ¢ 0 0 - B9 W 320 152 2,83 W4h 1,9 1 ¢ 1 1,00 ¢ ¢

[T S S G ¥ c. 0 - 62 198 2 2200 3,39 033,9: 95 G- 0 0 0 . - -
35239 5 ¢ ¢ 0 0, 0 - 88 12 2 300 4,00 39,7 9,0 3 N 112 3,67 . 33,3 1,7
Webh 2 C € 0§ 0 0 -« W N3 26 239 4,8 59,7 10,9 & 17 2 19 425 5,0 10,5
549 1 0 0 0 0 0 -~ k3 185 25 M 4,300 58,1 11,8 & 6 0 6 1,50 0 0
Total 157 ¢ ¢ ¢ 0 g - 34 1066 119 1188 3,08 344 10,0 13 3% 3 3¢ 21T W1 LS

‘ ' Estrato medio
1519 123 ¢ 0 O 0 0 - 7 ¢ 0 1 1,8 0 - 9 6 0 ¢ 0 - -
0-2 B 0 0 C 0 ¢ - 46 6l 5 1,38 1,9 713 2 20 ¢ 2. 1,00 5
%29 18 ¢ 0 0 0 0 - B& W71 159 2,72 185 63 2 3 0. 3 1,5 ¢
X3 6 6 0 0 0 0 - T 233 3 269 3,28 49,3 13,0 2 1 3 I - 3,5 1500
3533 & 0 0 & 0 ¢ - 5 21 28 0 4,22 566 M,7 & 12 k16 3,66 15,0
Belh 2 0 ¢ O 0 0 - 56 285 K 326 5,09 732 12,6 5 15 & 197 3,00 80,0
15-49 3 3 0 3 1,00 ¢ Sk % 21 256 5,33 643 15,6 9 3 3 33 3,33 33,3
Total 200 3 € 3 G02 ¢C 0 326 1174 14 1328 3,00 4,8 11,6 24 68 14 83 2,88 53,3
‘ . Estrato bajo o . S
15«19 118 7 1 8 (06 C,8 12,5 19 2% 2 22 1,05 10,5 9,1 3 & 0 -k 1,33 O 0
.24 42 0 0 ¢ 0 0 - 52 m 718 2,03 135 59 5 11 31 2,0 5,0 2,4
2529 15 1 ¢ 1 0,07- 0 S B2 21 A9 2,95 3,5 10,86 & 9 & 13 2,25 13,0 3,8
¥3 5 2 1 3 0,0 20,033,363 269 2% 298 4,27 30,1 8,2 o8 2 6 3t 3,12 75,0 19,4
35-39 60 0 0 0 0 « 56 216 2 61 4,93 42,8 8,0 13 49 5 5k . 3,71 38,5 9,2
Ch0es 2 1 0 1 C,5 © ¢ 3% 13 % 203 49 86,0 138 12 3% 3 & 3,25 25,6 1,1
R Y S I I £ 4 -~ 21 13% 16 151 6,38 75,2- 10,6 16 W 5 81 4,62 0,2 6,2
17 10 213 0,06 1,0 15,4320 1204 128 1339 3,78 30,9 9,6 2 239 3,46 42,6 10,9

8 om

Nota: Las medidas HV/NF, A/NF y ME, son por cien,



Tabta 11 :
ACONTECIMIENTOS (EMBARAZOS, NACEDOS VIVOS, ABORTOS) POR ESTRATOS SEC, SEGUN EDAD Y ESTADO CONYUGAL, PEAL-LINA

Solteras ' Casadas y convivientes - c Otras
Grupes. . e . - :
de He WA BTN AN ME N iy A E NV AN ME N W A BNV AN

edades - (2} (3) (3 - o (8 (M (1) (10) (1)
| m@aEwd HE e e 0 g e mnely 5
" . - : Estrato alto ' ) ‘ »
1519 66 ¢ ¢ 6 0 U C 0 0 0 - - - 0 ¢ ¢ 0 - - -
2 =24 2 0 ¢ ¢ -0 C = 26 23 4 21 0,88 15,4 14,8 2 3 0 3 1,5 0 0
%29 . 2 1 0 1 0,05 0 © 39 n 12 88 1,97 30,8 13,5 & 7 0 8 1,1 0 0
3034 0 0 0 0 0 0 - 4 151 17 170 3,083%7 10,0 3 7 2 9 2,33 . 65,7 22,2
35.39 m oo o0 o0 o 0 - 53 163 3% 193 3,00642 17,2 1 2 1 3 2,00 100,0 33,3
4044 2 1 0 1 05 0 0 38 4 26 116 3,67667 153 6 22 V2 3,67 167 4,2
4549 b 0 0 0 0 0 - 26 98 18 122 3,77 69,2 14,8 4 13 2 15 3,25 50,0 . 13,3
Totad 1M 2 0 2 0O 0 0 28 655 11 175 2,824,8 143 A s 6 62 200 00 9,1

- Estrato medio 4
15-19 8 1 2 3 0,00 2,466,7 9 8 3 1 0,89 33,3 21,3 O 6 0 0 - - .
2024 5% 1 0 1.002 0 O 0 A b 8 2,05 20,0 8,9 2 L 0 & 2,00 0 - 0
2529 % 0 0 0 0 0 0 49 143 12 1% 2,92 24,5 1,7 3 9 1 10 3,00 33,3 10,0
30-34 & 0 0 0 0 0 -~ 46 14k 12 159 3,132, 1,5 6 25 3 28 4,17 50,0 10,0
35-39 &6 0 0 0 0 ~0 - 5% 2% 13 238 452,30 55 1 28 2 3 4,00 28,6 6,4
L 71 0 1 0% o0 0 170 19 190 5,6763,3 10,0 12 & 6 41 3,82 50,6 12,8
5-49 2 0 0 0 o0 0 .. 39 M 26 203 4,54 66,7 12,8 5 23 3 2 4,60 0,0 1,5
Total 183 3 2 5 002 11400 247 907 89 1002 361360 89 3 10 15 6 37 428 10,3

- Estrato bajo ,
15-19 0 1 0 1 0,01 ¢ 0 & 5 0 5 1,25 0 0 ¥ & 0 4 1,33 0 0 -
20-24 K 3 3 6 0,06 615,0 35 12 6 79 206171 7,5 5 9 1 10 1,80 20, 10,0
25«29 % 3 0 3 009 O O & 32 18 112 3,7 43,9 10,5 2 2 0 2 1,00 0 0
30-34 3 0 0 0 O 0 - 50 220 19 242 44035,0 7,8 3 12 0 12 4,00 0 0
35-39 3 2 0 2 067 0 0- & -2 26 256  4,9157,8 10,2 9 49 2 52 5,4k 22,2 3,8
40wl 2 0 0 0 0 0 - W B3 11 -5 6,324,5 62 1 2% 0 21 3,7 0 0
4549 2 1 0 1 0,5 ¢ .0 20 15 - 15 138 5,75 75,0 10,9 5 18 1 19 3,60 20,0 5,3
Total 15 10 3 13 006 1,023,0 235 1038 101 1161 h4243.0 B.6 3% 120 & 126 353 1.8 32

}id (

Hota: Las medidas ilVle, A/NF y A/E son por cien,



Tabla 12

ACOK:%TECH*I.IENTOS (ENBARAZOS, NAC1D0S .VIVOS, ABORTOS) POR ESTRATOS SEC SEGUN EDAD Y ESTADO CONYUGAL. - PEAL-PANAHA

Otras

; Sol teras Casadas y convivientes '
rupos : .
ddz NF WA E IW/NF A/NF At ?NF NV A t NV/NF A/NF. A/E_ NF N oA E- ‘ NV/NF A/NF AE |
eoades 5 (2) (3 (3) e (1) (1) N O (o) dor )y (i)
o - Estrato alto v
15-19 6 0 0 0 -~ - . = "2 1T 0 T 0,50 = 0- 0o 0 0 0 - - °
2024 2 0 2 2 = 6,2 00,0 50 43 9 5 0,9 18,0 153 2 1 0 1 -05%¢ - -
2529 n o 1 1 - 9,1 100,0 57 9 10 2 1,60 17,5 98 ¥ 1 O 1. 1,00 -
-3 9 0 0 0 - - - gt 165 2% 193 2,70 39,3 12,4 1 3 0 3 300 - -
35-39 8 0 0 0 - - - 62 198 35 236 3,19 .56,5 14,8 & 8 1 9 2,00 25,0 N,
40-44 5 0 ¢ 0 = - - ¥ M 19 133 3,26 55,9 14,3 3 8 2 10 2,61 86,7 20,0
5«49 1T 0 0 0 - “- 1 - 32 Nk 9 121 3,56 8,0, 1,1 6 W 0 15 233 - .-
Total 13 0 3 3 - 22 100,0 28 L8 106 851 24 35,6 125 1 B 3 3. 206 L6 L1
o : e : . Lstrato medio o ' . _
15-19 % 3 5 8 0,06 66 62,5 71 6 2 8 0,86 28,6 25,0 0 6 0 0 0 - -
2024 & 3 2 5 .0,06. 43 40,0 55 55 4 0 1,000 25,5, 20,0 3 6 0 6 2,00 - .
25-29 1 2 3 5 -0mM 158 60,0 5% 6 2 1 1,59 38,9 19,1 5 8 2 10 1,60 4,0 20,0
30m34 - 3 0 0 0 .. . = 31 108 3k 6 2,92 9,9.23,3 12 2 3 21 2,00 250 1,1
3539 5 0 0 0 - - 33 10 13 N6 3,03 39,4 11,2 3 5 2 1 1,66 66,7 28,6
40~k 5 0 0-0 - - 33 1M 2% 138 3,3 8,8.188 6 17 & 212,83 657 19,0
45.49 70 0 0 - - 29 9% 12 108 3,28 41,4 NM,1 12 36 3 40 - 3,00 25,0 71,5
Total 162 8 10 18 005 62 556 28 561 12 - 2% 49,2 1L5 M % 1 11 2,3% 31 126
' ‘ i ‘ Estrate bajo - - . . e
1519 130 2 0 2 0,02 «- 25 1 & 23 0,72°160 11,4 7 7 0 7°:1,00 - -
20«24 ¥ 0 22 0,0 - 51 100,04 69 7 - 76 1,68 11,1 9,2 15 --2- 2 28 1,13 13,3 1,1
25+29 % 51 6. 0,3 1,1 167 & 220 19 229 h,AT 40, 8,3 15 3N 4 3B . 2,00 26,7 N,k
30-3: 7 1 3 & 0,04 42,9 75,0 & 153 22 180 -3,72°.53,7.12,2 12 -38 12 51. 3,17 100,0. 23,5
35-39 5 7 3 10 1,40 .60,0 30,0 & 212 23 04 5,60 41,9 1,6 15 6 T 13 4,21 4,71 9,6
Lebt - 0 0 0 . - . 39 180 32 N8 4,62 82,1 14,7 12 k6 6 52 3,83 50,0 11,5
k5-49 3 00 0 - - - 21 M5 2% %7 4,26 96,3 17,7 & & 2 k6. 3,14 W3 4,3
Total 202 15 9 24 0,07 &5 31,5 268 1011 133 3,79 49,6 11,3 90 256 33 292 2,84 367 11,3

1in

Nota: Las medidas NV/NF, A/NF y AJE, son por cien.

(

4
\

) 81“ f’.‘.‘



Tabla 13

ACONTECIIEHTOS (EWBARAZOS, NACIDOS VIVOS, ABORTOS) POR ESTRKTOS SEC, SEGUH EDAD.Y ESTADO CONYUGAL. PEAL-BUEHOS AIRES

(‘3 Solteras , fasadas y convivientes Otras
rggos NF WL & I\l\IINF ANF -ME NF NV A E NWNF A/NF RJE NF W A E NWNF A/NF e
edades () I ) B ) © @ " 0 () ()
@O ®EH & o ®6e 06 @ & &ecome D W
- . Estrato alto " ' - ' '
1519 5 0 0 0 O 0 - 0 0 6 0 - - - 6 0 0 O - - -
20426 50 0 1 1 0 2,0 00,0 11 6 T 7 o5 91 W3 0 0 0 O - . -
%28 & 0 2 2 0 W,0 00,0 & 66 15 81 1,50 3, 18,5 2 5 2 7 2,507 100,0 28,6
30-34 3 0 5 5 0 166,7 100,0 & 91 19 10 1,98 4,3 17,3 1 3-6 9 3,00 600,0 66,7
35-39 2 0 0 0 0 0 - 53 134 k5 180 2,53 8&,9 5,0 1 2 0 2 2,00 0 0
40-44 2 0 0 0 0 0 - 54 153 31 19% 2,83 68,5 19,1 2 3 3 b 1,50 150,0 -50,0
£5.4S 2 0 0 0 0 0 .- ¢ 140 5 1N 2,30 102,0 26,7 & 1-0 1 1,75 0 0
Total 136 0 3 8 O 5,9 100,60 253 5% 168 763 2,29 65,1 22,0 10 20 11 3 2,00 10,0 355
‘ - Estrato medic
15-19 5 0 0 6 0 0 - 1 1 0 i 1,00 0 0 1 2 0 2 2,00 0 0
-2 43 2 1 k0,05 2,3 B0 1110 301 0,59 1,6 Ak 0 0 0 0 - - s
25229 19 0 0 0 0 0 - 21 &2 10 53 1,56 31,0 18,9 1 2 0 2 2,00 0. -0
30-34 6 0 O 0 0 0 - 51 66 10 90 1,49 19,6 1, 0 00 0 - .
35«39 0w ¢ 0 0 0 0 - 0 161 30 19% 2,30 42,8 153 5 8 1 9§ 1,60 2,0 1,1
40-k4 L 0 0 0 0 0 .- o8 138 182 2,03 50,0 18,7 1. 0 ¢ 0 0 0 -
45449 8 0 © 0 0 0 - 5 18 30 15 21 53% 2,0 1 3 2 5 3,00 2000 40,0
Total 10 2 1 & 00 07 250 2/ 6 N1 6 L8 K3 11 915 318 L6 333 167
' - T 5 - Estrato bajo
15-19 82 2 3 5 0,02 3,6 60,0 3 2 0 2 0,67 0 0 0 00 0 - - -
026 O - 1- 1 -2 0,020 - 2,5 50,0 41 58 8 66 1,81 19,5 121 5 71 0 8 1,0 0. .0
%29 20 0 0 0 O 0 - kB ™ 15 89 1,57 M9 168 & 2 1 3 0,50 250 33,3
30-34 9 0 0 0 0 0 - k2 66 2% 92 1,57 51,01 2,0 3 9 1 10 3,00 33,3 10,0
35«39 7 1 0 1 0,14 0 0 L Ki 19 151 2,05 29,7 12,6 &4 5 2 1 1,25 50,0 28,
40-bt 17 0 2 2 0 28,6 100,0 67 156 k3 205 2,33 64,2 2,6 3 6 1 1 2,00 33,3 14,
4549 5 1 1 2_0,0 2,0 5,0 5 N6 23 W 221 4,1 163 W% 3 339 2,21 5,0 N
Iotal 10 5 1 12 003 41 583 35 03 13 M6 L9 A9 1,0 3 W 13T 1,82 94 11,

Hota: Las medidas V.V/NF, A/NF y ME, son por cien.

-
oY w o

) 6(



Tabla 14

ACONTECINMIENTCS (ERBARAZOS, NACIDOS VIVOS, ABORTOS) POR MIVEL DE INSTRUCCION, SEGUH GRUPOS DE EDADES Y ESTADO COMYUGAL, PEAL-BOGOTA. 1967-68

Otras

E Solteras {asadas y convivientes

Grupos - '

de N W i E NV/NF A/NF AE N i A E NV/‘NF A/mF AE He WV [ Nv/NF A/NF ME
edades : - ‘

moend @ T e oo of FBeoomnod § Y
: ' Nivel primario ' _ -
15219 7115 0 5 0,00 0 0 14 16 1 17 L% 1,1 59 2 2 0 2 1,00 0 0
0.2 % 0 0 0 0O 0 “ L8 105 7T N2 2,09 4,6 62 2 3 3 6 1,50 15,0 50,0
2529 13 1 0 1 0,08 O  _O. 57 110 2 91 2,98 351 10,5 & 8 1 9 2,00 25,0 1,]
30-34 2 0 0 0 ¢ 0 - 56 230 23 %5 401 4,0 9,0 & 12 1V 13 3,00 25,0 1,7
35439 2 0 0 0 ¢ 0 - 50 6 28 216 4,92 56,0 10,1 11 48 7 55 4,36 63,6 12,7
Bk 0 = = - - - 3 &2 19 162 4,73 63,3 1,7 13 4k -3 477 3,33 23,1 -6,k
45-49 2 3 0 3 1,5 0 0 21 1% 16 1% 57 762 11,8 17 13 8 83 4,29 - 41,1 9,6
Total & 9 & 9 &08 0 L 25 10X N4 114 3,73 M3 9,9 53 190 2370205 3,58 43,4 10,7
' - Hivel secundario < )

15-19 210 2 1 3 0,00 9,5 333 17 20 ] 21 2,86 14,3 4,8 1 2 ¢ 2 2,66 5 C
0.2 65 C C 0 © 0 - 83 101 1 n3y 1,2 %2 9,7 6 1 0 1M 1,83 0 ¢
2529 % & 0 ¢ 0 6 - U3 86 23 3M 2,53 W,k A2 K3 T 2,00 15,0 42,8
3034 8 ¢ 0 0 0 i) - 120 K2 51 465 3,H0 k2,0 MG 3 8 3 1T 2,67 00,0 21,3
35-39 6 ¢ & 0 0 0 .. 166 433 46 480 4,08 43,4 9,6 6 18 3 21 3,06 50,0 14,3
40k 2 ¢ 0 0 © 0 - 9% 465 67 533 4,95 TM,3 146 7 2% 6 30 3,43 857 20,0
45-49 5 0 ¢ 0 0 L K 431 B9 62,3 11,1 9 X 6 X 222 ¢ O
Total 32 2 1 3 &0 083 33,3 B 2098 247 235 3,43 A0,k 16,5 3% 37 15 162 2,56 Ayl 147

' - Hivel univepsitario ' :

1519 37 0 ¢ 6 ¢ 9 . 0 - - - - - - 0 = « - = - -
0-26 & 0 ¢ ¢ 0 0. - 2 13 2 - 15 0,65 10,9 13,3 0 = = - = - -
8.9 1M 0 0 ¢ 0 - e B R 6 43 1,68 24,0 125 1V 1.0 .1 1,06 ¢ ¢
3C=34 3 ¢ 0 ¢ 0 0 - 12 35 4 39 2,92 33,3 10,2 0. - - - - - -
35-39 2 ¢ 8 020 0 N 13 41 3 5 362 231 60 1 1 G 1 1,00 ¢ O
T 2 ¢ ¢ 0. L y - 7 40 A W o5mT 51,1 9,1 1 3 0 3 3,80 ¢ ¢C
4549 1 ¢ 0 0 O 0 - 2 9 1 10 45% 5,0 10,6 1 1 ¢ 71 L, ¢ ¢
Total 163 ¢ & ¢ ¢C & - 190 186 X w62 253 %I ok B 3 B LK 0 0
Nota: Las medidas NV/NF, A/NF y AE, son por cien.

a8 o



Tabla 15 .
ACCHTECIMIENTCS (EMBARAZOS, NACIDCS VIVOS, ABORTCS) POR MIVEL DE IISTRUCCICN, SEGUN GRUPCS DE EDADES Y ESTADC CCNYUGAL, PEALSLIHMA

Solteras Casadas y convivientes Gtras

Grupos
de NF WA NV/NF A/NF AE NF v A E NV/NF A/NF A/_l-; NF oA E N\(//NF A/NF AJE
edades (20 (3 @3 6 (1} 1 1_} (1) (_u}

(1) (2) (3) (%) iRG () 5y (6 (1) (9) 5 (5 5 (9) (10} (1) (12) (9 (9) (12
1519 52 0 2 2 ¢ 3,8 00,0 1 8 3 o 1,% 42,8 21,3 3 & k1,33 0 i)
225 1 0 1 0,80 O C 36 82 8 91 2,28 22,2 8,8 5 9 ¢ g 1,80 G G
25-29 % 4 O & 0,% O 0 K151 19 7 3,60 46,3 11,1 3 6 1 T 2,06 33,3 14,3
3C-34 5 ¢ ¢ ¢ ¢ -9 - 9% 260 2 260 4,01 50,9 10,8 6 2 3 2% 3,67 50,0 12,0
35-39 E v 0 1 0,55 0 0 62 297 3 338 4,79 50,0 %2 11 83 3 58 4,82 21,3 5,2
b0kt b2 0 2 0,5 0 0 - &1 212 19 295 5,79 40,4 6,4 10 32 1 3 3,20 10,0 2,9
45«49 1 0 1 1,00 0 0 4 210 29 48 5,25 72,5 1,7 5 13 1 14 2,60 20,0 7,1
Iotal 113 2 1 0.08 L8 182 288 1246 131 14b 533 A6 97 43 138 9 15 323 29 60

Nivel secundario
1519 152 2 ¢ 2 0,001 0 0 6 5 0 5 0,83 0 0 0 0 o0 0 - - -
0.2 89 1 0 1 0,001 0 0 35 43 6 8128 1,y 12,2 03 50 6 1,67 33,3 16,7
.29 18 0 0 0 0 0 - 60 143 16 160 2,38 26,7 10,0 & g g 9 2,25 0 0
30434 8 ¢C 0o 0 ¢ 0 - 89 195 15 06 3,22 25,4 B3 & 16 2 18 400 56,0 M,
35-39 11 G 6 0 ¢ ¢ - 6 186 27 23 31C 8,0 12,7 4 0 1 11 2,5 25,0 9,1
Cably 5 ¢C 0 ¢ 0D 0 - b5 A5 32 238 4,56 M, 13,4 8 3 5 C 25 62,5 12,5
4549 3 C 0 ¢ 0 ¢ - 32 1 % W7 3,75 75,6 16,3 & 22 2 2% 5,5 50,0 8,3
Total 26 3 0 3 &O 00 2 BRI 108 R0 M4 18 A % 1 108 356 KT 1o
Nivel universitaric

15-19 18 ¢ ¢ ¢ ¢ 0 - a G G ¢ = - 6 0 0 - - -
<24 51 ¢ ¢ ¢ ¢ ¢ - 8 6 ¢ 6 C,75 0 0 0 ¢ 0 - - -
%29 23 0 0 ¢ ¢ g - 19 36 4 1,89 2,0 9,8 2 3 ¢ k1,50 < 0
3034 R ¢ - 21 45 ? 8 2,14 9,5 L2 ¢ 0 9 0 - . -
35-39 L N ¢ e - 16 46 8 54 2,88 50,0 14,8 0 ¢ ¢ 0 . - -
delily 2 0 ¢ ¢ 9 G - 9 21 1 28 2,33 M8 5,6 3 6 ¢ 6 2,30 0 0
4549 3 0 ¢ ¢ 9 G - 5 0 23 4,00 2,0 4,3 2 & 2 ¢ 3,0 1co,0 25,0
Total 165 ¢ C ¢ -0 - 18 174 22 199 2,23 28,2 M,0 71 15 2 18 ,th 28,6 11,1

Nota: Las medidas NV/NF, A/NF y ME, son por cien.

) 18



Tabla 16
ACONTECINMIENTOS (EMBARAZCS, NACIDCS Y1VOS, ABORTOS) POR NTVEL DE INSTRUCCION, SEGUN GRUPOS DE EDADES Y ESTADC CONYUGAL, PEAL-PANAMA

Solteras Casadas y convivientes Otras

Grhﬂzs e WL WAL T R W EOWATAM e BT W R E WAL AN AR
edades (2] 3] (3] O . a0 ()
(1) (2) (3) (&) M G (@ (s) (s) (7 (8) (%) (5) @ (9) 00 (2) T (T) (D

- Nivel Prinario | ) |

15-19 5 3 0 3 0,06 - . 13 12 5 18 09 385 278 65 6 0 & 1,00 - -

20-24 2 0 1 1 - £,810000 21 3% 5 & 1,71 238 12,2 6 12 0 12 2,00 -
25-29 7 & 1 5 0,57 14,3 2,0 3% 18 11 16 679 32,4 62,5 13 29 3 32 2,23 231 9,4
30-34 & 1 0 1 0,25 - .- 3 M8 15 135 3,80 484  M,0 8 22 8 30 2,75 00,0 26,7
35-39 5 6 3 9 1,2 0,0 333 & 220 2 283 55 550 87 12 5 5 6 45 4,7 81
40- bt 30 0 0 - - - 42 190 36 231 4,52 356 156 10 35 6 41 3,50 60,0 14,6
15-49 b 0 0 0 - S - 23 108 15 127 4,69 65,2 1,8 12 3N 2 3% 2,58 16,7 5,9
Total 19 1 5 19 0,12 42 26,3 204 87 109 98 415 Sh4 1,3 67 190 24 27 2,84 358 11,1

' ' Nivel secundario ‘ ' '

1519 187 2 5 7-0,00 2,7 M&E A 13 T W 0,62 48 797 1 1 0 1 1,00 - -
20-24 83 0 2 2 . 4,700,095 109 20 130 1,35 2,1 154 -1 16 2 18 1,45 18,2 1]
2529 18 3 3 6 0,37 167 50,0 72 15 25 118 -2,08 -3%,7 %0 6 8 2 1 1,33 50,0 27,3
30-34 8 J 3 3 - 37,5100,0 63 193 48 48 2,80 63,9 19,4 13 36 5 42 2,77 38,5 11,9
35-39 50 0 0 - - - 65 216 3% 283 3,32 52,3 1,k 6 1 & 18 2,33 66,7 22,2
40-44 6 0 9 0 - - . 48 168 31 20& 3,50 6,6 152 10 36 5 4 3,60 50,0 1272
45-49 70 0 0 - 4% 151 27 18k 3,28 58,7 24,7 Ik 50 & 5k 3,57 28,6 7.4
Totel 28 5 13 18 002 48 72,2 4161000 185 21 2,40 &7 154 6 161 28 185 - 2,66 37,7 124

o Nivel universitario

15-19 20 0 0 - - - 0 0t .. - - 0 0 0 © - - -

20-24 % 3 3 6 006 5650 29 22 5 31 90,8 17,2 181 2 1 C 1 0,5 - -
25-29 90 1 1 - 53100,0- 52 67 16 17 1,29 19,2 13,0 2 3 O 3 1,5 - -
30-34 76 0 0 - . - 37 1086 17 18 2,91 459 13,3 4 g 1 9 20 250 M
35-39 8§ ¢ 0 0 - - -7 3 WM M N3 3,07 33,3 9,7 & 8§ 1 9 20 25,0 1,1
40-44 5 0 0 0 .- S 15 k2 7§51 280 47 13,7 1 4 2 & 40 2000 33,3

45-49 I R R B - - 2 N 5 .77 -3,55 250 5 5 8 0 9 1,5 - -
Total 105 3 4 7 0,03 38 57,0 186 M3 55 47 22 296 1,5 1B 32 4 37 1,0 2,2°1058

) B8 (

ﬂg{_g_:_ Lﬂs modidas NV/NF’ A/NF’ A/E, son por cien



Tabla 17

ACONTECIMIENTOS (EMBARAZOS, NACIDOS VIVOS, ABORTCS) PCR MIVEL DE INSTRUCCION, SEGUN GRUPOS DE EDADES Y ESTADO CONYUGAL. PEAL-BUENCS AIRES

Solteras Casadas y convivientes Otras
Grupos -
dz NF WAt NV/NF A/NF A7§ NF oA E NV/NF A]NF Aft NF NV A B NV/NF A/NF AJE )
edades (2) 3) (3) (/) (1 () o)y 0n
() (2 (3 (&) 0) }Tl @ B e N © & 6 6 (9 0 1)02@)F) 02
Hivel primario
15-19 5 2 3 5 003 5% 80 3 2 0 2 61 ¢C S .
20-24 K1 R 1 0 3,2 ¢33 899 63 1,42 23,7 14,3 4 & 0 7 1,5 0 0
25-29 2 0 0 0 90 0 - 47 80 17 9% 1,70 362 17,4 3 33 1 4 1,00 33,3 25,0
30-34 mo8 8 00 3 - 72 108 30 W1, 8,7 2,3 2 5 0 5 2,50 O o
35-39 71 o1 0,0 0 ¢ s 232 39 216 2,19 36,8 14,1 5 6 2 8 1,20 40,0 25,0
4044 70 2 200 20,6 100,06 103 250 62 332 2,39 57,4 18,7 3 65 1 72,00 33,3 14,3
45-49 3 1 1 2 0,12 12,5 56,0 105 230 62 2% 2,19 59,1t 2,0 1% 3¢ 8 3% 2,3 57,1 2,0
Total e & 7 11 6,03 b7 83,6 419 96k 219 1206 2,001 457 18,1 3 56 12 A9 1,00 38,7 17,4
Nivel sccundario
15-19 1 ¢ 0 0 0 o - 1 ] 2 11,00 il o 0 .- e e . -
2024 5 3 1 5 0,05 1,7 28,0 25 18 1 .19 0,72 40 53 1 1 0 1 1,60 0 o
25-29 1w 0 0 0 90 0 - [ | T 1 65 1,57 3,3 1,4 3 5 2 71 1,81 6R,7 23,5
33-34 5 0 ¢ 0.0 0 - 8 87 "N 1 1,8 22,9 10,9 1 3 6 9 3,00 00,0 6,7
35-39 4§ 0 0 0 ¢ 0 - 59 142 4] 165 2,4 A9,5 22,2 & g 1 9 2,0 250 N
40-44 5 0 0 0 0 0 - [/ U B 'V 21 2,36 53,3 19,0 3 3 3 & 1,00 700,C 80,0
45-49 & ¢ 0 ¢ 0 0 - 37 1% 27 131 2,0 B0 2,6 2 9 2 11 4,50 107,08 16,2
ot 20 3 1 5 G0 05 2,0 29 5% 137 Mk 05 ALk 134 1 20 M B 2,00 1000 32,6
Nivel universitarie
15-19 12 ¢ ¢ 0 0 0 - 0 0 0 0 - - - 0 - - - - - -
20-24 42 01 1 6 2,k 100,0 5 2 2 5§ 0,33 33,3 4,0 0 - e e - -
25-29 7 0 2 2 ¢ 1,8 100,00 18 23 7 3 1,28 38,9 23,3 O - e e . . -
30-34 2 2 5 5 0 28,0 100,60 18 3% 12 - 43 2,00 65,7 25,0 O - e = . -
35-39 3 0 0 0 ¢ 0 - 1 4 % 61 2,8 7,60 23,00 1 ¢ 1 1,00 9 0
4044 6 0 0 0 90 - - 6 1% 10 22,33 166,7 41,7 0 0 ¢ 0 . . -
45-49 T 0 0 0 ¢ 0 - M 30 1 4 2,73 12,3 N,8 2 S 0 0 0 0 -
Tt 700 8 8 0 M4 000 712 0B 22 LY s 2,8 3 1 3 1 03 0 0

Nota: Las medidas NV/NF, A/NF, ME, son por cien

) £8¢(



. Tabla™ 18

PORCENTAJE DE ABORTOS EN MUJERES Y EN EMBARAZCS SESUN PARIDEZ (NACIDOS VIVDS)‘Y GRUPCS DE EDARES, PEAL-BOGOTA,

Némers de nacidos vivos tenidos

Grubos
de 1] . . R . . R
edades ' ! 2 : 3 A
R S S R S S S A T S S S T U T S

_ Pl FF " FEF . I 3 ‘ FE F
1519 322 1 1 ¢3 W0 19 1 20 53 5° ¢ .1 19 M, §3-.-2 0 6 ¢ 0 10
2.2 I 0 1 O 0 59 ¢ 5 13,6 11,0 4 9 9% 205 92 15 4 49 267 82 7 O
25-29 55 1 1 1,5 140,032 3 35 9,4 g6 65 15 146 23,1 10,3 35 13 128 34,210,2 3111
-3 17 2 2 1,6 60,0 21 W 3B 66,7 40,0 38 14 9 36,8 154 45 15 152 33,3 9,9 52 24
3539, 18 7 2 &6 50,012 2 W 16,7 W3 2 6 5 27,3 12,0 30 12 126 31,5 9,5 3513
50244 9 2 3 2,2 &7 5 7 13 167 5,5 21 13 85 6,9 23,6 15 2 47 13,3 4,2 2729
§5-49 14 0 € O - 15 0 170 0 W 1 29 71 3k 10 4 3% 4C,011,8 20 7
Total 615 7 1C 1,1 70,015 3% 20 24,3 17,4203 59 48 27,7 12,1 163 §¢ 842 36,7 §,2173 %4
brupos - _ ‘Nonorc de nacidos vivos tenidos

y 3 : 3 7 8y nds

. . .
cdades A i) A A A A A A

\ L AN £z L
L S LS R S S LN U L S L -

1519 0 - - < - 0 - - 4 -0 e e . I
2.2 2 010 0 C 0 . - . S0 - - - 1 2 13 200,0 15,4
25-29 15 10 85 6,7 1,6 3 O 18 0 6 3 ©°2A O 0 1 0 8 0 O
30-3 19 .73 3,8 68 15 5 95 B3 53 9 5 6 556 74 5 & 50 80,0 8,0
35-33 25 133 50,0 91023 15 15 69,6 10,4 10 10 81 100 12,3 20 15 200 80,00 §,0
§0-46 30 23176 76,7 33,2 2 15 159 62,5 94 12 0 8 0 0 & 1317 122 1,3
K5-49 16 15 95 100,0 16,3 15 15 107 106,7 150 1 9107 64,3 G,k 25 23 260 92,0 5,8 .
Total 108 69513 63,9 11,3 80 52 533 65,9 9,8 4 24361 50,0 665 70 50 08 829 G2

Yve



Tabla 19
PCRCENTAJE DE ABCRTOS EN MUJERES Y EN EMBARAZOS SEGUN PARIDEZ (NACIDCS VlVOS) Y GRUPES DE EDADES, PEAL-LIMA

Nimcro de hijos

Grupes 0 1 9 3 '
de .
A A : ) A \
adades R S % NEh é oEA %ﬁ SomoE A 4%% %- T _%? .
159 26 4 43,0100 9 10 1 MW W0 518 0 80 .o L
2-26 13 3 31,6100 26 33 7 2,9 2,2 23 49 3130 61 19 €@ 3 158 56 3 W 1 333 7,
2528 67 2 2 3,0 100 2 30 3 MN,5 10,0 4 B 12 0,012,9 22 3 7 30,0 96 16 6 & 250 59
30-3: 23 4 26,7 50,0 15 18 3 20,0 167 27 8 6§ 22,210,0 40 131 10 250 7,6 25 N7 15 &0 13,7
33-33 23 1 1 4300 1% 2 6 37,5 27,3 2 & 11 45,615,3 36 120 17 47,213,330 131 M 467 19,2
-4k 111 1 91 00 12 17 4 33,3 23,5 21 48 6 26,6125 21 73 9 42,9123 16 N5 31,2 7,0
4549 § 0 00 ; 9 12 3 33,3 250 1M 32 7 M,62,9 17 10 17 100 %3 18 W 5 20,5 6,3
Total ~ 541 15 13 2,4 9857 N3 142 27 23,9 19,0151 352 45 29,812,615 535 63 40,6 11,0 108 465 45 41,7 9,3
 Grupos v Numero de hijos ‘
de 5 ' b 7 ) § y més
edades ;
LR n b [ A
o t ot o we Mt e oM %P oW e
0 T e e e
2.2 3 1% 1 33,352 -+ - e e e o 4 o o . .- .
2520 14 75 7 50,090 10 68 7 0,0 10,3 & 29 1250 34 - - - - -
3.3 19 105 7 35857 11 68 2 18,2 2,9 7 53 4571 7,5 7 G 3 42,86 47
35-39 21 1M & 19,03,5 14121 15707,1 14,610 % & 40,0 54 15 146 6 40,0 41
K-k 15 b 7 45,78,3 15106  16106,7 151 & 61 5625 8,2 26 27 16 6,5 50
45-49 12 66 5 41,77,5 1500 13 86,7 12,0 6 &7 5083,310,6 11 M0-10 90,9 9,1
Total G4 452 31 3596,7 65451 53 81,5 1,735 2% 19543 7,2 59 5% 35 59,3 5,9

)8 {



- Tabla 20
PORCENTAJE DE ABORTOS EN MUJERES Y EN EMBARAZOS SEGUN PARIDEZ (NACIDOS VIVOS) Y GRUPOS DE EDADES. PEAL-PANANA

Ndmero de hijos

Grupos . e 1 - 2 3

de ‘r‘ A I‘A\ 'r I'\ [} . A A it
edades NF £ A W E NF £ A 3 t NF £ A ﬁ? E NF £ h N E NF £ E
15«15 . %6 6 6 2,6 00,0 21 29 2 1,4 6,9 3 2 3 3,5 150 2 W 4 2000 #,0 1 & 0 ¢
20«26- 163 16 15 9,1 §63,3 62 1B 13 21,0 11,3 3% W 2 5,5 2,9 19 63 6 an,e 95 & ¥ 2 55,0 1
25+29 71N 10 141 9,9 &9 6% 1% 20,6 21,9 52 118 13 25,0 11,0 S 64 ¢ 4k 12,5 11 51 T 63,6 1
3034 23 6 6 261 100,0 -28 53 21 75,0 39,6 &3 107 20 46,5 18,7 37T 1% 2 58,1 14,6 25 116 14 56,0 1
35+39 2k 2 2 6,3 100,80 17 2 6 3,3 24,0 32 62 13 4,6 159 20 95 1N 39,3 11,6 21 9% 9 42,9
hOukh 22 1 7 3,8 100,06 13 23 5 69,2 39,1 22 60 15 63,2 25,6 28 91 10 3B, 7 10,3 11 51 1T 63,6
4549 19 1 1 53 10,0 ¢ 1 1 12,5 9,1 23 61 10 43,5 16,4 31 101 7 22,6 6,9 20 90 7 35,0
Total 620 51 A1 1,5 92,2 04 20 66 32k 23,6 214 518 16 35,5 14,7 163 565 66 40,5 11,7 9342k 46 49,5
- o NGmero de hijos
Grggos 5 6 1 § v nfs
N A Aoy A Ao A Ao A A
]5-]9 - - - - - - - - - - - L - - - - - - - -

202k 1 5 ¢ 0 - - - . . - - -

2529 11 55 4 364 63 3 18 0 O 0 5 3% 1 2,0 2,3 & 8 & 100,0 50
30-3% 12 72 9 50 12,5 © 5 5 100,0 143 5 3% ¢ ¢ 0 3 26 6 0 O

35-3 20 115 13 65,0 11,3 17 M3 W0 53,8 98,8 10 18 ¢ 60,0 7,7 14 151 1% 100,0 9,3
Wo-hh 13 110 19105,6 37,3 13 9% W 8,5 12,2 5 & 3 31,5 50 7 81 9 128,611,]
45-49 12 Th 13108,3 17,6 5T 2 2,2 3,5 & 62 6 750 9,7 3 37 200,0 16,2
Total 7% 435 50 75,4 13,3 50 33 3 62,0 9,3 36 ZA 16 Ak 5,9 31 35 33 1065 5,8




Tabla 21

PCRCENTAJE DE ABCRTOS™EN MUJERES Y EN.EMBARAZOS SEGUN PARIDEZ (NACIDCS VIVOS) Y GRUPCS DE EDADES. PEAL-BUENOS AIRES

Grupos Hémero de hijos

edades

A T T D O Y e T S U T A

F F_E - F W g F w_E_F w_e f E
1519 19T 3 3 1,6 0180 5 5 0 0 0 1 2 0 0 0 e e = ‘m = w aioa -
0-2 15 -5 5 3,2 7100 3% 4 5 14,7 12,2 W 2% 1 9,1 &2 519 4 8,0 21,0 2 G O - 0
26-29 82 5 5 61 100 °36. 4 10 27,0 2,7 44105 16 36,4152 14 51 9 64,3 17,6 5 25 5 2,
30-34 ¢ 9 % 2,0 03,9 36 45 6 167 13,3 5915 27 45,313,6 17 T 2 117,6 28,20 6 20 . 1 3
-39 3% & & 11,1 100 36 61 24 667 39,3 01195 29 35,8 14,9 37136 25 67,6 18,4 14 6k T 1,
-6 36 13 16 42,1 83,9 36 51 10 27,5 19,6 50139 17 29,312,2 35169 48123,1 28,4 20 96 15 15
45449 § 6 65 20,k 100 30 & 16 53,3 34,0 64165 36 56,2 21,0 42165 33 90,5 23,0 14 60 3 5
Total 563 50 47 8,3 94,0 .213 296 71 33,3 24,0 316715 126 39,6 16,3 154 611 14k 93,5 23,6 61 200. 3 ]

: Ndmero de hijos
Grupos — —
de 5 . - . b 1 ' ' 3y nés
edades N ' i oo N ' A il hooA ;
“EA Lioon Y S L A FE A LR FEOA A n

Pt W oE NFOE NEE NFOE
]5']9 .- - - - . -“ - ~ . - - - - - - - - - - - - - -
a2t V05 0 0 0 e e e e e e e e e e e e e L
25"’29 ] 5 0 O 0 - - - - - - - - - - - - - - - -
303 2 13 3 156,023,171 6 0 0 0 e e - <« i e - o . .
35-3) 3 15 3 1,067 & 25 1250 40 4 33 4 300,012,0 10 0 0 0
Kbk 6 B9 0 133,32,5 5 33 2-40,0 61 & 31 3 750 9,7 2 2 1 5,0 50
B5-49 6 4 10 166,725,004 25 1 250 40 217 3 150,017,601 10 220,0 20,0
Totl 19 120 24 1263 2,614 89 4 20,6 45 108 10 100,012,3 4 4 3 150 1,5

) 18 (
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TABLA 22
RESUHEN OE CUADROS 10, 11, 12, 13, T4, 15, 16 y 17

NF My A E NV/HE  A/NF AE My JHF - (&/NF) 122

Ciudad (
(1) (2) (3) (&) a7

Ohsep-  Tipifie OUbser  Tipifi-
O} vada cada vada cada

~N
~—
—
— S
~
—_
~No
~—

PEAL-Bogo t4

Estrato alte 516 1102 122 1228 2% 23,6 9,9 20 1,95 23,6 2,1
Estrato medio 550 1246 150 1414 2,27 29,1 1,3 2,21 223 29,1 27,5
Estrato bajo 569 1426 156 1591 2,51 27,4 9,8 2,51 2,63 21,k 28,3
Prinario W3 128 137 131 2,77 30,9 10,0 2,77 2,5 30,9 28,9
Secundario 965 2 187 263 2459 2,21 21,3 10,7 2,21 2,17 21,3 25,2
Universitario 186 192 20 212 1,03 10,8 9,4 1,03 1,80 10,8 17,8
PEAL-Lima

Estrato alto 423 m 119 840 1,68 28,1 14,2 1,68 1,68 28,1 28,2
Estrato medio 465 1040 ~ 106 1153 2,2 22, 9,2 2,24 2,21 22,8 22,4
Estrato bajo 423 1168 108 1306 2,76 25,5 8,3 2,76 . 2,3 55 2,1
Prinario %2 13% 148 15% 3,95 33,5 9,4 395 2,50 33,5 27,9
Secundario 610 991 131 1129 1,62 21,5 n,s 1,62 - 1,90 2,5 25,2
Universitario 190 189 2% 217 0,99 12,6 1,0 0,9 1,3% 12,6 11,8

PEAL- Panamd o .
Estrato alto 450 763 112 893 1,70 24,9 12,5

1,10 141 24,9 20,5
Estrato medio 451 665 © 146 826 1,47 32,4 17,7 1,47 1,51 32,4 33,2
Estrato bajo 560 . 1288 175 1493 2,30 3,3 M,7 2,30 2,48 3,3 33,4
Prinario 3% 1051 W0 1217 2,69 358 1,5 2,69 2,7 358 31,9
Secundario 750 1186 222 1 M4 1,55 29,6 15,7 1,55 1,65 29,6 31,3
Universitario 300 48 63 521 1,45 200t 12,0 1,45 1,38 20,4 20,4

PEAL- Buenos Aires . .
Estrato alto 404 610 187 802 1,5 46,3

, 23,3 1,51 1,82 46,3 A3

Estrato medio 439 563 121 708 1,28 27,6 17,1 1,28 1,23 27,6 - 28,2
Estrato bajo 518 668 152 832 1,29 293 18,3 1,29 1,31 29,3 30,6
Primario 660 102 238 1288 1,55 351 18,5 1,55 © 1,33 36,1 3,4
Secundario 513 .62 152 7192 1,22 29,6 19,1 1,22 . 1,4k 29,6 357
30,3 0,97 1,3 42,7 64,4

Universitario 157 153 67 221 0,97 42,7
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TABLA 23

EVOLUCION DE ALGUNAS HEDIDAS DE LA FECUNDIDAD Y DEL ABORTO CON BASE EM DATOS TRANSVERSALES

PEAL-BUGUTA

a) Cifras absolutas

W Mujeres-Mes

; T ,
rhos 1967 1963-66 1933-62 1933-67
edades NV K E W W A E__ W W A £ m W A E i
15-19 20 2 22 388 90 & 95 16243 k49 34 485 67579 559 40 602 87 670
20-24 45 7 52 3360 240 26 267 13 425 1073 100 7181 50 521 1358 133 1500 67 306
25-29 37 & 41 2796 166 28 195 11 307 787 90 878 36211 930 122 1 114 50 314
303 18 5 23 2488121 21 145 10158 403 62 467 23 366 542 88 635 36012
35-39 16 4 23 2158 55 30 65 B428 133 21 154 12 604 204 35 240 23 190
40-44 2 2 4 1782 22 2 2 684 16 4 20 3919 40 8 48 12 485
4549 0 0 0 129 3 0 3 2522 - - - - 3 0 3 3816
15-49 138 24 163 17 726 697 91 794 68 867 . - - - 3 696-.426 4 142 280 793 -
15-46 138 26 163 16 432 694 91 791 66345 2 861 311 3185194 200 3 693 426 & 139 276 977
b) Tasas (Por mil)
Tasas do fecundidad Tasas de‘qborto Tasas de aborto por ~ Tasas de am?arazo
Grupos por mujepr embarazo pgr mujer
de 12 WY 12, A A 12,
sdades {(~g— - 1 000) (~+—. 1 000) (g « 7 000) ( g« 1 000)
1967 63-66 33-62 33-67 1967 63-66 33-62 33-67 1967 63-66 33-62 33-67 1967 63-66 33-62 33-67
15-19 62 66 80 7 6 3 6 5 9 k2 70 66 69 0 86 82
20-26 161 214 255 242 25%» 23 2% 2% 135 97 85 89 186 239 281 267
25-29 159 176 261 236 17 30 30 29 98 146 103 110 Y76 207 291 266
30-34 87 143 207 181 2625 32 29 217 5 133 139 M 1M 240 212
35-39 89 78 127 106 22 14 20 18 190 15 136 W6 17 93 147 12
L0-44 13 39 49 3 13 O Vi g8 500 83 200 167 27 42 61 46
45-49 0 1% - 9 0 0 - 0 - 0 - 0 0 14 - 9
15-49 23 121 - 158 16 16. - 18. 7. 15 - 103 110 138 - fli?
15-44 101 126 177 160 18 16 19 18 147 M5 98- 103 119 143 197 179
20-3% 138 181 267 226 22 25 27 21 138 126 100 106' 161 209 275 25%
35-44 5 61 108 82 18 9 18 14 260 135 144 149 76 0126 97
Notas ifV: Nacidos vivos
ks Abortos (esponténeos mfs inducidos)
E: Embarazos
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TABLA 24

EVOLUCION DE ALGUMAS WEDIDAS DE LA FECUNDIDAD Y DEL ABCRTO COM BASE EN DATOS TRANSVERSALES. PEAL-LIMA
1969-70

a) Cifrasrabsolutas

G'::°s 199 1965-68 1934- 64 1934-69

odades W LT T W A E W W & £ W _ WA E M
1519 8 4 12 3221 48 7 55 19255 328 19 352 55271 38 30 419 70 747
20.2 38 5 43 303 175 17 193 10642 67 47 728 41589 884 69 964 55 262
2529 40 9 S0 2320 17 25 20k 8705 518 55 686 30 56 - 836 B3 938 ) 586
303 31 16 &7. 2137 131 17 150 892 32 40 375 19478 488 73 541 30 557
339 12 3 15 2208 B 16 9 778 97 19 120 948 187 3B 231 19 476
W-b 3 2 5 16001 12 6 19 523 10 3 1% 269 25 11 38 9483
549 1 0. 1 %2 2 1 3 166 - - - - 31k 2638
15-49 133 39 173 15500 6% 89 720 55 227 ) - 2807311 37166 220 749

15-44 132 39.172 14518 622 88 717 53 571 2 050 183 2 273 159-022 2 804 316 .3 162 227 1M1

b) Tasas'(Por’mii)

_ . Tasas de'aborto por Tasas de aborto por~ Tasas de embarazo por
Grupos  1asas de fecundidad mujer enbarazo ‘ m jer
de } ‘ . .
(120 s 2. A A o 2.E o

1969 6558 34-6k 34.60 1950 6568 3h-5h 3#-691' 1969 A5-58 34-hk 34-69 1969 R5~68 34-6h 3459 °

15-19 . 30 UY 65 15 7 4 5 © 333 127 S5 M k5 5 76 T
20-24 150 197 194 192 200 19 W 15 16 88 64 72 170 218 . 210 209
25-29 207 245 243 241 46 3 22 26 180 122 80 95 259 281 268 2N .
30-3¢ 17 176 200 192 90 . 23 25 29 - 30 . M3 107 135 266 201 231 212
35-39 65 120 123 115 16 25 26 23 200 167 158 164 82 148, 152 142
40-44 22 21 45 - 32 15 14 14 1 400 316 214 289 37 43 64 48
45-49 12 W - W0 7 - 4 0 333 - 250° 12 2 - 18

1549 103 136 - W7 0 30 19 - 16 25 1% - 98 1% 156 - 165
15-44 109 133 155 148 32 20 1% 16 227 123 80 98 W2 1§ 172 167

203 175 205 212 208 . 48 25 19 22 2% 108 19 9% 24 232 234 230
35-44 | 47. 83.106 88 . 16 20 22 - 20 250 191 e 182 - 63 106 133 N
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TABLA 25

EVOLUCION OE ALGUNAS MEDIDAS OE LA FECUNDIDAD CON BASE EN DATOS TRANSVERSALES,

a) Cifras absolutas

PEAL-PANAMA

Grupos

103467

do 1967 1963~66 193462
edades WA € W WV A E_ W W A& E W "W A E W
15-19 21 5 26 379 68 -9 77 14107 325 30 361 44280 4l &4 46k 62 183
20-24 52 10 63 3223 237 32 213 11 968 672 102 845 56 402 961 144 1121 T1 593
25-29 42 8 51 2578 123 43 225 8901 553 55 567 31263 718 106 843 42 742
30-3: 15 & 21 217 103 17 125 8837 225 46 275 20 304 343 67 421 31 258
35-39 7 5 12 2000 25 10 "3 7088 57 18 % 123 8% 33 127 20 30
40-44 T 2 4 168 1M 3 W% 658 10 2 12 304 22 7 30 11210
45-49 0 1 1 1246 0 0O .0 179 - - - - 0. 1 1 3042
15-49 138 35 178 16 608 567 114 690 59 215 - - - - 2 547 402 3 007 242 329
15-44 138 34 177 15362 567 114 690 57 £19°7 842 253 2 139 166 506 2 547 401 3 006 239 287
b) Tasas (Por nil)
6 Tasas do fecundidad Tasas dc aborto por Tasas de aborto por  Tasas de embarazo por
;upas mujer embarazo nujer
e N .
2 .0 12 . A A 12.E
edades ( m 1 udd) ("‘m—. 1 000) . ( T - 1 000) (—-M—M- . 1 000)
1967 '63-66 34-52 34-57 1957 63-66 3452 34-67 1967 63-66 34-62 34-67 1967 63~66 34-62 34-67
15-19 66 58 88 80 6 8 8 8 192. 117 83 95 8 65 98 90
20-26  19% 238 143 161 37 32 22 2 159 150 121 128 23k 214 180 188
25-29 196 166 212 202 37 58 21 30 157 191 97 126 - 237 303 28 237
30-3¢ 85 140 133 132 23 23 27 26 190 136 167 1589 N9 110 182 - 182
35-39 42 42 6 53 30 17 19 200 417 278 228 260 72 61 8 75
o044 7 20 39 24 T4 B 8 7 800 214 167 233 29 26 47 32
45-49 0 0 - 0 10 0 - 4 7 000 - - 1000 10 0 - b
15-49 100 M5 - 126 25. 23 - 20 197 155” < 13 129 340 - 149
15-44 108 M8 133 128 21 24 18 200 192 185 18 133 138 14 I15% 15
20-3% 165 187 161 . 167 = 33 37 22 26 163 153 120 133 206 227 187 196
42 N 260 220 255 53 4% 76 60

35-44 26 32 56

23

17

15

438
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TABLA 26

EVOLUCION DE ALGUNAS MEDIDAS OE LA FECUNDIDAD Y DEL ABORTO CON BASE EN DATOS TRANSVERSALES.
PEAL- BUENOS AIRES: o

a) Cifras sbsolutas

1968 196467 1936-63 193468

de . ,

edades” WV A E M W A E MM WA £ - M WA E -
154197 6 1 -7 1997 25 4 30 979 109 25 136 62179 WO 30 173 73 895
2024 27 4 32 2186 8 15 99 8992 492 106 . 604 50 752 603 125 735 61 930
2528 25 2 27 1889 81 21 104 7831 493 9 597 40828 599 117 728 50 548
30-3: 10 6 16 1792 79 24 04 9727 257 73 337 2071 346 103° 457 40 630
35-39 12 3 15 220 29 18 51 9837 69 39 M1 1738 10 60 177 29461 -
40-% 1 3 & 21778 100 6 1T 9419 5 4 9 5462 16 13 30 17119 -
45.49 0 0 0 1M 1 1 2 3450 - . = - 2 5232

1549 81 19 100 14 056 309 89 407 58 435 - = = 7 -1815 449 2302 28 815
15-44 81 719 101.12 282 308 88 405 54 985 1 425 341 1 794 206 316 1 814 448 2 300 273 583

b} Tasas (For ni})

e - cy g Tasas .de aborto por - - Tasas de aborto por Tasas de embarazo por
Grgpos Tasas de fecundidad mujer embarazo mujer

e . . .

d 12 W 12. A A s 12, E

- 1968 64-67 34-63 3468, 1968 Bh-67 34-63 34-68 1968 64-67 34-63 34-68 1968 64-67 3463 34-68

15-19 36 3 23 6. 5 5 5 143 133 18 1713 k2 37 2 28
20-24 148 M2 M6 M7 . 22 20 25 2% 125 152 175 1100 176 132 W3 W2
25-29 159 126 W5 W2 13 32 28 28 7202 157 160 172 159 115 173
30-3% &7 104 104 102 & 32 29 30 375 231 217 225 107 137 136 135
35-39 64 KL L B 16 2 27 2 200 353 351 339 80 62 7 72
§0-44 6 1B 1" . n 17 0 8- 9 9 750 353 4hk (433 2 2 20 2
45-49 0 3 - 2. 0 3 - 2 - - 500 - 500 0 7 - 5

15-49 69 63 - - 78 16 18 - 19 188 219 - 195 86 8 .- 99
15-44 79 67 83 .80 19 19 20 20 188 217 190 195 99 88 104 10

-3k 127 M3 123 1 25 2 27 .27 160 195 178 180 153 142 152 150
35-k4 35 % 38 32 1. 15 23 19 316 353 358 353 52 & 83 52
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TABLA 27

RESUMEN DE TA EVOLUCION DE IAS MEDIDAS TRANSVERSAIES

Tasas y grupos de edades

Ci;dad 15-44 sfios 20-34 afios 35-44 afios
época NooA A E W A A E MW A A E
. NF NP E NF - NF NF E NF _NF NF_ - E NF

Bogotd , (Pasas por mil)

1967 - 101 18 147 119- 139. - 22 138 161 55 18 240 76
1963-66 126 16 115 143 18 25 124 209 61 9 135 70
1933-62 177 19 98 197 247 27 100 275 108 18 144 126
Lima

1969 109 32 227 142 175 48 214 224 47 16 250 63
1965-68 139 20 123 161 205 25 108 232 83 20 191 106
1934-64 155 14 80 172 212 19 79 234 106 22 164 133
Panamé
1967 106 27 192 138 165 33 163 204 26 23 438 53
1963-66 118 24 165 144 187 37 163 227 32 11 260 44
1933-62 133 18 118 154 161 22 120 187 56 17 220 76
Buenos Aires

1963 79 19 188 99 127 25 160 153 35 16 316 52
1964~67 67 19 217 88 113 28 195 142 24 15 353 42
1934~63 83 20 190 104 123 27 178 152 39 23 358 63
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TABLA 28

REDUCCION SUCESIVA DE IA FECUNDIDAD POTENCIAL MAXINA HASTA EL NIVEL OBSERVADO,
POR EL EFECTO DE LA AUSENCIA DI RETACIONES SEXUALES;DEL USO DE ANTI CONCEPTIVOS
Y DE IA PRACTICA DEL ABORTO INDUCIDO, SEGUN EDAD DE IAS ENTREVISTATAS.

PEAL—BOGOTA

Crupos de ARS a0 AT

edades .
15-19 566 91,19 50 14,74 .43 O 43
20-24 448 50,35 222 27,30 162 0,43 161
25-29 387 22,21 301 47,57 159 0,26 158
30-34 177 12,86 154 42,44 89 12,59 78
35~-39 164 12,43 144 37,78 89 0 89
40-49 57 13,41 50 42,02 29 37,51 18
Total 268 40,16 161 42,60 9B LT 92
FPM = Fecundidad potencial mixima (por mil)
e\ps = Efecto de la gusencia de relaciones sexisles (por cien)
&g = Efecto del uso de los anticonceptivos (por cien)
e\t = Efecto de 1a practica del aborto, inducido (por cien)
fr. = Valor al que se ve reducido FPM por e RS (por mil)
£t = Valor el que se ve reducido £' por e (por mil)
f"', = Valor al que se ve reducido f'! por €\t (por mil)-
fo = PFecundidad observada
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Tabla .29

REDUCCION SUCESIVA DE LA FECUNDIDAD POTENCIAL MAXIMA HASTA EL NIVEL OBSERVADO,
POR EL EFECTO DE LA AUSENCIA DE RELACIONES SEXUALES, DEL USO DE ANTICONCEPTIVOS

(¢..) Y DE TA PRACTICA DEL ABORTO INDUCIDO, SEGUN EDAD DE LAS ENTREVISTADAS
AC PEAI~LINMA
- Grupos de ' B . =0
~ edades TPl €ARS £ ac e ey E'MISL
15-19 808 94,70 43 22,32 33 0 33
20-24 630 70,12. 188 . 37,03 119 0 119
25-29 679 38,39 418 41,33 245 6,53 229
30-34 431 23,42 330 31,95 225 6,21 211
3539 248 22,60 192 44,83 106 10,29 95
40-49 61 - 28,71 43 - 37,91 8 14,29 24
Total 354. 48,74 81 36,26 116 3,28 112
Tabla 29a

EFECTO DE LOS ANTICONCLPTIVOS, SEGUN LFICACIA DI ESTOS,
- EOR GRUPOS DE EDADES '

PEAT~LINA

Grupos )

de = Eficaces - JMenos . Total
cdades 'eflcapcg
15-19 15,69 6,63 . 22,32
25-29 16,76 24,57 - 41,33
30~34 8,9 - 23,01 31,95
35-39 18,68 26,15 ' 44,83
40-49 11,43 26,48 : 37,91

Total © 13,14 C 23,12 - . 36,26
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Tabls

30

REDUCCION SUCESIVA DE LA FECUNDIDAD POTENCIAL MAXIMA HASTA EL NIVEL OBSERVADO,
POR EL EFECTO DE LA AUSENCIA DE RELACIONES SEXUALES, DEL USO DE ANTICONCEPTIVOS

(¢,) Y DB LA PRACTICA DEL ABORTO INDUCIDO, SEGUN EDAD DE LAS ENTREVISTADAS.
PRAL-P.NAMA
Grupos de | 1 : te 1y 1_g0
edades FEM  eppg ot ®sc £ &y T'''=f
15-19 673 88,82 75 12,12 66 12,99 58
20-24 595 51,98 236 29,03 203 8,53 186
25-29 473 33,92 313 34,60 205 13,48 177
30-34 334 21,68 261 47,42 157 11,02 122
35-39 309 23,86 235 43,68 132 13,06 115
40-49 72 32,59 49 48,85 25 25,29 19
Total 455 46,24 245 46,94 130 16,50 108
Tabla 30&_1

LFECTO DE LOS ANTICONCEPTIVOS, SEGUN EFICACIA DL ESTOS,

POR GRUPOS DE EDADES, PEAT~PANAMA
GI“;I;O > Eficaces eg[igzje s Total
edades

15-19 3,33 5,79 12,12
20-24 25,12 3,91 29,03
25-29 26,24 8,36 34,60
30-34 34,92 12,50 47,42
35-39 43,08 0,60 43,68
40-49 45,15 3,70 48,85
Total 35,81 11,15 46,94
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Tabla 31
MEDIDAS GLOBALES (PROMEDIO NACIDOS VIVOS, ABORTOS Y EMBARAZOS POCR MUJER) EN CASADAS
15-19 . 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 45-49

PEAL BOGOTA, LINMA, PANAMA, BUENOS AIRES

EFICACES
si
No
si
Yo
8f
No
si
Wo
si
No
s
No
Si
No
si
No
si
Wo
st
No

US0O DE AC

N/,

E/NF
NV/NF
A/NF
E/NF
NV/NF
A/NF
m/NF
NV/NF
A/NF

Y CONVIVIENTES,SEGUN USO O NO USO DE ANTICONCEPTIVOS EFICACES, POR GRUPOS DE EDADES
A/NF

PEAT, MEDIDAS
Panami

Bogoté
Lima
B.Aires

<
~N N

n O
AR TR\

@ ~
M QN

Y [~
[La WAV

o O
AN~

N~
N~
N3
~ ~

Si
No

E/Ny,
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Tabla 32

ACONTECIMIENTOS (NACIDOS VIVOS, ABORTOS, EMBARAZOS) Y MZDIDAS CORRESPONDIEZNTES POR
MUJER,SEGUN USO DE ANTICONCEPTIVOS EFICACES, USO DE ANTICONCEPTIVOS MENOS EFICACES
Y NO USQ DE ANTICONCEPTIVOS, EN CASADAS Y CONVIVIENTES, POR GRUPOS DE EDADES,

 PEAL-BOGOTA
L
Eficaces 15-19 5 6 0 . 6 1,2 0,00 1,20
20-24 44 60 9 69 1,4 0,20 1,56
| 25-29 81 216 20 237 2,7 0,25 2,92
350-34 67 250 40 291 3,7 0,60 4,34
35-39 55 256 17 275 4,7 0,31 4,9
40-44 29 164 16 180 5,7 0,55 6,21
45-49 16 9% 11 107 5,9 0,69 6,69
Total 297 1046 - 113 1163 5.5 0,38 3,92
onoe et S - L 22 8
eficaces 15-19 5 7 -0 i 1,4 0,00 1,40
20-24 23 39 4 44 1,7 0,17 1,9
25-29 51 148 . 17 165 2,9 0,33 3,24
30-34 64 220 17 C 237 © T 3,4 0,27 3,70
35-39 45 225 29 256 5,0 0,64 5,69 .
40-44- 51 229 - 36 266 - 4,5 0,71 5,22
45-49 24 142 . 20 165 5,9 0,83 6,88
Total 265 © 1010 122 1140 © ° 3,8 0,46 = 4,33
S'_in uso . : ' )
de anti~  15-19 21 23, 2 25 1,1 0,20 1,19
conceptivos 20-24 86 108 o 7‘ 135‘ “1’5 0,0S 1,57
25-29 66 144 - 12 158 2,2 0,18 2,39
| 30-34 65 230 24 256 3,5 0,57 3,9
35-39. 14 . 218 33 312 3,8 0,45 4,22
40-44 55 278 43 322 5,1 ‘0,78 5,88
45-49 66 307 37 344 4,7 0,56 5,21

Total 433 1 388 158 1 552 3.2 0,36 3,58
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Table. 33

ACONTECIMIENTOS (NACIDOS VIVOS, ABORTOS, .EIVIBARAZOS) Y MEDIDAS CORRESPONDIENTES POR
MUJER, SEGUN USO DE ANTICONCEPTIVOS EFICACES, USO DE ANTICCONCEPTIVOS MENOS EFICACES
Y NO USO DE ANTICONCEPTIVOS, EN CASADAS Y CONVIVIENTES POR GRUPOS DE EDADES

PEAL-LIMA
s Gmmeie o ow a3 B & &
Eficaces 15~-19 3 4 0 4 1,3 0,00 1,33
20~24 20 47 5. 53 7 2,4 0,25 2,65
25-29 39 115 17 133 2,9 0,44 3,41
30-34 39 140 11 155 3,6 0,28 3,98
35-39 41 171 19 191 4,2 0,46 4,66
40-44 17 78 7 86 4,6 0,41 5,06
45-49 14 - 67 25 96 4,8 1,64 6,84
Total 173 622 82 T8 3,6 0,47 4,15
Menos'
eficaces 15-19 3 4 1 5 1,3 0,33 1,67
' 20-24 25 44 3 47 1,8 0,12 1,88
25-29 52 149 20 170 2,9 0,38 3,27
30~34 63 238 25 265 3,8 0,40 4,21
35-39 53 199 35 242 5,8 0,66 4,57
40-44 59 312 42 356 5,3 0,71 6,03
45-49 40 179 14 199 4,5 0,35 4,98
Total 295 1 125 140 1 284 3.8 0,47 4,35
Sin uso
de anti- 15-19 7 5 2 7 0,7 0,29 1,00
conceptivos o4 o4 36 45 6 51 1,2 0,17 1,42
25-29 38 108 5 114 2,8 0,13 3,00
30-34 43 137 12 151 3,2 0,28 3,51
35-39 58 238 19 259 4,1 0,33 4,47
40-44 33 176 13 193 5,5 0,39 5,85
45-49 31 144 22 168 4,6 0,71 5,42

Total 246 853 19 943 355 0,32 3,83




Tabla - 34

CALCULO DE EMBARAZOS, NACIDOS VIVOS Y ABORTOS EVITADOS POR EL USO DE ANTICONCEPT!VOS SEGUN EFICACHA
DE ESTOS, EN MUJERES-MES CON VlDA SEXUAL ACTIVA EN EL ULTIMO Afic, PEAL—BOGOTA

Mujeres-tes Probabilidad que ocurra

Grupos ACE ACHE SAC W i g
dde oMM NV Ak oMy A E HM NY A £ ACME SAC ACHME SAC - ACME - SAC
dhades L T W @@ @ 0 o ® W W m w
‘ ) 7 0 Rt - V12!
(W (@ @) (&) (5 —(_5_) (6 6 00 M0 5 o m @ .6 (G
15-19 2% 0 0 0 26 0 0 O I 15 1 1 0 0,0472 0 0,0031 .0 0,0503
20-24 N 0 26 3 0 3 11588 43 5 48 0,013 0,031 0 0,003 0,013 ,0474
25-29 784 1 T2 559 70 i 962 31 3 34 0,0125 0,0322 0 0,00 0,0125 ,0353
30-34 561 -2 1 3 761 2 2 4 814 12 1 13 0 0026 00,0147 0,0025 0,002 0,0052 O, QI“O.
35-39 492 1 0 585 4+ 0 4 805 N 1 12. 0 0068 10,0137 0 0,0012  0,0068 0,0149
40-49 235 o0 0 0 5 1 0 1 113 3 2 6. 0 ,0013 00027 0 ,0018 60,0013 0,0053
Total 2591 5 2 72%2 17 2 13 57188 N5 13 129
ACE: Anticonceptivos eficaces. ACME: Anticonceptivos menos eficaces. SAC: Sin uso de anticonceptivos
MM:  Mujeres-mes. NV: Nacidos vivos. As Abortos. E: Embarazos.
Acontec1m1§ntos evi tados, en las sjgu1entes posibilidades. Obsorvado Esperao uitado
a) Que las nujeres-mes que usaron ACE hubieran usade ACME
- Enbarazos : [ 20,3 13,3
- Nacidos vivos 5 18,7 13,7
- Abortos ' A N _ 2 1,5 - 0,5
b) Que las mujeres-mes que usaron ACHE no hubieran usado AC '
- Embarazos _ 19 57,1 38,1
- Nacidos vivos ' 17 50,4 33,4
- lbortos z 6,0 4,0
¢) Que las mujeres que usaron ACE no hub1eran usado AC
- Enbarazos » : 7 60,9 53,9
- Nacidos vivos _ 5 54,7 49,7
- Mbortos 2 5,9 3,9

f) SXDI, §



Tabla 35

CALCULO DE EMBARAZOS, NACIDOS VIVOS Y ABORTOS EVITADOS POR EL USO DE ANTICONCEPTIVOS, SEGUH EFICACIA
DE ESTOS, Ef MUJERES-MES CON VIDA SEXUAL ACTIVA EM EL ULTIMO ANO, PEAL-LIMA

Mejeres-mes

Brupos ' Probabilidad que ocurra
de . ACE _ ACHE ~ SAC Ny A 3
edades MM NV AE MW A 3 M WA E A%ﬂ% SAC ACME — SAC ACHE — SAC
Ty T (e S oy W T T 02
) 2 3 (s 5) (6 1 8) 9) (10 (M) (2 = = :
S I G I I O N O I I I
15-19 % 0 0 0 25 1 0 3 104 70 70,0400 0,0673 O 0 0,0400 0,0673
20-24 223 3 0 3 295 6 0 b 49 2 1 23 0,0203 10,0525 O 0,0024 0,0203 0,0549
25-29 318 3 1 4 659 14 b 18 51 30 4 3% 0,02312 0,0554 0,006 0,0074 0,0273 0,0628
30-34 253 4 0 4 80 15 4 19 526 18 3 21 0,079 0,0342 0,0048 0,0057 0,0226 0,0399
35-39 375 1 0 2 761 5 2 652 13 2 15 0,0066 0,0199 10,0026 0,0031 10,0092 0,0230
40-49 248 0 0 0 919 1 1 2 978 5 0 5 .0,000n 0,009 00,0011 0 0,0022 0,005
Total 1M1 1 1 13 3499 42 n 53 320 9% 10 105
Acontecimien{ossevitados, en Tas siquientes posibi]idades:
a) Cue Jas mujeres-mes que usaron ACE hubieran usado ACHE Obseryado Esperado Evitados
- Embarazos 13 23,9 10,9
- Nacidos vivos 1 ~ 19,5 - - 8,5
- Abortos’ 1 b4 - 3,4
b} Que las mujeres-mes que usaron ACME no hubieran usado AC
- = Embarazes ' ' 53 114,9 ' 61,9
- Nacidos vivos : b2 102,2 80,2
- Abortos N 12,7 1,7
¢) Que las mujeres-mes que usaron ACE no hubieran usado AC _ ‘ o A'O
- Embarazos 13 53,8 50,8
- Nacidos vivos 1 48,3 37,3
- Abortos o ‘ I ‘ 1 5,5 4,5

Y T (-



Tabla 36

CALCULO DE EMBARAZOS, NACIDOS VIVOS Y ABORTOS EVITADOS POR EL USD DE ANTICONCEPTIVOS, SEGUN EFCACIA

DE ESTOS, EN MUJERES-MES CON VIDA SEXUAL ACTIVA EH EL ULTIMO ANO, PEAL-PANAMA

Mujeres-nes

Probabilidad que ocurra

Grupos : v
de A ACE ACME SAC v A
edades HH NV Ak M NV A E MM TNV A £ ACHE SAC ACME SAC ACHE SAC
: ’ (6) 1) (7 (M) (8) (12)
{ 0 2 = g ie,
M @ @ @ (6 6 (@6 () a0 )02 5 7 (5 G )
15}19 14 0 0 0 B 1 2 3 , w3 2 o0,0ms 0,050 00235 0,0093 0,0353 0,0623
20-24 513 b3 7218 1 2 13 793 37 7 48 0,030 0,04e7 0,0072 0,0088 0,0468  0,0605
25-29 672 9 1 10 40 F 05 12 677 23 6 32 0,0175 0,030 0,0125 0,008 0,0300 0,0473
30-34 952 10 2 12 303 2 1 3 445 10 3 15  0,00e6 0,022¢ 0,0033  0,0067 0,0099  0,0334
35-39 985 7] 8 34 8 2 10 3 6 3 10 0,0233 0,0180 0,0058 0,000  ©0,0281  0,0299 —
40-49 1 144 T 0 1 45 2 0 2 13 2 2 5 0,0048 0,0033 O 0,0033  0,0048  0,0082 =
Total 4280 31 7 38 1825 30 12 43 3184 95 24 130 B
T - - - - - " - - - Ny
Acontecimientos evitados, én 1asvéig“ientes posibilidades:
a) Que las mujeres-mes quc usaron ACE hubicran usado ACME Observados  Esperados Evitados
- Embarazos 38 88,2 50,2
- Nacidos vivos 3 65,1 LN
- Abortos _ 7 23,1 18,1
b). Que as mujeres-mes que usaron ACME no hubieran usado AC _ ' :
- Enmbarazos ‘ 43 64,9 21,9
- Nacidos vivos 30 45,4 15,4
- Abortos . 12 13,3 1,3
c) Que las mujercs-mes que usaron ACE no hubieran usado AC ' ’
- Embarazos 38 134,5 96,5
- Nacidos vivos 3 90,4 59,4
- Abortos 7 29,6 22,5
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