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INTRCDUCCION
Un anilisis completo de los diverses aspectos del financiamiento-de
los sistemas educetives 'z los paises laotinoamericanos entrafia considerables
dificultades tanto por la carencia de datos sobre las diferentes fuentes
de recursos como¢ por la forma de presentacibdn de las c¢cifras disponibles.
 Con respecto a ls primera dificultad, es muy escaso el material para

el anflisis sobre recursos diferentes del presupuésto nacional. Ello
Quiere decir cue cualquier anflisis es sdlo une spreximacién a las
situaciones recles.

Por otru perte, no sblo es insuficiente la informacién disponible
pere el enflisis de los gastos educativos, sine que la ordenacidn que
presentan los presupuestos o cuentas de resultados varia de pafs a pels,

¥y no es, en general, la m#s adecuzda pora atribuir o imputar gustos a los

diferentes objetivos de la actividad del idnisterio de Zducuzcidn o de

les autoridades educativas de diferentes niveles administrativos., Salvo
Colombia, pais que ha zdoptado desde 1960 la estruciura de presupuesto
por programas en el presupuesto nacional y en zlgunos depertementales, la
totalidad de los paises presentaban sus presupuestos en la forma contable

_tradicionzl, si bien, ya en 1961, Cuba, Venezuela, Ecuador y Bolivia

estaban transformando su sistema presupuestaric pura zdaptarlo a la nueva
técnica, ] i

Recientemente se ha solicitado a los paises informacidén mds detallada
sobre presupuestos de educacidn y utilizaci6n=de las diferentes fuentes
de recursos, Con dicha informacidn que se espera esté disponible para la
Conferencia, Podrian smpliarse y rectificarse las conclusiones del
‘presente anilisis, '

Por lo tanto, las pfginas que sijuen deben considerarse sblo como un en-
sayo score este importante tema, cuya investigacién habxri de continuarse
infs a fondo y en forma m&s completa en ¢l futuro inmediato
1.  FUENTES D& RECURSUS '

Las fuentes de recursos, utilizadas por la educacibn tanto pfiblica

como privada, pueden agruparse en los siguientes renglones:
1, Presupuesto nacional

2. Presupuestosdepartamentales, estatales o provinciales

/3. Presupuestos
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3. Presupuestos locales

4. Aportaciones de organismos autdnomos

Se Ingfesos propios del servicio educativo

6. Aportacibén familiar y social

7. Aportacién de las empresas

8. Crédito interno

9. Crédito externc

10, Ayuda técnica y financiera externa.

Hacemos a continuacidn un breve intento de anflisis sobre la utiliza-
cibn de dichas fuentes por los paises latincamericanos, si bien es
necesario volver a insistir sobre la carencia de datos completos que
obligan a sacar conclusiones de carficter aproximado a la situacién real,
1.1l Presupuesto nacional

la fuente mis importamte de recurscs para la educacibn ha sido, hasta
el presente, el presupuesto de la nacién, y es de suponer Gue siga siéndolo
eén el desarrollo de un plan de expansidn de los servicios'eduéativos, si
se tiene en cuenta 1z tendencis observable en la mayoria de los pofses a
aumentar los recursos fiscales de la Administracién central con detrimento
de lzs administracioneé regionales y locales.

La participacién de la educaciédn en los gastos del gobierno central
aparece en el cuadre No. 1 para 15 de los veinte paises y para los afios
1957 ¥y 1960,  Se sstima que la educzcién tenfa en el primero de los afios |
una participacién del.ll.por ciento del presupuesto total en los 15 pafses,
pasando a percibir el 16 por ciento en 1960, Si se tiene en cuenta que cdlexlos
provisionales de la oficina de Coordinacién del Proyectc Principal de
UNESCO ~ América latina sefialan una participacién del 19 por ciento pare 1961, se
puede afirmar que existe en las autoridades centrales de la régién una
conciencia clara de la importancia de la educacidén en el futuro desarrollo
de los paises que hace suponer un futuro incremento de las partidas para
educscibn en la asignacidn de los recursos nacionales, Dicho incremento
ha de corresponder al répido proceso de expansién de los servicios
educativos, Su grado dependerd, entre otros factores, del aumento del

producto nacional, del mejofamiento de los sistemas impositivos y de

/recaudaciéﬁ, ¥
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recaudacidn, y de los crlterlos para 1a asxgna016n de recursos & los

diferentes obgetlvos.
Pese a un mayor volumen de los recursos de los.presupuestos nacionales

destinados.a la educacién, es posible que ellos no sean suficientes para

_extender la educacidén en la medida que precisa el desarrollo econfmico y

otras fuentes de financiamiento, parece indispensable revisar los sistemas

de gastos para obterer el m&iimo de rendimiento de los recursos disponibles,

wI.Q Presupuestos estéduales, departamentales ¥ provinciales

En los paises con organ12a016n de tipo federal 105 preSupuestos de

" los estadoa, departamsntos o prov1n01as propor01onan una buena parte de los

récursos para la educacién,

En el cuadro 2 se compara la participacibn seccional"con 1a nacional
para los 01nco paises sobre los que se dispone de datos completos para
algunos de los afios 1957, 1959 ¥ 1961. .

Brasil ¥ Colombla presentan ung part1c1pa016n en los gastos educatlvos

senslblamente ignal a la aportacidn nacional, aungue, en el caso de

.Colombia, se observa una disminucién pauiatiha de la importancia des los
*presupusstos seccionales. | Los otros tres paises del estudio gastan a

“través de sus prssupuestos seccionales una tercera parte, aproximadamente,.

de lo que gasta el gobierno central, ‘ . . .

/Cuadre 1
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Cuadro 1

PRESUPUESTO GENERAL DE LA NACION Y PRESUPUESTO DE EDUGACION
(Millones de la moneda nacional)

Presupuesto 1957 Presupuesto 1940
Pals Nacional Educacidn c}';grzo. Nacional  Educacién c%f?;o
. (1) (2) (3) (%) %)) (%)
Argentina _ L S+ . .88 238 15106 171
Bolivia 290 740 3l 4é0 10.8 425 1458 63 8L 16.2
Colambia 1 227 87 7ol 1 892 221 11.7
Costa Rica 321 ' 7 2241 T 384 105 27.3
Cuba 330 % 2244 419 110 2643
Chile 256 L7 18.4 755 107 14.2
Ecuador _ 912 145 15.9 1387 213 1544
El Salvador 175 29 1646 181 33 18,2
Guatemala | 98 u .2 102 13 12,7
Honduras 85 | 8 Qeks 96 15 15.6
México 7577 1028 13.6 10 251 1 88, 18.4
_Ii\lic aragua ' 289 31 10,7 277 36 13,0
Panamg 52 11 21,2 59 14 23,7
Perd 3 293 662 2041 5 235 130 250
Venezuela 3 919 173 Lol 5 069 L65 92
Poreentaje en conjunto 11,0 160
Promedies 1heb 17.6

Fuente; Contestaciones al cuestionario sobre desarrolle del Proyecto Principal N° 1.

/Cuadro 2
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PR&SUPUESTOS SECCIONALES [E EDUCACION COMO PORCENTAJE -
DEL PRESUPUESTO DE EDUCACION DEL GOBIERNO

CENTRAL EN ALGUNOS PAISES

. . Pafs 1957 . ' 1959 © 1961
Brasil - 108 -
Colombia ry 101 9
Guatemala 42 - 38 36
México 35 30 33
Venezuela - - 34

Fuentes: Datos paré el informe al Comité Consultivo del Proe.
yecto Principal. Datos recogidos por la oficina del

Coordinador del Proyecto Prlnc1pal ‘para la elaboras
cidn de este documento.

/1.3 Presupuestos
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1,3 Presupuestos. locales

Sobre presupuestos municipales de educacibn no existen datos
di sponibles gque nos permitan hacer ﬁnarestimacién de la participacibn de
este nivel administrative en el total de los gastos, ' )

. Pugden dar un;‘idea aproximada de la importancia de esta fuente de
recursos los datos que‘éparedén en el “cuadro 3 sobre Colombia (pafs de
organizacién federal) y Ecuador y Panam4 (organizacién centralizada).

Cuadro 3
GASTOS MUNICIPALES DE EDUCACION EN PORCENTAJE
DEL PRESUPUESTC DE EDUCACION DEL GOBIERNO CENTRAL

1957 1958 1959 1960 1961
COlombia 31&0 5 28- 8 25- 7 211-. 9 22
Ecuador l-l—_c 5 ll—_- 5 li..é —— . -
Panam& 5 . 6 5 . 3 . —— - -

Fuentes: Datos para el informe al Comité Consultivo del Proyecto
Principal No. 1. :

51 la participacidn municipal fuera similar en el resto de los paises,
tendriamos que estimarla entre wmn 5y ﬁﬁ_lo por ciento de los gastos’
pliblicos en educacibn. ‘ 7

Puede dar una idea general sobre una participacién de 1a educacién
ent los gastos del sector plblico la comparacidn de estos gastos con €l
producte nacional bruto.

Gastos del Sector Pfiblico en educacidn como

porcentaje del producto nacional bruto 1959

Argentina (19%59/60) 3.1 Burma (1958/59) 3.6
Brasil (1957) 2.3 India (1958) 1.7
Colombia (1957) 1.9 Ceylan (a) (1959} 4.1
Costa Rica (1959) 3.1 Tailandia (a) (1960) 2.5
Chile (1959) < 26 Bélgica (1958) 5.2
Ecuador (a) (1959) 1.6 Finlandia (1958) 6.5
Guatemala (a) (1959) 2.3 Suecia (1958) 3.1
Honduras (a) (1958) l.k Reino Unido (1958) 4.0
México (1959) 1.1 EEJWU, (1957/58) 43
Pert (a) (1959) 341 . Canads (1957) 3.9

Venezuela (o) (1959/60) 1.0 . .

o~y
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.ApafECE en ei CUAAro anteriofique 1a gducacién.no ha tenido para los
g palses de América Latina la misma Importancia que para los pafses europeos
o los Estados Unidos en el producto nacional bruto; en- los palses
l1tiroaﬁ=ricanos'nﬁra los cuales es posible hacer tal comparacién, el
-oolerno gasta enure el .7 ¥ el 1.4 por ciento del producto nacional bruto
en la educacién.  Los porcentajes correspondlentes a algunos palises
escoglaos ¥ principalmente industrializados, fuera de la reg;én, también
varfan con51aerublemﬂnte, pero en conjunto muestran que est&n gastando de
1.5 a8 2 por ciento mAs del preoducte nacional bruto en la educacidn, que
los paises de Latinoamérica.

1.4 Ingresos prqpios

Esta fuente de recursos es, seguramente, la mds importante en el
sector privado de la actividad., Los finicos datos disponibles a. este
respecto se refieren a Brasil en 1959. .
_ El sector privado gastaba en educacién en dicho afio. 15 548 millones
de cruceiros de los cuzles 11 100 millones correspondfan a los ingresos

- . propios (matriculas, pensicnes, etc,) v 5 448 millones era la ayuda del

Betado al sostenimiento de este sector de 1s educacibn.™

51 tenemos en cuenta que, aproximadamente, un doce por ciento de la
poblacién escolar en primaria y porcentajes mayores en los niveles siguientes
de educaéién, se educan en establecimientos privados, es posible suponer

que el volumcn ue récursos obtcnldos para la educac1on por concepto de .

metriculas u.otros pagos alcanza niveles importantes en la regién,

Pop otra parte, y con excepeidn de la educacidén primaria, en algunos
| paises se establece en los planteles oficiales el cobro de matricula u
X, otros derechos que, afin siendo muy bajos y casi de cardcter simbdlico,
, . pueden represcntar ingresos no desdefiables para el desarrollo de los
servicios educativos, A ellos debe agregarse, en £l pgaso de ciartas

escuzlas especiales, la renta de productos y servicios.

L 1/ " Bstos 11 100 millones de cruceiros representan un 35.4% de los ingresos
iscales para sducacién {31 715 millones) y el 25.9% de los gastos
totoles en educncibn (42 815 millones).
frs Aportacién
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1.5 Aportacidn de las empresas v organismos auténomos

En la mayor parte de los paises de América Latina existen
disposiciones oficiales que obligan a sostener escuelas a ciertas empresas
agricolas o industriales que desplazan obrercs a zonas alejadas‘de nficleos
de poblacidn donde hay centros de ensefianza. Esta obligacidn legal
ofrece diversas modalidades seglin los pafses: en algunos {Venezuela y
México, p.e.) las empresas proveen locales y materiales y pagan el sueldo
del masstroy en otros, la accidn de las empresas se limita 2 la
construccibn del local y a proporcionar ¢l material.  En muchos paisses,
sin existir disposiciones legales que obligan a ello, muchas empresas
colaboran en la tarea educativa en forma total o parcial.

Pese a carecer de informocidn acerca del volumen que representan
estas aportaciones, ne es aventurado afiymar que estd lejos de haber
aleonzado las dimensiones que pudieran y debieran tener, Es posible que
una de las cousas radique en que la legislacidn sobre la materia es un
tanto annerdnica y poco estimulante para 1as empresas en el sentido de no.
sentirse vinculadas o beneficizdas directamente por la labor educativa,

A este respecio es aleccionador el exfimen de las modalidades qﬁe tiene cn
los EE.UU, 1o contribucibn de las grandes empresas y el extraordinario
voluren que alecanza. _ '

Se estima que las donaciones a centros de ensefianza, fue de 40 millones
en 1953 y 70 millones en 1954. En 1955 la Fundacién Ford decidid
constituir un erédito de 5 millones de délares para ayudar a colegios y
universidades acreditades a elevar los sueldos de sus profesores., Sin
informacién completa sobre el incremento experimentado por estas
contribuciones, parece que el factor que mis ha cortribuido a su aunento
ha’sido el hecho de que tales contribuciones, debidamente administradas,
estén exentas del impuesto sobre la renta, de acuerdo con las leyes
Federales y con las de los Estados de la Urnién.,

Como unz modalidad de lo apertacién de las empresas, regulada por el
Estado, registramos la disposicién legal venezolana que crea el "Instituto
Farcionsl de Cooperacidn Educativa' cuyas finalidades se centran
princinnimente en el campo de la formacidén profesionnl pero con la carac-

teristica original y elogiable de ayudar al mejoramiento de la educacidén

Jerimaria y
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primaria y la educacién de adultos, El instituto se sostiene con una
contribucién empresarial que representa el 1% del valor de sus néminas de
alarlos. - ' '

Ya tleneﬁ varios afios de vida instituciones como el SENAI en Bra31l
SENA en Colembia y Comisibn Nacional de Aprendizaje y Or1entac16n _
Profesional de Argentina sostenidas con porcentajes de la némina de las
empresas indusiriales y agricolas,'y cuyos resultados en el campo de la
formncién'profesiohal son francamente satisfactorios.

~Las dos modalidades de aportacidén de las empresas - esponténea y

estimulada por disposicicnes legoles adecuadas o establecidas por la ley -

ne son, ncturalmente, incompatibles; en ambas férmulas pueden encontrar
lecs pafses americanos nuevos e importantes recursos para impulsar la

educzcidn, a

L A~ AL il i i\ Akl

Tn contribucifn de los organigmes autfnomos de carficter semioficial
ha sidoi'hasta el presente de cardcter voluntario aunque en muchos caso
tiene una considerable importancia. La Federacidn de Cafeteros de
Colombia realizso una labor verdaderamente encomiable en la creacidn v
sostenimiento de centros de investigacién agropecuaria, planteles de
ensefianza voeacional agficola ¥, lo que tal vez es mds importante;”eﬂ_la
construccidn y dotacibn de escuelas primarias en las zonas cafeteras de
ese pnis, o 1o cual contribuyen hasta el 70% del valor totad,

La contribucién de estos organismos debe ser cbjeto de negociacién
directa de las autoridades educativas con bdse en la ejecucidn de

determlnados programas,  Si no ha sido utilizada esta fuente de recursos

enTla Iormh qie podrin éspeérarse, tal ves sea debide a la falta de
programas'concretcs sobre los que negociar, con lo que vuelve a sefialorse
1o importancia de elaborar los presupuestos de educacién por progfamas
con objelivos bien marcados,

1.6 Aportacidn familiar v social

Otra fuente de recursos; potencialmente muy importante, cs la
sportacidn fomiliar y social sobre cuya utilizacidn no existen datos
disporibles, en parte por la dificultad de medir dicha aportac1on que por

regln péncral se hace, en servicios o en especie. Es indudable el afaf

/que sienten
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gue sienten los padres de procurar a sus hijos una suerte mayor que la
que ellos tuvieron e incuestionable asimismo la conciencia popular en que
la educacidn es el mejor camino para lograrla, Este fervor popular en
América Latina por la educacidn es susceptible de ser aprovechado en
mayor medida afirmando la conciencia popular en los beneficios que reporta
la educacidn y convenciendo sobre el interés del Estado en la prestacidn
de un buen servicio educativo,

Esta aportacidn puede y debe intensificarse en aspectos tales como
la construccidn y dotacién de locales escolares, el mantenimiento de les
mismos, y la asistencia social a los alumnos: comedor, y ropero escolares
etc, Para una eficaz utilizacidn de esta contribucifn es necesario
orientar a las comunidades mediante publicaciones qpe expliquen la forma
de efectuar la ayuda, como, pe., manuales de construccifn, conservacién
de edificios y mobiliario, ete,

1.7 Crédito interno y externo

El financiamiento de las inversibnes en educacifn a través del crédito
a mediano y largo plazo fué recomendado por la II Reunién Interamericana
de Ministros de Educacién (Lima 1956), as{ como por el BIE en diversas
ocasiones, '

Se estd utilizando cada vez mis esta fuente de recursos en varios
pafses sin que dispongamos de datos sobre el volumen que representa en
cada pais lo obtenidé del crédito interno o externo, Pueden mencicnarse
a este respecto, por una parte, la Sociedad- Constructora de Edificios
Fscolares de Chile, que apelando al crédito interno ha construifdo |
escuelas para unos 400,000 mil alumnos, y por otra, las negociaciones del
Gobierno de Colombia con la Repiblica Federal de Alemania para cbtener
eréditos a 20 afios por valor de 7.000 000 de délares aproximadamente
para la adquisicién de equipos de ensefianza,

1.8 Awvuda técnica y financiera del exterior

Los organismos internacionales, UNESCO, principalmente, y OIT, préstan
asistencia técnica y financiera en educacibn a todos los pafses.de la
regidn en forma de expertos asesores, equipos de ensefianza, bibliotecas y
becas de especializaciég, sin que pueda darse una cifra del volumen de
dinero que esta contribucibn representa para los sistemas educativos

americanos, /E1 Fondo
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| El Fonda Espe01al de las Nac1ones Unldas a través de la adminlstra-

cibn de la UNESCO invierte actualmente en 4 proyectos de educac16n _'
5 013 Q00 délares lo.que represenﬁa un gasto anual de aprox1madamente
1 000. 000 de délares, : ]

Ia Admlnlstraclon de Cooperac1on Internacional (ICA), actualmente
AID, a través de los servicios cooperatlvos de educac16n y medlante\
programas s1m11ares a los de los organlsmos 1nternac1onales, ha 1nvert1do
en Amérlca Latlna, desde la - 1n101ac15n de los programas en l9h4 hasta
Junio de 1960, 32 mlllenes de dolares aprox:madamente._

Fundaclones privadas. como.la Ford y Rockefeller ayudan economlcamente
a varias lnstltuCIOnes educativas de nivel superior en Amerlca Latlna. ]

Una ampliacién de la ayuda externa al mismo tlempo gue su adecuada
utlllzaclon para obtener el miximo provecho de la misma, parecen '
ebles, La Alianza para el Progreso Lepzcbcubd una posibilidad
may concreta de complementar los recursos internos de los palses para
el desarrollo de la educacidn,
2 DISTRIBUCION DE_LOS RECURSOS

. St es importante el con001m1ento de las dlversas fuentes de recursos,

lo'es tamblén ¥ tal vez en mayor grado saber en qué forma se a51gnan

estos recursos a la obtenc1on de los diversos objetlvos de 1la educac1on

¥ en oue forma se gastan.

La carencla de 1nformac10nes adecuadas 1mp1den abordar el anéllsls
que seria de desear ¥ que se hace necesarlo para reallzar un esfuerzo

consistente y planeado del desarrcllo de los serv:c1os educatlvos.,

~ Parece que solamente Bras4*, de todos los pdhses 1at1noamer1canos,
tleﬁe un informe consolidado de los gastos en educacién de los sectores

plblico ¥y prlvado0 \ Tam”1én la Of1c1na de Planeamiento de Fducacién de

© Colombia prepard un 1nfcrme consolldado de los-n{veles nacional y

departamental, y existe cierta 1nfonn6016n dlsponlble sobre gastos piblicos
consolidados para Argentina y México, Para los demis paises de la
‘regién es dificil obtener informacién sobre los gastos piblicos en

educacidn fuera del gobierno central.

/dunto a
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Junto a esta limitacidn del campo del, anflisis a los recursos del ‘ :
sector pfblico y, para la mayorfa de los pafses, al gobierno central, se
tropieza con la dificuitad de la diferente presentacifn de los presu-

puestos, gue impide, en muchos casos, clasificar los diversos gastos tanto

S

con respecto a los distintos niveles de educacién como a los diferentes
conceptos del gasto,

2.1 Distribucién de los gastos piblicos Qor niveles de educac16n

En el cuadro 4 se ha reunide la informacién disponible scbre la
distribucién de los‘gastos pliblicos por nivel educativo, El significado
de la informacidn, repetimos, estd muy limitado por el grado de
,comparabllldad de los paises, y por el hecho de que la 1nformac16n se
refiere a afios diferentes,

La ‘educacién primaria, como era de suponer, cbtiene el porcentaje
mis alto de participacibn con un promedio del 55% aproximadamente, Las
cifras parecen indicar un mayor porcentaje de los gastos en educacién
primaria para los paises con mayores necesidades en este campo, si bien
Colombia y Guatemala aperecen con porcentajes menores que Chile, '

El promedio en educacidén media para los palses considerados es del
21% y en educacién superior del 14%. Solamente Colambia y Costa Rica

destinan a la educacién superior un porcentaje mayor que a la educacién
media,

<+2 Distribucién de los recursos por tipo de gasto
' Una\primera clasificacién de los gastos que seria interesante
analizar es la distincién entre gastos de funcionamiento y gaétos de
inversifn, asi como lo que los palses destinan para mantener los servicios
educativos y lo que destinan a la‘ampliacién de los mismos,
Desgraciadamente las cifras disponibles no permiten hacer estos
andlisis, Se requeriria conocer un periodo de tiempo suficientemente amplio,

asf como los planes de inversién de los pafses. las cifras disponibles -
son las siguientes: 1

/Cuadro kL
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" PARTICIPACION FORCENTUAL DE LAS ENSENANZAS FRINARIA, MEDIA Y SUPERIOR EN EL
FRESUPUESTO TOTAL DE EDUCACION

Pafs .. . - Afto Primsrfa - Medla “Superior Fuerte
Argentina D S 1 I ‘51 2 1 - (W)
' 1% w30 oy (2)
Brasil S 959 35.2 T 396 2243 ()
Colombis IR 1954 . oy B ' 8 (@)
' B L v S R S a0 162 (2)
Costa Riea 1954 77 14 - (1)
' 1960 67 15,2 T (2)
Cuba  ~ " ' 1953 - 61 S 3L )
Chile o 155 sz B S 17 - @) &
, 158 s S T 1 (@)
Ecuador S 1953 52 26 . 2 (i)
El Salvadof . gk | 55 ‘ 8 4 1)
mig) sk s - m 3 Q) 7
M:gﬁ;o e 16 50 R 20 - - (1) '
| 1%57 69e2 2643 ' - o (2) |
lZcaragua ) - 1960761 . 66.6 . 21,3 L ’u(z)
Paramd - 1965 : 8- - , - C6a2 (1)
Paraguey - T 1% . 6 19 o B ()
_ RepdblicaDoninteara - 1%6 - 6.2 157 . _-105] . @_ _
Verszusla ,' 15 - 18 B Q)

(1} La Situscidn Fducwl:hm en América Le.ti na, UNESCO,

{2} batos recogidos por la Oflcina del Coordinador del Proyecto Princ:l.pal N® i, para la. elaborecion de este
documento,

/Cuadro 5
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_ Cuadro 5 '
PORCENTAJE DE LOS GASTOS. EN FUNCIONAMIENTO E INVERSION

Palses ) « Afio Funcionamiento Inversidn
Argeatinag - 1259 . G35 % 565
Bragil | 1959 8o’ 20
Col.ombia 1959 96,8 302
1960 9501 o he9
‘ 1341 96.4 3.6
Nizaragua 1959 995 0.4

Fasnies:s Datos rzvogidos por la oficina del Cocrdinazdor dél Proyecto
Principal No, 1 para la elaboracidn de este informe.

Con respecto a los gastos de funcionamiento, el anilisis sobre la
composicidn de los gastos deberia hacerse por niveles de educzcién o por
programa de la actividad, para que tuviera cierto significade,

Los datos disponibles, que aparecen en el cuadro 6, no son lo
suficientemente completos para que el andlisis pueda hacerse,

Pese a ello puede apreciarée la alta participacidn de los servicios'
personales en los gastos de funcionamienﬁo, lo que es normal dada la
naturaleza de los servicios educativos; sin embargo, llama la atencién
el hecho de gue los' gastos en material de ensefianza sean proporcionalmente
muy bajos. Por otra parte, los sueldos del personal son igualmente,
muy bajos en toda la regién,

Se aprecia también la alta proporcién que gasta Colombia en subsidios
(becas), asf como lo gastado por Nicaragua en gastos generales y en
personal no docente en camparacidn con otros paises. Fl primer caso
sugiere que es necesario becar a un gran porcentaje de alumnos para’ .’
atrzerlos a ciertas ramas de la enseﬁanza,‘y el segundo, la conveniencia-
de revisar el sistema administrativo, |
>. UTILIZACTON LE 103 RECURSGS

La obtencién de resultados mids amplios y eficaces en educacidn

supone, ademis de un eximen de la distribucidn de los recursos y su

reordenacidn, el anélisis de los rendimientos obtenidos en la prestacién

de los servicios educativos,
. . [Cuadro 6
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DISTRIBUGION DE 10S GaASTOS DE FUNCIONAMIENTO DE LA
EDUCACION EN sLGUNOS PAISES, 1959

Argentims

Tedos los niveles
Brasil

Todes los niveles
Primarie
Colambia‘:.

Secundaria
Normal
Industrial
Comercial
Agrfcola
Voszo, Fam,
Supe NO Li.

Costa Rica .
Primaris
Chile

Primaria
Secundaris
'P:jof esional
Nicaragts

VPrimaria.

Beoundaria

Normal
Conercial
Otra E.M,

Servielos persomales

o

Gestes gonorales -

‘Material -

bo2,4

235

Total Docents Ne Total " Subsidio Otros
- docente ensefianza . gastos
]

8645 7049 15.6 13.5 - 5e7 . -
93 8745 5e3 7 - - -

- 81,4 81.1 043 18,6 1.5 14,6 3.5
5808 57-9 0.9 1"1-2 3.8 ’ 3"".6 2.8
7:4.2 ?3.6 0.6 2507 }“'6 17'5 3.7
92 k% B9 3.0 7.3 1.6 - 5.7
439 4341 0.8 - 56,1 302 47.3 5e6
32,1 3,2 0.9 66,9 (] 5342 7.9
83.9 82,9 1.0 16,1 2,1 12.0 2,0
97.8 92.3 5.5 2.3 0.2 21
942 548 1.2 - 4.6
9k, B 5,3 9,0 - - T
80,2 19,8 2,9 - 16.9
9201 M3 W2 78 05 002  7d_
6745 T 38,7 288 32,5 I § Y] < 2046
5“09 3709 1?.0 ' uSD}. 002 2.0 ) QZ'-S
7040 L6.9 23.2 29,9 - 2,3 7746
6549 b1 645 343 24,3

Fuentes: Bates recogldos por la Oficina
este documento,

del :Coordinedor del proyecto principal No, 1, paras la elaboracién de

/Para amalizsr
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Para analizar los resultados obtenidos se requiere expresarlos en
unidades de medicidn y compararlos con lo que se ha gastado en obtenerlos,
En-el primer.caso-estableceremos coeficientes de eficiencia ¥y rendimiento,
En el segundo los costOS.

3.1 Coeficientes de ef1c1enc1a ‘

Es necesarlo conocer en prlmer lugar si el sistema educativo cubre las
necesidades de los paises, para 1o que serd necesarlo comparar los
objetivos posibles con los resultados obtenidos. Las cifras disponibles
¥y el precepto universal de obligatoriedad y gratuidad de la educacién
primaria, Gnico objetivo definido, junto con las necesidades de maestros
que dicho precepto determina, nos cbliga a limitar el anflisis a los
programas de educacidn primﬁria y formacidn de maestros.

En educacidn primaria la comparacidn puede hacerse entre la poblacién
de 7-12 afios y la matricula en la escuela primaria, tal como aparece en
el cuadro 7. ias cifras de poblacidn en edad escolar no correspondenr
exactamenté a las de la poblacidn de 7 a 12 afios, Un célculo aproximado
de la poblacifn en edad escolar para el planeamiento de una escolaridad
de gels grados debe agregar entre 20 y 25% a la suma de la poblacién de
sels grupos de edades (7 a 12 afios, por ejemplo) para incluir a los
alumnos que repiten y a los que ingresan a la escuela o permanecen en ella
antes de los 7 y después de los 12 afios, -

-Digz paises atienden a la escuela primaria una poblacién igual ¢
superior a la comprendida entre los 7 y 12 afios, los seis afios de la
educacidn primaria, y pueden pensar en objetivos mis amplios en cantidad
¥y calidad, - Los ‘otros diez deben hacer esfuerzos, dedicandc mayores
recursos a este nivel educativo, para cubrir este objetivo minimo,

En conjunto, la educacién primaria ha.pasado de 1957 a 1959, de
atender un 78,3% de la poblacién de.7 a 12 afios al 91 % de donde puede,
en principio, estimarse que el 1ncremento de losg;astos pdblicos en _
educacidén ha tenido una influencia directa en este nivel, 1ncrementando"-
la matricula en un 34% en relacidn con 1957. El déficit de la educacién
primaria, para los diez pafses que no atienden al total de la poblacidn

entre 7 y 12 afios, puede estimarse-en 4 300 000 nifios,
/Cuadro 7
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MATRICULA EN L& SDUCACION PRIMARIA COMO PORCENTAJE DE L& POBLACION DE 7 A 12 Aflos

-

ECLA/CONF.10/1,18

1961

1957 Forw Pop— Incremento -
: Poblacidn - patrg. elemla popyacidn Matri- clente porcentunl
Pafs 467 812 gulades - {2} de ,7~g 12 culados - {5) de 1la
efics . "'"')" ' 8108 '@'g matriculsa
- Milas® S (1 . Miles .. - -
_ (1) (2}~ (3} () {5} 6y .
Argentina | 7 335 2 676 05 2507 2989 119 1k
Bolivia . .3 317 &7 502 - Lgy 23 542
Brasil 9 245 6 Lk 70 10 667 8 575 80 ho.7 -
© Colombia 218 - 1381 64 2 462 1985 - 73 9.1
Coste Rica 16y 168 "ok 188 210 1312 3545
Cuba 935 756 By - 120 1573, 2s4 9949
Chile 1 006 997 99 1117 1130 191 101
Bouador g0k 502 B3 . 683 " 626 .. 92 .. 7.6
El Salvsdos 193. 237 CA3 251 305 122 2942
Guatetale - 509 250 cug . 552 3187 58 38.9
Hattf - 538 200 3 . s60 LTI U
Honduras | " 256 14y 57 292 221 76 . 625
Néxico L 388 3 826 78 . 5662 -5 283 93 . 2B.7
Mioaragus 214 e g2 .2 160 6. .25
Penenf 12 i 1m 165 1 1o 21.3
Pareguay 22 287 Pl 298 312 105 13.5
Perd . 1573 1202 7€ 1772 1 505 B5 - 25k
Rep@ibliea Dominioana 33 462 107 b8 500 100 18,5
Uruguzy 13 302 285 78 328 |, 38% - 10.8
Venezuels 956 6% 73 1074 1223 it B9
" Totel’ - 27 olB 21 189 30 688 27 925 34
Porsentaje de la : : -
poblasion de 7 a 12
efios _78-3 . .

Fuente_s: Detos pers ol informe al Comitd Con'sultiv_o del Proyesto Principal H°® 1le

/Cuadre 8
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MAESTROS TITULADOS EN PORCIZNTO DE LA
‘NECESIDAD REAL’DE PROFESORES:

, 1957 - ' 1960

Paises : gzgz.d' o IJI'a-e§tros" ciP:rI;o : I:icci:d Maestros cg:;()

' c_l; pro - titu- (2) - de pro titu- (5)
€ S0o= lados - feso~ 1lados =
res : (D res ' _(h’ -
S 1 (@ (3) (&) . (5) . (6)
Argentina - 6 117 17 174 281 6 814 20 596 - 302
Bolivia - 840 - 511" 61 . g8y . 220 - 25
Brasil 20 793 19 933 96 21 ©90 - S -
Colombia =~ 3 355 ° 1169 35 412 2052 49
Costa Rica 385 © 373 i 113 310 75
Cuba C 1639 1420 $9 1 971 ©1732 87
Chile ' L 213 1428 - . &9 2 29 1 649 72
Ecuador 1 0Ls 6L3 - 62 1176 978 83
El Salvador Y LEE - 68 72k, - 8L5 117
Guatemala 742 o9 131 789 - 792 100
Haitf - 378 6l 7 PAT A £ 18
Honduras 399 426 - 107 452 109 83
México 9 229 5 609 61 g 072 .4 K0 . L9
Nicaragua . 375 . 68 < 2 1B 4,52 . . . 146 32
Panamd = 340 683 . 201 . 375 (696 .. 186
Paraguay =~ ' - 648 611" 94 688 . - 1065 . 155
Perii ‘ 2-548 - 526 2 . 3037 0 - - -
Reptiblica . e, - . .

Dominicana : 755 128 | Y | ] 778 .. 97 12
Uruguay .51 bz 90 565 - 438 - 78

Venezuela - . 1 712 ) 55 2 245 2 461 110
54 110 53 811 99 59 376 61 250 - 108

Fuentes: Datos para el Informe al Comité Consultivo del Proyecto Principal Ne. 1.

R Crecimiento de la poblacidn 7 a 12 5 o
1) y (W) = o - -+ 5o maestros en servieio,

/Otros de
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Otros de los obgetlvos que pueden anallzarse con los datos disponlbles

es la formac16n de maestros, Si est;mamos en 890 OQO“nlno§ el incremento

-anual de la ppblaclonﬂgn‘edad de 7 a 12 afios y consideramos necesario un

méestro por cada hO'niﬁos, los maestros que es.necesario.formar para

atender el creclmlento vegetatlve de la poblacién son 22 26&. A estas
nece31dades hay que aﬁadlr los maestros necesarlos para sustituir a '

“los que se’ retiran o fallecen (alrededor de un 5% de los- ‘maestros en

' servicio) lo gue nos da una cifra de 54 000 a 59 000 maestros -

aproximadamente,

En el cuadro 8 se comparan las necesidades de maestros con los

. egresados de la escuela normal en los afios 1957 y 1960,

[

En 1957 s8lo Argentina, Guatemala, Honduras y. Panam$ cubrian cen A
! exceso las necesidades del maglsterzo para. mantener el serv1c1o ex;stente
¥ cubrir el crecimiento vegetatlvo de 1a pOblaClén. En- 1960, Venezuela,
"El Salvador y Paraguay lograron cvbrir esz?s neCe51dades con los’
"anteriores paises menos Honduras. _:‘J

En conjunto, el sistema de educaclén normallqta no aICanzaba a cubrlr

- estas necesidades en 1957, péro en 1960 lograrfa haberlas cubierto de

existir un "Mercado Comin" dg'ﬂrabajo del magisterio,

Fn estas circunstancias es necesario reorientar y ampliar les

. ' -servicios de educscién normalista y mejorar los sueldos del magisterio

i se gquiere .- ademds de atender al crecimiento de la poblacién, ampliar

los servicios de educac¢ién primaria de aCuerdo con las nece51dades.

3,2 Coeflclente de utilizacidn ﬁe'recursos

o . L
la utlllzac1qn de los recursos humanos, la parte mis importante de

los gastos totales de educacidn, puede medirse mediante el coeficiente

alymnos por profesor,- El cuadro 10 mﬁestra dicho coeficiente para los

’ paises de Amerlca ‘Latina-de 1957 a 1961 y los coef1c1entes legales o

practlcos de algunos paises de Eurcpa Occldﬁntal. o
El promedio de América Latlna es sensiblemente 1nferlor al de algunos

paisés éuropeos que ya tienen” resuelios. sus vroblemas de escolarizacién

completa de la poblacifn, y cuentan.con mayores recursos,.

-

/Un aumente
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Un aumento del nimero de alumnos por maestro puede facilitar una
ampliacidn de los servicios educét@vos con un' costo insignificante {dada
la actual'eompOSiciﬁp_de,los'gastos)en aquellos pafses gue no alcancen la
esc¢dblarizacidn cQ@p;eta_ae.;a poblaéién en edad escolar,

33 Coeficientes de rendimiénto -

Por su directa influencia sobre los costos por egresadc es necesario

medir el rendimiento de los diferentes servicios educstivos,

Una forma de medir el rendimiento puede ser calcular el nimero de,
alumhve/afio que es necesario atender en las escuelas para obtener un
egresado, esto es, el nimero de aiumnos que han recibido educacidn durante
el ‘perfodo de escolaridad dividido por el nimerc de egresados en el mlsmo
perfodo,  El valor de bSte coeficiente depe1de de la duracién de la
escolaridad y de las perdidas de matrigula en los atios de formacién,

Ante la dificultad de cbtener datos para todos los pafses sobre
promocicnes completas, se ha tomadb §ara el célculo la matricula total y
€l total de egresados en el mismo periode, con lo que el coeficiente .
obténido se aproxima bastante al coéfieienté promedio de las diversas
promociones que terminaron en el periodo.

“*En los cuadros 12 ¥ 13 se muesiran los coeficientes de- rendlmlento
que han podido calcularse, con los datos disponibles, para el perfodo
1956-1961 en los programas de educscién primaria y formacién de maestros.

7. En el primero de dichos cuadros se aprecian las considerables
diferencias entre los pafses an el rendimieﬁtd de la ensefianza primaria
' que, en conjunto, es de 20,5 alummos/afio atendidos para dar la formacidn
-completa primaria a un nifie, En eéte coeficiente se refleja el alto L
- porcentaje de alumnos que abéndonan los estudios primarios sin completarlas
¥ el sistema educativo en zonas rurales que llega, en muchas ocasiones,
3 cubrir solamente dos afiog de escolaridad

En lo que se refiere al rendlmlento en la formaclén de maestros,
las diferencias entre paises son debidas principalmente al diferente

perfodo de formacifn (2,3,4,5,6 & 7 aftes), si bien, en conjunto, el rendi-

"> miento es mayor que en la escuela primaria, La comparacién de les

coeficientes de rendimiento con los Indices de eficiencia vuelve a sefialar
1a necesidad de recrientar los servicios de formacién de personal,
/Cuadro 9
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UPHLIZACION DE RECURSOS HUMANOS, ALUMNOS POR MAESTRD EN L& EDUOACIOI:! PRIMRRIA

Bfs . BT A 18 . 1959 1560 R

Argentim : - T ‘3 SR RPN SR . 7
Beltvie R BRI R I R
Bresil .- a5 3% © a6 o
Colembla . o 39, 33 - -39 T W 35
Costa™Mea - T S e 38 . 39 e 3% . 390
Cuba 24 7 37 3
cmle - Y S S Sl
Eoueder W up - g L
B} Salmder__ . - 30 . 25 " 33 ; 33
Guatepala 28 . © o8 L - a0 : o
" He1t{ — 4l ' T By e
Honduras . . 32 C32., L SRS T
Mixioo T om IR " A Y3 - w3
Beragm R - N o -
Panantd. N N R S - 1N 32
Paraguey 29 © .. o290 'y 8. 29 - 28
Repdbliee” - . - o ST T LT |
Domfrleans’ T - v T ST 57. - 56 56
Uruguay ° : 3 C T 33 3 - ERR -
Venezuela _ _ i ‘ %6 77 38 _ 39

FEERS

Pramedto 2R SETEES B 36 (36
' S T @
‘Franoie .35 S b -
Inglaterrn . . __ 4o _ . . P e R S
. Bélgica - . . S, - 'I‘Iﬂ.ﬁtb.éﬁ R R 5 L )

Sufza .. o - - 66 o W Lot
alle : © o35/ . hste b0 - -

Alemanie Ocold, - T - . -hofss .

Fuentes: Dates para el Informe al c«nité (!loﬁsul;tivu dsl Pragecto Principal Nee 1. -
“E. Hylle y %l. Wrirkle = Las escuslas y 1a enserenza en Eurepa Ocoidental,

(1) dispesicisn legal
(2) proemedis en la prfetica, -

' ' - | /3elt Cosﬂos
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3.& Costos de la educacibn

No es posible realizar un anéllsls de costos todo lo profundc que 3
seria’ d¢ desear a efectos de orientacidn de la Conferencla, mediante la  (
’uﬁlllzuClOD de conceptos de costos mis elaborados y eXactos ¥y comparaclones

‘eftre pafses, Por otra parte no es posible reallzar el estudio de la .
tendencia histérica de los diferentes costos ya que se carece de dalos  '5
uniformes para un perfodo de tiempo suficientemente grande, Queda, de
esta forma, reducido el anilisis al cflculo de fndices del coste per
alumno y por egresado en-los diferentes niveles y ramas de la educaci6n. 
EL costo_por alumne se ha calculado dividiendo el total de asignaciones
presupuestales a la rama o nivel de educacidn, pbr el mimero de alumﬂbé
matriculados en la misma, | ‘ |

El gosto por egresade se ha calculado mnltiplicahdo la relacidn
matriculados/egresados por el costo por alumno;g/

g/ El costo por egresado deberfs calcularse teniendo en cuenta los gastos
realizados en la promocidn correspondiente a lo largo del perfodo de
formacién, lo que es imposible con les datos disponibles en la

. actualidad, Una primera aproxlmac16n al costo por egresado vendria
dada por la férmula:

o CE=Ca1.N=+Ca‘2.N2'F--O"‘Cm’Nn’ en la que C
. —= - o o al

representa el costo por alumnofafio en el afio i, ¥ N, el nfmero de

alumos matriculados en el curse i, y En el nimero de egresades el
afie n,

——

Sustltﬁyendo los C_; en la férmula anterior por el costo promedlo por.
alumo/afio en el periode, tendriamos:

¢y = C (Nl FN, 3 000 4 Nn)’ que serfa un cflculo bastante aceptable

. E
R c n

del costo por egresado,

La carencia de datos dbllga a tomar en lugar de C a9 el costo per
alumoe afio en el dltimo afie {1960 en el andlisis)®y sustituir la sums
del nfimero de alumnos en cursos sucesivos por la matricula total en
dicho afio (1960}, lo que da lugar a la férmula escogida:

cE = ca « M = Ga., en la que el costo por egresado es funcién -

3‘-‘!1‘3]’

del costo por alumno/afic y del coeficiente de eficiencia M/E (relacién

P . L ¥
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RENDIMIENTO EN LA EDUCACION PRI{ARIA. MATRECULA/EGRESADOS

&

L—

Pafs T Perfods T ::::L:; : :;:::a::s S 'P"Ej’f?"
- (2) -
@) (2) (9)
Argentira N : e o
noziﬂa,;‘ o . 1960 421 000 17 340 zh.s
Brass1 | o o
Colombis . _157/8 . 7 902 000 3u5 522 - 22.9
Costa Rieav'_ ‘ ,1957/60_ . 724 000 39 86# 18,2
Cubs - . 19%60/61 2 9h1 000 9 151 ' 5236
chile 1m7/58 2 032 000 78 500 25.9
Eouador - 19%59/59 . 1,598 000 80 156 15.9
£1 Salvader * 1%57/6) 1 263 ooo " 55 861 : "'zfg».u '
Gustemals 1557/60 1 085 000 “ug 581 25,0
Hattl 156 9/60 WH 000 5 067 886
nomuz-J . 1959/60 73 000 o 2ko 3.6
México, 1%57/60 | 17 051 000 981 801 174
m.:a.-agu; 159 " 146 000 3 5‘89‘._ 375
Panand | 1%9/61 778 000 " 69 729 n.
Paraguay 1%57/60 1 175 000 50 a7 2346
Pard 7 . 7
Repidlica Dominicans . 1556/60 - 1 472 000 29 553 497
Uruguay ' 1%7/60. . k2miéo0 & bol— g
Vermsuala 1567/61 & 681 Q00 28 670 136
: . W5 791000 2 233 802 20,5
i /Cuadro 11 -
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Cuadro 11 -
HEFD]IflIEMTO EN LA FORMACION DE MAESTROS, EGRESADOS COMD PORCIZNTO
DE LA MATRICILA TOTAL

| ) Poreiento
e man 0B
- 1) (2) )
Argenting 1956/60 ’ 618 251 B4 202 . 743
Bolivia o 1956/58 3 517 1577 2,2
Brasil 1956/58 : - 225 989 £0 508 3e7
Colombla 1956/61 130 954 10 673 1340
Costa Rica 1956/60 ‘ - 4981 1353 3,2
cwbn 1956/60 . 11 798 7 858 543
Chile ' 1956/60 33 o1l 7 829 b2
Ecuador ) - 1956/60 30 635 ) 3 680 8.3
El Sslvader ' 1957}60 9 363 1763 ' 543
Guatomals | 1957/60 10 294 K105, s
Faitf ' 1957/66 ' 743 250 2,6
Honduras 1956/60 1k 1 . -1 903 7.4
México 1956/60° 206 933 21 907 9
Nicaragua  1956/60 : 5 088 : B Mo
Panamd - 1956/60 8 587 3659 2.4
Paragusy ’ 1956/60 29 156 - 38% 745
perd 1956/58 - - 5 924 _ 1 506 3.3
Repdblics ' o : ‘ _ )
~ Dominicana . 19%57/60 _ 1188 568 2
" Upugusy : 1956/60 L 633 2290 2,0
Venszucla 1956/62 93 750 9785 56
1 k77 789 229193 . [

Fuente; Datos para ol tniorme al Cemitd Coensultiye del Prayeqto Principal No, 1.

[los costos



wEsGo/ED/cmEsfle

- ..ST/ECLA/CONF ,10/1.418
. : “Pau/sEC/AA.
. ‘ ’ ng. 25 -‘,3 ,‘-'?'

Los: costos asf definidos representan simples unidades de medida a .
.efectos de una primera comparacidn entre palses. Su papel, mis que de

costoe en sentido estricto, es el {ndice de los.verdaderos costos, como ' -

antes hemos indicado, ¥ proporclona una base de cilculo para la programa-
ci6n futura. .
- El cuadro 14 muestra los costos que han - podido calgularse1con los
datos dispenibles para la -elaboracifn de este documenio, més les que ha
podido reunir la Oficina de Coordinacidén del Proyecto Principal No, 1 de
Ja UNLSCO sobre la base de informaciones de los pafses, |
© ' ‘Lamentablemente, pese a la 51mp11f1cac15n introducida en las férmulaa
-de costos, es muy reducida:la informacifn que puede darse a- la.Conferencla
‘sobre este importante problema de ‘la educaciény - En primer lugar, es _
imposible hacer una generallzac16n sobre la dlstrlbuc16n de los: gastoa per
alumo en los diferentes niveles de ensefianza, por falta de datos scbre
educacidn media ¥ superior y, en segunde la incomparabilidad de las |
-¢ifras debido 2 la diferente‘situaclon economlca de los palses impide
‘realizar comparaciones entre.pafses con respecto' a los gastos por alumno.
Las cifras muestran, como era de esperar, costod mis altos al ir
ascendiendo en los niveles de ensefianza sin que puedan sacarse cohclu~
‘siones sobre cuantas veces es superior el costo en educacidn media o .
"superior.con respecto al coste en educacién primaria, por las o
-considerables diferencias entre los pafses, f

El costo promedic por alumnc en la escuela primaria,.en América

-.——Latiha-era—en 1960 aproximadamente, de US§ 18,~, oscila entre USH Se= .

:én'Paraguay‘y,US& 564- en Venezuela, Si bien las diferencias en el coste

. de vida en losfpaises restan valor a las conclusiones que puedan obtenerse

"2/ " cont, de la pfg. 22 ese. de la matricula ‘total con el nﬁmero de
o egresados),

El ¢osto as{ determinado es un coste por excest debide al crecimiento -
natural de la matrfcula y del gasto por alumne, :

H el nimero de afios de estudio en la rama o nivel de ensefianza, Este
cilculo del costo no censidera lo gastado en alumnos que no terminan
o que tardan mis de le normal en completar su formacifn.

ST } /trabajando can

Un 1fmite inferior del costec por egresado serfas Cg=C, «H, siendo

“n
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trabajande con valores promedios para la regifn, se sabe que le gastado
por alumne de escuela primaria al afio es muy inferior a los requerimientos
mfnimes de una escuela eficiente,. En este bajo costo promedio se refleja
la escasa retribucidn del magisterio y la carencia, casi absoluta en
algunios pafses, de textos y materiales didfcticos,

las diferencias que se cbservan en el costo pbr'alﬁmno/aﬁi se acentfan
al compérar-las cifras de costos por egfesado de la escuela primaria,
debide a las pronunciadas diferencias en el coeficiente de rendimiente.de
la escuela primaria expresado por la relacifn de matriculados a egresado,
Desde un costo por egresado de US$% 118,~ en Paraguay a USH 1 434.~ en Cuba.

Les costos por alumne en la educacidn media gque Figuran en el cuadro
no permiten hacer generalizacioenes, Las dos ¢ifras que figuran en Costa
Rica corresponden a la educacili general (94) y a la educicién téenica
(300}, | ' '

En educacibn normalista el costo por alumno/afio oscila entre 81
délires en México y 586 en Guatemala, déndos€e el caso de que palses con
mayor gasto por alumno obtengan costos inferiores por egresads, Ante la
urgente necesidad de nuevos maestress para ampliar los servicios de
Educacifn Primaria es necesario que algunos pafses revisen su sistema de
formaeidn iniciando el perfodo de formacidn profesional en las escuelas
normales sobre la base de los Ultimos afio® de la educrcién media, sistema
que se aplica en las escuelas nofmales asociadas al Proyecto Principal
No, 1 de UNESCO, . o

En Educacién Superior los costos por alumo varfan de los 871 dflares
en la Universidad Argentina a leos 36 del Instituto Cienitifice y Literario
de Hidalge, o los 358 de la Universidad de la baja California, la de mayor
costo por alumno, en México,

/Cuadro 12
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> ' Primaris . Media Normalista ‘Superiq£ '.-Tipo de
— por &= - - . por alume cambio
Pafoes _ :;:m- “Por lumrio : ‘. :;:;m . Por ) o . ..ap;iqado
e _emsap . o - ' ?E::*.d &/ .
Argentima- 20° - - - - 3 87 82.70
Bolivia ° 6 147 - - - -- 11 885
Brasil "~ ™ oo 10 - 89 -~ - 516 205.14%
.cuombf:. 17 389 82 - 23% 3'0@1' wa o 723
Costd Riga . - 53 965 - e300 .38 o 589 816 665
Cuba’ . . 1 u3h’ - - 312 659 - 1.02
Chile B2 - 1 088 - - - - 1405
Eouador 12 239 - - - - 17.50
El Salvador = - 26 634 - 2 .y - 2,50
Tuatemala - - 17 425 - 586 © T 1 U65 - 1.0
Haltf . 6 532 - 302° " . 9B .. = 5.0
Horduras : .15 : 50h - - - - - 740
México 1 FInN iR & 597 G 26-358 . 12,49
Micarsgua: *-~ 21y 788 - 270 . 3 780 ‘ o= - 7405
Panamé- - 3 © 1482 - 212 509" R 1.0
Faraguay - R 118 - - - - 126.0
Pord _ LI - - - - 26476
Ropfblica Domintegna . J2° - 596- - - e Sy S—
Vruguay* - - - - - - 0 11.09
Venazuela.® 56 1 098 - 242 323 - - 335
18 - a

Fuenkes: Datos para ol informoe del Comitd Consultivo del Proyeeto Primi.pa.l N 1.

y Datss precezidos per le ofielm del Ceord. del Proyeato Frimoipml Mo X pn.ra 1a slaboracifn de este

docume rtoe

v/ Intetmt!oml Fimneial Statistles July 1961.'1‘11)0 ds’ cambioe 1ibre en Dics 1960e
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