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i presente trabajo constituy® un a n á l i s i s descr ipt ivo de la nupc¡a= 
y de su inf luencia en la fecundidad, de acuerdoa los resultados que 

proporcionan las encuestas PECFAL-Rurall/„ Estas encuestas se basaron en 
muestras nacionales representativas de la población femenina de 15 ® ®ños 
de edad que vive en localidades de menos de 20 000 habí tantas d© Colombsaa 
Costa Ricas México y Perds alrededor de 19^» 

Conviene destacar que en la mayorfa de los paTses latinoamerlcarios la 
población ®s todavía predominantemente rural o En los cuatro paTses con= 
sSderadoSs alrededor del 70 por ciento de las poblaciones respectivas re= 
side en localidades de menos de 20 000 habitantes loque muestra la ¡m=> 
portancia ciaanti t a t i va del universo en estudio-

El eonocimaento de la nupcialidad ©s de gran lnt©rés¡, pues es un e le° 
mentó esencial en el a n á l i s i s de ías es t ructuras demográficas y^ sobre to-
do» ®n ®1 a n á l i s i s de la fecundidad. 

Mo obstantej era la América Lat ina se le ha prestado poca atención de^ 
bfdo principalmente a las l imitaciones de la información dlsponiblso Este 
hecho basta pars j u s t i f i c a r la presente exploración de un tema poco corso= 
cido. íto se pretende con e l l a agotar las posibi l idades de a n á l i s i s que 
ofrece la fuente de información u t i l i zada» Un aspecto substantivo no in= 
vestígado es la relación del fenómeno en estudio con las caracter ís t icas 
socioeconómicas de la población. Aunque las estimaciones que se obtienen 
son puramente descrIpt ivas» constituyen un punto de part ida para ot ras 
vestigaciones. 

V Programa de Encuestas Coaiparativas de Fecundidad en Anémica Latina, Zonas Rurales y Seraiupbanas» 
Hayores referencias ens CELADEj Hanu^ para usuarios de las Encuestas Comparativas de Fecundidad 
PECFAL-Raralo Documento PECFAL-Rural, HQ 

2/ Los porcentajes precisos alrededor de 1960 eran 68,3 en Colombiaj 65,3 en láxico y 74,0 en Pera 
(en Costa Rica no se dispone de este dato), ¡•¡aciones Unidas, toeciiaienfco de la población urbana y 
zgral del nundo 1920-2000, SX/SOA/Serie A/H, Mueva york, 1970o 



Los dos objet ivos básicos del trabajo son: 

a) Determinar los patrones de nupcialidad exis tentes en cuatro zonas 
rura les de la América Lat ina, para lo cual es importante a p l i -
car técnicas demográficas adecuadas., 

b) Esclarecer las pr incipales inf luencias de la nupcialidad en la f e -
cundidad de esas poblaciones. 

Para e l l o el documento se ha organizado de la s iguiente manera: 

E l capTtulo I es un somero cuadro de referencias sobre el estudio de 
la nupcialidad en general. 

En el capFtulo M se describen algunas caracterFst icas de la nupcia l i -
dad en las poblaciones estudiadas, mediante c i f r a s poco elaboradas. 

En el capftulo I I I se llega a estimaciones más precisas de los aspec-
tos pr incipales de la formación y disolución de uniones, mediante tablas 
de nupcialidad de las so l te ras y tablas de permanencia en unión. 

En el capftulo IV se estudian la fecundidad y la forma cómo es afecta-
da por la nupcialidad. 

Por ú l t imo, el capr.tulo V contiene algunos breves comentarios del t r a -
bajo real izado. 

En realidad, se trata de zonas rurales y pequeñas localidades semií-urbanas. Sin embargOf para 
abreviar, aquí se las llama simplemente zonas rurales. 



NOTAS GENERALES SOBRE EL FENOMENO 

DE LA NUPCIALIDAD 

La nupcial idad como fendmeno h i s t ó r ! e o ° s o c i a 1 

En una perspect iva e s t r u c t u r á i s se s o s t i e n e que "eí f a c t o r d e c i s i v o en 
la h i s t o r i a es» en f i n de cuentas, la producción y la reproducción de la 
v i d a " ! / » E s t o se l l e v a a cabo, por una p a r t e , con la producción de los me^ 
dios de e x i s t e n c i a y , por o t r a , con la "producción del hombre mismo, la 
cont inuación de la especie" l^» Para e l l o , e l hómbre-en-sociedad organ iza 
las " f u e r z a s p roduct ivas " d i s p o n i b l e s bajo c i e r t a s " re lac iones de produc» 
c idn" y , además, é l se organiza bajo formas p a r t i c u l a r e s de "regimen f a m i -
l i a r " . E s t a s t r e s categor ías s o c i a l e s , d ia léct icamente v inculadas en con-
junc ión con o t r o s elementos s u p e r e s t r u c t u ra I e s , conf iguran e! orden soc ia l 
en que v i vers lo s hombres de una época o paTs determinados» 

Por l o t a n t o , la f a m i l i a , y par t icu la rmente sus patrones de formación 
y d i s o l u c i ó n (es d e c i r , la nupc ia l idad) , c o n s t i t u y e un concepto h i s t d r i c o ° 
s o c i a l . Es cambiante con la evolución h i s t ó r i c a y e s t á i n m e r s a e n l a s es= 
t r u c t u r a s s o c i a l e s como f a c t o r determinante y como respuesta a las mismas. 

En efectOp f r e n t e a concepciones escato lógicas que d e f i n í a n a la fami° 
l i a europea como una sociedad n a t u r a l , e s t u d i o s ant ropológicos most raron 
que esa f a m i l i a era e l resu l tado de una evolución h i s t ó r i c a estrechamen-
te asociada al d e s a r r o l l o de las f u e r z a s p roduc t i vas . 

L . H . torganlí'' fue uno de los pr imeros en e s t u d i a r c i e n t í f i c a m e n t e esa 
evo luc ión . A grandes rasgos, encontró que "hay t r e s formas p r i n c i p a l e s de 
matr imonio que corresponden aproximadamente a los t r e s estadios fundamentales 
de la evolución humana"Z^o La más rec ien te es la monogamia, cuyo advenimiento 

4/ EngelSí F.s «»E1 opigen de la familia, la propiedad privada y el Estado", en Obras Escogidas de üarK 
" jr Engels, Editorial Progreso, ttoscú, 2omo II, págs. 168-169« 
5 / I b i d , pago 1 6 9 , 
6/ Engals, Poj "El origen de la familia op.oit. (Esta obs-a constituye en gran parte tm comasí-

tario y prssentación de los trabajos da LeiSslírnorgan). 

2 / Bs^as son el ni& r̂inionio por ginipos^ s i loa'trî ionío sindissmlco y la sionogQ]&Í£L9 con sus coinpl&^sn^s 
©1 sávlterío y la px^stituciouo pag® 231o 



se produce por " l a concentración de grandes riquezas en unas mismas manos 
- l a s de un hombre- y el deseo de t r a n s m i t i r esas riquezas por lierencia a 
los h i jo s de este hombre, excluyendo a los de cualquier o t r o " - ' . 

Por o t ra parte, Engelsi'^ dist ingue el papel de la fami l ia en las so-
ciedades p r i m i t i v a s , con escaso desar ro l lo de las fuerzas productivas, y 
su papel en las sociedades más desarrol ladas: en aquéllas, los lazos de 
parentesco tendrfan una inf luencia dominante en el régimen soc ia l ; en las 
sociedades actuales, en cambio, el régimen fami l ia r es ta r ía completamente 
sometido a las relaciones de producción y a las contradicciones de clase 
prevalecientes. 

Un estudio de la nupcialidad con este enfoque h i s td r ico-es t ruc tu ra l es 
indispensable para comprender las formas par t icu lares del fendmeno en cada 
sociedad. S in embargo, esto escapa al alcance de la presente invest iga-
ción, pues aquT el a n á l i s i s se ubica en una etapa empFrico-descri pt i va an-
t e r i o r . Por e l l o conviene no o lv idar que los hechos que se describen son 
de naturaleza h i s t ó r i c a y están relacionados con las est ructuras sociales 
de las poblaciones analizadas. 

2 . E l estudio demográfico de la nupcialidad 

a) Concepto 

En demografía, la nupcialidad comprende el estudio de la formación y 
de la disolución de las uniones. 

Por unión se entiende la cohabitación más o menos estable de una pare-
j a , sancionada por la ley o la costumbre. E l término comprende los mat r i -
monios (matrimonio c i v i l o re l ig ioso) y las uniones establecidas s i n n in-
guna formalidad o ceremonia, denominadas uniones consensúales, uniones 1 i7 
bres o convivencias. 

8/ Ibid., pSg. 232. 
9/ Ibid., pág. 169. 



en ©1 a n á l i s i s demográfico 

io de la nupcialidad en el a n á U s i s demográfico t í S f í e m t s r á s 
punios de v i s t a : 

i) Cuando el objeto de a n á l i s i s son los cambóos del 
la población. Ja nupcialidad t iene Importancoa por sy on= 
f luencia en la fecundidad» 

i ) En el a n á l i s i s de la es t ruc tu ra de la poblacldñj el conoc!= 
miento de la nupcialidad Interesa por s T mIsmOs pues la com= 
posicidn de una población segdn el estado conyugal es una 
carac te r í s t ica c u a l i t a t i v a Importante. 

c) P r inc ipa les caracterTs t lcas del feñómeno^ 

Las pr incipales carac te r í s t icas demográficas ds los acontecimientos que 
asfiuidla la nupcialidad son las s i g u i e n t e s : 

l ) Son acontecimientos "no f a t a l e s " , es dec o r ^ tno todas 1 as p® r^ 
sonas l légan a sufro r los^ a d i fe renc ia de loqueocurr@s por 
ejemplOs con la mortaHdado 

I j ) Son acontecimientos " renovables " s es declíTj pueden o c u r r i r 
más d® una vez en lo misma personao S i n embargo^ cuando se 
d i s t ingue el orden de ocurrencia^ cada acoritecSmlefíto pasa 
a ser no renovable. En este sentido» el es tudio de la p r i -
mera unión t ien^ especial i n te rés ( l o s acontecimientos pos-
t e r i o r e s a áste son menoj f recuentes) ; su a n á l i s i s puede 
cerse en fonna análogo al de la mortal i dad, por ejsmplOs me° 
di ante la elaboración de tablas de v ida. 

511) Por ú l t imo, so t r a t y ds un fenómeno "ab le r to '^ es decirs 
él par t ic ipa ;nás de una persona, iv'o obstantes en la práctica 
se lo suele anal i zar como s i fuese un fenómeno cerrado s esto 
es j se estudia por separado la nupcialidad de cads seWjCOn 
lo cual se s i m p l i f i c a el a n á l i s i s . 

Es importante tener presentes estas c a r a c t e r í s t i c a s , pues determman 
s i f t i c o a u t i 1 i z a r . 

W HGJffifs Los Pgg^aphig_toajjrsej6t tlodSles,, Libí=ai?ie Laronsse, Pa^ís, 1972, pag. 75^ (Sifsfitseciojs 
iffildifea de '^aisa, Z . r ^ S ^ T s S T j o s e i T 



d) Los estudios sobre la nupcial idadH/ 

Los pr incipales trabajos sobre el tema se han orientado hacia el es tu-
dio de las primeras nupcias y su asociación con la fecundidad. Se ha pre-
tendido relacionar especialmente los patrones de la edad al matrimonio y 
del cel ibato permanente con el descenso h i s t ó r i c o de la fecundidad. 

Los estudios sobre las tendencias de la nupcial i dad en el pasado no han 
arrojado conclusiones generales, ni tampoco ex i s te consenso respecto al 
comportamiento de esta variable en la t rans ic ión demográfica. 

Un resultado generalmente aceptado es el obtenido por HajnalJS/ en su 
estudio sobre las modalidades europeas de la nupcialidad. Es te autor mues-
t r a la exis tencia de un patrón de nupcialidad propio de la Europa occiden-
t a l , que se hace evidente ya en el s i g l o XVI I . Tal patrón se caracteriza 
por el matrimonio tard ío y la elevada proporción de so l teros a los 50 años 
de edad, modalidad que se presenta en todos los países europeos al Oeste 
de la 1fnea Leningrado-Tr ieste. En contraste, al Este de esa Unea, él 
encuentra que la regla es el matrimonio precoz y casi un iversa l . 

También en las zonas menos desarrolladas parece que el patrón de nup-
cial idad caracter í s t ico es la unión temprana y casi un iversa l . S in embar-
go, para estas poblaciones, los conocimientos son muy 1imitados por la es-
casez y def iciencia de los datos básicos. 

En cuanto al fenómeno ' de la disolución de uniones y las nuevas unio-
nes, el conocimiento es fragmentario y son raros los estudios que se ocupen 
de esta materia. 

3 . Inf luencia de la nupcialidad en la fecundidad 

En el sistema de variables intermedias de Davis y BlakeJ]^^, la nupcia-
lidad actda en la fecundidad a través de estos t r e s componentes: 

Heeren, H.J., "Marriage as a Demographic Variable", en International Population Conference, Liege 
1973, Volumen 2, pigs. 7-16. 
Hajnal, J . , "European Marriage Patterns in Perspective", en Popalation in History, Londres, 1965, 
págs. 101-145. 

13/ Davis y Blake, "La estructura social y la fecundidad: un sistema analítico", en Factores SociolS-
gicos de la Fecundidad, El Colegio de México y CELADE, México, 1967, págs. 155-197. 



a) Edad d® in lc !ac l6n de las un longs o 

b) Celibato psrmanersíeo 

e) Sfiterval© d® pérdida del psrlTotío reproducí ivo t ranscur r ido después 
de I s s uniones y entre ©Has» 

Es dectfs la nupcialidad ¡n f lyy® directamente ®n la fecundidad como 
icfpal fac to r determsñsnt© del tiempo de exposíc idnal r t©s§o de conce-

Etí las sociedades donde el res to d® las var iables intermedias mo tiers© 
un comportemlento d i fe renc ia l (especialmente donde no se practica la a n t i » 
concapcidn)a' s@ piensa qmie la nupcialidad puede s e r un factor Important© 
en la ©xplicacldn de las d i fe rencias en la fecundidad general o 

Y© a fifuas del s i g l o X V i í t , telthus dice: "So descubro que en un de° 
terminado perTodo de l a - h i s t o r i a antigua prevalecTan los matrimonios pr®° 
coces y eran poco frecuentes los casos de cel ibatos podré tener la seguri-» 
dad d® qu© la población de esa época aumentaba r á p i d a m e n t e , S i descubro, 
en cambio s, que en es© per Todo abnodabañ los s o l t e r o s de ambos sexos y (ss° 
caseaban los matrimonios precoceSs mi deducción será qu© la población se 
mantendría es taclonar f®"s y agrega que "el ndmsro de personas s o l t e r a s en 
proporción al número to ta l de habi tantes j en psrfodos d i s t i n t o s y en el 
mismo o yarSos Estados, nos permite apreciar s i la población en es tos 
rTodos aumentas se mantiene estacionar ia o disminuye" 

esta s imp l i f icac ión es un tanto exagerada» se j u s t i f i c a ©n Sa 
medida en que en aquella época no se conocfan o t ras fuentes de d l fe rene ia-
elórs en la reproduccodn de las poblaciones. En cambio, en las poblaciones 
actuales que practican la ant i concepción, la fecundidad dependería poco 
del tiempo de exposición al r iesgo de concebir implTesto ©n los patrones 

; ía l ¡ ( 

Algo que ha preocupado bastante es el papel desempeñado por la aupcsa» 
l ldad en e l descenso h i s t ó r i c o de la fecundidad y , tambiéns el papel que 
podrTa desempeñar en el descenso f u t u r o de la fecundidad en los países don° 

es el 

Mal thus dio mucha Importancia a las " fuerzas morales" que const i tuyen 
el casamiento ta rd fo y el ce l ibato , como medios para bajar le natalIdad» 

W Dalfchco, Se0o5 pgjaeg ensayo sobgs la población, iOiasiza saito^ials Oedx-iás 19705 pŜ ® 80 y Slo 
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S in embargo, los estudios sobre el tema no han aportado evidencias 
claras al respecto. "Toda la información disponible en pafses europeos 
l leva a la conclusión de que el desar ro l lo de la nupcialidad en el s i g l o 
XIX ha sido independiente del de la fecundidad"^' ' . 

No obstante, lo anter io r no descarta que el curso fu tu ro de la fecun-
didad en las poblaciones donde actualmente es a l t a , sea afectado de manera 
importante por la nupcialidad. En estas zonas "hay fuerzas tendientes a 
aumentar la edad al casarse y a d isminui r las proporciones de casados: co-
mo son la educación continuada, la emancipación de la mujer, la secu la r i -
zación, etc. Si esto ocurre, la evolución de la nupcial i dad en los países 
subdesarrollados será d i ferente a la observada en Europa occidental. Está 
por verse s i esta evolución será lo suficientemente rápida como para pro-
ducir una disminución en la fecundidad"^/. 

k . Los estudios de nupcialidad en la América Lat ina 

En un documento reciente de la CEPAL se afirma que "es una pena que se 
haya dedicado poca atención al estudio de la nupcialidad en América Lat ina. 
E l l o se debe, en parte, a que una gran proporción de mujeres no vive en 
uniones legales. Por def in ic ión , quedan al margen de los reg j s t ros de ma-
t r imonios, y en los censos suelen aparecer como cél ibes, particularmente 
s i son separadas. En consecuencia, estudiar las tendencias de la nupcia-
lidad y su efecto sobre la fecundidad es d i f í c i l en muchos paTses" ! ! ! ' . 

Entre los pocos estudios descr ipt ivos ex is tentes sobre la nupcialidad 
se cuenta el de Z . Camisa3( que analiza fundamentalmente los datos sobre 
estado c i v i l de los censos realizados en la región en la década de 1950 a 
i960. En este trabajo se incluye el estudio de las uniones consensúales, 
comprobándose la importancia que éstas tienen en la América Lat ina. Tam-
bién sus estimaciones permiten comparar el fenómeno entre los pafses de la 
región e, incluso, se llega a señalar grupos de países con patrones comu-
nes de comportamiento. 

15/ Heeren, H.J., op .c i t . , pág. 14. 
16/ Ibid., pág. 15. 
17/ CEPAL, Población y desarrollo en América Latina, Pondo de Cultura Económica, México, 1975, pág. 

121. — — 
ü®/ Camisa, Z., La nupcialidad femen^a en América Latina, durante e l período intercensal 1950 -1960, 

CELADE, Serie AS, NG 10, San José, Costa Rica, 1971. 
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S f n ambargOs en ©si© t i p o de t raba jos la in formación básica no permite 
p r o f u n d i z a r mayormente el a n á l i s i s . Hay problemas por lo s e r r o r e s en la 
declaración y por la comparabí1idad del dato censa l . AdemáSj no se cono= 
cen¡, ni se pueden i n f e r i r á muchos de los cambios del estado conyugal de 1® 
persona antes d© l l e g a r a! declarado en el censoj cambios que pueden tener 
importancia y a f e c t a r a c i e r t a s conc lus iones . 

En cuanto a las inves t igac iones sobre la r e l a c i ó n e n t r e la 
y la fecursdidads tampoco la l i t e r a t u r a es muy abundante. Los pocos e s t u ° 
d ios e x i s t e n t e s han centrado su i n t e r é s en e l a n á l i s i s de la asociación 
e n t r e el t i p o de unión y la fecundidad. 

Al respectOj W. Msr tens a d v i e r t e que " se p r e c i s a r á mucha cautela al 
a n a l i z a r la fecundidad por t i p o s de unión ac tua les j ya que las uniones con^ 
sensuales t ienden a l e q a l i z a r s e a medida que l a s mujeres envejecenj y e s -
to puede causar cambios en los n i v e l e s de fecundidad aparentemente asocia» 
dos a las uniones l e g a l e s " ^ / . 

Los e s t u d i o s sobre es te tema han u t i l i z a d o pr inc ipalmente la informa^ 
ción proveniente de encuestas por muestreo. A s T , C, Moró y W. Mertens 
ana l i za ron los datos de las encuestas comparativas de fecundidad r e a l i z a » 
das en ocho áreas met ropol i tanas (PECFAL-'Urbano) j pero no lograron deter= 
minar asociaciones p ia ras e n t r e l a fecundidad y e l t i p o de un ión . L legan 
a la conclus ión p r o v i s i o n a l de que " l a fecundidad para las unidas consen-
sualmente t iende a se r s u p e r i o r en las ciudades donde e x i s t e una p r o p r c l ó n 
algo más elevada de uniones consensúa les " ^ Z . 

En cambiOs con datos de lo§ pafses del Caribe de habla ing lesa " s e ha 
comprobado que mient ras más e s t a b l e es la unión mayor se rá la fecundidad; es 
deci r s en las uniones legales la fecundidad es más al ta^, seguidas por las con° 
sensuales y las t r a n s i t o r i a s ; e l d l t i m o lugar loocupan las úniones s i n coha-
b i t a c ¡ ó n " S y . En la Mar i i n i c a , L é r i don también 1 lega al mismo r a s u l tadqs/. 

F rente a es to» Z . Camisa encuentra en Honduras que las tasas de fecun-
didad matr imonial de las conv iv ien tes son más a l t a s que las de las casadas 
legalmente 

En d e f i n i t i v a , se aprecia que no e x i s t e n conclus iones de ap l icac ión 
general sobre la i n f l u e n c i a del t i p o de unión en la fecundidad ni lo s r e -
su l tados obtenidos en d ive r sos e s t u d i o s son comparables e n t r e s f . 

citado por CIPAL op^cit., pig. 122. 
M/ ¡airó, C. y tiextens. O., "Influencia de algunas variables infcerasdiasen el nivel y en los difersn?» 

eialos de la fecundidad urbana y rural en itaérica Latina", en MieH^bank Cemorial Fund Quarterly» 
traducción del Vol. UVX, M 3, juliOf 1968, parte 2, pág, 112. 

21/ CEPALs op.cito, pág. 121, 
Lsridons H.» "La fecundidad según el tipo de unión en eartinica"ji en Conferencia Regional Latinos» 
aaricana de población, El Colegio de lilxico, 1972, Vol. págs. 37^576. " » 

23/ Z.,' "FecuñdS'ad y Nupcialidad", en ^cne^a Dsmogr^ica Maoional de Honduras Fes» 
eiculo m , CELASE, Serie A, m 129, San Jc i lTco i ta l i ca , "WS, pág. 
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5. Las fuentes de información sobre la nupcialidad 

en la América Lat ina 

Por lo expuesto se ve que la disponiblidad de información puede ser el 
pr incipal condicionante para estudiar la nupcialidad, en especial cuando 
las uniones consensúales son importantes y deben inc lu i r se en el a n á l i s i s . 

Los censos de población suelen considerar las convivencias entre las 
categorfas del estado conyugal. Este dato también tiene la ventaja de que 
ex i s te en la mayorfa de los paTses, lo que permite hacer estudios compara-
t i v o s . S in embargo, como ya se mencionó, hay 1¡mitaciones por los er rores 
de declaración y porque el fenómeno solamente se puede estudiar en forma 
s u p e r f i c i a l . 

Por su parte, las estadFst icas derivadas de los reg i s t ros de matrimo-
nios t ienen la desventaja de que dejan fuera del a n á l i s i s a las uniones no 
legales. 

Quedan las encuestas por muestreo que hayan investigado la nupcial i -
dad. Estásfjisincuestas pueden ser de carácter general o pueden r e f e r i r s e a 
subpobTacionés y asuntos especTficos y, por o t ra parte, pueden ser pros-
pectivas ( v i s i t a s repetidas) o retrospectivas (una sola v i s i t a ) . En el las 
se t iene una información más detallada y recolectada en forma cuidadosa. 
Por lo tanto, con estos datos se alcanza mayor precis ión y profundidad en 
el a n á l i s i s . Pero también presentan d i f icu l tades en especial por el l i m i -
tado número de casos. AsT, en la encuesta prospectiva de Honduras se re-
g i s t ra ron solamente U60 uniones en la población masculina y 6 l3 en la fe-
menina, en un universo bajo observación de alrededor de 5' 000 personas-
año^/. 

En este sent ido, las encuestas especTficas con preguntas re t rospect i -
vas que incluyen h i s t o r i a s de uniones ofrecen más posibi l idades, en espe-
cia l cuando se agrega la información sobre cohortes y épocas di fé ren tesS ' . 
Pero esta agregación sólo es posible ciiando no han ocurrido cambios en la 
nupcialidad. Además, está la importante 1 imitación de la memoria para re-
cordar fechas y acontecimientos ocurr idos en el pasado. 

Camisa, Z., "Fecundidad y Nupcialidad", op.cit . , " . • 
Por ejemplo, la encuesta ,PECFAl«Rnmî e M&Ŝ^̂  ¿é énti^^iótó a J Ó&jw^jqi^ entré ,.̂ 5 y A9 años 
de edad y lá i^o i^^ ión i'éliráspeétivá H g i ^ i ü 2 primeras uniones j en uiia población de 58 200 
persoiiaS-año SbséÉ^ádas entre los 10 y ids añbs de edad. - " ,, . 
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La información u t i l i z a d a es la h i s t o r i a de uniones declarada por las 
en t rev i s tadas . Tratándose de una información re t rospect iva , es |X}S¡ble que 
los datos adolezcan de e r ro res u omisiones (vo lun ta r ios o invo lun ta r ios ) 
que no permiten a f i n a r mucho el a n á l i s i s , por ejemplo, estudiando las ten-
dencias del fenómeno. De esta información, aquT sólo se ha considerado 
hasta un máximo de t r e s uniones por cada ent revis tada—'. 

Por o t r a par te , conviene a d v e r t i r que en las encuestas PECFAL-Rural 
todos los cambios en el t ipo de unión fueron regis t rados como nuevas unio-
nes, aunque hubiesen s ido sólo cambios formales en la s i tuac ión matrimo-
n i a l de una misma pareja. Tal es el caso de las legal izaciones de convi-
vencias que se contabi l i za ron como dos uniones d i s t i n t a s . Es to afecta a 
las c i f r a s , en t re o t r a s , r e l a t i v a s al ndmero de uniones que no r e f l e j a n los 
cambios de compañero, pero no afecta a las estimaciones del tiempo v iv ido 
en unión. Como se verá más adelante, el fenómeno de la legal ización de 
uniones consensúales parece ser de magnitud considerable en las poblacio-
nes en es tud io . 

Un aspecto de in te rés que ha quedado s i n a n a l i z a r es el r e l a t i v o a la 
causa de terminación de las uniones. Es to se debe a queen las cuatro en-
cuestas, e l número de casos vál idos en la pregunta sobre la forma en que 
terminó la unión, r e s u l t ó hasta un 50 por c iento menor que en la pregunta 
sobre la edad al terminar la unión. Frente a e s t o , se decidió aceptar so-
lamente el dato de la edad. 

Por ú l t imo , en la mayorfa de las var iables estudiadas hay un pequeño 
número de casos no especif icados. Es tas pérdidas de información, s i bien 
no afectan al a n á l i s i s , s i g n i f i c a n que de una tabulación aottapueden e x i s -
t i r l ige ras d i fe renc ias en el va lor de un mismo concepto, pues siempre se 
t rabaja sólo con los casos vá l idos . 

2 . E l estado conyugal actua l^^ 

La d i s t r i b u c i ó n según el estado conyugal actual permite un primer acer-
camiento al fenómeno de la nupcial idad. Ene l cuadro 1 se presenta esta in -
formación por grupos do edad al momento de la e n t r e v i s t a , observándose he-
chos bien conocidos en las poblaciones latinoamericanas, ta les como la 
ex i s tenc ia de un volumen importante de uniones consensúales. AsF , del t o -
ta l de en t rev i s tadas , la proporción de conviv ientes actuales o s c i l a ent re 
un 12 y un 16 por c iento , correspondiendo el porcentaje más a l t o al Perú. 

los casos con cuatro uniones o más fueron solamente 26 en Colombia, 12 en Costa Rica, 6 en México 
y 16 en perú. 
El adverbio actual en el presente trabajo se utiliza como sinónimo de "al momento de la entrevista". 
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lOM PORCENTUAL DE LAS ENTREVISTADAS SEOUM EL ESTADO 
CONYUGAL ACTUAL, POR GRUPOS DE EDAD ACTUAL 

País y ©sía® E c J a d a c t u a 1 
do corjyygál li OtS 1 

15=19 20-21+ 25=29 30=34 35-=39 40°49 

COLOMBIA 

Wdmero de 
©ntrevistadas 2 727 577 ii71 427 415 350 487 

Sol tera 
Casada 
Conviviente 

28,9 
50 ,7 
12,3 
8 ,0 

75 .2 

7 . 6 
2 ,3 

33 .8 

12,7 
U,o 

19.7 
60,9 
13.1 
6 .3 

10,8 
65 .8 
15.4 
8 ,0 

8 , 6 
68,0 
13 .1 
10,3 

7 . 2 
60 ,8 
13.3 
18,7 

COSTA RICA 

Número de 
entrevis tadas 2 080 503 km 359 285 249 314 

So! te ra 
Casada 
Conv i V!en te 
O t r o ^ 

29 .5 
50 ,8 

6 ,3 

77.1 
13.9 
6,U 
2 , 6 

32 ,7 
k6,6 
16,3 

12,5 
67.1 
15.4 
5.0 

7 ,4 
71.9 
15.1 
5 . 7 

4 . 4 
66 ,7 
17.3 
11,6 

6 ,4 
67 .5 
14.0 
12.1 

MEXICO 

Ndmero de 
entrevis tadas 2 992 668 U90 521 395 375 543 

Sol tera 
Casada 
Conviviente 
O t r o l ' 

26,1 
53 ,6 
13.5 
6 , 8 

71 .7 
20 ,5 

7 ,0 
0 , 7 

31.0 

13.9 
5 .5 

13.4 
64 .5 
16,7 
5 .4 

7 . 6 
69.4 
15.4 
7 . 6 

4 . 5 
70 , 1 
15,7 
9 . 6 

5 ,9 
65,0 
14,9 
14,2 

PERU 

Mdmero de 
entrevi stadas 2 6o6 U72 l i9i 450 378 350 465 

Sol tera 
Casada 

25.5 
51.0 

78 ,8 
n , 2 

34.0 
42 ,6 

12,2 
60 .8 

9 . 3 
61.9 

4 , 0 
7 0 , 6 

4 . 7 
67 .1 

O t r o ^ 
16,0 
7, 

8 .9 17,3 
6. 

20 ,7 
6 ,3 9.0 8.8 

13.5 
14.6 

b/ Incluye a separadas, divorciadas y viudass "íe i® matrimonio o de una convivenciao 



También se aprecia que en el grupo de 20 a años hay sólo un te rc io 
de mujeres s o l t e r a s , lo que permite i n f e r i r que en estas poblaciones las 
mujeres se unen a edades tempranas. 

SI bien las c i f r a s presentadas podrían anal izarse un poco más, lo que 
interesa destacar es que el dato del estado c i v i l actual deja var ios as-
pectos s i n reso lver , en especial, los cambios en la s i tuación matrimonial 
de las mujeres no s o l t e r a s . Para i l u s t r a r este hecho, en el cuadro 2 se 
reg i s t ran las proporciones de mujeres s i n cambios en el t ipo de unión (con 
una o más uniones pero del mismo t ipo) que al momento de la encuesta esta-
ban casadas o en convivencia. 

Cuadro 2 
PORCENTAJE DE ENTREVISTADAS ACTUALMENTE CASADAS Y CONVIVIENTES aUE NO 

TUVIERON OTRO T I PODE UNION, POR GRANDES GRUPOS DE EDAD ACTUAL 

Pars 
Número de 

casadas 
Porcentaje de 
sólo casadas 

Número de 
convivien-

tes 

Porcentaje de 
sólo convi-

vientes 

De 15 a 29 años 

Colombia 579 90,0 160 92 .5 

Costa Rica h75 90,9 11+8 93.9 

México 716 87 ,6 202 95,0 

PerC 536 76,7 220 98,6 

De 30 a U9 años 

Colombia 807 m,6 175 79,»+ 

Costa Rica 583 86,3 -130 83.1 

México 890 85,0 201 79,1 

Perú 793 70,5 196 90,8 



En e l cuadro 2 se observa que, en efecto^ hay una proporción cons ide-
rable de mujeres que han cambiado su t i p o de un ión . E n t r e las mujeres ac-= 
fcualmeníe casadas menores de 30 años, solamente del 77 al 91 por c i e n t o no 
habTan ten ido antes alguna convivencia, porcentajes quej como cabTa espe-
rara son todavTa más bajos en las mujeres de 30 años y más de edad ( e n t r e 
70 y 86 por c i e n t o ) » 

Evidentemente^ es tas proporciones dependen en parte del peso que tenga 
cada t i p o de un idn. A s T , e l Perú es e l paFs donde hay más convivencias y , 
al mismo tíempoj donde el porcentaje de mujeres actualmente casadas que 
só lo t u v i e r o n uniones legales es más bajo . Por cons igu ientes s e r í a más 
adecuado r e f e r i r las proporciones al t i p o de unión a n t e r i o r , es d e c i r , a 
la población que d io o r igen al cambio. En o t r a s palabras , una forma de 
a n á l i s i s más prometedora se r Ta aquel la cuyo punto de p a r t i d a f u e r a , por 
ejemplo, la pr imera un ión, en lugar de un enfoque a p a r t i r del re su l tado 
f i n a l , e s t o e s , desde e l estado c i v i l a c t u a l . 

Por o t r a p a r t e , en e s t u d i o s de nupcial idad basados en e l dato censal 
sobre e l estado conyugal ac tua l , se ha puesto en duda la cal idad de las 
c i f r a s bás icas . Se suele seña lar la p o s i b i l i d a d de que algunas mujeres 
que se declaran s o l t e r a s sean en rea l idad conv iv ien tes o separadas de una 
c o n v i v e n c i a . S i b ien en las encuestas que aquf se ana l i zan es más d i ° 
f f c i l que ocur ra e s t e t i p o de e r r o r e s , conviene i n t e n t a r un examen de la 
pos ib le sobreest imación del grupo de s o l t e r a s . Con ese o b j e t o , e n e l cua-
dro 3 se presentan los porcentajes de mujeres s o l t e r a s con embarazos, ya 
que podrTa pensarse que el hecho de haber ten ido v a r i a s concepciones s i g -
n i f i c a una amplia expos ic ión al r i e sgo y , t a l vez , la e x i s t e n c i a de a l g u -
na un ión. 

E n t r e la s mujeres de 30 y más años de edad, hay una elevada proporción 
de s o l t e r a s con embarazos, que alcanza va lo res comprendidos e n t r e 16 y k2 
por c iento (suma de las dos ú l t i m a s columnas). Considerando un mTnimo de 
t r e s embarazos, t a l proporción s igue s iendo s i g n i f i c a t i v a , con va lo res que 
l legan a! 16 por c i e n t o en e l caso de Colombia. 

Ante ®sta evidencia se podr ía pensar que e n t r e las mujeres de mayor 
edad, muchas de las que se declararon s o l t e r a s en real i dad t u v i e r o n alguna 
unión. Pero también se podría pensar en un problema de d e f i n i c i o n e s , en e l 
sen t ido de que esas mujeres no han ten ido realmente una unión (entendida 
como una cohabi tación más o menos e s t a b l e ) , s i n o únicamente re lac iones oca° 
s i o n a l e s que podrían l lamarse "de v i s i t a " . 

Camisa, Z», "La nupcialidad op^cij .̂g pág» 21. 
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Cuadro 13 

PORCENTAJE DE ENTREVISTADAS SOLTERAS CON EMBARAZOS, 
POR GRANDES GRUPOS DE EDAD ACTUAL 

Pafs 

Porcentaje de so l te ras con 
Ndmero de 
so l teras 1 o 2 

embarazos 
3 o más 

embarazos 

De 15 a 29 años 

Colombia 

Costa Rica 

México 

Perú 

Colombia 

Costa Rica 

México 

Perú 

677 

562 
lOk 

59h 

l i o 

52 

83 

71 

6,9 
4 . 6 

2 .7 
12,0 

De 30 a kS años 

13.6 
9 , 6 

3 , 6 

29,6 

0 , 9 
0 , 9 
1,0 
1,0 

15,5 

5 ,8 

1U,5 

12,7 

3 . La h i s t o r i a de uniones 

En el cuadro ii- se presenta un resumen de la h i s t o r i a de uniones de to-
das las entrevistadas segdn su edad actual . E l cuadro t iene una es t ruc-
tura parecida al del estado conyugal actual que se presentó anteriormente, 
pero este resumen muestra mejor la incidencia de cada t ipo de unión. En 
efecto, se aprecia que la importancia de las uniones consensúales es ma-
yor que la insinuada por los datos de estado c i v i l actual ya que, en el 
to ta l de ent revis tadas, la proporción con alguna convivencia ( las dos d l -
timas categorFas) alcanza valores que f luctdan entre 23 y 3U por ciento. 



Cuadro ií̂  

STRlBUCiON PORCENTUAL OE LAS ENTREV8STADAS SEGUM LA HISTORIA 
DE UMIONES, POR GRUPOS DE EDAD ACTUAL 

E d a d s e t 
. To ta l — 

15=19 20=21; 2í,'"29 30-3Í; 35°39 ho-ks 

Mo, de ent rev is tadas 2 735 578 1+71 1+28 1+17 352 1+89 

Nunca unidas 28,8 75pl 33 ,8 19,6 10,8 8 , 5 7 , 2 
Sdlo matrimonfos 53,1 1+8,2 55,1 60 ,7 63, 55 ,6 
SSIo convivencias 9 , 5 13,6 15,0 16,5 18,8 
Con matrimonios y 

convivencias 9 , 8 2 , 2 k,5 10,3 12,5 13,6 18,1+ 

COSTA RICA 

Mo. de ent rev is tadas 2 080 503 1+10 319 285 2i+9 3li+ 
Nunca unidas 29,5 77 ,1 32 ,7 12,5 7,1+ i+,l+ 6,1+ 
Sólo matrimonios 1+7,1 12,9 1+3,7 62,1+ 6l+,6 63 , 1 62,1+ 
Sólo convivencias 15,2 8 ,3 19,3 56,3 16,1 20 ,5 15,0 
Con matrimonios y 

convivencias 8 , 1 1 ,6 l+,i+ 8 , 8 11,9 12,0 16,2 

MEXICO 

WOo de ent rev is tadas 2 999 669 1+91 522 396 376 5h5 
líunca unidas 26 ,2 7 U 7 31 ,2 13,6 7 , 8 k,8 6 , 2 
Sólo matrimonios 19,0 1+1+,0 59 ,2 62,1 6l+,6 62 ,8 
Sólo convivencias 7 ,0 16,3 17,8 15,2 I5,i+ 15,6 
Con matrimonios y 

convivencias 10,2 2 , 2 8 , 6 15,2 

PERU 

Ŝ 'Og de ent revis tadas 2 6o6 U72 1+91 1+50 378 350 k65 
Nunca unidas 25.5 78 ,8 3^,0 12,2 9 , 3 i+,0 hj 
Sólo matrimonios 1+0,1 9 , 1 3^,8 h5.6 1+7,1+ 55,3 
Sdlo convivencias S9,2 30,0 22 ,6 25,3 22 ,8 S7 ,7 17,1+ 
Con matrimonios y 

convivencias 15,2 2 ,1 8 , 6 16,9 2 0 , 6 2i+,3 22 ,6 
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Por o t r a par te, destaca la elevada proporción de mujeres que es tuv ieron 
unidas legal o consensualmente. Tal proporción, ent re las ent rev is tadas 
mayores de años de edad, varFa entre 15 y 23 por ciento según el paTs. 

Es probable que la considerable proporción de mujeres regis t radas con 
ambos t ipos de unión se deba al fenómeno de legal ización de uniones con-
sensúales. En efecto, en el cuadro 5 se comprueba que en su mayoría estas 
mujeres tuv ieron primero una unión consensual. En las ent rev is tadas me-
nores de 30 años t a l s i tuac ión se presenta ent re el 80 y 98 por ciento de 
los casos, proporción que es menor en las mujeres de más edad, en donde 
cobra mayor fuerza un movimiento matrimonio-convivencia. 

Cuadro 5 
PORCENTAJE DE ENTREVISTADAS CONMATRIMONTOS Y CONVIVENCIAS SEGUN EL TIPO 

DE LA PRIMERA UNION, POR GRANDES GRUPOS DE EDAD ACTUAL 

Pafs 
To ta l con ma-

t r imonios y 
convivencias 

Primera unión 

M a t r i -
monio 

Convi-
venc i a 

De 15 a 29 años 

Colombia 

Costa Rica 

México 

Perd 

59 

103 

128 

13 ,6 

20,4 

9 , 7 

2 ,3 

86,l^ 

7 9 . 6 

90 ,3 

9 7 . 7 

De 30 a i+9 años 

Colombia 

Costa Rica 

México 

Perú 

165 

] ] k 

I9I+ 

268 

21 ,2 

23,7 

28,i| 

7 ,5 

78,8 

76 ,3 

71,6 

9 2 , 5 
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SfB interesa conocer la proporción de mujeres con var ias uniones 
sn cada una de las categorías de la h i s t o r i a de uniones» En el cuadro 6 
s© presenta esta informacións destacando el hecho de que ent re el 22 y 33 
por ciento de las mujeres con só lo convivencias tuv ieron más de urna unádns 
mientras que ent re ías mujeres con matrimonios solamente este porcentaje 
es poco s i g n i f i c a t i v o . Por o t ra partej ent re las ent revis tadas con m a t r i -
monios y convivenclaSg un buen porcentaje ha tenido más uniones que el mT*' 
olmo de dos que implica esta categorfa. 

Cuadro 6 

DE ENTREVSSTA0AS CON VARIAS UMIOMES 
DE LA HISTORIA DE UNSOi^ES 

Pars 

Sólo matrimonios Sólo convivencias Con matrimonios 
y convivencias 

Pars 

To ta l 
Porcentaje 
con 2 0 más 

uniones 
Tota l 

Porcentaje 
con 2 0 más 

uniones 
To ta l 

Porcenta j e 
con 3 0 más 

uniones 

Colombia 1 285 395 33»2 268 
Costa Rica 980 0 , 7 317 33,1 169 
México 1 k83 2 , 6 U23 21 ,5 306 11 ,8 
PeríS I 01̂ 1+ U 8 501 2 1 , 6 396 5 .1 

Los datos presentados (proporciones considerables de mujeres con ambos 
t ipos d© unfdn o con var ias uniones ent re las só lo conviv ientes) muestran 
la exis tencia de un fenómeno do importüncla en las zonas ru ra les de la 
América Latina^ que aquí' se denominará "movil idad matr imonia l " . Conviene 
tener presente que^ como ya se menclonós es probable que este fenómeno re-
f l e j e en parte las legal izaciones de uniones consensúales» 

En resumens los datos presentados sobre la h i s t o r i a de lynlones mués-
que; a) las uniones consensúales t ienen un peso mayor que el sugerido 

por las c i f r a s de estado c i v i l actual ; b) es bastante Intensa la moví 11dad 
matr imonial; c) ¡os cambios de unión ocurren con más frecuencia ent re las 
mujeres con alguna convivencia; y tí) esos movimientos están or ientados es= 
peclalmente a s u s t i t u i r convivencias por matrimonios. 
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U. T ipo de la primera unión e h i s t o r i a de uniones 

Con el f i n de aclarar la in f luencia del t ipo de la primera unión sobre 
la h i s t o r i a de uniones, se presentan los cuadros 7 y 8. En e l l o s se com-
prueba que la movilidad matrimonial está asociada al t ipo de la primera 
unión. 

Cuadro 7 

NUMERO MEDIO DE UNIONES POR MUJER NO SOLTERA SEGUN 
EL TIPO DE LA PRIMERA UNION 

Pars 

E d a d a c t u a 1 

Pars De 15 a 29 años De 30 a U9 años Pars 

Matrimonio Convivencia Matrimonio Convivencia 

Colombia 1 1,>+39 1,085 1.81+9 

Costa Rica 1,033 1,U12 1,076 1,818 

México 1.033 1,U15 1,117 1.687 

Perú 1,019 1,U26 1,078 1,780 

Según el cuadro 7, las mujeres cuya primera unión fue una convivencia 
tienen en promedio cerca de dos uniones, mientras que entre aquéllas cuya 
primera unión fue un matrimonio el promedio es apenas super ior a uno. En 
el cuadro 8 también se observa en forma clara que la mayor movilidad ma-
t r imonial corresponde a una primera unión consensual. Además, como nota 
de in te rés , las c i f r a s muestran que varias uniones suelen es tar acompaña-
das en su mayorTa por cambios en el t ipo , pues el porcentaje de mujeres 
que han tenido más de una y que, además, han pasado de un t ipo a o t r o , es 
siempre más a l t o que la proporción con el mismo t ipo de unión. 
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Cuadro 13 

PORCENTAJE DE m SOLTERAS COÎ  DOS O MAS UMIONES 
EM EL T IPO OE UNION SEGUN EL T IPO DE LA 

POR GRANDES GRUPOS OE EDAD ACTUAL 

COM CAMBIOS 
uNiowa^, • 

Hats •imonlo Convivene ia 

Pafs 
Só lo ma= Só lo convi» t Só lo ma= Alguna con- Só lo convi» t üilgdn ma» 
t r í m o n i o s v ivencia v e n d a s t r i m o n i o 

De 55 a 29 años 

Co}ombta 0 , 5 ! , 5 13,9 25 .0 

Costa Rica 2,ii- 16 ,2 19,9 

Méx i co U5 1 ,5 8 , 6 2 9 , 7 

Perú 0 , 5 0 , 7 7 , 8 3 5 , 5 

De 30 a i+9 años 

Colombia 2 , 6 2 9 , 2 3 6 , 1 

Costa R ica 0 . 9 30 ,3 37 J 

México 3 , 2 6 , 2 18 ,7 hO,6 

Per ó 2 , 5 3 ,3 í 6 , 5 52 ,0 

V El porcentaje está referido al total de primeras uniones de cada tipo-

Ahora bieris es ta movi l idad matr imosi lal se i n i c i a con ía rup tu ra de la 
pr imera un ión, la que a su vez e s t a r í a asociadaa la duración de ésta» E s ° 
tos aspectos se examirjari en el cuadro 9s cuyas c i f r a s se r e f i e r e n s ó l o a 
l a s mujeres de más de 30 anos de edad, l o que se h i z o con e l f i n de ase-
gurar que hayan t r a n s c u r r i d o v a r i o s años e n t r e la fecha de la pr imera uní 
y I s de I s e n t r e v i s t a » 
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Cuadro 9 

PORCENTAJE DE RUPTURAS DE LA PRIMERA UNION POR TIPO 
Y DURACION DE LA MISMA 

(Mujeres de 30 y más años de edad actual) 

Duracidn en años 
Pars Total 

0 a U 5 a 9 10 y más 

Matrimonio 
K 

Colombia 13,7 3 ,1 7 ,2 

Costa Rica 11,5 2 , 8 3 , 2 5 ,5 
México 17,2 8,3 
Perd 2 ,5 h,7 6,2 

Convivencia 

Colombia 75,3 1^2,7 17,7 
Costa Rica 79.0 33 ,2 19,3 26,5 
México 68,8 36.0 18,5 
Perú 75,6 38 ,6 19,3 17,7 

Como era de esperar, entre las uniones consensúales la proporción to-
ta l de rupturas es muy a l ta (70 a 80 por ciento) y varias veces mayor que 
entre los matrimonios (13 a 17 por c iento) . En cuanto al efecto de la du-
ración, destaca la elevada proporción de uniones consensúales que terminan 
antes de los cinco años de duración (entre un 33 y un 1̂ 3 por c iento) , la 
que incluso es muy super ior a la correspondiente a las rupturas que se pro-
ducen entre los cinco y los nueve años de unión. 

Por o t ra parte, es de Interés conocer la frecuencia conque las ruptu-
ras son seguidas por una segunda unión. AI respecto, el cuadro 10 informa 
que una buena proporción de las mujeres cuya primera unión terminó contrae 
nuevas nupcias, las que son mucho más frecuentes cuando la primera unión fue 
una convivencia (de 87a 91 por c iento) , lo que l leva a suponer que se t ra ta 
de legalizaciones. 
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Cuadro 13 

PORCENTAJE DE SEGUNDAS UMIOWES CON RESPECTO AL 
ítlMERO DE PRIMERAS UMIOMES QUE TERMíNARON, 

POR TiPO OE LA PRIMERA UÍ̂ ION 

(Mujeres de 30 y más años de edad actual) 

País 
T ipo de primera unídn 

Matrimonio Convivencia 

Colombia h6j 68,7 
Costa Rica 89,2 

Héxico 52,6 87,0 

Perú 39,5 90,9 

En resumenj según el t ipo de la primera unidn, se han encontrado d i -
ferencias muy marcadas en la movilidad matr imonial j a saber: a) cuando 5a 
primera unión es una convivencia, ocurren un mayor número de uniones sub-
s igu ientes que cuando se t r a t a de un matrimonio; b) en su mayorTa las p r i -
meras uniones consensúales se extinguen luego de una corta duración; c) al 
mismo tiempo ex i s te una buena proporción de mujeres que In ic ianuna segun= 
da unióOs en especial cuando la primera fue una convivencia» 

5o La edad y el t i p o de la primera unión 

La primera unión es de Importancia ers el es tudio de la nupcialidad en 
primer lugar» porque suele ser el facto r de mayor pesoenla determinación 
del perTodo de exposición al r iesgo de embarazo y , en segundo lugafj por su 
asociación con el curso pos te r io r de la h i s t o r i a de unioneso 
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En el cuadro 11 se presenta la d i s t r ibuc ión de la edad a la primera 
unión para todas las entrevistadas alguna vez unidas. Se observa que las 
uniones son en general precoces lo que corrobora un hecho ya conocido en 
poblaciones como las estudiadas. Cn efecto, alrededor del 6o por ciento 
de las primeras uniones registradas ocurre entre los 15 y los 20 años de 
edad; de un 10 a un 18 por ciento ocurre antes de los 15 años y apenas a l -
rededor de un 10 por ciento, después de los 2k años; no exis ten primeras 
uniones después de los h5 años de edad. Además, la edad media a la p r i -
mera unión indica que, en esas poblaciones, el fenómeno ocurre en promedio 
antes de los 20 años, aunque en México ex i s te una nupcial i dad más temprana 
aún. 

Con respecto al t ipo de la primera unión, en el mismo cuadro 11 se ob-
serva que las convivencias representan alrededor del 30 por ciento de las 
primeras uniones, excepto en el Perú, donde ta l proporción alcanza al 45 
por ciento. También se aprecia que la incidencia de las uniones consen-
súales es mayor entre las mujeres jóvenes ( los porcentajes para conviven-
cias y matrimonios son parecidos en las primeras edades, pero después las 
uniones consensúales pierden importancia), lo que se r e f l e j a en la edad 
promedio de la primera unión, que es alrededor de un año más a l ta en los 
matrimonios. 

S in embargo, hay que tener presente que las c i f r a s del cuadro I I están 
afectadas por la es t ructura por edad actual, en el sentido de que es más 
numerosa la población observada en las primeras edades (recuérdese que se 
t ra ta de información ret rospect iva) . Por ejemplo, hasta los 15 años de 
edad estuvieron bajo observación todas las entrevis tadas, mientras que des-
pués de los U5 años sólo se observaron los fenómenos ocurr idos entre las 
mujeres que en la en t rev i s ta superaban esa edad. Esta desigual pondera-
ción de los fenómenos ocurridos a diversas edades se intenta obviar en el 
cuadro 12, que se ha elaborado sólo con la información de las mujeres de 
30 y más años de edad actual 

Los valores de la edad media son, como cabfa esperar, más a l tos que en 
el cuadro 11, pero se repiten los hechos señalados en el a n á l i s i s de ese 
cuadro. También con la edad mediana (estadfgrafo menos afectado por los 
valores extremos) se constata la precocidad de la primera unión, en espe-
cia l cuando se t ra ta de México, y se observa que las primeras uniones de 
t ipo consensual ocurren a edades más tempranas que los matrimonios. 

31/ En el capítuUo m , el problema se analiza en fonna más rigurosa, mediante l a construcción de 
tablas de nupcialidad. 
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Cuadro 13 

DÍSTRiBUCION PORCENTUAL DE LAS MUJERES NO SOLTERAS SEOUM 
Y EL T iPO DE LA PRIMERA UNIOMl/ 

Pa ís y £Spo de 
primera unión 

Edad 
p romed i o To ta l 

Edí 

12=1UÍ/ 

3d a la 

15=17 

primera 

¡8»20 

unión 

21 = 23 

COLOMBÍA 

To ta l ¡9>2k ( I 902) 11,2 32,9 28,3 15.1 12,5 
Matrimonio 19.55 6 9 . 7 6 , 0 21,5 21,3 11,5 9 . U 
Convivencia 18,52 30,3 5 . 2 11, 7 . 0 3 .6 3 . 1 

COSTA RICA 

To ta l 19.09 ( 1 1465) 11,1+ 33.7 30 ,7 13.^ 10,8 

Matrimonio 19 M 69 .5 6 , 1 21 ,6 23 .0 11,1 7 . 7 
Convivencia 18,29 30 ,5 5 .3 12 , 1 7 . 7 2 . 3 3 . 1 

MEXICO 

To ta l 18,12 ( 2 203) 17.7 39 2k,2 1 1 , 5 7 . 2 

Matrimonio l8 ,Uo 70 ,3 9 . 9 27 .5 18,7 8 , 9 5 . 3 
Coinvlveneóa 29 .7 7.8 1 1 , 9 5 . 5 2 , 6 K 9 

PERU 

To ta l 19.57 ( 1 9 ^ 1 ) 9 . 8 29 .7 30 ,6 16914- 13.5 
Matrimonio 19.85 55 .0 15.6 16.9 9 . 9 8 , 2 
Convivencfe 19.22 U5,0 5 .U 13.7 6 , 5 5 .3 

D/ LOS porcentajes están referidos al total de mujeres no solteras (cifra entre paréntesis)» 
b/ Incluye las uniones declaradas antes de los 12 años de edad, que son 9 en Colombia, 6 en Costa Ri= 

ca, 10 en México y 9 en PerGo 
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Cuadro 12 

EDAD MEDIA Y EDAD MEDIANA A LA PRIMERA UNION SEGUN EL TIPO DELAMISMA 

(Mujeres de 30 y más años de edad actual) 

Edad media Edad mediana 

Pars 
Total Mat r i -

monio 
Convi-
vencia Total Mat r i -

monio 
Convi-
vencia 

Co1omb i a 20,0l| 20,35 19,30 18,30 18,72 17,2U 
Costa Rica 20,11 20,kO 18,27 18,58 17,29 
México 18,70 18,95 18,08 16,8o 17,18 16,07 
Perú 20,50 20,73 20,19 18,81+ 1 9 , n 18,1+9 

6. La paridez media y la nupcialidad 

Una de las pr incipales razones que le dan interés al estudio de la nup-
cial idad es su in f luencia en la fecundidad. E l a n á l i s i s de este aspecto 
es uno de los objet ivos centrales del presente trabajo y de él se t ra ta en 
el capTtulo IV. En esta sección se examinan sólo algunas relaciones entre 
la nupcialidad y la fecundidad, basándose en tabulaciones elementales so-
bre paridez. Con e l l o se completa esta primera v i s ión general del fenóme-
no en estudio. 

Previamente, es necesario destacar que es posible que la relación en-
t r e la nupcialidad y la fecundidad no ocurra en un solo sentido, es deci r , 
la fecundidad también podrFa i n f l u i r en la nupcialidad por efecto de las 
concepciones premari tales. En efecto, en el cuadro 13 se observa que hay 
una considerable proporción de mujeres con algún embarazo antes de su p r i -
mera unión. Ent re el nueve y el 19 por ciento de mujeres unidas antes de 
los 20 años de edad tenTa antecedentes de embarazos y, para las uniones 
ocurr idas después de los 20 años, la proporción sube a valores que f luctúan 
entre el 15 y el 27 por ciento, siendo México el paFs que presenta los por-
centajes más bajos. Las c i f r a s también indican que las uniones más afec-
tadas por esos embarazos son las que ocurren a edades más avanzadas y las 
de t ipo consensual. 
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A LA FECHA OE LA 

Cuadro 13 

WO SOLTERAS CUYA PRÍMERA 
PRIMERA UNIOM, POK TÍPO Y 

CONCEPCION FUE AiTERIOR 

Eda( á a la p rimera uní ór? 

PaFs Antes de los 20 años Después de los 20 años 

To ta l M a t r l ° Convl= To ta l M a t r i - Convi-o ^ To ta l moni o venda To ta l monio vencía 

Colombia 10,1 9»7 10,8 2 1 , 6 16,5 38,I f 

Costa Rica 12,2 11,2 26 ,7 21,1 U6 ,2 

México 9 . 2 8 ,9 9 , 7 15,3 35 ,5 
Perú 19,0 22,2 15,6 25 ,6 25,1 26,1^ 

Con relación a los datos sobre parSdez, en primer lugar conviene pre-
sentar el promedio de h i j o s nacidos v ivos tenidos por todas !as e n t r e v i s -
tadas según las categorFas de la h i s t o r i a resumida de uniones» Las c i f r a s 
que constan en el cuadro lU , indican que como era de esperar , la parídez 
media aumenta con la edad» Por o t ra parte, los valores ene l ú l t imo grupo 
de edad dan una ¡dea del orden de magnitud de las tasas globales de fecun-
didad, observándose que en estas poblaciones los n ive les de la fecundidad 
general son bastante a l t o s , con tasas globales cercanas a s i e t e y aun ma-
yores. Además, comparando las cuatro poblaciones, los valores presentados 
sugieren que la fecundidad serTa ligeramente menor en el Perú y que los 
n iveles más a l t o s corresponderían a México y a Costa Rica. 

En el conjunto de mujeres nunca unidas se observa que los promedios de 
h i j o s tenidos son de c i e r t a consideración, llegando en algunos casos a so-
brepasar el valor de un h i j o por mujer s o l t e r a en las edades más a l t a s . 
S i n embargo, el efecto de esto en la parídez media de toda la población es 
muy pequeño, como lo demuestra la comparación coim los valores del cuadro 15 = 

Para examinar los d i fe renc ia les en la parldez media según la h i s t o r i a 
de uniones, las c i f r a s del cuadro se l levaron al g rá f ico l , en el cual 
se observa que las mujeres con matrimonios y convivencias t ienen los pro° 
medios más a l t o s en casi todas las edades» Por su par té , parecería que 
los n iveles más bajos de paridez son los del grupo de convivientes» Pero 

ferencSales no son muy grandes ni se presentan en forma clara» 
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Cuadro lU 

NUMERO MEDIO DE HIJOS POR MUJER SEGUN LA EDAD ACTUAL 
Y LA HISTORIA DE UNIONES 

PaFs e h i s t o r i a 
de uniones To ta l 

E d a d a c t u a 1 
PaFs e h i s t o r i a 

de uniones To ta l 
15=19 20-24 25-29 30-34 35=39 ' 40-49 

COLOMBIA 

To ta l 3 , 72 0 ,25 1,52 3 ,21 5 ,16 6,59 7 ,09 
Nunca unida 0 ,22 0 ,02 0 ,19 0 ,40 0,53 1,03 1,43 
Sdlo matrimonios 5 ,22 0 ,89 2 ,26 . 3 , 8 7 5 ,86 7,24 7 ,79 
Sdlo convivencias 4 , 3 8 1,04 1 ,88 3 ,69 5,22 6 ,92 6,57 
Con matrimonios y 

convivencí as 5.8U 0 ,85 2 ,57 4 ,34 5,71 6 ,67 7 ,68 

COSTA RICA 

To ta l 3 ,74 0 ,24 1,79 3 ,63 5,73 7.10 7,54 
Nunca unida 0 ,11 0 ,02 0 , 1 7 0 ,35 0 ,19 0 , 3 6 0 ,55 
Sólo matrimonios 5 ,31 0 ,88 2,61 4 , 0 5 5 ,95 7 ,25 8,4o 
Sólo convivencias kM M 2 2 ,46 3 ,79 6 ,07 7,04 7 ,06 
Coff matrimonios y 

convivencias 6 ,52 1,13 2,83 5 , 11 7,50 8.90 7,39 

MEXICO 

To ta l 3 ,92 0,30 1,64 3 , 6 6 5,41 6 ,88 7,54 
Nunca unida 0 ,14 0 ,02 0 ,14 0 ,24 0 ,77 0 , 6 7 0 ,85 
Sólo matrimonios 5 ,35 1,10 2,24 4 , 1 6 5,87 7 ,27 8 ,24 
Sólo convivencias 4 ,63 0 ,79 2,20 4 ,23 5,85 6 ,76 7 ,18 
Con matrimonios y 

convivencias 5 ,72 1,20 2 ,88 4,45 5,52 7 ,32 7 ,75 

PERU 

Total 3 , 5 6 0 ,25 1,48 3,23 4 ,63 5,98 6,74 
Nunca unida 0 ,24 0 ,04 0 ,29 0 , 6 4 0 ,83 0 ,64 1,14 
Sólo matrimonios 4,8o 1,05 2,14 3 , 6 2 4 ,92 6 , 13 7,09 
Sólo convivencias 3,63 0 , 9 6 1,80 3 ,11 4 ,71 5,79 5,64 
Con matrimonios y 

5,79 

convivencias 5 , 7 6 1,30 2 ,69 4,21 5,62 6 ,68 7,89 
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Cuadro lU 

NUMERO MEDIO DE HIJOS POR MUJER CALCULADO SIN CONSIDERAR LOS 
HIJOS TENIDOS POR LAS SOLTERAS 

Pars To ta l 
Edad actual 

Pars To ta l 
15-19 20-2k 25-29 30-34 35-39 ko-ks 

Colombia 3 ,65 0 ,2U 1,46 3 ,13 5 ,11 6,50 6 ,98 

Costa Rica 3 ,71 0 , 2 2 1,7U 3 ,59 5 ,71 7 ,09 7,50 

México 3 ,88 0 ,29 1,59 3,63 5 ,35 6 .85 7 ,48 

Perú 3,50 0 ,22 1,38 3 , 1 5 ^ , 5 6 . 5 ,96 6 ,68 

Por o t r a par te, en el cuadro l 6 sé observa e l efecto de la edad a la 
primera unión en la paridez media. Como era de esperar, e x i s t e una c lara 
asociación inversa ent re la edad a la unión y el ndmero promedio de h i j o s . 
Es dec i r , en estas poblaciones, el efecto predominante de la edad a la 
primera unión se produce a t ravés del tiempo de exposición al r iesgo de 
embarazo; asF , uniones tardfas s i g n i f i c a n una menor proporción del perFodo 
f é r t i l pasado en unión y (ante la ausencia de o t r o s factores como la a n t i -
concepción), una menor cantidad de h i j o s ten idos . 

En el mismo cuadro consta la paridez media según el t ipo de unión i n i -
c i a l , observándose que, a una misma edad a la primera unión, la paridez me-
dia suele ser más baja cuando se t r a t a de convivencias. Un elemento ex-
p l i c a t i v o de este d i fe renc ia l serTa la ménor estabi1idad de las uniones que 
se i n i c i a n como consensúales. Se ha v i s t o que en es tos casos e l fenómeno 
de la movil idad matrimonial es más in tenso, lo que probablemente conduce a 
una menor u t i l i z a c i ó n del potencial reproductivo por efecto del tiempo per-
dido ent re uniones. 



Cuadro l 6 

NUMERO MED80 DE HIJOS TORMUJER SEGüJj LA EDAD Y EL TIPO DE PRIMERA 

(Mujeres de 30 y más años de edad actual) 

País y í l p o de 
primera unidn Tota l 

Edad a la primera unión 

10 = 11+ 15-19 20 25-kk 

Tota l 
Matrimonio 
Convivencia 

COSTA R8CA 

Total 
Matrimonio 
Convivencia 

MEXICO 

Total 
Matrimonio 
Convivencia 

PERU 

Matrimonio 
Convivencir 

•6,83 
7,00 

1,22 
7,20 
7 ,23 

7,11 
7,25 
6,73 

6,16 
6,21 
6,10 

7,89 
9,02 
6,72 

8,68 
9,12 
8,21+ 

7 ,98 
8 ,31 
7,53 

7 .87 
7 ,85 
7.88 

7 ,82 
8 ,05 
7 ,29 

8,10 
8,12 
8 ,05 

7,71 
7 ,87 
7,26 

7,10 
7,21 
6,95 

6,22 
6,U7 
5 , 3 6 

6,67 
6,66 
6jk 

6 ,29 
6M 
5,57 

5 ,59 
5 ,67 
5M 

5,00 

i+,30 

3 ,90 

3,73 
3,80 
3,50 

3 , 9 8 
l^,23 
3,51+ 

7 o 

Las pr incipales observaclonos dol pre£9níe cepf tu lo pueden resumirse 
como sigue: 

a) E x i s t e una buena proporción ds mujeres que, no bebiendo estrado nun-
ca unidcsj presentan var ios embarazos; esas mujeres ta l vez debe-

r r s n ser consIderadcs como una categorFa especial dentro del grupo de 
las so l te ras» 
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b) Las uniones consensúales constituyen una forma de unión bastante 
frecuente, pero, cuando se examina la información sobre estado c i -

v i l actual, no se aprecia toda su importancia cuant i ta t iva. Una pro-
porción considerable de mujeres actualmente en matrimonio legal,habfan 
tenido antes alguna convivencia. Parece que en estas poblaciones e x i s -
te un s i g n i f i c a t i v o proceso de legalización de uniones iniciadas como 
convivencias. 

c) Relacionado con lo a n t e r i o r , se lia observado una considerable "mo-
ví 1 idad matr imonial", asociada sobre todo a las uniones consensúa-

les y que, además, suele i r acompañada por cambios en el t ipo de unión. 
Como resultado de esto, hay una proporción importante de mujeres que 
han estado unidas tanto en matrimonio como en convivencia; pero tam-
bién entre las mujeres con sólo convivencias es frecuente encontrar 
casos con var ias uniones. 

d) También se ha encontrado que la mayor parte de las primeras uniones 
de t ipo consensual suelen d i so lverse , lo cual ocurre con bastante 

frecuencia luego de una corta duración. Pero, al mismo tiempo, es co-
mún la real ización de una segunda unión. 

e) La edad a la que se produce la primera unión es, en promedio, bas-
tante temprana. Los datos muestran que más de la mitad de las p r i -

meras uniones ocurren antes de los 20 años de edad. Además, se ha en-
contrado que las uniones l ib res tienen una d i s t r ibuc ión por edad más 
temprana que los matrimonios. 

f ) Es probable que ex is ta in f luencia de la fecundidad en la nupcial i -
dad, pues muchas primeras uniones son precedidas por algdn embara-

zo. Esto sucede sobre todo en las uniones ta rd fasyen las uniones de 
t ipo consensual. 

g) Como era de esperar, se encontró una asociación negativa entre la 
paridez media y la edad de in iciación de las uniones. 

h) Finalmente, los datos sugieren la exis tencia de di ferenciales en 
la paridez media según el t ipo de unión. Parece que las uniones 

iniciadas con una convivencia tienden hacia una paridez media menor que 
las in iciadas, en la misma edad, con un matrimonio, siendo probable que 
en esto in f luya una menor estabi l idad de las uniones l i b r e s . Por o t ra 
parte, según la h i s t o r i a de uniones, los promedios de h i jos tenidos 
suelen ser más a l tos entre las mujeres con matrimonios y convivencias, 
más bajos entre las mujeres con sólo convivencias, e intermedios en-
t re las mujeres con matrimonios solamente, pero estos di ferenciales no 
se presentan con n i t i d e z . 

* * * 



i í í „ CJ X 

I I K T A B L A S DE NUPCIAL IDAD Y DE PERMANENCIA EN UNIOOS 

K Iníroduccidn 

Las íabJas que se presentan en este capf tu lo const i tuyen medidas de» 
puradas de algunos aspectos importantes de la nupcialidad. Concretamentes 
permiten der ivar medidas s i n t é t i c a s re fe r idas a una cohorte f i c t i c i a de 
mujeres que: a) son teóricamente observadas y sobreviven durante la to ta-
lldad del perTodo que interesa e s t u d i a r ; y b) están su jetas b los aconte-
cimientos onformados por las mujeres en t rev i s tadas . 

Con este enfoque a n a l f t í c o j los resul tados no se ven afectados por la 
es t ruc tu ra por edad^ es decSrj iodos ios tramos del período en estudio (eda-
des o duraciones de la unión) reciben Idéntica ponderación. 

El a n á l i s i s se l i m i t a a la evaluación de los s igu ientes aspectos bá» 
s icos : a) la proporción de mujeres que nunca entran en unoón (cel ibato 
permanente); b) la edad y el t i p o de la primera unión; y» c) ©1 efecto ne"=> 
to de las rupturas y de los ingresos a una nueva unión (es tabi l idad con-
yugal)» segtín e l t ipo de la primera unión» 

Los dos primeros puntos se anal izan en las tablas de nupcialidad de 
las s o l t e r a s . En e l l a s se describe la primera unión por edadj en una co-
horte h ipotét ica de mujeres no afectadas por la mortal idad. Es tas tablas 
se construyeron para todas las primeras uniones, d is t inguiendo el t ipo de 
primera unión. 

E! efecto de la es tabi l idad conyugal se evalda en las tablas de perma-
nencia en unión. Básicamente» en estas tablas se describe una promoción 
h ipotét ica de mujeres a p a r t i r de su primera unión, reg i s t rándo las que se 
encuentran en unión (sal idas menos ¡ingresos) a medida que t ranscur re ©1 
tiempoo AquF también se hace la d i s t i n c i ó n del t ipo de primera unión. 

Las tablas se presentan para cada población Investigada y¡, tambiáOs 
para yna población conjunta, resul tado de la agregación simple de los da-
tos d© las cuatro encuestas estudiadas. 



En esta población agregada también se estudia el efecto conjunto por 
edad de la nupcialidad de las so l te ras y de la permanencia en unión, me-
diante una tabla que se ha denominado de "mujeres en unión". 

2. La tabla de nupcialidad de las so l teras 

a) Supuestos básicos 

Las tablas de nupcialidad de las so l te ras se elaboraron tomando como 
base la información retrospectiva sobre la edad a la primera unión. Por 
lo tanto, como supuesto de trabajo se debe admit i r que los er rores de de-
claración que probablemente exis ten en estos datos, no producen d i s t o r s i o -
nes s i g n i f i c a t i v a s en las estimaciones. 

También, el t ipo de información básica hace necesario el supuesto de 
que el fenómeno en estudio es Independiente de la mortalidad y las migra-
ciones, es decir , que el hecho de haber sobrevivido y estar presente a la 
fecha de la en t rev i s ta , no implica algdn t ipo de selección respecto a la 
nupcialIdad. 

Por ot ra parte, para agregar la información de las diversa^ cohortes 
de mujeres entrevis tadas, no deberFan e x i s t i r di ferencias importantes en 
la nupcialidad de estos subconjuntos, es deci r , habrTa que suponer que la 
nupcialidad se ha mantenido aproximadamente constante durante unos 30 o Uo 
años anter iores a la encuesta. 

Con el objeto de examinar posibles cambios del patrón de las primeras 
uniones, en el gráf ico 2 se ha representado el número de primeras uniones 
por edad a la unión, re fer ido a 100 mujeres en cada grupo quinque^ial de 
edad actual. Al i r se observa que, para una misma edad a la primera unión, 
los porcentajes en cada población muestran algunas irregularidades que,, s i 
bien podrTan representar cambios reales en el comportamiento de las cohor-
tes , también podrfan a t r i b u i r s e a f luctuaciones a leator ias , a sesgos en la 
declaración del dato e, incluso, a efectos de la mortal¡dad y la migración. 

S in embargo, se considera que las variaciones observadas no son tan im-
portantes como para impedir que se estudie el fenómeno en forma agregada 
para las mujeres de todas las cohortes. Por lo tanto, aceptando que se 
t r a t a de un conjunto aproximadamente homogéneo, las tablas se construyeron 
con la información retrospectiva de todas las entrevistadas y, de este mo-
do, el ndmero de casos no fue muy pequeño. 
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Las tablas se re f ie ren cJ período comprendí do ent re 1 os ! 2 y 1os 
años de edad^ pues ss supone que no ocurran prérr.eras uniones fuera de 
estas edades. En real idad, ninguna ent rev is tada declaró haberse unido 
por primers vez después de ios hS años; en cambio, sT hubo unas pocas 
uniones de menores tíe 12 años, aunque es tos casos fueron demasiado a i s ° 
lados como para ser tomados sn cuenta, por lo que se los agregó a las 
uniones ocurr idas a ios 12 años de edad o 

b-) Construcción de la tabla 

Según consta enel anexo 2, ei* elemento básico para el c l l c u l o t í s fas 
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E s t e cociente se ca lcu ló con ?a Información sobre ?aspr imeras uniones 
o c u r r i d a s en la edad a y , además, con un elemento que t r a t a de el imina» 
el e fec to per turbador de las s a l i d a s de observación en esa edad. 

S i n embargo, como cabía espera r , l o s v a l o r e s obtenidos de q(cL} p re-
sentaban i r r e g u ! a r i d a d e s que se cons ideró conveniente e l i m i n a r para que 
l a s func iones de la tab la evolucionaran suavemente con la edad. La co-
r recc ión r e a l i z a d a se i l u s t r a en el g r á f i c o 3 (se presenta s ó l o el caso 
de Colombia, pues en las demás poblaciones la cor rección fue s i m i l a r ) . 
Al I r se aprecia que las i r r e g u l a r I d a d e s pueden cons iderarse como de o r i -
gen a l e a t o r i o y , también, qu? l o s v a l o r e s cor reg idos mantienen la t e n -
dencia de l o s observados.* 

Gráfico 3 
COLOMBIA; CORRECCÍOM DE LOS COCÍEMTES DE ÍÍUPC 

Q . 0 2 I 

Fmfste: iCmáno 2 Á 

3 5 4 0 

Edad a la unión (a) 
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Con los cocientes de nupctalidad corregidoSs se calculó la poblaciO 
solfeara de la tabla» SCíi); las primeras uniones de la tabla, m( í i ) ; el íid 
mero de mujeres no so l te ras (alguna vez unidas) en las diversas edadeSg 
M(íi); y el tiempo v iv ido por las no s o l t e r a s , TM(a)„ Se obtuvieron valo-
res por edades simples entre los 12 y 29 anos¡, y por grupos quinquenales 
ent re los 30 y los k^ añoSo El método seguido se describe en el anexo 2„ 

Para obtener Sas funciones segíSn el t ipo de la primera uniáns se cla= 
s i f i c a r o n las primeras uniones de la tabla, (a) , en matrimonios, wl ( a ) , o 
convivencias, ni2(a)p segtín las proporciones por edad observadas en la i n -
formación o r i g i n a l „ 

Las proporciones de matrimonios ent re las primeras un i ones, 9 (a) , (y la 
proporción de convivencias, que es su complemento), se calcularon sólo pa= 
ra grupos de edad a la primera unión, pues por edades simples se producían 
demasiadas i r regu lar idades . Los valores de 6 (a) , presentados en el cuadro 
17 y en el g rá f ico l i , aumentan rápidamente en las primeras edades luego se 
e s t a b i l i z a n e, incluso» muestran un pequeño descenso en las edades mayo-
r e s . Además, se desprende que la incidencia de cada t ipo de unión por edad 
es muy parecida en Colombia, Costa Rica y México, mientras que el Perd d i -
f i e r e claramente del r e s t o , con una menor proporción de matrimonios» 

Cuadro 17 

PORCENTAJE DE MATRÍMOMiOS EN LAS PRiMERAS UNIONES 
SE6ÜM GRUPOS DE EDAD A LA PRIMERA Uî lON 

(Valores observados) 

Edad a la 
primera 

unión 

Edad media 
del grupo 

B/ 
Colombia Costa 

Rica Perd México Población 
conjunta 

TOTAL 7 0 , 6 69 ,5 55.1 70 ,6 66,4 

12 ° 11+ l i f , 0 53.3 i+5,0 55.8 52,5 
15 - 16 16,1 61 ,5 60 ,7 51 ,8 61 ,7 

17 ° 18 18,0 72 ,2 73 »2 73 .6 68,9 
1 9 - 2 0 20,0 78 ,2 7h,6 55,2 77 .6 7 0 , 6 

20 ° 2h 22 ,6 7 6 , 8 79 .8 60,0 76 ,6 72 ,5 
25 y más 28,0 73 .5 73 ,8 61 ,5 69 .7 

V El las cuafcpo poblaciones se llegó al mismo valor. 
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Gráf ico k 

PORCENTAJE DE mTRSMOÍ^ÍOS EU LAS PR íMERAS UN 5 ONES 

Ftoícentajes 
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Edad a la uniÓE (a) 

Fuente: Cuadro 17 

Para r e f e r i r a las uniones de la tabla las proporciones comentadas, 
los va lo res por edades simples del tramo ent re 1 2 y 29 años se obtuvieron 
por in terpolación (o extrapolación) l i n e a l de l o s puntos observados. A 
p a r t i r de Jos 30 años de edad se supuso que l a s proporciones se manten-
d r í a n constantes e iguales a las de l o s 29 años de edad. 

c) ResultadosS^ 

En primer lugar , conviene recalcar que íos resu l tados obtenidos con 
las tablas de nupcial idad de las sol te ras d i f i e r e n de las medidas calculadas 
di rectamente con la información o r i g i n a l , pues en las tablas se ha el íminado 

&ea taS&ss ñQ sEi^eialMisS obteiMos ss d@taUan mi e l s a ^ ia 
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el efecto d© la es t ruc tu ra por ©dad» Par© H u s t r a r esta dif©reríC!a¡, en eH 
cuadro 18 se compara la edad msdia de las primeras uniones de la tablas cora 
la edad media caUculada con los datos observados. Además, a mod© da ©j®m= 
p ío , en gráf ico 5 s® tec© una comparación análoga con I® d i s t r l b u c í é r í 
por edad de las primeras uniones^ en la población conjunta. 

Cuadro 18 

COMPARACION DE LA EDAD MEDIA OE LAS PRSMERAS UMIOfííES DE LA TABLA 
CON LA CALCUUDA COW LOS DATOS OBSERVADOS 

To ta l Matrimonio Convivencia 

País Obser-= De la Obser= De la Obser- De 1© 
vada tabla vada tabla vada tabla 

Colombia 20 ,U l 19,55 20,73 18,52 19,6U 

Costa Rica 19,09 20,39 19 M 20,72 18,29 19,58 

México 18,11 19,26 18,U0 19,55 17,1^6 18,51^ 

Perú 19,57 20 ,66 19,85 21,01 19,22 20,22 

Población 
conjunta 18,96 20 J 8 19,2i^ 20 M IdM 19 = 62 

En los dos ejemplos se observa que» en efecto> los Indicadores d i f i e -
ren segdn provengan de la tabla de nupcial i dad o di rectamente de los datos. 
En general, en la tabla se t iene yn patrón de nupcialidad más tardFoo Es -
to s© debe a qu© con los datos o r i g i n a l e s los hachos ocurr idos en las p r i = 
meras edades reciben una mayor poñéeracíóno 



40 

POILACíOM COfíJUWTA: 
PRIMERAS ÜHIONES DE 

Gr i f i 'co 5 

DE. lA DfSTRfÜíCfOM POR'EDAD DE LAS 
TAS LA COH LA DISTRÍBUCION OBSERVADA 

Distribución 
(por mil) 

ÍÍKÍI-

4 0 

£d@d s ta línióa (a) i 

, j / .Dkííibuci&j de te íabis" í8<a)/¿!E(a) 
- ^ obssmda» ü(a)^¿ü(a) 

ñimte: Cuadro ÍO A 

Por o t ra par te, e! g rá f ico 6 resume eí comportamiento por edad de 
las primeras uniones de la tabla. Las curvas resuí tantesmerecen los s i -
guientes comentarios: 

a) Las estimaciones reproducen un patrón de nupcial idad precoz. 
Para i l u s t r a r es to , en el g rá f ico se Vían inc lu ido dos curvas de 
nupcialidad tardTa correspondientes a poblaciones europeas. 
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W t ü M E S OE LA T A B L á DE NUPC8ALIDá& 

- Coüorafe 
- Coste Si 
» México 
- Perú 
= Poblacióa coajvinía 
- Bélgica 1947-48 a i 

Moroega 1900 ^ 

40 45 

Edad a la unión (a) 

WsííeEÍas", L. y ?/usisah, G.; Emáedémogy-ephiqmdeistiispci¿^téenBs!^qm,'UTá*i&mié 
CaífeoMqas ds Lonvaiffi®, 1967. Fág. 0 6 

^ Mertens, ?/.: "Msíhcdolo^cal aspects of ths coasínjcüoa of ampüsliíy tableo", ea Dsmogyepky 
V o t e s 2,1965. PÉg. 320 

ÁnsxD 2 
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b) De las cuatro poblaciones en estudio, México tiene el patrdn más 
temprano y Perú el más tardTo. Las edades modales son de l 6 años 

en México, 18 en Colombia y Costa Rica y I9 en Perú. En Colombia, la 
curva muestra niveles más bajos debido a una mayor incidencia del ce-
l ibato permanente. En todo caso, Inay c i e r t a semejanza entre las cua-
t r o poblaciones, lo cual permite considerar un patrón común, descr i to 
por la tabla de la población conjunta. 

c) La mayor parte de las primeras uniones ocurren en un tramo corto de 
edades, en donde las curvas varTan rápidamente de año en año ( lo 

que indica la necesidad de estudiar el fenómeno por años de edad); a 
edades mayores, los cambios se tornan lentos , y por ú l t imo, la curva 
presenta una larga "cola" casi hor izontal en la que se confunden las 
diversas poblaciones a niveles cercanos a cero. 

En cuanto al comportamiento por edad dentro de cada t ipo de primera 
unión, los resultados obtenidos en las tablas respectivas están represen-
tados en el gráf ico 7. Se observa que las uniones de t ipo consensual ocu-
r ren a edades más jóvenes que los matrimonios, salvo en el Perú, donde las 
dos curvas tienen mayor semejanza tanto en la forma como en el n i ve l . 

En el cuadro I9 se presentan las proporciones de mujeres no so l teras 
por grupos de edad, obtenidas de las tablas de nupcial¡dad Estas c i -
f r a s consti tuyen un resumen de los resultados de las tablas. Pa r t icu la r -
mente, el valor para el tramo completo de edades indica la proporción de 
tiempo viv ido en estado de no so l te rFa por la cohorte de la tabla. 

También se presentan ot ras dos medidas de resumen: los años vividos 
como no so l te ra por cada mujer que alguna vez se une^' y la edad mediana a 
la primera unión. Estos indicadores, a di ferencia dél mencionado en el 
párrafo a n t e r i o r , no consideran a las mujeres que permanecen so l teras du-
rante todo el perfodo (celibato permanente), es deci r , miden solamente el 
efecto de la edad a la primera unión. 

Los valores de la edad mediana muestran hechos que ya se han señalado, 
ta les como la precocidad de las uniones (pues la mayor parte de las prime-
ras uniones o c u r r i r í a n antes de los 18 o 20 años) ,oqueel patrón más tem-
prano se presenta en México y en las primeras uniones de t ipo consensual. 
Es to se r e f l e j a en el tiempo vivido como no s o l t e r a , observándose que las 
di ferencias en el patrón por edad de la primera unión llevan a que, por 
ejemplo, en México se tenga por este concepto alrededor de un año más que 
en las ot ras poblaciones o que, comparando el t ipo de primera unión, las 
convivencias tengan una ganancia de alrededor de un año por mujer con res-
pecto a los matrimonios. 

W Estos valores se obtienen dividiendo la función IM(a) para la amplitttí del intervalo de edades res-
pectivo. 
Se obtiene dividiendo 11(12,44) entre m(45). 45 menos este valor es la edad media de la primera 
uniSn. 
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aíl(a) 2 Y..COMV¡VEK£ÍASp ' m3(a) Í A L Í Í A D 

Msímaonios • 
CoíBwentáas' 

Edad a Í£ umón (a) 

;; Anexo 2 
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Cuadro 19 

PORCENTAJE DE MUJERES NO SOLTERAS EN LAS TABLAS DE NUPCIALIDAD 
SEGUN GRUPOS DE EDAD Y TIPO DE LA PRIMERA UNION 

Edad a la 
pr imera unión Colombia Costa Rica México Perd Pob1ac i dn 

conjunta 

12 - 11+ 
15 - 19 
20 - 2k 
25 - 29 
30 - 3k 
35 - 39 
Uo - i+U 
12 -

Años/mujer 
no s o l t e r a 

Edad mediana 

12 -
15 - 19 
2 0 - 2 4 
25 - 29 
30 - 3h 
35 - 39 
UO - UU 
12 - UU 

Años/mujer 
no s o l t e r a 

Edad mediana 

12 - ]h 
15 - 19 
20 - 2k 
25 - 29 
30 - 3h 
35 - 39 
1+0 - l+U 
12-1+1+ 

Años/mujer 
no s o l t e r a 

Edad mediana 

T o t a l 

2 , 8 2 , 7 4 , 4 2 , 4 3 . 2 
2 8 . U 2 9 , 6 3 8 , 7 2 7 , 2 3 1 , 3 
6k,6 69 ,0 7 4 , 5 6 7 , 9 6 8 , 9 
8 1 , 2 8 6 , 2 8 7 , 2 8 6 , 7 8 4 , 9 
8 6 , 7 9 1 , ^ 9 0 , 6 9 2 , 4 8 9 , 8 
8 8 , 7 9 3 , 3 9 2 , 2 9 4 , 5 9 1 , 7 
8 9 , 5 9 ^ . 2 9 2 , 9 9 5 , 3 9 2 , 6 
6 6 , 8 7 0 , 5 7 2 , 5 7 0 , 5 6 9 , 9 

2U,59 2k,6] 2 5 , 7 4 24 ,34 2 4 , 8 2 

19,^ 19,^ 1 8 , 2 19 ,8 19,1 

Matrimonio®/ 

1 , 5 2 , 4 1 ,0 1 , 6 
1 7 , 7 18,4 2 5 , 1 13 ,7 r 8 , 4 
í|i+.6 4 7 , 5 5 1 , 9 3 6 , 4 4 5 , 1 
5 7 , 2 6 0 , 8 6 1 , 6 4 7 , 7 
6 1 , 2 6 4 , 6 6 4 , 1 5 1 , 2 5 9 , 9 
6 2 , 7 66 ,0 6 5 , 3 5 2 , 5 6 1 , 2 
6 3 , 3 66,7 6 5 , 8 53 ,0 6 1 , 8 

5 0 , 8 3 8 , 7 4 6 , 1 

2U ,27 24 ,28 2 5 , 4 5 23 ,99 24 ,54 

19 ,8 19 ,8 18 ,5 2 0 , 1 19,4 

Convivencia^/ 

1 ,3 1 ,3 2 , 0 1 , 4 1 , 6 
10 ,7 11 ,2 1 3 , 6 13,5 12,4 
20 ,0 2 1 , 5 2 2 , 6 3 1 , 5 2 3 , 8 
2h,0 2 5 , 4 2 5 , 6 39 ,0 28 ,4 
2 5 , 5 2 6 , 8 2 6 , 5 4 1 , 2 2 9 , 9 
2 6 , 0 2 7 , 3 2 6 , 9 4 2 , 0 3 0 , 5 
2 6 , 2 2 7 , 5 2 7 , 1 4 2 , ^ 3 0 , 8 
2 0 , 2 21 ,3 21 , 8 3 1 , 8 2 3 , 8 

2 5 , 3 6 2 5 , 4 2 2 6 , 4 6 2 4 , 7 8 2 5 , 3 8 

18,3 18,4 17 ,4 19,4 18,5 

a/ Tipo de la primera uniSn. 
Fuente: Anexo 2. 
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Por ifiltScTiOs nsna evaluacodií i r í te re san íe qu© peimsten la s eablas elab@«= 
radaSp ©§ la eyarstofocaceám del efecto global de^ porytnladoj ©1 ee l lbato 
paraaneiít© y^ por © t r o , l a sdad © la primera unlSno Para e l l @ s s@ ca l ° 
su la ron l o s Indicadores que constan en e l cuadro 20» l o s cuales muestran 
e l porcentaje del perTodo de edades estudiado que la eohorte de la tabla 
ha pasad© eelobato» Est© v a l o r se descompuso en la proporclán pasada en 
cei ibat© permanento y la pasada eñ ea l lbato ant©s de la w n i d n ^ ( l a cual 
depende d© la ©dad a la primera uiRión)» A su ves^ est© gosnponeríte ©stá 
d i v i d i d o ©n l e s aportes de cada t i p o de primera uniérjo 

£yadr© 20 

ROIIEGITAJE Í E T I E M P O P A S A D O E ^ C E L I B A T O P O R T O B A L Á C O H O R T E 
B E T K T A B L A S E 6 Ü M L O S COMPOMEI^TES 

Pars T o t a l €©!Sfeat© 
permanente 

Cel ibato a n t e r i o r a l a unldsi 

T o t a l Matrimoñi© Convivencia 

Colombia 

Costa R5ea 

HéKis© 

Perá 

Población 
conjunta 

3 3 . 2 22^8 16,7 6 ,1 

5 . 5 17,6 6,11. 

27 .5 7 , 0 2 0 , 5 15.1 

29»5 25 J 20p6 

30 .1 7 J 23.0 15.9 7J 

F&®ite$ tosKo 

Las c i f r a s indican qy@s er» aysenci s d© morta l idadj una cohorte de my° 
j e r a s s u j e t a al patrón de nupcial idad de la s poblaeiortes ©n e s t u d i o j pa-
s a r í a en ce l ibato alrededor del 30 por cfersto de! per Todo coinp rend I do s n " 
t r e lo s Ig y l o s í | - 5 años de edad; deynii- a ym 10 por c iento lo pasar ía en ce-
l i b a t o permanente y de un ^ a un 25 por c iento an ce l ibato a n t e r i o r a l a 
nsnián. 

astas sMieeiiaKDS ss obfeisaaí em» la pslasá&is 

1 - C3 
GS áeaie ol aáeates fio la casŝ pa les áes esî aoates del feiscpa poscsi® oj eal i^^ (pâ  

la ralasioa osfel pofwiaQ a uaa tabla eoa raís raifeayia). 
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En consecuencia, las poblaciones estudiadas "pierden" más tiempo de 
su perTodo f é r t i l por efecto del retardo en la edad a la primera unidn que 
a causa de las mujeres que nunca l legan a u n i r s e (hecho que se presenta a 
pesar de que las primeras uniones ocurren en estas pob 1 aciones a edades muy 
tempranas). Por o t ra parte, comparando las cuatro poblaciones, pareciera 
que no e x i s t e asociación entre los valores de estos dos componentes. Co-
lombia t iene la mayor incidencia del cel ibato permanente, en tanto que en 
México se "pierde" menos tiempo por efecto de la edad a la primera unidn. 

3 . La tabla de permanencia en unión 

En esta sección se intenta evaluar el efecto de la es tabi l idad conyu-
gal , es dec i r , el tiempo pasado en unión o fuera de e l l a a p a r t i r del co-
mienzo de la primera unión. Para e l l o , se consideran las sa l idas y los 
reingresos al estado matrimonial declarados en las h i s t o r i a s de uniones, 
hasta un máximo de t r e s uniones por e n t r e v i s t a d a ^ / . 

a) Supuestos básicos 

Los supuestos impITci tos en estas tablas son análogos a los señalados 
a propós i to de las tablas da nupcialidad de las s o l t e r a s , con una hipóte-
s i s ad ic ional : que las sa l idos y los reingresos a una unión son indepen- , 
dientes de la edad de la mujer, variando sólo en función del tiempo t r a n s -
cur r ido desda la unión i n! c I cí 1 (duración). 

Es te supuesto parece adecuado para las rupturas por separación o d i -
vorcio y para el conjunto de sa l idas- ingresos que son simples legal i zac io-
nes de uniones l i b r e s . Pero en los casos de terminación de la unión por 
muerte del compañero y de los ingresos reales a una nueva unión, probable-
mente el fenómeno sea función de la edad antes que de la duración. S i n 
embargo, en el conjunto de los movimientos en es tud io , estos ú l t imos casos 
t ienen un peso menor, por lo que se j u s t i f i c a haber considerado el fenóme-
no dependiendo sólo de la var iable duración. Además, el volumen y la ca-
l idad de la información disponible no permiten in ten ta r elaboraciones más 
r igu rosas . 

37/ Los casos con 4 uniones o más fueron 26 en Colombia, 12 en Costa Rica, 6 en México y 16 en Perú. 
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E? rsámer© reducido d© e®s®s d i spos i lb les 1 levái fiejrifesen a e laborar Sas tablas 
poro grupos qylñqueríales á® duraclóin (excepto era los pr imeros córíco affos y 
00 la poblaciérs con jun ta) . E s t a ampl i tud de ¡inteirvalo podr ía haesr que 
las ©s t i mac Iones es tén perturbadas por l a s s a l i d a s d© cbs@rvací6ri¡s era l a 
medida ©n que ©1 niíínsro de mujeres que s a l e de observacíán v a r f a mucho anual-
mente dent ro d© cada «ntervaloc 

Eonstruccféra de la^ tab la 

E s t a s tab las cubren los 30 años s i g u i e n t e s a 1® fecha de i n i c i o de 1® 
primera unldn y , tambiérna dls t f r sgt jen e l t i p o de la pr imera un i druo Además» 
se incluye una tab la para e l conjunto agregado d® las cuat ro poblaelones, 
esi !a eua! e! fendmeRo se e s t u d i a por años s imples de duracldn» Las f u n -
ciones cons i de rada Sj, sus p r i n c i p a l e s re lac iones y l o s va lo res r e s i s H a r t t s s 
constan en ©1 anexo 3» 

Con las tab las de permanencia en unión s® t r a í a de evaluar e l e fecto 
neto de l a s s a l i d a s y lo s re ing resos al estado mat r imoniá is a medid® qu© 
t r a n s c u r r e ©1 tiempo desde la fecha de i n i c i o de la pr imera unldn» Para 
e l lOs se e s t u d i a e! fenómeno r e f i r i é n d o l o a una promocldn f i c t i c i a de mu-
j e r e s no s o l t e r a s , no afectada por la mor ta l idad (aunque la nror ta l ldad s F 
afecta a sus compañeros y provoca s a l i d a s de unidn)» En e s t a promocidn 
In te resa obtener lo s e f e c t i v o s t { z ) que en e l moinsfito 2 se encuentran en 
ynidn y^ con es ta func ión de "permanencia en u n i ó n " , determinar e l tfemp© 
•L(Z) v i v i d o en cohabi tación. 

La func ión básica de permanencia en unión se obtuvo a p a r t i r de los 
"cocientes de s a l i d a s n e t a s " , q(z) ¡, que est iman e l r i e s g o conjunto de las 
sa l idas-en t radas a unión en la duración E (cuando predominan l o s r e i n g r e -
sos , el cociente t i e n e va lo res negat i vos j^^o E s t o s cocientes se ca lcu la-
ren con e l ndmero de s a l i d a s w&toó observadas en z s d i v i d i d o para las mu» 
j e r e s en unión y bajo observación al i n i c i o de z (población expuesta al 
r iesgo) y , además, con un elemento para c o r r e g i r la per tu rbación que cau° 
san las s a l i d a s de observación en z de mujeres unidas que, por l o t a n t o , 
no e s t u v i e r o n expuestas al r iesgo durante todo e l i n t e r v a l o ^ / . 

esta Sovaa, las Isgalizaeiones da convivencias no afectan a la estimación, presto qtra la sali» 
doentrada a isiioa que iapliean estaría rsgistrada en m ¡ais«o intsyvslo 2. 
a Estedo pa^a constyuip estas tablas es análogo ol pi?eseatedo sn Bocaz, k, y Soto, Z., gablas áe 
egicacia de tiso da anticonceptivosg sis teoría y construecióa, CSADEj Soáe A, I® 1585 Sratiagoi" 
a i l e , ' 197^. A l l í ' ^ T e s a S o ñ i a l 2 M s " ^ 7 ' p o ? T ñ a o aplicaiss psm ásse^BSW el 
genÓEsaas estudiasdo seporsdEmsnte los raptisrasi, loa peiRs^ssos, lea eaasas do fiattE-a, los eaxs?. 
üaes ea 0I tipo tía mioa, ote. 
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Los valores obtenidos para las funciones de la tabla están lejos de 
presentar un comportamiento regular. S in duda, e l l o se debe en gran par-
te a variaciones aleat-prias, ya que el número disponible de casos es bas-
tante pequeño. A pesar de esto, no se intentó ninguna corrección (excep-
to en el caso de la tabla conjunta, donde se corr ig ieron levemente las va-
riaciones anuales en¿(z))> pues la f a l t a de elementos de j u i c i o y los datos 
con que se trabajó no lo j u s t i f i c a b a n . Al cons t ru i r estas tablas, sola-
mente se pretende hacer una evaluación gruesa del fenómeno, s i n l legar a 
mayores ref inamientos. 

c) Resultados 

Los valores resul tantes de la función de permanencia en unión, £ ( 2 ) , 
se l levaron al gráf ico 8. A l l T se aprecia que, como se habFa mencionado, 
las curvas presentan i r regular idades, pero éstas no son un obstáculo para 
observar c ie r tos hecl̂ os comunes a las diversas tablas, que se comentan a 
continuación; 

a) Cuando la primera unión es un matrimonio, los efectivos que perma-
necen en unión son claramente mayores que cuando se t ra ta de una 

convivencia. 

b) S in embargo, esa di ferencia aparece sobre todo en los primeros gños 
de la duración z (especialmente en el primer ano). Después del 

quinto an iversar io , aproximadamente, las dos curvas insinúan un com-
portamiento casi paralelo, es deci r , a p a r t i r de ese momento el d i f e -
rencial según el t ipo de la primera unión se mantendrfa más o menos 
constante. 

c) E l patrón de comportamiento de la función £ ( z ) puede apreciarse 
con mayor claridad en las curvas obtenidas para la población con-

junta (donde se trabajó con un número mayor de casos y por años de edad). 
Cuando se t r a t a de mujeres cuya primera unión fue un matrimonio, la 
función £ ( z ) insinúa un descenso l ineal hasta al rededor de la duración 
20. Esto contrasta con el rápido descenso en los primeros cuatro años 
de duración que ocurre cuando se t ra ta de convivencias. 

Para evaluar el efecto global del fenómeno, en el cuadro 21 se presen-
ta una medida resumen de todo el per Todo en estudio. 

Este Tndice muestra los años que, en promedio, cada mujer de la promo-
ción de la tabla pasarFa unida durante los 30 años s iguientes a la fecha de 
la primera unión. Los valores de esta medida aparecen también en porcen-
tajes refer idos a los 30 años en cuestión. 
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TOIOM 0E PERmWENCiA EfJ ÜWfOM. £ ( z ) . SEGWJ EL T I P O DE LA 

Tota?, I f 
Mabifflionño j 
CoffiviveEcia J 

COSTA RICA' 

Dasr£cáÓ3i éscds @i msio 
£s ia prfesra iteíáa (2) Bursciósi dssds el inicio 

de ia pidmsra iMíóa (z) 

Piisnts: Aaexo 3 
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Cuadro lU 

TIEMPO PASADO EN UNION EN LOS 30 AÑOS SIGUIENTES AL INICIO DE LA 
PRIMERA UNION SEGUN EL TIPO DE LA MISMA 

Tota l 
T ipo de primera unión 

Pars Matrimonio Convivencia 

Años Porcentaje Años Porcentaje Años Porcentaje 

Colombi a 26, 89 .8 27 ,66 9 2 , 2 25, n 83 ,7 
Costa Rica 27,15 90 ,5 28,3U 9i+,5 2i^.58 81,9 
Méx i CO 27,23 90 ,8 27,23 92,k 26,07 86,9 
Perú 27,17 9 0 , 6 27,89 93 ,0 26,29 87 ,6 
Población 

conjunta 27,10 90,3 27,87 9 2 , 9 25,59 85,3 

Fuente: Anexo 3. 

Destaca la semejanza de los valores estimados en las cuatro poblaciones. 
A s T , en las primeras uniones en general, de los 30 años estudiados, un 90 
por ciento corresponde a tiempo pasado en unión, en cualquiera de las cua-
t r o poblaciones. 

Por o t ra par te, la mayor es tab i l idad de las uniones in iciadas con un 
matrimonio, se traduce en una cantidad de tiempo pasado en unión que es de 
uno a t r e s años mayor que cuando la primera unión es una convivencia. 

Efecto conjunto de la nupcialidad de las so l te ras 

y de la es tab i l idad conyugal 

a) Tabla de mujeres en unión 

Con la función de permanencia en unión (y bajo el supuesto de que es 
independiente de la edad), es posible determinar en la tabla de nupc ia l i -
dad el ndmero de mujeres que se encuentran en unión en la edad x , median-
te la fórmula 

N(x) = l{x-a.)dcL = w(a) £ ( x - a ) 
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©ST) íJ^ndes 

- número de mujeres que se encyeníran en unidn a la edad Jt 

• =3 número de primeras uniones de la tabla de nupcial idad de las 
s o l t e r a s j ocurr idas a la edad 

¿ ( z - a ) =3 valor áe la función de permanencia en unión en la duración 
2 (Z, re fe r ida a una tabla con ra f z u n i t a r i a s (O) 1 

a s valor central del i n te rva lo de edad a la primera ynsdn= 

Para i l u s t r a r el comportamiento de esta funcidns se la calculó con los 
valores de las tablas construidas para el conjunto agregado de las cuatro 
poblaciones. Los resul tados constan en el cuadro 22j en donde también apa-
rece la función de tiempo pasado en uniónj TM(x)„ Además^ se han calcu-
lado unos valores h ipotét icoss que resu l tan de suponer que todas las unio-
nes están su je tas a! patrón de permanencia de las in iciadas con un m a t r i -
monio; en símbolos: 

r (x) ° da 

Los dos ú l t imos valores del cuadro son Tndices resumen del tiempo pa-
sado en unióe ent ré los 12 y los U^ años. E l primero está r e f e r i d o a las 
10 000 mujeres de la cohorte de la tablae y ©1 segundos «Jn promedio por 
mujer unida. 

b) Tiempo del perfodo reproductivo que se pierde ent re 

las uniones y después de ellaSs, por edad 

La tabla de mujeres unidas permite i l u s t r a r el efectOs por edad, de 
las sal idas y reingresos a unión (e! cual ya se evaluó en las tablas de 
permanencia en uniónj pero re fe r ido a la var iable duración). Para e l l o , 
basta compararla con la tabla de nupcialidad de las s o l t e r a s . 

Los resul tados de esa comparaciÓHs expresados como porcentajes de t iem-
po pasado ent re uniones (tiempo perdido por la inestabi1idad conyugal) j s© 
presentan en e l grá f ico 9-

Los valores a l l T representados se obtuvieron, para todas las uniones y 
para cada t ipo de primera unión, con la s igu iente re lación: 

100((TO(x) = ™ ( X ) ) / T M ( 3 C ) 
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Cuadro 22 

POBLACION CONJUNTA: TABLA DE MUJERES EN UNION 

T i p o de la pr imera unión T o t a l 

Edad 
V 

1 OI .el 1 
Matr imonio Convivencia t i p i f fcada¿' 

A. 

• N( X) TN(x) N l ( x ) T N l ( x ) N2(x) TN2(x) N ' ( x ) TN' (x ) 

12 0 55 0 26 0 29 0 •56 

13 111 238 52 117 59 121 112 2I+3 

}k 365 632 182 332 183 300 37h 61+2 

15 899 1 286 1+82 718 1+17 568 909 1 312 

16 1 672 2 108 95^^ 1 2I+0 718 868 1 2 161+ 

17 2 5h3 2 990 1 525 1 836 1 018 1 151̂  2 613 3 074 
18 3 U37 3 885 2 11+6 2 i+67 1 291 1 1+18 3 536 3. 999 , 

19 h 33I+ k 7k9 2 788 3 090 1 5^6 1 659 1+ 1+62 1+ 890 

20 5 161+ 5 506 3 392 3 61+1+ 1 772 1 862 5 318 5 672 

21 5 81+9 6 127 3 897 1+ 103 1 952 2 02I+ 6 027 6 313 

22 6 U0I+ 6 628 1+ 309 1+ 1+76 2 095 2 152 6 599 6 828 

23 6 850 7 027 1+ 61+2 1+ 77!+ 2 208 2 253 7 058 7 239 
2k 7 203 7 3^6 1+ 905 5 010 2 298 2 336 7 1+20 7 565 

25 7 1+87 7 601 5 111+ 5 196 2 373 2 1+05 7 710 7 82!+ 

26 7 716 7 803 5 279 5 3Í+2 2 1+37 2 1+61 7 939 8 027 

27 7 889 7 956 5 i+Ol+ 5 ^52 2 1+85 2 50I+ 8 115 8 185 

28 8 021+ 8 073 5 501 5 536 2 523 .2 537 8 256 8 30I+ 

29 8 123 8 156 5 572 5 596 2 551 2 560 8 353 8 388 

30 - 3̂ ^ 8 191 U l IU2 5 621 28 21+0 2 570 12 902 8 1+23 1+2 302 

3 5 . - 3 9 8 266 1+1 060 5 675 28 200 2 591 12 860 8 1+98 1+2 205 

UO" 8 158 1+0 130 5 605 27 618 2 553 17 512 8 384 1+1 305 

7 891+ 5 1+1+2 2 1+52 8 138 

1 2 - l+U , 210 1+98 11+3 013 67 1+85 216 537 

TN(12,A4) / M(ív5) 2 2 . 6 6 2 3 . 0 6 2 1 , 8 5 2 3 . 3 1 

_a/ Tipificada bajo la hipótesis de que todas las uniones están sujetas al patrón de permanencia en unión 
de las iniciadas con un matrimonio. 

Fuente; Cuadros 10 A, 11 A y 15.1 A . 
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Gráfceo 9 

c o m j y í ^ m : m í ^ c e m m j g 0 ¡ i t í s k p s j p e r ^ í s s f o í ^ í m e s - m © s l í i a e c í m w s a l . 

SEGÜM EL T51?9 ©S LA Pü íCRA U? í ! 

í'orosaíEgs 

15; 

10 

5. 

> fotel 
, Maiiimofflio 

Conviwnda 
e las coaW' 

vsíscías ea el total 

12 20 30 

Fuente: • Cmdiro 22 y cuates 10 A y 1! A M anexo 2. 

Edad 

en donde: 

TMÍ j í ) Tiempo v iv ido como no s o í t e r a a la edad x { tab!a de nup-
c Í E l i d a d de ías s o l t e r a s ) ; y, 

tiempo v iv ido en unión a edad X (tabla de mujeres en 
uni ón)o 
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En el gráf ico también se representan los porcentajes de tiempo perdi-
do por todas las uniones, a t r l b u i b l e a la menor es tabi l idad de las unio-
nes que se in ic ian con una convivencia, los cuales se calcularon con la 
relación 

100((TN' (k) - TN (X))/TN (X) 

Las curvas encontradas dan una idea de la magnitud del fenómeno y , tam-
bién, de las d i fe rencias asociadas al t ipo de la primera unión. Por ejem-
plo, a la edad de 25 años, el tiempo perdido por la inestabi1 i dad conyugal 
es de un s e i s por ciento en todas las uniones, de un 12 por ciento en las 
iniciadas con convivencias y de un t r e s por ciento en las iniciadas con ma-
t r imon ios . Es tos valores miden el porcentaje de tiempo perdido ent re unio-
nes o después de e l l a s . 

Por o t r a parte, se observa que el efecto de la menor estabi11dad de las 
uniones que se in ic ian con una convivencia r e s u l t ó prácticamente constan-
te en un t r e s por c iento en todas las edades. Expresado en o t ros términos, 
s i todas las uniones tuviesen la es tabi l idad observada ent re las que co-
menzaron con un matrimonio, el tiempo pasado en unión a cada edad se r fa un 
t r e s por ciento mayor que el observado. 

Por ú l t imo, en el tramo completo de edades (de \2ahS años), el t iem-
po perdido (calculado con las relaciones ya indicadas) es de 8 , 7 por ciento 
para todas las uniones, y de 13>9 y 6,0 por ciento s i la primera unión fue 
una convivencia o un matrimonio, respectivamente. A su vez, el efecto 
global de la menor es tabi l idad de las convivencias es de 2 , 8 por c iento. 

c) Niveles de los componentes de la nupcialidad 

En el gráf ico 10 se da una idea resumida de las estimaciones rea l i za-
das en el presente capTtulo, mediante la observación del comportamiento por 
edad de los componentes de la nupcialidad en la población conjunta de las 
cuatro encuestas. Es ta representación debe in te rp re ta r se como la d i s t r i -
bución del tiempo v iv ido por una cohorte f i c t i c i a de mujeres, observada de 
los 12 a los U5 años de edad, no afectada por la mortal idady su je ta al pa-
t rón de nupcialidad del conjunto de las poblaciones estudiadas. 

Además, en el cuadro 23 se presenta esa d i s t r i b u c i ó n para los 33 años 
de observación considerados globalmente. Las c i f r a s indican que el tiempo 
v iv ido en unión representa un 0+ por ciento del período, valor que, c las l = 
f icado por el t ipo de la primera unión, está compuesto por un 1+3 y un 21 
por ciento según se t r a t e de matrimonios o de convivencias, respectivamente» 



Gráfico 10 
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Edad (x) 

^ Tiempo v m & íuara és rniióm segúa los compOKsníss qu3 s2 iadisaa 
^ Tiempo ipasado en uniáa ssgüii el Sipo de pdmsra íiaióa giss ss ináica 

Fumte: Caaéro 22 y cueáios !0 A y 1 i Á ásl atiexo 2. 
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Cuadro lU 

POBLACION CONJUNTA: DISTRIBUCION DEL TOTAL DE TIEMPO VIVIDO POR 
LA COHORTE SEGUN LOS COMPOUENTES DE LA NUPCIALIDAD 

Tota l 
T ipo de primera unión 

Componente Matrimonio Convivencia 

Años Porcen-
taje 

Porcen- Porcen-Anos ^ . Anos ta je ta je 

TIEMPO TOTAL 33,00 100,0 33,00 100,0 33,00 100,0 

To ta l fuera de unión 11,95 36,2 - - - -

Celibato perma-
nente 2,31+ 7 ,1 wm _ 

Celibato a n t e -
r i o r a la unión 7,60 23.0 5,25 15,9 2 ,35 7 ,1 
Inestabilidad con-
yugal 2,01 6 , 1 0 .92 2 , 8 1,09 3 ,3 

En unión 21,05 63,8 TU,30 1^3,3 6,75 20,5 

Fuente; Cuadro 22 y cuadros 10 A y 11A del anexo 2, 

A SU vez» el tiempo v i v i d o fuera üe unión se descompone en un 7 por 
ciento or iginado en e l cel ibato permanente, un 23 por c i e n t o e n e l cel ibato 
a n t e r i o r a la unión y un 6 por ciento en la inestabi 1 idad conyugal. Por lo 
tanto , el efecto más importante es al causado por la edad a la que se i n -
gresa al estado matr imonial . S in embargo, como se aprecia en el gráf ico 10, 
la importancia r e l a t i v a de cada componente varTa con la edad, observándose 
que en las edades más a l t a s la pr incipal fuente de tiempo perdido es la 
ines tab i l idad de las uniones. 

En cuanto a las d i fe renc ias según el t ipo de la primera unión, como se 
ha v i s t o en páginas a n t e r i o r e s , habría un efecto en direcciones opuestas en 
los dos componentes que interv ienen en este a n á l i s i s . AsF , mientras e l 
tiempo perdido por efecto de la edad a la primera uniónes mayor en los ma-
t r imon ios , las pérdidas por sa l idas netas de unión son más al tas en las con-
v ivencias . Es to se resume en el cuadro 2U con indicadores análogos a los 
del cuadro 23, pero esta vez re fe r idos só lo a las muj" eres que 1 legan a un i r -
se (y no a todos los e fect ivos de la cohorte) . 
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POBLACION CONJUNTA; 

Cuadro lU 

DISTRIBUCÍOM DEL TIEMPO VtVSDO POR LAS WJERES 
SEGUN LOS COMPONENTES DE LA WUPCíALIDAD 

Tota l 

Años Porcem» 
t a j e 

Matrimonio 

Años Porcen-

vene o a 

Porcen» 

TIEMPO TOTAL a/ 30J65 lOOsO 20,k6 ,0 1 0 J 9 

Tota l fuera de unión 9 , 6 0 31 ,3 6 , 1 6 30, 3 M 3 3 . 8 

Cei¡bato a n t e r i o r 
® 5a unldn 7 ,60 2 4 , 8 5 = 25 2 5 , 6 2 , 3 5 23, 

inestabi l idad con-
yugal = 2 , 0 ! 6 , 5 0 , 9 2 i i , 5 1 .09 10,7 

unido o»oooo.o.o 21 ,05 6 8 , 7 1^ ,̂30 69 ,9 6 , 7 5 6 6 , 2 

y Ss obtione com 33 ¡3(45)/S(12). 

Faoatss Cuadro 22 y cuaásos 10A y 11A del anexo 2. 

Se observa qu©, aunque ías pr imeras u?^Sones d© t ipo coñseñsual suelen 
o c j j i r r i r a edades más tempranas que las de t i p o legal» en aquél las e l t iem» 
po to ta l pasado fuera de unidn l lega a s e r mayor que en é s t a s , por efecto 
de sti msnor e s t a b i l i d a d . Cuando se t r a t a de convivencias, se pierde im 34 
ps r c iento del per Todo en e s t u d i o , f r e n t e a un 30 por c iento en caso de que 
e l matromoniO sea la unión i n i c í a l o La magnitud de esta d i fe ranc ia prác= 
ticamente no Q S s j g n i f I c a s í v a , pero ©s importante tener presente ^ U ® t a l 
cosa ocurra porque hay una compensaeoén cntr© l o s dos componentes» 
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5. Conclusiones 

En este capTtulo se ha tratado de cuant í f icar los pr incipales compo-
nentes de la nupcialidad mediante estimaciones depuradas del efecto prove-
niente de la desigual ponderación de los tramos del perTodo en estudio. E l 
a n á l i s i s se ha hecho tomando como base la información sobre las h i s t o r i a s 
de uniones, dato que t iene l imi taciones; por e l l o , las estimaciones deben 
aceptarse como órdenes de magnitud antes que como medidas exactas de la 
realidad. De todos modos, los Tndices obtenidos han sido capaces de mos-
t r a r con n i t idez algunos aspectos fundamentales para el conocimiento del 
fenómeno; a saber: 

a) E l rango de importancia de los componentes de la nupcialidad y su 
comportamiento por edad. 

b) E l aporte di ferencial de esos componentes según los dos t ipos de 
la primera unión. 

c) La dirección y la magnitud de los d i ferencia les por t ípo de p r i -
mera unión, en cuanto a la edad de la primera unión y a la esta-

bi l idad conyugal. 

d) Aspectos par t iculares como la efTmera duración de una proporción 
considerable de primeras uniones de t ipo consensual (que se tradu-

j o en un rápido deseen-»© en los primeros tramos de la curva de perma-
nencia en unión). 

e) Part icular idades de alguna de las poblaciones estudiadas. P o r 
ejemplo, la nupcialidad de las so l te ras más temprana en México, la 

mayor importancia de las convivencias en el Perd, o la mayor inciden-
cia del cel ibato permanente en Colombia. . 

* 
* * 
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IV« ASOCIACION ENTRE LA FECUNDIDAD Y LA NUPCIALIDAD 

í ° Consideraciones previas 

La nupcialidad actúa directamente en la fecundidad general a través del 
tiempo de exposicidn al riesgo de concebir implTcito en los patrones de 
formación y disolución de uniones, evaluado en el capítulo anterfofo Así 
las proporciones obtenidas de tiempo v iv ido fuera de unión podrTan in te r 
pretarse como el potencial reproductivo perdido por e fectodela nupclali 

» 

PerOs además de este efecto d i recto, pueden e x i s t i r asocSac iones en= 
t r e los dos fenómenos como resultado de ot ras var iables que actúan en la 
fecundidad en forma di ferencial con aspectos de la nupcialidad. Por ejem-
plo, es posible que ex is ta asociación entre ¡a fecundidad y el t ipo de la 
primera unidn^ o la edad a que se la contrae, en forma independiente al 
tiempo de exposición. 

Obviamente, el efecto di recto de ¡a nupcial¡dad se presenta sólo cuan» 
do se estudia la fecundidad por edad refer ida a todas las mujeres (fecun= 
didad general)» En cambio, cuando se la estudia con respecto a las muje° 
res expuestas al r iesgo (fecundidad de las mujeres en unión), desaparece 
el efecto directo y se puede examinar o t ro t ipo de asociaciones» 

estos aspectos se analizaron con la información de las h i s t o r i a s 
de ©nbarazos que proporcionan las cuatro encuestas PECFAL=Rural y que se 
presenta en forma de tasas anuales de fecundidad por grupos de edad (ge= 
neralmente quinquenales), re fer idas a mil mujeres» 

Las tasas se obtuvieron como cocientes entre los nacimientos declara-
dos para una edad determinada y los años-=persona contabilizados en esa edad 
(edad o grupos de edad de la fecundidad simbolizada c o n x ) ^ / » Por lo tan-
to, deben in terpretarse como el número medio de h i j o s tenidos anualmente 
por mil mujeres en la edad x.» 

j o / Las tasas se obtuvieron dix-ectamente de los archivos en cinta, mediante un programa en lenguaje 
POISRAK Ws Hertford, R» y Rosero, L., Programa para obtener tasas de fecun^ad^de las eaeuastas 
de fecundidad, Documento para discusiónTcÜÁDE, San JosITcosta Rica, 1976 "(Sñidito^T 
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Se calcularon dos t ipos de tasas: 

a) Tasas de fecundidad general, Relacionan, en la edad X, to-
dos los nacimientos vivos con el tiempo viv ido por todas las en-

t rev i s tadas . 

b) Tasas de fecundidad conyugal, g ( x ) . Relacionan, e n l a é d a d x , los 
nacimientos vivos ocurridos después de la primera unión, con el 

tiempo viv ido en la condición de no s o l t e r a i í l / . 

Como medida resumen de la fecundidad se u t i l i z ó la tasa global de fe-
cundidad. Se la obtiene acumulando las tasas por edad mult ipl icadas por 
la amplitud en años de cada intervalo de edad de la fecundidad. Este Tn-
dice s i n t é t i c o , en el caso de la fecundidad general, representa "el número 
medio de h i jo s por mujer al f i n a l del perFodo f é r t i l , perteneciente a una 
cohorte que en ausencia de mortalidad hubiese estado expuesta a la fecun-
didad por edad observada en la población en estudio" — . 

Por o t ra parte, la fecundidad por t ipo o edad a la unión se estudió en 
referencia a la pHÁjmoJw. unión, de manera que cuando se menciona el t ipo de 
unión no debe confundirse con el ex is tente al momento de la ent rev i s ta o 
al nacimiento de los h i j o s . 

Análogamente al capTtulo an te r io r , aquf las tasas se calcularon con la 
información retrospectiva de todas las mujeres entrevis tadas. Para que 
esta agregación no afecte "al a n á l i s i s se requiere que las diversas cohor-
tes tengan c ie r ta homogeneidad en su comportamiento reproductivo. Esto 
puede examinarse con las tasas que constan en el anexo U, de las cuales se 
han representado en el gráfico 11 las correspondientes a las mujeres con 
30 y más años de edad actual ( las tasas del resto de las entrevistadas no 
constan en el gráf ico, pues se confundfan con los valores representados). 

Las curvas de los diversos grupos de generaciones muestran di ferencias 
que podrFan a t r i b u i r s e principalmente a f luctuaciones a leator ias . Sólo en 
el caso de las mujeres de mayor edad al momento de la ent rev i s ta , la curva 
tiende a ubicarse sistemáticamente por debajo del res to, loque es posible 
que se deba tanto a omisiones en la declaración de h i jos tenidos como a un 
menor nivel de la fecundidad en el pasado. De todos modos, para los f ines 
de la presente investigación parece que no se comete mucho e r ro r al agregar 
la información de todas las ent revis tadas. Pero se debe tener presente que 
los n iveles de fecundidad que se determinen, no constituyen estimaciones 
refinadas del fenómeno; deben aceptarse sólo como una aproximación no muy 
precisa al n ivel de fecundidad prevaleciente en los años anter iores a la 
encuesta 

Nótese que no se trata del tiempo vivido en unión. El programa elaborado para computar las tasas 
no descuenta los periodos pasados entre uniones o después de e l las . 

¡ ¡^ Camisa, Z., "Fecundidad y Nupcialidad", op.cit . , pág. 14. 
to/ Un tratamiento más riguroso del tipo de información utilizada, es propuesto por Brass, V/,, "Análi-

s i s de historias de embarazos pera detectar cambios en la fecundidad", en métodos para estimar la 
fecundidad y la mortalidad en poblaciones con datos limitados, CELADE, Serie E, NS 14, Santiago, 
Chile, 1974, págs. 181-202. 
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2. La fecundidad general 

Según se aprecia en el cuadro 25 y en el gráf ico 12, el n ivel de la fe-
cundidad de las poblaciones en estudio es bastante a l to , pues las tasas 
globales son de alrededor de ocho h i jos por mujer. Este nivel tan eleva» 
do debe provenir de la combinación de una nupcialidad precoz con una fe-
cundidad en las uniones que se acerca al máximo biológico. 

De las cuatro poblaciones en estudio, Costa Rica tiene la fecundidad 
más elevada (con una tasa global de 8,i+), mientras que Perú y Colombia 
tienen los n iveles más bajos (con una tasa global de 7 , 7 ) . E n t o d a s e l l a s , 
la es t ructura por edad de la fecundidad es semejante, con una edad modal 
en los 25-29 años. En general, las curvas no d i f i e r e n mucho entre s f , pu-
diendo establecerse un patrón común representado por las tasas de la po-
blación conjunta. 

Cuadro 25 
TASAS DE FECUNDIDAD GENERAL POR EDAD, i í(x) 

(por mi 1 mujeres) 

Edad de la 
fecundidad Colombia Costa 

Rica México Perú Población 
conjunta 

12 - 11| 12 13 . 18 13 11+ 

15 - 19 135 171 131 11+7 
20 - 2k 317 367 339 292 326 

25 - 29 358 392 365 325 360 

30 - 328 322 30U 323 
35 - 39 260 261 2i+7 252 25i+ 
ko - kk 115 138 131 152 133 
k5 - 26 28 32 66 39 

Tasa global 
(por mujer) 7,73 8,1+3 8,09 7.65 7.95 

Fuentes Anexo 4, 
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3. La fecundidad conyugal 

En el cuadro 26 constan las tasas de fecundidad conyugal, g(x). Se-
gún se def in id anteriormente, estas tasas miden la fecundidad de las muje-
res no so l te ras desde el momento de su primera unión; no están afectadas 
por el tiempo pasado en cel ibato, pero sF lo están por el tiempo perdido 
por inestabi l idad conyugal. 

La tasa global que resume la fecundidad conyugal de todas las edades, 
t iene una interpretación análoga a la de la tasa global de fecundidad ge-
nera l , con el agregado de que aiiora se t ra ta de un Fndice s in té t ico para 
una mujer cuya unión hubiese comenzado a los 12 años de edad. 

Es necesario tener presente que las tasas del cuadro re f le jan el com-
portamiento reproductivo de mujeres que in ic iaron su unión a diversas eda-
des. Por lo tanto, tienen interés para el a n á l i s i s sólo en la medida en 
que el patrón de fecundidad por edad sea homogéneo respecto a la edad de 
i n i c i o de la unión (o, en ot ras palabras, respecto a la duración de la 
unión). En caso cont rar io , cuando, por ejemplo, se pretenda comparar po-
blaciones, podrTan encontrarse en la fecundidad conyugal di ferencias de-
bidas sólo a la nupcialidad. 

Respecto a lo an te r io r , suele af i rmarse que en las poblaciones donde 
la anti concepción no se practica en forma generalizada, " l a inf luencia so-
bre la fecundidad de la edad al casarse es bastante débi l"—' ' . Por e l l o , 
parece adecuado i n i c i a r el a n á l i s i s de la fecundidad conyugal s in tener en 
cuenta la edad a la unión, pues los a l tos n iveles de fecundidad encontra-
dos en las poblaciones en estudio sugieren que se está ante regTmenes de 
fecundidad no d i r i g i d a . Posteriormente se examinará el grado en que estas 
afirmaciones se cumplen. 

Por o t ra parte, hay que recordar que las tasas de los dos primeros gru-
pos de edad deben manejarse con cautela. Se ha v i s t o que en estas edades 
ocurren muchas de las primeras uniones y que la curva respectiva evolucio-
na rápidamente con la edad; además, pueden e x i s t i r numerosos nacimientos 
de concepciones prenupciales y la curva de f e r t i l i d a d está en ascenso, es 
deci r , las tasas anter iores a los 20 años de edad están sujetas a dema-
siadas in te r fe renc ias . 

Para un mejor a n á l i s i s de los resul tados, se examina primero la fecun-
didad conyugal de todas las uniones y, luego, se hace la d i s t i nc ión del 
t ipo de la primera unión. 

W Henry, L., "Démographie, Analyse op.c i t . , pág. 124. 
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Cuadro lU 

TASAS DE FECUNDIDAD COWYUQAL POR EDAD̂  
SEGUN EL T iPO DE LA PRJMERA 

(por mi ^ mujeres) 

fscundídad Costa iSea Kgxlco 

Totaí 
12 = li^ 329 312 268 1+01+ 316 
15 = 19 1+31+ 1+52 412 1+25 1+27 
20 = 2k 1+59 500 U36 1+11 kk8 
25 = 29 1+20 i+i+5 1+03 376 i+08 
30 ° 3h 358 375 3I+I+ 326 31+9 
35 ° 39 277 281 260 261+ 269 
kO = iOi 121+ 11+8 11+0 159 li+2 
k5 = 1+9 28 30 35 69 1+1 

Tasa global 
(por mujer) l i á 2 Í2».09 M i S i ,1K36 i L 3 7 

Mat r imonio^ 
12 = 319 301 256 1+01 302 
15 - 19 1+67 1+75 1+21+ 1+1+1+ Ul+8 
20 = 2k 1+93 516 1+51 1+27 1+70 
25 = 29 1+39 1+52 1+16 379 1+21 
30 - 31+ 370 379 359 326 358 
35 - 39 281+ 285 271 266 276 
i+0 = 126 11+6 11+2 162 11+3 
k5 - U9 28 29 30 72 39 

Tasa globaí 
(por mujer) J i ^ 12,31 1K23 I L a i S i k 6 8 

Conví v e n c i ó 
112 •= 339 322 281 í+06 329 
15 •= 19 378 1+13 391 1+05 396 
20 ° 2k 382 1+62 399 392 1+01+ 
25 - 29 375 1+28 370 373 382 
30 = 31+ 327 366 305 327 328 
35 = 39 262 270 233 263 256 
1+0 = 1+1+ 12Í 151+ 137 151+ ll+o 
1+5 - 1+9 27 32 1+8 6!+ 1+1+ 

T a s a global 
(por mujer) 10^38 ¡SjM. I L d i 10,7lí-

a/ Tipo de la ps-imera «nioa. 
Fuentes Anexo 5o 
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a) La fecund ided conyugal de todas las uniones 

Como era de esperar, los a l t o s n ive les de fecundidad general ya e s t u -
diados resu l tan principalmente de una fecundidad conyugal muy elevada. Los 
valores de la tasa global de fecundidad conyugal son de alrededor de 11 o 
12 h i j o s por mujer unida a los 12 años de edad, n ive l que sugiere que las 
mujeres estudiadas están cerca de alcanzar su f e r t i l i d a d t o t a l . Como re-
ferencia, una estimación de la fecundidad f i s i o l d g i c a , hecha por L . Henry, 
l lega a un promedio de 12 h i j o s por mujer que permanezca unida desde los 
15 a los U9 años de edad IninterrumpidamenteiS^/. 

La tasa global más a l t a se presenta en Costa Rica, con 12,1 h i j o s por 
mujer, mientras que en México se t iene la tasa menor con 11 hi j o s por mujer. 
Comparando estas d i fe rencias con las de la tasa global de fecundidad gene-
ral (cuadro 25) , surge una observación in teresante . México, con la fecun-
didad conyugal más baja, en la fecundidad general logra sobrepasar a Perú 
y Colombia gracias a que t iene una nupcialidad más temprana. 

En el gráf ico 13 se observa el comportamiento por edad de las tasas , 
apreciándose que éstas alcanzan su máximo nivel a los 20-24 años de edad, 
excepto en el Perú, donde tal s i tuac ión se presenta en el grupo de 15 a I9 
años. 

Conforme al c r i t e r i o seguido en o t ros puntos del t rabajo, aquTtambién 
se ha elaborado una s e r i e de tasas representat ivas del conjunto de las cua-
t r o poblaciones en es tud io . A esta s e r i e se la compara en el cuadro 27 
con o t r o s dos grupos de tasas: 

a) Honduras 1970-1972; paTs con las más a l t a s estimaciones de fecun-
didad de Latinoamérica iii^. Las tasas provienen de información re-

cogida en una encuesta demográfica de v i s i t a s repetidas^!/. 

b) Modelo de fecundidad na tu ra l ; s e r i e obtenida por L . Henry prome-
diando las tasas de 13 pobleciones que presumiblemente no prac-

ticaban de manera ef icaz ía í imitación de los nacimientosilS/. (Es ta se-
r i e también está representada en el grá f ico 13). 

Después de los 2C años de edad, se aprecia que las t r e s s e r i e s son muy 
semejantes. AsF , una mujer que i n i c i a su unión a los 20 años tendr ía 8 ,3 
u 8 ,4 h i j o s al l legar al término de su perTodo f é r t i l , segdn los t r e s pa-
t rones de fecundidad presentados. Es ta coincidencia reforzaría la a f i r " 
mación de que las c i f r a s de PECFAL-Rural con que se está trabajando cor res-
ponden a poblaciones no maltusianas. 

W citado por C a ^ a , 2 . , "Encuesta Demográfica op.c i t . , págs. 40 y 41. 
W CBLADE, Boletín Demográfico, Año IX, N2 17, Santiago, Chile, enero de 1976. 
47/ Camisa, Z., "Encuesta Denográfica op.c i t . , pág. 42. 
W/ Henry, L., "Soné data on natural Fertility", en Engenics Quarterly, Vol. 8, Nfi 2, I96I, pág, 84. 
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Cuadro lU 

POBLACION CONJUNTA: COMPARACION DE U S TASAS DE FECUNDIDAD 
CONYUGAL, g ( x ) , CON OTRAS DOS SER IES 

Descendencia f i n a l por mujer 
desde la edad X Tasas por mi 1 

Edad 
[x+M-1) 

PECFAL 
Rural 

Honduras 
1970-1972 

i / 

Modelo de 
fecundidad 
n a t u r a l ^ 

PECFAL 
Ru ra l 

Honduras 
1972 a/ 

Modelo de 
fecundidad 
n a t u r a l ^ 

12-llv 316 • • • * • • 11,36 ' • • • 

15-19 U27 517 • • • 10,1+2 10,89 • • • 

20-21+ 1+1+8 1+56 8 , 2 8 8,30 8,1+2 

25-29 1+08 1+00 1+07 6,0i+ 6,03 6,25 

30-31+ 3^9 360 371 l+,00 U,02 l+,22 

35-39 269 260 298 2 , 2 6 2,22 2 .36 
UOJ+U 11+2 160 152 0 , 9 2 0 ,92 0 , 8 7 

k5-h9 1+1 " 25 22 0 ,20 0 ,12 0 ,11 

. . . No disponible. 
Fuentest Cuadro 27. 

Camisa, Z., "Encuesta Demográfica op.cit . 
Jo/ Henry, L., "Some data op.c i t . , pág. 84. 

i . 42. 

b) La fecundidad conyugal segiinel t i p o de la primera unión 

Para apreciar mejor las d i fe rencias según el t ipo de la primera unión, 
las tasas de fecundidad del cuadro 26 se han representado en el gráf ico li|-. 
Al i r se observa con clar idad que la fecundidad conyugal de las mujeres cu-
ya primera unión es una convivencia, es más baja que cuando se t ra ta de un 
matrimonio. Es te hechc se presenta especialmente en las edades cdspides 
de la fecundidad. 

Colombia presenta la mayor d i fe renc ia en la fecundidad conyugal segdn 
el t i p o de la unión, de 1 ,6 h i j o s por mujer en términos de la tasa global. 
En el Perd ese valor se reduce a 0,5» lo que const i tuye la d i fe rencia más 
baja de las cuatro poblaciones. 
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Un elemento fundamental en la expHcacidn del d i ferencial encontrado 
es, s i n duda, la mayor inestabi l idad de las uniones iniciadas con convi-
vencia. S i las tasas hubiesen sido calculadas en relación al tiempo pasa-
do en unión, la curva de fecundidad de las convivencias se habrTa acercado 
(o habrfa superado) a la de los matrimonios. Es to se examinará más ade-
lante. 

k . La fecundidad conyugal según la edad 

a la primera unión 

En el anexo 5 constan las tasas de fecundidad conyugal para grupos de 
edad a la primera unión ( los grupos de edad a la primera unión se cons t i -
tuyeron de modo que el ndmero de casos sea su f ic ien te y parecidoentre s F ) . 

En primer lugar, s i la anti concepción no se practica en forma eficaz y 
generalizada, ex i s te un efesS® directo de la edad a la primera unión en el 
tamaño f i n a l de la fami l ia : las mujeres que se unen a edades más jóvenes 
llegan al f i n a l de su período f é r t i l con más h i j o s que las unidas tard ía-
mente, como consecuencia del mayor tiempo que están expuestas al r iesgo de 
concebir (véase el cuadro 28) . 

Un efecto d i s t i n t o al an te r io r es la asociación entre la fecundidad por 
edad y la edad a la unión. En forma provis ional se habfa aceptado que en 
las poblaciones estudiadas no ex is te esta asociación, pero ahora se verá 
que los datos sugieren lo cont rar io . 

Para este t ipo de a n á l i s i s , tradicionalmente se hacen representaciones 
como la del gráf ico 15, en donde consta la fecundidad conyugal por edad de 
la población conjunta para cinco grupos de edad a la primera unión y, ade-
más, se muestra un ejemplo de fecundidad di r íg ida i í i ' . 

La comparación de las tasas de PECFAL-Rural con la se r ie de Gran Bretaña 
"subraya bien la amplitud de los cambios debidos a la l imitación de los na-
cimientos. Al mismo tiempo que el número de h i j o s disminuye, la curva de 
fecundidad se modifica profundamente pasando de una convexidad hacia ar r iba 
a una convexidad hacía abajo" 

W Mujeres de Gran Bretaña casadas a los 20 años de edad alrededor de 1920. Henry, í . , "Demographie, 
Analyse op.c i t . , pág. 122. 

50/ ibid. , pág. 122. 



Cuadro lU 

DESCENDEhSCIA F Í E m i POR MUJER SEGUN LA EDAD Y 
EL TIPO OE LA PRIMERA UN ION i / 

pro mera union 
P a í s y t S p o d e , , Edad a la primera un 

482 

12=14 16" 17 18=19 20=23 y más 

To ta l 11»U9 lOíOU 9 , 9 0 •9»52 8^70 6^99 
Matrimonio 11,99 U > 3 2 10»05 9 . 8 6 9 , 1 3 6 , 7 6 
Convivencia 1í0í38 8578 9 , 7 5 8!,62 7»Uo 

Tota l 12,09 11sC6 10,11 10s l5 9 S 9 7=02 
íiatrimonao 12,31 11.09 10,15 10,11 9=77 7^57 
Convivencia 11,59 11»12 1 0 , l U 10,22 9 , 3 6 5»79 

MEXICO 

10,95 10,05 9=85 9 . 2 5 8 ,7^ 6 , 7 1 
Matrimonio 11,23 10,33 10,OU 9^31 9 » 0 l 7»0'+ 
Convivencia 10,26 9 , 5 9 9^28 8^98 7 , 8 7 5s95 

11,36 10,52 9:>32 9»23 7,96 7 , 19 
Matrimonio 11,58 ¡0 ,62 9í,35 9¡>55 8^30 6 ,99 

11,11 I 0 , U 2 9 , 3 5 8 , 7 5 7s51 7^60 

POBLACiOW CONJUNTA 

Tota! H í 3 7 10 ,30 9!>82 9 M 8 , 6 8 7^» 
Matrimonio 11,68 10,68 9^96 9 , 6 6 9 , 0 2 7^07 
Convivenci® 10,7^ 9 Í8U 9 , 5 3 9 , 0 0 7 , 8 1 6 , 8 6 

a/ La Bsdida se refiere al tramo de edad que va desde el límite inferior de la edad a la primera union, 
hasta los 50 añoSo Su cálculo es análogo al de la tasa global. 

Fuentes A E S K O 5O 
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En cuanto a la i n f l u e n c i a de la edad a la un ión, las cinco curvas pre-
sentadas son parecidas y muestran el comportamiento que sue le observarse 
en las poblacsones d© fecundidad n a t u r a l . L , Henry, comentando un g r á f i c o 
análogo, a f i rma que " l a s curvas es tán s i no confundidas, al menos poco des-
viadas la s unas de las o t r a s . Eso es a s T a menudo y se saca como conclu» 
s i d n que en un régimen de fecundidad na tu ra l la i n f l u e n c i a sobre la fecun-
didad de l a edad al casarse es bastante débi l " 2 / . 

S i n embargo, t a l i n f l u e n c i a no debe descar ta r se totalmente de las po-
blaciones en e s t u d i o . En e f e c t o , en la par te s u p e r i o r del g r á f i c o 16 cons-
ta la misma Información del g r á f i c o 15» pefo aquf se m a n i f i e s t a una c l a r a 
asociación. La tasa de fecundidad conyugal en cada edad es más a l t a a me-
dida que aumenta la edad de la un ión . E s t o se observa también para cada 
t i p o de primera unión (par te i n f e r i o r del g r á f i c o ) . 

E s t a asociación que muestran los datos se m a n i f i e s t a más claramente 
atín en e l cuadro 29^ en donde se presenta la descendencia por mujer en el 
tramo comprendido e n t r e l o s 25 y los años de edad. Con e s t e indicador 
se observa en forma c l a r a que l a s uniones t a r d í a s alcanzan n i v e l e s más al = 
tos de fecundidad en cualqu iera de las poblaciones es tud iadas . Por ejem-
p l o , en Colombia, una mujer unida e n t r e los 12 y lo s 15 años de edad ten-
d r í a en promedio h i j o s e n t r e los 25 y los U5 años de edad; en cambio, 
una mujer que i n i c i a su unión a l o s 2k y más años de edad alcanzar Ta a 6 , 5 
h i j o s en e l mismo per íodo, es d e c i r , l l e g a r í a a una fecundidad 35 pof c i e n -
to más a l t a que la pr imera c i f r a . 

E s t a i n f l u e n c i a de la edad a la unión ni es tan f u e r t e como en las po-
blaciones de fecundidad d i r i g i d a n i impugna la e x i s t e n c i a de un régimen de 
fecundidad natu ra l en las poblaciones es tud iadas . A l respecto, H. L é r i d o n 
indica que, "aun en condiciones de fecundidad n a t u r a l , la s mujeres que se 
han casado en edades p o s t e r i o r e s pueden tener tasas más a l t a s que las mu-
j e r e s que se han casado más j ó v e n e s " , y exp l ica que se han "encontrado pa-
rámetros que dependen del ndmero de h i j o s v i v o s , hecho del que no se ten ía 
idea a n t e r i o r m e n t e " ^ / . 

Lo que s T se puede a f i r m a r es que en es tas poblaciones la var iable pre-
dominante es la edad de la mujer antes que la edad o duración de l a un ión . 
Paralelamente, la descendencia f i n a l depende más del tiempo de expos ic ión 
que del í f i t i m o e fecto es tud iado. A s f , en el cuadro 28 se v i o que las mu-
j e r e s unidas más temprano l legan a una descendencia f i n a l mayor ,a pesar de 
que es tas mujeres t ienen en cada edad una fecundidad menor» 

Henjy, L.j "Demograpíiis, Analyse o»»"® op.eit . ; pág. 124. 
^ Lirddons H., Seminario sobra teoestsdísfcicas da la gsproducoiSn huiaana, CEÍtADBt Ssx-ie D, lía 1030, 

San José, Cosfcateca71977"8 p^V'sV" " " ' "' — 
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Fuente: Ansao 5 



primera unidrj 

7 5 

ro ^ 

POR MUJER ENTRE LOS 25 V k5 AROS OE 
S E O T LA EDAD Y EL T i PO DE LA PRIMERA UWION 

Pars y t i p o de , ® primera UOM 
/ f T o t a l =•— 

12=15 20-23 2k y más 

5 .90 4 ,8o 5 ,83 6 , 0 1 6 , 3 2 6 , 5 0 
: r ímonlo 6 ,10 5 , 3 2 5,7^^ 6 j 2 6 M 6 M 

Convivencia l i . ,22 6 , 2 2 5^69 5»35 6 , 5 9 

6,21^ 5 , 5 5 5 ,63 6 , 7 2 6 , 4 8 6 , 8 5 
:r5moni© 6 ,31 5,^+3 5 , 5 2 6 , 6 6 6,1|8 7 , 3 8 

Convivencia 6 ,09 5 , 8 3 5 , 9 6 6 , 8 6 6 M 

^ , . 5 ,7 l i 5 , 0 1 5 , 8 5 6 ,01 6 , 2 7 6 ,30 
tetrimon.o 5 J 6 5 . 9 7 6 ,04 6,4o 6 , 7 5 

5 , 2 2 4 , 7 7 5 , 4 9 5 . 8 4 5 , 7 6 5 . 1 6 

, . . 5 , 6 2 5 , 2 2 . 5 . 1 8 5 , 7 9 5 ,53 6 , 3 8 
Matrimonio 5^66 5 ,21 5 , 1 7 5 , 9 6 5 , 7 2 6 , 1 5 
Convlvenc.® 5^58 5 ,23 5 , 1 9 5 ,50 5 ,44 6 , 8 4 

POBLACION CONJUNTA 

5 , 8 4 5 , 0 8 5 , 6 8 6 , 0 8 6 , 0 5 6 , 4 9 
Matr imonio 5^99 5^24 5 , 6 8 6 , 1 8 6 , 2 5 6 ,6o 
Convivencia 5^53 ¡^^90 5^67 5 , 8 5 5 , 5 2 6 , 2 5 

Piientas Anexo 5o 
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5. Efecto en la fecundidad conyugal del tiempo perdido entre 

uniones sucesivas según el t ipo de la primera unión^/ 

Ya se señaid que las tasas de fecundidad conyugal presentadas están 
afectadas por el tiempo perdido entre las uniones sucesivas, elemento que, 
al actuar en forma di ferencial según el t ipo de la primera unión, inc id i -
r fa en las comparaciones hechas. En concreto, la menor fecundidad de las 
mujeres cuya primera unión fue una convivencia puede deberse principalmen-
te a su menor estabi l idad conyugal. 

Para a i s l a r este efecto se ha procedido a estimar en forma Indirecta 
las tasas de fecundidad refer idas exclusivamente al tiempo vivido en unión. 
Estas " tasas de fecundidad de las uniones" se obtienen mediante la re la-
ción: 

en donde 

^(x) =s Tasa de fecundidad de las uniones por edad 

g ( x ) = Tasa de fecundidad conyugal 

TM(x) s Tiempo viv ido como no so l te ra según la tabla de nupcialidad 
de las so l te ras 

TN(x) = Tiempo viv ido en unión según la tabla respectiva. 

En el numerador de la relación se estiman los nacidos vivos (enel su-
puesto de que todos los nacimientos con que se calculó la tasa g(x) ocu-
r r i e r o n dentro de las uniones) y en el denominador consta el tiempo v i v i -
do en unión que fue evaluado en el cuadro 22 del capítulo an te r io r . Esta 
relación es aplicable a todas las uniones o a cada uno de los dos t ipos de 
la primera unión. Los valores obtenidos para las tasas f i (x) aparecen en 
el cuadro 30, en el cual se han reproducido además las tasas de fecundi-
dad conyugal. 

53/ En lo que resta de este capítulo, se trabajará sólo con la información agregada de las cuatro en-
cuestas (población conjunta). Las conclusiones son aplicables aproximadamente a cada una de las 
poblaciones estudiadas. 
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Cuadro lU 

P0BLAC80M COMJUMTA: TASAS DE FECUNDIDAD DE LAS UMIOWES, h { x ) , Y TASAS 
FECUNDIDAD CONYUGAL, g (x), SEGUN EL T IPO DE LA PRIMERA 

(por mi 1 

T o t a l 

! mujeres) 

Edad d 
fecund 

le la 
11 dad 

(por mi 1 

T o t a l Matr ii 

g U x ) 

monio Conv! i vene1 a 
Edad d 
fecund 

le la 
11 dad h(x) 

Matr ii 

g U x ) ^ l ( x ) S 2 ( x ) h2{x) 

12 » 14 316 325 302 304 329 345 

15 - 19 445 448 455 396 432 

20 •= 2k î i+8 473 470 481 404 453 

25 = 29 408 437 421 438 382 435 

30 = 31+ 349 381 358 381 328 380 

35 = 39 269 300 276 299 256 304 

ho = 142 164 143 160 140 172 

Tasa g 
(por m! 

loba! 
j j e r ) 11 ,16 11 , 98 11,49 11 , 98 10,52 11,92 

^entei Cuadros 22 y 26 y cuadros 10A y HA del anexo 2. 

Las d i f e r e n c i a s e n t r e los va lo res de las tasas 9 y h.(x) estimar» e l 
potencial reproduct ivo perdido por i n e s t a b i l i d a d conyugal. A s T , en t é r -
minos de la tasa g loba l , las mujeres de es ta población tendrTan al f i n a l 
de su período f é r t i l ^ ' 0 , 8 h i j o s manos por e fecto de! tiempo perdido e n t r e 
un iones. E s t e e fecto es mayor e n t r e las mujeres cuya primera un ión es una 
convivencia ( I j U h i j o s de d i f e r e n c i a ) que cuando es un matr imonio (0^5 h i -
j o s de d i f e r e n c i a ) . 

Por o t r a p a r t e , con la modi f icación in t roduc ida en la tasa prác= 
ticamente desaparece el d i f e r e n c i a l en la tasa global segdn e l t i p o de la 
primera un ión. Ahora^ s ó l o e n t r e los 15 y los 25 años de edad la fecund i -
dad de los matr imonios es l igeramente mayor que la de l a s convivencias 
(véase el g r á f i c o 17) . En d e f i n i t i v a , se deduce que, en ausencia de In te^ 
rr ispciones del período pasado en un ión , no hay d i f e r e n c i a l e s importantes 
en e! comportamiento reproduct ivo según e l t i p o de la unión i n i c i a K 

nótese tjue en el cuadro 30 el período considerado alcanza sólo hasta los 45 años de edad. La mis» 
ma situación se presenta posteriosícsnte en las estiiaaciones en que intervienen elementos de les 
tablas de nupcialidad., Esto no aíecta el análisis púas luego da los U5 años la fecimdidad es muy 
baja» 
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G r á f i c o 17 

POBLAC?ON COM JUNTA: TASAS DÉ FECUNDIDAD CONYUGAL, g(x) 
Y TASAS DE FECUNDIDAD DE LAS UNI OWES, h(x) , 

SEGUN EL TIPO DE LA PRIMERA UMION 

g(x)Mx) 
(por mil) 
500 r 

400 

300 

200 _ g (X): 

h(x): 

Tipo de primera unión: 
Matrimonio 

- Convivencia 

—-> Matrimonio 
- - - Convivencia 

12 15 25 35 45 
Edad de la fecundidad (x) 

Fuente: Cuadro 31 

6 . Reconstrucción de las tasas de fecundidad general 

En esta sección se han calculado las tasas de fecundidad general de 
la población conjunta, pero esta vez u t i l i z a n d o la estimación del tiem-
po vi^vido.como no so l te ra hecha en la tabla de nupcialidad. Tal elabo-
ración t iene por objeto: a) disponer de una s e r i e de tasas comparables 
con estimaciones que se harán en las páginas s igu ien tes ; b) evaluar s i 
las estimaciones de las tablas de nupcialidad l levan a tasas de fecundi-
dad s im i la res a las calculadas di rectamente; y c) descomponer la fecun-
didad general en t r e s elementos: la fecundidad de las no s o l t e r a s se-
gún los dos t ipos de la primera unión, y la fecundidad de las s o l t e r a s . 
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Las tasas anuales de fecundidad general provisnen de una relací 
so qui ente t i p o : 

á(x) ^g(x) m(x)/n 

en donde 

á(x) s Tasa de fecundidad general; 

9 (x ) - Tasa de fecundidad conyugal; 

7M(K)/n ~ Proporción de no s o l t e r a s , puesto que: 

" Tiempo v iv ido como no s o l t e r a en la tabla de 
(años por mujer); 

n tud en años del grupo de edad de la fecundidad z< 

PerOs para tener en cuenta el t ipo de la primera unión como componente d< 
la fecundidad general, es conveniente obtener la tasa con la relación s ¡ ' 
guíente: 

á l2 (x ) = TMI(x)/wj rM2(x}/n 

La tasa ¿12(x) considera solamente los nacimientos ocurr idos después 
de que las mujeres in ic ia ron su unión (fecundidad de las no s o l t e r a s ) » Pa-
ra i n c l u i r los nacimientos de las mujeres s o l t e r a s es necesario modif icar 
esta tasa con un factor que se denominará K(x), cuyo valor en cada grupo 
de edad @s: 

. . Nacimientos to ta les en la edad 
« ( x ) 

Nacimientos de las no s o l t e r a s en la edadx 

Entoncess en ¡31 timo término la tasa de la fecundidad general es; 

- K(x) á l2 (x) 
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Con estas relaciones se obtuvieron las tasas del cuadro 3 ' en cuya ú l-
tima columna constan las tasas de fecundidad general o r i g i n a l e s , compro-
bándose que son casi iguales a las obtenidas indirectamente. 

Cuadro 31 

POBLACION CONJUNTA: RECONSTRUCCION DE LAS TASAS DE FECUNDIDAD 
GENERAL POR EDAD A TRAVES DE SUS COMPONENTES 

(Tasas por mil mujeres) 

Edad de la 
fecund i dad 

X 

Fecundidad de 
los matrimo-

ni osü,/ 

Fecundidad de 
las conviven-

cias®/ 
é2(x) 

Fecundidad de 
las no s o l -

teras 
él2(x) 

12 - ]k 
15 - 19 
20 - 2h 
25 - 29 
30 - 3k 
35 - 39 
ho -

Tasa global 
(por mujer) 

5 
85 

212 
238 
215 
169 
88 

5,05 

5 

96 
108 
98 

78 

2 ,38 

10 
\3h 
308 
3U6 
313 
21̂ 7 
131 

7,43 

Corrección por 
la fecundidad 

de las so l te ras 
K(x) 

Fecundidad gene-
ral reconstruida 

i U ) 

Fecundidad gene-
ral observada 

á(x) 

12 - ]k 
15 - 19 
20 - 2k 
25 - 29 
30 - 3h 
35 - 39 
IfO - kk 

Tasa global 
(por mujer) 

1,315 
1,081^ 
1.0U3 
1,029 
1,021 
1,022 
1,012 

13 
i i f5 
321 
356 
320 
252 
133 

7 ,67 

14 
1U7 
326 
360 
323 
25k 
133 

7 ,76 

^ Tipo de la primera unión. 
^ente: Cuadros 25 y 27 y cuadro 11A del anexo 2. 
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Las tasas á U ^ ) y muestran la fecundidad de los dos t i pos de p r ¡ ° 
mera unión como componentes de la fecundidad general; la diferencia ent ra 
y á l 2 ( x ) es el componente aportado por las mujeres s o l t e r a s . Estos compo-
nentes se pueden expresar como porcentajes de ios valores AsF, la 
tasa global de fecundidad general e s t a r f a compuesta por un 66 y un 31 por 
ciento de nacimientos segdn el topo de la primera unidn^ y además, por un 
t res por ciento de aporte de las mujeres so l te ras» 

7o Los pr incipales componentes de la fecundidad 

seqdn la nupcial¡dad 

En el cuadro 32 se dan las pr inc ipa les tasas de fecundidad estudiadas 
en este cap í tu lo . La comparación entre estas tasas da una idea de los 
efectos más importantes de la nupcialidad en la fecundidad, segén se i l u s » 
i r a en el gráf ico 18. 

Seguidamente se hace una recapitulación del s ign i f icado de las tasas 
presentadas y de sus d i fe renc ias : 

a) h i x ) representa la tasa de fecundidad de !as mujeres actualmente 
unidas. Relaciona los nacimientos con el tiempo pasado en unión 

exclusivamente. Los valores que aparecen en el cuadro se estimaron 
con la relación presentada en la sección 5- de este capTíu lo. En una 
h ipótes i s s impl i f icadora , se puede suponer que, desde e l punto de v i s -
ta de la nupcialidad, estas tasas representan e l máximo potencia) re-
productivo de la población en es tud io . 

b) g (x.) representa la tasa que aquf se ha denominado de fecundidad 
conyugal. E s ta tasa d i f i e r e de la a n t e r i o r porque está afectada 

por las inter rupciones debidas a uniones sucesivas. Por lo tanto, la 
d i ferencia menos g(x) mide el potencial reproductivo perdido a 
causa de la ines tabi l idad conyugal. 

c) á(^) representa la tasa de fecundidad general reconstruida con sus 
diversos componentes. Mide el n ive l que, en U l t imo término, a l -

canza la fecundidad de la población en es tud io . 

d) í5l2(x) representa la tasa de fecundidad de las no so l te ras como 
componente de la fecundidad general. D i f i e r e de g(x) por e l po-

tencial reproductivo perdido a causa del tiempo pasado en ce 1 i bato (an-
t e r i o r a la unión y cel ibato permanente). Es ta pérdida se atenda por 
los h i j o s tenidos por las sol teras con los cuales se llega a la tasa á (x) . 

e) Por d l t imo, la tasa se descompon©, segdnel t ipo de la p r i = 
mera unión, en í J I ( x ) , S I la unión i n i c i a l fue un matrimoniojy en 

á2(x) cuando se t r a t a de una convivencia. 
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Cuadro lU 

POBLACION CONJUNTA: COMPARACION DE LAS PRINCIPALES 
TASAS DE FECUNDIDAD POR EDAD 

(Por mi 1 mujeres) 

Edad de la 
fecundidad 

X 

Fecundidad 
de las 

uniones 
h{x) 

Fecundidad 
conyugal 

Fecundidad 
general re-
construí da 

m 

Aporte de 
las no 

so l te ras 

Aporte de 
los mat r i -
monios ^ 

á U x ) 

12 - 11+ 325 316 13 10 5 

15 - 19 Ui+5 1+27 \h5 I3U 85 
20 - 2U U73 1+1+8 321 308 212 

25 - 29 1̂ 37 1+08 356 3Í+6 238 

30 - 3h 381 3^9 319 312 215 

35 - 39 300 269 252 21+7 
ko - kh 161+ 1I+2 133 131 88 

Tasa global 
(por mujer) 11,98 11,16 7 ,67 7,1+3 5.05 

Comparación 
de las TGF 100,0 9 3 . 2 6l+,o 62,0 1+2,1 

^ Tipo de la primera unión. 
Fuente» Cuadros 31 y 32. 

Por ejemplo, según las tasas globales, se t iene que s i todas las mu-
j e r e s in ic ia ran su unión a los 12 años de edad y no hubiese in te r rupc io-
nes en la unidn, l legar fan a los Í4-5 años con un promedio de 12 h i j o s 
por mujer. No obstante, por efecto de la in ter rupción de las uniones sólo 
l lega a aprovecharse el 93 por ciento de ese potencial reproductivo. Por 
o t r a parte, como las mujeres normalmente no se unen a los 12 años y , ade-
más, hay una proporción que nunca l lega a u n i r s e , este tiempo pasado en 
cel ibato (más el tiempo perdido por uniones inestables) harTa que la po-
blación en estudio h ic iese e fect ivo solamente el 62 por ciento de sus po-
s i b i l i d a d e s reproductivas. Pero, como hay algunos nacimientos ocurr idos 
fuera de las uniones, la U l t ima c i f r a sube a un por c iento . Por di t imo, 
ese 62 por ciento se descompone en un hr2 por ciento que proviene de las mu-
j e r e s cuya primera unión fue un matrimonio y , el r e s t o , cuando se t r a t a de una 
convivencia. 
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Evidentemente, esta s í n t e s i s consti tuye una v i s i ó n s impli f icada del 
fenómeno. Sobre todo se debe tener presente que no se ha considerado el 
efecto de la edad a la unión en la fecundidad por edad. 

8 . Estimación del efecto que las uniones iniciadas con una 

convivencia tienen en la fecundidad general 

Se ha v i s t o que las mujeres cuya primera unión fue una convivencia con-
tr ibuyen con alrededor de un terc io de la fecundidad general. Por ot ra 
parte, se ha llegado a la conclusión de que el comportamiento reproductl= 
vo propiamente dicho ( s i n el efecto de las Interrupciones de unión) de esas 
mujeres no d i f i e r e s igni f icat ivamente del res to . En cambio, en el capítulo 
an te r io r se determinaron claros di ferenciales en la nupcialidad según el 
t ipo de la primera unión. 

Con estos t res elementos en juego, resu l ta de interés t r a t a r de eva-
luar la in f luencia en la fecundidad general de ese grupo pecullar de muje= 
res cuya primera unión fue una convivencia. 

En caso de e x i s t i r alguna Inf luencia s i g n i f i c a t i v a en ese sent ido, se= 
r fa causada fundamentalmente por los d i ferenciales que hay en la nupcial i -
dad según el t ipo de la unión i n i c i a l . Según lo estudiado, se dist inguen 
los s iguientes efectos (pos i t ivos y negativos) en la fecundidad general de 
la nupcialidad asociada a una convivencia: 

a) La edad a la primera unión es más temprana, lo que en pr inc ip io 
implica un mayor tiempo de exposición al r iesgo de concebír (efec-

to p o s i t i v o ) . 

b) Al mismo tiempo, se ha v i s t o que las mujeres unidas más temprano 
tienden a una fecundidad por edad menor (efecto negativo). 

c) La estabi l idad conyugal es menor, es deci r , por este concepto hay 
una menor exposición al riesgo de concebir (efecto n e g a t i v o ) ^ . 

En el capítulo anterior, sección b), con una tipificación se vio que este efecto en la nupcialidad 
general era constante en todas las edades. La pérdida de tiempo en unión era cercana al tres por 
ciento, por lo tanto, ceteris paribus, la fecundidad general estaría afectada negativamente por 
ese concepto en un porcentaje similarT 
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Para evaluar el resul tado f i n a l de estos efectos se ha calculado una 
tasa de fecundidad general t i p i f i c a d a . La h ipó tes i s impl íc l ta ©s que todas 
las mujeres unidas están su jetas a los patrones de nupcialidad y f©cyrídi° 
dad de las mujeres cuya primera unidn fue un matrimonio,, En sTmbolos: 

í í ' (x) - g l ( x ) TM' (x)/n 

en donde: 

á'(Jc) - Tasa t i p i f i c a d a de fecundidad genera! por edad 

g l ( x ) s Tasa de fecundidad conyugal de las mujeres cuya primera 
u n i d n f u e un matrimonio 

7 M ' s Proporción de mujeres no sol l terass en al supuesto de que 
todas las primeras uniones tuviesen el patrdn por edad de 
los m a t r i m o n i o s ^ ' . 

Esta tasa f i c t i c i a é'(X-) muestra una s i tuac ión exenta de la in f luencia 
del comportamiento p a r t i c u l a r de las uniones in iciadas con una conviven-
ciao Su valor es comparable con el de la tasa á12(x) que, evidentemantes 
sF Incluye dicho efecto. 

En el cuadro 33 consían el cálculo de la tasa t i p i f i c a d a y los valo» 
res de j j l 2 ( x ) . Comparando las dos «31 timas coluranass se observa que, en 
di timo término, hay una In f luencia negativa en la fecundidad general por 
parte del grupo de mujeres cuya primera unión fue una convivencia. S i n 
embargo, las d i fe rencias ent re las dos tasas son tan pequeñas que la con-
clus ión f i n a ! s e r í a que este efecto r e s u l t a i n s i g n i f i c a n t e gracias a que 
los componentes considerados actíían en direcciones opuestas. 

Se calcula con las funciones de la tabla de nupcialided mediante la siguiente relacións 
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Cuadro 15.2A 

POBLACION CONJUNTA: CALCULO DE LAS TASAS TIPIFICADAS DE FECUNDIDAD 
GENERAL EXENTAS DEL EFECTO DE LAS UNIONES INIC lADAS CON UNA CONVIVENCIA 

(Tasas por mil mujeres) 

Edad de la 
fecundidad 

X 

Tiempo v i v i -
do como no 

so l te ra 

TM' ( x ) / n y 

Fecundidad 
conyugal de 
los mat r i -

monios 

Fecundidad 
general t i -

pif icada 

Fecundidad 
general 

<512(X) 

12 - lU 0,0716 302 7 10 

15 - 19 1,U186 127 133 
20 - 2k 3,37U8 1+70 317 308 

25 - 29 U,2280 1+21 356 3^6 

30 - 3h 358 321 313 

35 - 39 276 253 21+7 

UO » UU U,6296 li+3 132 132 

Tasa global 
(por mujer) - 11.U9- 7,55 7.1+3 

y Valores tipificados en el supuesto de que todas las uniones tienen el patrón por edad de los matriz 
monios. 

Fuente; Cuadros 27 y 52 y cuadros 10 A y 11 A del anexo 2. 

9 . Conclusiones 

En el presente capTtulo merece destacarse lo s iguiente: 

a) E l n ivel de la fecundidad en las poblaciones estudiadas es muy a l -
to . Las mujeres unidas muestran un comportamiento reproductivo 

asimilable a un régimen de fecundidad natura l . Es te hecho y los pa-
trones de nupcialidad conducen a tasas de fecundidad general muy e le-
vadas. 



87 

b) La mypclal¡dad actda ©n la fecundSdad general a t ravés del tiempo 
de exposición al rsesgo de concebór que resu l tada los patrones de 

formación y d iso luc idn de las uniones» AqulT se ha intentado mostrar 
la magnitud de este efecto directo según los componentes la f5upcia= 
lidado 

c) E l t ipo de la primera unión no muestra d i fe renc ia les importantes 
en el eomportamiento reproductivo propiamente dicho. En cambiOj 

en lo que aquí se ha denominado fecundidad conyugalj son más bajas las 
tasas de las mujeres cuya primera unión fue una convivencias lo que 
parece provenir casi totalmente de la ines tabi l idad conyugal. 

d) Las d i fe rencias en ¡a nupcialidad segdn e l t ipo de la primera unión 
no repercuten de modo s i g n i f i c a t i v o en la fecundidad general o Tal 

cosa ocurre porque los d i fe renc ia les que ex is ten en los componentes de 
la nupcialidad tienden a compensarse» 

e) Un hecho importante es el hallazgo de una clara asociación pos i t i -
va ent re la edad a la cual se in ic ian las uniones y la fecundidad 

conyugal por edad. Los datos han mostrado que las mujeres unidas más 
tempranamente suelen tener tasas de fecundidad por edad menores, aun-
que su mayor exposición al r iesgo de embarazo les permíte 1 legar a una 
descendencia f i n a l más numerosa. La asociación encontrada es intere-» 
sante por t r a t a r s e de poblaciones donde aparentemente no se controla la 
natal idad. Por e l lo» la conclusión f i n a l es ques aúnen las poblacio-
nes no maltus ianas, la relación ent re la nupcialidad y la fecundidad 
parece ser más compleja que el simple efecto del tiempo de exposición 
al r iesgo de concebir. 

a-
•n- iS-





Vo COMENTARIOS FINALES 

Se ha señalado que I s faJ ta de estudios sobre la nupcialidad en la 
América Lat ina se expl ica en ps r te por la carencia de datos. En es tas c i r -
cunstancias, son oportunos los in tentos de avanzar en el conocimiento del 
fendmenoj cano se ha pretendido en el presente t rabajo . En especial me-
rece destacarse la experiencia alcanzada en cuanto a las pos ib i l idades de 
a n á l i s i s que ofrece el t ipo de informacidn que se u t i l i z d s pues actualmen-
te e x i s t e en la América Lat ina un buen nümero de encuestas análogas a las 
que aquf se examinaronj cuya informacidn ha s ido muy poco explotada. Al 
respecto» se fia v i s t o que el dato re t rospect ivo de este t ipo de encuestas 
t iene un gran va lo r : ha permit ido obtener estimaciones aceptables, p a r t i -
cularmente ú t i l e s en s i a n á l i s i s de tos componentes y de c i e r t a s asociacio-
nes del fendmeno en estudio» 

E l ob je t ivo de este t rabajo fue d e s c r i b i r la nupcialidad y su asocia-
cSdn con la fecundidad en cuatro zonas ru ra les de la América La t ina . E v i -
dentemente» el tema es demasiado amplio como para pretender que la presen-
te onvestigacidn haya s ido exhaust iva. Se ha Intentado es tud ia r los as-
pectos de mayor relevancíí is pero hay tdplcos de in te rés que quedaron fuera 
del a n á l i s i s a pesar de que podF?.n examinarse con la informacidn d i spon i -
bleo Por ejemplo, en las tables de permanencia en unidn, el fendmeno de 
las sa l idas y los reingresos a una unián se t r a t ó en forma muy agregada. 

Una 1 Tnea de a n á l i s i s bastante f r u c t f f e r a fue el es tudio de diferen-» 
c ía les según e l t ipo de la primera unidn. S in embargo, esta d i fe renc ia-
cidn continúa siendo una "forma demasiado monoi r t i ca"II/ en el t ratamiento 
de las uniones consensúales. Parece conveniente i n s i s t i r en el d e s a r r o l l o 
de una t ipologFa para el estudio de las h i s t o r i a s de uniones. Algo senci-
l l o en ese sent ido se ensayd en el capí tu lo ! I , encontrándose,por ejemplo. 
Interesantes d i fe renc ia les en la paridez media (grá f ico 1); no obstante, en 
Jos capTíulos s igu ien tes , ese In tento debió abandonarse para no alargar 
demasiado la invest igacidn. En todo caso, se debe recalcar que a conjun-
tos como el de las mujeres que legal i zaron su unidn se r fa conveniente con-
s i d e r a r l o s por separado. 

Un complemento necesario a! a n á l i s i s descr ip t i vo aquí real izados lo 
const i tuye la invest igacidn de los factores y procesos socloecondmieos que 
generan las modalidades d e s c r i t a s . Se reconoce que el lnteí€s del presente 
trabajo es lémitado por la ausencia de ta l invest igacidn. 

57/ diré, y HextenSj ü . , "Bifluenoia de algunas variables ..o®, op .e i t . , pég, 112, 
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S i n embargo, cabe tener presente que para avanzar en e l a n á l i s i s de la 
nupcialidad, previamente se debe contar con descripciones precisas de sus 
manifestaciones, mediante la elaboración del dato con técnicas adecuadas. 
En este sent ido, t ienen in te rés las estimaciones real izadas en el capTtulo 
i l l , tanto por los resul tados obtenidos como por el método empleado. 

Otro aspecto de i n t e r é s en la presente invest igación es e l es tudio de 
la nupcialidad como var iable actuante en la fecundidad. E l conocimiento 
de esta materia t iene importancia especialmente por los efectos que los 
cambios eventuales de la nupcialidad podrfan producir en la fecundidad. 
Parece probable que en las poblaciones estudiadas los patrones observados 
de nupcialidad se modifiquen a cor to plazo. Por una parte, las recientes 
fac i l idades de comunicacidn favorecen la d i f u s i ó n en las zonas ru ra les de 
las formas urbanas de conducta respecto al matrimonio y , por o t r a , en el 
mismo sent ido actúan las mayores faci l idades de educación, la incorpora-
ción de la mujer al t rabajo asalar iado, la descomposición de las formas f a -
m i l i a r e s de producción, e tc . 

Paralelamente, se puede pensar en p o l í t i c a s de población que incluyan 
medidas sobre la nupcialidad con el f i n de i n f l u i r en la fecundidad. En e l 
s i g l o XVI I1 , Mal thus ya hablaba de ese t ipo de p o l r t i c a s y algunos gobier-
nos han intentado algo al respecto^/. S i n duda, en Latinoamérica esta es 
una pos ib i l idad real de p o l í t i c a demográfica, en cuyo caso e l conocimiento 
de relaciones como las estudiadas en el capí tu lo IV cont i tuye una base i n -
dispensable para su formulación y evaluación. 

58/ Por ejemplo, en Islandia, más de un siglo antes de que Malthus escribiera su libro, las autoridades 
prohibieron que un hombre se casara mientras no hubiera heredado una granja. Con» resultado, el 
censo de 1705 mostró que la edad pr«Medio al matrimonio para el hombre era ^roximadamente de 35 
años, caaric, c . , El mito de la sobrepoblaciSn, Monte Avila Editores, Caracas, 1975, pSg. 94. 



AWEXO I 

PRIMERAS UNIONES POR 100 MUJERES EN CADA GRUPO 

DE EDAD ACTUAL. SEGUN LA EDAD A LA UNIOOS 
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Cuadro 15.2A 

PRIMERAS UMSOMES POR 100 MUJERES EM CADA GRUPO DE EDAD ACTUAL^ 
SEGUM EDAD DE LA UNION 

Edad a l a p r i = 
mar® unlén 

E. dad actu al Edad a l a p r i = 
mar® unlén 

15=19 20=2U 25=29 30=31+ 35=39 1+0=1̂ 1+ 1+5-Í+9 

COLOMBIA 511 1+71 1+27 1+15 350 292 195 

10 » III- 5.k 7 , 2 7,0 9 , 9 11,1 7 , 5 8 , 2 
15 = !9 1+3,3 1+5,7 1+1,7 1+0,0 1+0,8 37,1+ 
20 - 2U 2 ! , 8 27 ,2 23 ,7 29 ,1 23 ,6 
25 = 29 8 ,0 12,9 8 , 6 13,8 
30 = 3h 1,7 2 , 7 i , 5 
35 = 39 1,0 2 ,1 
î O = kh 0 , 5 

COSTA RICA 503 1+10 319 285 21+9 171+ 11+0 

10 = 7 , 2 8 , 8 8 ,5 7,1+ 8,0 5 , 2 12,9 
15 = 19 50,8 50 ,9 51,1+ 1+1,1+ 36,1+ 
20 - 2k 23,5 26,3 22,5 29,9 26,1+ 
25 ° 29 7,1+ 11,6 10,9 9 ,3 
30 = 1 ,6 5 , 2 2 ,9 
35 ° 39 I p l 2,1 
4o » kk 2 ,9 

MEXICO 668 it90 521 395 375 308 235 

10 ° lU 8 . 7 11 ,6 17,1 l l+,2 11,7 16,5 15,7 
15 " 19 1+6,1 1+9,7 55,0 50 ,1 50,0 i+5,5 
20 - 2h 17,1 18,2 26 , ! 20 ,5 19,6 
25 = 29 i+,3 5 ,9 5 , 8 6 , 8 
30 = 3h 1,1 1 , 9 2 , 6 
35 = 39 1 , 0 3 ,3 
Uo kk 0,1+ 

PERU U72 1+91 1+50 378 350 251 213 

10 ° }k k.5 6 , 7 7 ,3 9 , 5 9,1+ 8,0 7 ,0 
15 = 19 1+6,3 1+8,7 1+1,5 1+2,9 35 ,5 35 ,7 
2P = 2k 28,2 29,1+ 27,1+ 32,3 31 ,9 
2 5 - 2 9 9 , 3 12,3 • 13,9 16,0 
30 « 3k 3 , 7 3 , 2 í+,2 
35 - 39 1 , 2 0 , 9 

kk 0 , 9 





AMEXO 2 

TABLAS DE NUPCIALIDAD DE LAS SOLTERAS 
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Datos de entrada 

y(ia) ; Primeras uniones observadas en la edad & (se obtienen de la 
h i s t o r i a de uniones).. 

R(a) ; Sal idas de observacidn en la edad a de las mujeres s o l t e r a s 
(mujeres so l te ras segán la edad actual)» 

E(a) : Población expuesta al r iesgo de u n i r s e por primera vez en la 
edad a : 

E(12) To ta l de mujeres ent rev is tadas 

E(a-M) = E(a) = y(¿i) - R(a) 

©(a) : Proporcldn de matrimonios ent re las primeras uniones ocurr idas 
en !a edad a . Se obtuvo por interpolacidn l inea l ent re valo-
res de e(S) observados para edades convenientemente agrupadas 
( la Interpolación se r e a l i z a ent re las edades medias de cada 
grupo). 

0(a) 
U(a) 

m{a) ^ ©(a) l¡{a) 

U2{a) - (1-0(a)) »{a) 

y i ( a ) ^ U2(a) = u(a) 

tota; El rtiJmero 1 indica que la primera unión fue uñ matrimonio (el° 
v O o r e l i g i o s o ) ; y el ndmero 2, que se t r a t a de una convivesi-
clac Es tos símbolos se api lean a diversas funciones de las tablas» 
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b) Funciones de la tabla de nupcialidad de las so l te ras 

(a) : Cociente de nupcialidad. Probabil idad de que una mujer que 
l lega s o l t e r a a la edad a se una por primera vez en esa edad: 

J J M . 
E(a) - R(a)/2 

Se deduce de: 

E(a) 

en donde, e(a) son las uniones que pudieron o c u r r i r entre la 
población expuesta al r iesgo y que s a l i ó de observación. Para 
est imar este valor se hace el supuesto de que quienes s a l i e -
ron tuv ieron la mitad del tiempo de exposición: 

e(a) = q ( a ) R(a)/2 

Los valores o r i g i n a l e s de( j (a) se co r r ig ie ron mediante un sua-
vizamiento gráfico^de las i r regular idades que mostraban, obte-
niéndose la s e r i e Q(a), con la cual se calcularon las demás 
funciones de la tabla. 

S( í i ) : Mujeres s o l t e r a s de la tabla 

S(12) = 10 000 

S(a+1) = [ l - q{a.)] S{a) 

m{a.) : Primeras uniones de la tabla 

m{a) = q{a) S(a) 
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M(a): Mujeres no s o í t e r a s en la edad exacta a ; 

= J n f r ¡ ( a ) c k i ^ fíi(a) 
12 

d M(a.) === s(12) - S(a) 

TM(a) : Años v iv idos como no s o l t e r a en la edad por la co-
horte de mujeres de la tabla» 

THÍíis a-2-w-l) ̂  J^ía-s-n) dn ^ [M(a) -t- n/2 

La proporción de mujeres no s o l t e r a s en un grupo 
edades igual a: TM(a»a + n = 1 ) / ( H S(12)) 

12,UU) Años v iv idos como no s o l t e r a ent re las edades 12yU5í 
¿(Y2) • POí" mujer. Puede expresarse como una proporción d i " 

vidiendo por 33» 

33 „ ^ v iv idos en la condición de s o l t e r a ent re las eda-
S(12) • des 12 y k5, por mujer. 

TM(12aU4) ^ Años v iv idos como no s o l t e r a ent re las edades 12 y 
° mujer que l lega a u n i r s e . 

a : Edad media a la primera unión: 

a = U5 ^ M ü i i i L ) 

Todas estas funciones se calcularon también d is t inguiendo el t ipo de 
primera unión (matrimonio o convivencia). Para e l l o se p a r t i ó de: 
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»11(a) =9 (a) mid) 

debiendo cumplirse que: 

mía) =m1(a) +»i 2(a) 

M(a) = M l ( a ) + M2(a) 

TM(il) = TMl(a) + TM2(ii) 



Cíu ladro 2A 

C0L0M8 !A: TA BLA DE N UPCIALtD^ iO DE LAS SOLT ERAS 

Edad 
& u(a) Ha) m S(a) m(a) M(a) TO (a) 

\2 29^ 2'736' ; 0 ,0106 0 ,0106 10 000 106 0 53 

S3 2 707 0,0236 0 ,0236 9 894 233 W 6 223 
E20 1 2 6!+3 0,0454 0,0475 9 661 459 339 568 
200 102 2 522 0,0809 0,0793 9 202 730 798 1 163 

lé 223 103 2 220 0 ,1028 0,0991 8 472 840 1 528 1 948 

17 203 90 1 894 0,1098 0,1157 7 632 883 2 368 2 810 

í 8 218 76 1 601, 0,1395 0,1330 6 749 898 3 251 3 700 

59 172 61+ 1 307 0,1349 0,1397 5 851 817 4 149 4 558 

20 IU9 52 1 071 0 ,1426 0 ,1426 5 034 718 4 966 5 325 
21 113 33 870 0,1324 0,1415 4 316 611 5 684 5 99 ! 
22 103 22 721+ 0,1445 0,1382 3 705 512 6 295 6 551 

23 72 30 599 0,1233 0,1312 3 Í93 419 6 807 7 016 

2l| 53 26 1+97 0,1095 0,1225 2 774 34o 7 226 7 396 

25 51 27 418 0,1261 0,1139 2 434 277 7 566 7 704 

26 28 16 34o 0,0843 0,1045 2 157 225 7 843 7 956 

27 26 15 296 0,0901 0,0957 1 932 185 8 068 8 160 

28 31 16 255 0,1255 0,0855 1 747 149 8 253 8 328 

29 16 l i f 208 0,0825 0,0750 1 598 120 8 402 8 462 

23 51 178 0,1508 0,1950 1 478 288 8 522 43 330 

35-39 9 37 104 0,1053 0,1053 1 190 125 8 810 44 362 
1 3í 58 0,0235 0,0235 1 065 25 8 935 44 738 

26 1 040 8 960 

220 342 

Edad 
media 20,41 

® laoluye noeve uniones ocurridas antes de los 12 años de edado 
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Cuadro 15.2A 

COLOMBIA: MATRIMONIOS Y CONVIVENCIAS EN LA TABLA 
DE NUPCIALIDAD DE LAS SOLTERAS 

g j^ j Matrimonios Convivencias 

a m^a) ova; 
mi (a) Ml(a) TMl (a) ~M2(a) TM2(a) 

12 106 0,1+86 52 0 26 5U 0 27 

13 233 0,522 122 52 113 111 51+ 110 

14 ^59 0,558 256 171+ 302 203 165 266 

15 730 0,591+ 1+31+ 1+30 61+7 296 368 516 

16 8U0 0,61+2 539 861+ 1 131+ 301 661+ 811+ 

17 883 0,695 6 lU 1 1+03 1 710 269 965 \ 100 

18 898 0,737 662 2 017 2 31̂ 8 236 1 231+ 1 352 

19 817 0,767 627 2 679 2 992 190 1 1+70 1 565 
20 718 0,779 559 3 306 3 586 159 1 660 1 71+0 

21 611 0,771+ 1+73 3 865 1+ 102 138 1 819 1 888 
22 512 0,769 391+ 1+ 338 h 535 118 1 957 2 016 

23 U19 0,763 320 1+ 732 1+ 892 99 2 075 2 I2I+ 
2k 3^0 0,757 257 5 052 5 180 83 2 171+ 2 216 

25 277 0,751 208 5 309 5 1+13 69 2 257 2 292 
26 225 0,71+1+ 167 5 517 5 600 58 2 326 2 355 
27 185 0,738 137 5 681+ 5 752 1+8 2 381+ 2 i+08 
28 IU9 0,732 109 5 821 5 876 1+0 2 1+32 2 1+52 
29 120 0 ,726 87 5 930 5 971+ 33 2 1+72 2 1+88 

30-3i^ 288 0 ,726 209 6 017 30 608 79 2 505 12 722 

35-39 125 0 ,726 91 6 226 31 358 31+ 2 581+ 13 005 
1+0-l+U 25 0,726 18 6 317 31 630 7 2 618 13 108 
h5 6 335 2 625 

\2-kh 153 778 66 561+ 

Edad 
media 20,73 19,61+ 
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COSTA RECA: TABLA DE NUPCIALIDAD DE LAS SOLTERAS 

Edad 
0. U(a) E{a) q(a) S(a) m{a) TH(a) 

12 21^ 2 080 0,0101 0,0101 10 000 101 0 50 

13 2 059 0»0209 0,0209 9 899 207 101 205 
ík 103 2 016 0,0511 0,0Í+98 9 692 Í^83 308 5h9 

15 150 97 1 913 0,0805 0 ,0816 9 209 751 791 1 167 

16 178 90 1 666 0,1098 0 ,1066 8 458 902 1 5i^2 1 99J+ 

17 166 85 1 398 0,1225 0,1255 7 556 9U8 2 khk 2 918 

18 Í70 71 1 1U7 0,1529 0,11^75 6 60Q 975 3 392 3 879 

19 165 U5 906 0 ,1868 0,1620 5 633 912 4 367 if 823 

20 115 57 696 0,1723 0 ,1696 k 721 801 5 279 5 680 
21 7h 25 52í| 0 , lU i i 7 0,1710 3 920 670 6 080 6 k}5 

22 76 16 k25 0,1823 0 ,1672 3 250 6 750 7 021 

23 k6 19 333 0,\h22 0,1605 2 707 h3h 7 293 7 5íO 
2k. 32 17 268 0,1233 0,1525 2 273 7 727 7 900 

25 3U 5 219 0,1570 1 926 278 8 07^1 8 2IU 
26 22 19 180 0,1290 0,13^8 1 6U8 222 8 352 8 Í1.63 

27 17 5 139 0,12U5 0J2kk 1 í+26 177 8 57î  8 662 

28 lU 7 117 0,1233 0,1130 1 2kS l U l 8 751 8 822 

29 10 í+ 96 0,106l^ 0,1008 1 108 112 8 892 8 9i^8 
30-3U 19 21 82 0,2657 0,2657 996 265 9 OOl̂  683 

35-39 6 11 k2 0,16UU 0 , 1 731 120 9 269 kS m 
1+0 "UU k 11 25 0 ,205! 0,106i+ 611 65 9 389 h7 108 
h5 10 5k6 9 U5U 

23 2 655 

Edad 20 
medía 

® ¡Siclsye seis imiones ocurridas antes de los 12 años de edad» 
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Cuadro 15=1 A 
COSTA RICA: MATRIMONIOS Y CONVIVENCIAS EN LA TABLA 

DE NUPCIALIDAD DE LAS SOLTERAS 

^ . . Matrimonios CortJfl-vtíwrl^as Edad nKd) 0 va; 
ml(a) M1(a) TMl(a) m2(a) M2(a) TM2(a) 

12 101 0 A 7 7 U8 0 21+ 53 0 26 

13 207 0 ,5 106 1+8 101 101 53 lOU 
]k U83 0,551 266 287 217 151+ 262 

15 751 0,589 hk2 1+20 61+1 309 371 526 

16 902 0,638 575 862 1 150 327 680 81+1+ 

17 9^8 0,701 665 1 1̂ 37 1 770 283 1 007 1 11+8 

975 0,735 717 2 102 2 1+60 258 1 290 1 1+19 

19 912 0,7^3 678 2 819 3 158 23I+ 1 1 665 

20 Bol 0,756 606 3 U97 3 800 195 1 782 1 880 
21 670 0,776 520 1+ 103 363 150 1 977 2 052 
22 5U3 0,796 U32 1+ 623 1+ 839 111 2 127 2 182 

23 0,788 3I+2 5 055 5 226 92 2 238 2 281+ 
2U 31̂ 7 0,777 270 5 397 5 532 77 2 330 2 368 

25 278 0,766 213 5 667 5 77^ 65 2 1+07 2 1+1+0 
26 222 0,755 168 5 880 5 961+ 2 1+72 2 1+99 

27 177 0,7^k 132 6 0I+8 6 111+ h5 2 526 2 5U8 
28 11+1 0,732 103 6 180 6 232 38 2 571 2 590 
29 112 0,721 81 6 283 6 321+ 31 2 609 2 621+ 

3 0 - 3^ 265 0,721 191 6 361+ 32 298 2 61+0 13 385 
3 5 - 39 120 0,721 87 6 555 32 992 33 2 711+ 13 652 
kO'kk 65 0.721 6 61+2 33 328 18 2 7I+7 13 780 

h5 6 689 2 765 
12- UU 162 377 70 278 

Edad 
media 20,72 19.58 
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Cyadro 6A 

MEXICO: TA BLA DE KUPCSALID/ \D DE L^ ,S SOLT ERAS 

Edad 
a U(a) R(a) m qia) S(a) m (a) n{&) 7M(a) 

12 39" 3 000 o.nS3o 0.0130 10 000 130 0 65 

13 128 2 961 0,01+32 0,0U52 9 870 hke 130 353 
225 1 2 833 0,079^ 0,0820 9 I+2I+ 773 576 962 

15 310 129 2 607 0,1219 0.1153 8 651 997 I 3Í+9 1 81+7 

16 273 130 2 168 0,1298 0^1386 7 651+ 1 061 2 31̂ 6 2 877 

17 289 86 1 765 0,1678 0,1586 6 593 1 01+6 3 1+07 3 930 
18 217 77 1 390 0 , l6c6 0,1700 5 5h7 91+3 u 1+53 1+ 925 

19 193 58 1 096 0,1809 0.1695 1+ 60I+ 780 5 396 5 786 
20 12U h6 81+5 0,1509 0,1673 3 821+ 61+0 6 176 6 1+96 

21 116 28 675 0,1755 0.1631 3 181+ 519 6 816 7 076 

22 75 33 53? 0,!i+58 0,151^5 2 665 1+12 7 335 7 51+i 

23 62 25 1+23 0,1510 0,1^93 2 253 336 7 7I+7 7 915 
21+ U6 21 336 0 , í U l 3 0,1398 1 917 268 8 083 8 217 

25 37 15 269 0,11+15 0,1200 1 61+9 198 8 351 8 1+50 

26 13 21 217 0,0630 0,0982 1 U51 11+2 8 8 620 

27 15 lU 183 0,0852 0,081+0 1 309 110 8 691 8 7^6 

28 19 12 15Í+ 0,1281+ 0,0720 1 199 86 8 801 8 8U1+ 

29 3 9 123 0,0253 0,0605 1 113 67 8 887 8 920 

30-3^^ 19 31 111 0,1990 0.1990 1 0I+6 208 8 951+ k5 290 

35=39 7 18 61 0,131+0 0,131+0 838 112 9 162 1+6 090 
1 15 36 0.0351 0.0351 726 25 9 27Í+ 1+6 1̂ 32 

21 701 9 299 

239 382 

Edad 
media 19,26 

•s Incltiye iO uniones ocurridas antes de los 12 años de edad» 
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Cuadro 15.2A 

MEXICO: MATRIMONIOS Y CONVIVENCIAS EN LA TABLA 
DE NUPCIALIDAD DE LAS SOLTERAS 

g j ^ j Matrimonios Convivencias 

a m\íiJ 
mi (a) MI (a) TMl(a) m2(a) -M2(a) TM2(a) 

12 130 0.1+58 60 0 30 70 0 35 

13 0.52I+ 23I+ 60 177 212 70 176 

]k 773 0,591 1+57 29I+ 522 316 282 1+1+0 

15 997 0 ,658 656 751 1 079 31+1 598 768 

16 1 06 l 0 ,702 71+5 1 1+07 1 780 316 939 1 097 

17 1 0U6 0 ,725 758 2 152 2 531 288 1 255 1 399 
18 0,71+6 703 2 910 3 262 2U0 1 51+3 1 663 

19 78o 0 ,766 597 3 613 3 912 183 1 783 1 871+ 
20 6lf0 0,771+ 1+95 1+ 210 1+ 1+58 11+5̂  1 966 2 038 

21 519 0,770 1+00 1+ 705 1+ 905 119 2 111 2 170 

22 1+12 0 , 7 6 6 316 5 105 5 263 96 2 230 2 278 

23 336 0 ,762 256 5 1+21 5 51+9 80 2 326 2 366 
2k 268 0 ,758 203 5 677 5 778 65 2 1+06 2 1+38 

25 198 0,751+ 11+9 5 880 5 951+ i+9 2 1+71 2 1+96 
26 11+2 0,7i+9 106 6 029 6 082 36 2 520 2 538 

27 110 0,7U5 82 6 135 6 176 28 2 556 2 570 

28 86 0.71+1 61+ 6 217 6 2i+9 22 2 581+ 2 595 

29 67 0 ,737 1+9 6 281 6 306 18 2 606 2 615 

30-3U 208 0 ,737 153 6 330 32 032 55 2 621+ 13 258 

35-39 112 0 ,737 83 6 1+83 32 622 29 2 679 13 1+68 
Uo-iA 25 0 ,737 18 6 566 32 875 7 2 708 13 558 

6 58U 2 715 

167 51+2 71 81+0 

Edad 
med i a 19,55 18,51+ 
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ü^uaaro oi-4 

PERU: TAB LA DE NUPCIALSDAI D DE LAS ; SOLTERAS 

Edad 
a Uia) qia) q{a) S U ) m {a) M(a) TM(£I) 

12 29" 2 6c6 0.0111 OsOl l l 10 000 111 0 56 

13 39 2 577 0 í 0 i 5 i 0 . 0 Í 5 1 9 889 IU9 151 186 

¡23 2 538 o,oíi85 0,Qk5h 9 7^0 kh2 260 í t8 l 

15 172 98 2 1+15 O^OjkG 9 298 69h 702 1 

16 208 86 2 l!+5 0.0990 0,0952 8 60U 819 1 396 1 806 

17 196 62 í 851 0 J 0 7 7 0,1123 7 785 87U 2 215 2 652 

18 217 78 1 593 0 J 3 9 6 0,137^ 6 911 950 3 C89 3 56k 

19 kQ 1 298 0 s l 6 0 l 0,1610 5 961 960 h 039 U 519 

20 Í73 62 1 0U6 5 001 877 U 9 9 9 5 U38 
2t I2i+ 37 811 0 J 5 6 5 0,1770 U ]2k 730 5 876 6 2U1 

22 117 650 0 J 8 U 8 0.1775 3 39Í+ 602 6 606 6 907 

23 77 17 U99 0 J 5 7 0 0,1750 2 792 1̂ 89 7 2C8 7 U52 
2k 57 17 U05 0,1660 2 303 382 7 697 7 888 

25 50 20 331 0,1558 0,1585 1 921 30I+ 8 079 8 231 

26 U l 16 261 0s1621 0,l i+80 1 617 239 8 383 8 502 

27 32 5 20U 0,1588 0,1370 1 378 189 8 622 8 716 
28 27 6 167 0.16U6 0,1250 1 189 IU9 8 811 8 886 

29 13 8 13̂ + 0=1000 0,1095 1 OitO l l U 8 960 9 017 

30= 35 113 0.3560 0,3560 926 330 9 07^ k6 195 

35=39 6 lU UU Oí 1622 0,1622 596 97 9 1+oU k j 262 

2 15 2U 0,1212 0,1212 1̂ 99 60 9 501 h7 655 

h5 7 h39 9 561 

232 703 

E'l®^ 20 .66 media ' 

" Bielt^e uniones octmidas antes fie los 12 años de edsáo 
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Cuadro 15.2A 

PERU: MATRIMONIOS Y CONVIVENCIAS EN LA 
TABLA DE NUPCIALIDAD DE LAS SOLTERAS 

Edad Matrimonios Convivencias 

a mKo.) e u ; 
mi (a.) MI (a) TMl(a) m2(a) M2(a) TM2(a) 

12 I l l 0,399 44 0 22 67 0 34 

13 IU9 0.433 65 44 76 84 67 109 
hk2 0,1+67 206 109 212 236 151 269 

15 69U 0,501 348 315 489 346 387 560 

16 819 0,525 430 663 878 389 733 928 

17 m 0,538 470 1 093 1 328 404 1 122 1 324 
18 950 0,547 520 1 563 1 823 430 1 526 1 741 

19 960 0,550 528 2 083 2 347 432 l 956 2 172 

20 877 0,561 492 2 611 2 857 385 2 388 2 580 

21 730 0,580 423 3 103 3 314 307 2 773 2 926 
22 602 0,598 360 3 526 3 706 242 3 080 3 201 
23 489 0,602 294 3 886 4 033 195 3 322 3 420 
2k 382 0,605 231 4 180 4 296 151 3 517 3 592 
25 301+ 0,608 185 4 411 4 504 119 3 668 3 728 
26 239 0,611 146 4 596 4 669 93 3 787 3 834 
27 189 0,614 116 4 742 4 800 73 3 880 3 916 
28 149 0,616 92 4 858 4 904 57 3 953 3 982 
29 l l i+ 0,619 71 4 950 4 986 43 4 010 4 032 

30=31+ 330 0,619 204 5 021 25 615 126 4 053 20 580 

35-39 97 0,619 60 5 225 26 275 37 4 179 20 988 
ko-hk 60 0,619 37 5 285 26 518 23 4 216 21 138 

h5 5 322 4 239 

127 652 105 054 

Edad 
media 21,01 20,22 
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0. 

Cuadro 10 A 

POBLACION CONJUNTA: TABW DE NUPC1AL5DAD DE LAS SOLTERAS 

U(a) R(a) E(a) q{a) q{a) s(a) m(a) M(a) 

!2 1 íS-̂  10 I422 0,0113 ü , 0 l l 3 10 000 113 0 56 

13 27k 10 30l+ 0»0266 0,0266 9 887 263 113 21+1+ 

ík 571 2 10 030 0,0569 0,0571 9 621+ 550 376 651 

15 832 U26 9 ^57 0.0900 0,0885 9 07^ 803 926 1 328 

16 882 U09 8 199 0 J I 0 3 0,1103 8 271 912 1 729 2 185 

17 8 51+ 323 6 908 0,1266 0,1277 7 359 91+0 2 61+1 3 111 
18 822 302 5 731 0,11+73 0,11+77 6 1+19 9U8 3 581 h 055 

19 73h 215 1+ 607 0,1631 0,1609 5 1+71 880 1+ 529 1+ 969 

20 561 217 3 658 0,1581 0,1606 1+ 591 737 5 1+09 5 778 
21 U27 123 2 880 0,1515 0,1559 3 851+ 601 6 11+6 6 1+1+6 

22 371 105 2 330 0,1629 0,1510 3 253 1+91 6 7I+7 6 992 

23 257 91 1 85U 0,1U21 0,11+32 2 762 396 7 238 7 1̂ 36 
2k 188 81 1 506 0,1283 0,1370 2 366 32I+ 7 631+ 7 796 

25 172 67 1 237 0,1i^29 0,1300 2 0I+2 265 7 958 8 091 

26 loU 72 998 0,108? 0,1205 1 7 7 7 211+ 8 223 8 330 

27 90 39 822 0,1121 0,1121 1 563 175 8 1+37 8 521+ 

28 91 1+1 693 0,1353 0,0982 1 388 136 8 612 8 680 

29 k2 35 561 0,773 0,081+0 1 252 106 8 7î 8 8 801 

30-31^ 95 138 kQh 0,2289 0,2260 1 1U6 259 8 85U Ui+ 918 

35-= 39 28 80 251 0,1327 0,1327 887 118 9 113 1+5 860 
ko-kk 8 72 0,07^8 0,07^8 769 58 9 231 1+6 300 

h5 63 711 9 289 

medía 

230 551 

2 0 , 1 8 

« Inclxjye 34 uniones oeorridas antes de los 12 años de edade 
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Cuadro 11 A 

POBLACION CONJUNTA: MATRIMONIOS Y CONVIVENCIAS EN LA 
TABLA DE NUPCIALIDAD DE LAS SOLTERAS 

, Matrimonios Convivencias Edad 
a mi (a) MI (a.) TM1 (a) m2(a) M2(a) TM2(a) 

12 113 0,1+56 52 0 26 61 0 30 

13 263 0 ,502 132 52 118 131 61 126 

]k 550 0,5i^8 301 181+ 331+ 21+9 192 316 

15 803 0,59h 1+77 U85 723 326 . 1+1+1 60I+ 

16 912 0,635 579 962 1 251 333 767 933 

17 9I+0 0,671 631 1 5h} 1 857 309 1 100 1 255 
18 91+8 0,693 657 2 172 2 501 291 1 1+09 1 555 

19 880 0 ,702 618 2 829 3 138 262 1 700 1 831 

20 737 0,710 523 3 1+1+7 3 709 211+ 1 962 2 069 

21 601 0 ,717 1+31 3 970 1+ 185 170 2 176 2 261 
22 1+91 0,721+ 355 1+ 1+01 579 136 2 346 2 411+ 

23 396 0,720 285 1+ 756 1+ 899 111 2 1+82 2 537 
321+ 0 ,715 232 5 oi+l 5 157 92 2 593 2 639 

25 265 0,710 188 5 273 5 367 77 2 685 2 723 
26 2li+ 0 ,705 151 5 1+61 5 537 63 2 762 2 793 

27 175 0 ,700 123 5 612 5 673 52 2 825 2 851 
28 136 0,691+ 5 735 5 782 1+2 2 877 2 898 

29 106 0 ,689 73 5 829 5 865 33 2 919 2 935 

259 0,689 178 5 902 29 955 81 2 952 11+ 965 

35-39 118 0,689 81 6 080 30 603 37 3 033 15 257 
UO-lfU 58 '0,689 1+0 6 161 30 905 18 3 070 15 395 

k5 6 201 3 088 

12=1+1+ 152 161+ 78 387 

Edad 
media 20,1+6 19,62 



ANEXO 3 

TABLAS DE PERMANENCIA EN UNIOSE 





3 

2 i OupacEán desde la primera ynlán (tiempo transcurr id® desd® ©1 
ccmíenEo d@ la primera unidn)» 

0 ( z ) ? Mujeres que termlriaron su ynién (de primsros segund© o te r se r 
orden) ©RI !a duras són Zo 

l ( z ) % Mujeres qpe reingresan a yoión (d® segundo o tereer ©rdsn) on 
la dyracSüSn z o 

R(2) ? Mujeres unidas qu© salen de observación en la duracSdn z , (Mu-
j e r e s en primera, segunda o tercera unidnal momento d@ la en-
t rev i s ta^ segdn la duración z) , . 

E ( z ) i Slujeres expuestas al r iesgo d® sal i r de uniérí ®n la duracliéniZf 

E(0) = Total observado de mujeres no so l te ras 

E ( 2 ) = E ( z - l ) = 0(2 = 1) = ^ ( z » l ) -t- i ( z = l ) 

Las tablas se presentan para e l coRjunto de todas las mujeres 
alguna vez unidas y para dos subconjuntos según ©1 t ipo de la 
prirasre unidri. 

83) Fwefpnes de l a s _ ^ b l a s de permaneneja_enjim^ 

q(z) ; Cociente de sai idas mtaó de unidn en 1® duración z 

. M I J U M L 
1(2) R(Z)/2 

Esta relacadtTi se deduce d®; 

. ( Z ) . Ü i U J l s L z M i l 
E ( z ) 



\\k 

en donde e(z ) es un factor de corrección que considera las sa-
l idas netas (sal idas menos ingresos) de unión que pu<t i e ron pro-
ducirse entre la población E ( z ) , s i no hubiesen ocurrido sa-
l idas de observación, de mujeres unidas. Puede reemplazarse 
por: ® 

e í z ) qiz) MZ)/2 

¿ ( z ) : Mujeres de la tabla que se encuentran en unión en la duraciónz 

l { 0 ) = 10 000 

£ ( z + l ) = h n ( z ) \ 

L(Z) : Años v iv idos en unión en la duración z 

L ( z , z + n - l ) = dM ¿ [ ¿ ( z ) + ¿ ( z + n ) ] n / 2 

La tabla está construida para los 30 años s iguientes a la primera unión. 
E l tiempo que de esos 30 años pasa en unión cada mujer, en promedio, está 
dado por la suma de todas las L (Z ) d iv id ida por la raTz de la tabla. 
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COLO» i A: 

Cuadro 12 A 

TABLA DE PERMANEMCSA EN UNION 

Duraciéfi 
z 0(2) 1(2) R(z) E(z) qiz) liz) liz) 

0 
1 „ k 

113 58 72 

Tota 1 
y -

8 6 8 ; 
OPOSOO 10 000 9 850 0 

1 „ k 189 lií-9 299 1 0,0253 9 700 38 310 
5 = 9 M3 81̂  31̂ 5 1 U02 0^0236 9 ^55 1+6 717 

10 = 111 79 65 327 1 028 0,0162 9 232 1+5 ^85 
í 5 = 19 5h 39 271 687 0.0272 9 082 l+i+ 792 
20 2k 28 56 223 1+01 0,0l+í5 8 835 1+3 258 
25 29 17 8 107 166 o»o8oo 8 1+68 1+0 61+8 

30 50 7 791 
0 - 30 269 360 

Matr imonios^'' 
/ • : 

0 12 0 50 1 319 Os0093 10 000 9 951+ 
1 k 33 13 217 1 257 0 í 0 l 7 ^ 9 907 39 281+ 
5 - 9 35 16 250 l 020 0,0212 9 735 1+8 160 

10 = lU 31 22 25U 751 O.OII+I+ 9 529 1+7 302 
15 - 19 27 12 209 1+88 0,0391 9 392 1+6 0I+2 
20 - 2k 10 1+ 167 26U 0,0333 9 025 k h 37U 
25 - 29 8 3 72 91 Oí.0999 8 721+ 1+1 i+i+l 

30 11+ 7 852 
0 - 3 0 276 557 

Conv a.1 1 vene 1 a s-= 
f 

0 101 58 22 51+9 0^0799 10 000 9 600 
1 = k 156 136 82 U8U 0,0it63 9 201 35 952 
5 - 9 78 68 95 382 0.0299 8 775 1+3 220 

10 = |1+ )43 73 277 0,0208 8 513 1+2 123 
15 - 19 27 27 62 199 0 8 336 1+S 680 
20 = 2k 18 12 56 137 0,0550 8 336 1+0 535 
25 - 29 9 5 35 75 0.0696 7 878 38 020 

30 36 7 330 
0 - 3 0 251 130 

e/ Eípo fie la ppiaera unióüo 
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Cuadro 13 A 

COSTA RICA: TABLA DE PERMANENCIA EN UNION 

Duración 
z 0{z) K z ) R(z) E(2) qiz) l { z ) L (z ) 

To ta l 

0 89 ko 1 1+61+ 0.03I+0 10 000 9 830 
1 ~ k 130 99 239 1 367 0,021+8 9 660 38 160 
5 - 9 96 88 321 1 097 0,0085 9 1+20 1+6 900 

10 - 11+ 76 57 233 768 0,0293 9 3I+0 U6 015 
15 - 19 31+ 28 217 511 0,011+9 9 066 1+1+ 992 
20 - 2k 20 8 IU7 288 0,0559 8 931 1+3 l+o8 
25 - 29 k k 76 129 0 8 1+32 1+2 160 

30 53 8 1+32 
0 - 3 0 271 1+65 

Matrlmonio&2/ 

0 10 3 37 1 018 0,0070 10 000 9 965 
1 - !+ 2h 11 172 97I+ 0,011+6 9 930 39 1+30 
5 - 9 29 13 232 789 0,0238 9 785 1+8 31+2 

10 - lU 19 16 177 51+1 0,0066 9 552 1+7 602 
15 » 19 10 6 158 361 0,011+2 9 1+89 1+7 108 
20 - 2k 9 2 108 199 0,01+83 9 351+ 1+5 61+0 
25 = 29 2 k 55 81+ • -0,0351+ 8 902 1+5 298 

30 31 9 217 
0 - 3 0 283 385 

Convivencias^^ 

0 79 37 11 1+1+6 0,0953 10 000 9 521+ 
1 -1+ 106 88 67 393 0,0501 9 0I+7 35 282 
5 - 9 67 75 89 308 • -0,0301+ 8 591̂  1+3 622 

10 - llf 57 U1 61 227 0,0811+ 8 855 1+2 1+73 
15 - 19 2k 22 59 150 0,0166 8 131+ 1+0 332 
20 - 2k 11 6 39 8 9 . 0,0719 7 999 38 558 
25 - 29 2 0 21 1+5 0,0580 7 I+2I+ 36 0I+2 

30 22 6 993 
0 - 3 0 2I+5 831+ 

^ Tipo de la primera unión. 



C u a d r o í k A 

MEXICO: TABLA DE FERMAMENCiA EN UNION 

Duraetomi 
2 D(2) 1(2) R{z) £ ( 2 ) L ( z ) 

To ta l 

0 139 79 71 2 188 0.0279 10 000 9 861 
1 = u 188 !U9 302 2 057 0^0205 9 721 38 U86 
5 = 9 129 Í02 385 1 7 Í 6 0.0177 9 522 U7 188 

10 - \h lüi^ 73 385 1 30U Os0279 9 353 h6 112 
!5 = í9 h7 35 888 0»0Í67 9 092 kS 080 
20 = 2k 3h 17 21̂ 6 536 OsOi+12 8 9U0 U3 780 
25 - 29 16 7 170 272 0.0U81 8 572 U l 829 

30 9I1 8 Í59 
272 336 0 = 30 272 336 

MaSrtmoniosJ^ 

0 17 2 52 1 5^^ 0»0099 10 000 9 951 
1 = k 56 21 219 1 U77 Oí0256 9 901 39 098 
5 = 9 51 3U 269 1 223 0,0156 9 6kQ U7 862 

10 - ík 52 29 270 937 0»0287 9 k97 he 802 
15 - 19 25 18 255 6Mh 0Í0136 9 22k k5 8c® 
20 = 2k 19 9 185 382 0,03^5 9 099 kh 709 
25 = 29 8 3 120 187 0,039^ 8 785 060 

30 62 8 U39 
0 ° 30 277 290 

Convívenciasi / 
0 Í22 77 19 6kh 10 000 9 6h6 

1 = k 132 128 83 58o 0,007^ 9 291 37 026 
5 9 78 68 116 Q»0230 9 222 U5 580 

10 - lU 52 kk 115 367 0.0258 9 010 Uî  ^70 
15 = Í9 22 n 85 2UI1 0,O2Ító 8 778 ks 
20 = 2k 15 8 61 151̂  0.0567 8 560 kl 585 
25 = 29 8 k 50 86 0.0656 8 07̂ ^ 39 Olf5 

30 32 7 5kk 
0 = 30 260 697 

s/ SápQ tela prinepa uniSn» 



118 

Cuaciro 15 A 

PERU: TABLA DE PERMANENCIA EN UNION 

Duración 
z D(z) l ( z ) R(2) E(z) qiz) Uz) liz) 

To ta l 

0 9U 63 1 911 0 , 0 l 6 U 10 000 9 918 
1 - k 272 186 303 1 831 0,0512 9 836 38 337 
5 - 9 172 ll i8 371 1 kh2 0,0191 9 332 1+6 211+ 

10 - lU 69 6h 3^8 1 0U7 0,0057 9 15U 1+5 61+0 
15 - 19 36 198 691+ 0,011+7 9 102 1+5 176 
20 - 2k 20 11+ 218 388 0,0215 8 968 hk 358 
25 - 29 13 k 113 I6k 0,0837 8 775 1+2 039 

30 k2 8 oUl 
0 - 3 0 271 682 

Matrimonios 

0 3 0 27 1 053 0,0029 10 000 9 986 
1 = 1+ 19 5 161 1 023 0,01U9 9 971 39 587 
5 - 9 36 13 217 81+8 0,0311 9 822 U8 31+6 

10 - lU 16 11 205 608 0,0099 9 516 i+7 3I+I+ 
15 - 19 11̂  9 168 398 0,0159 9 h22 1+6 735 
20 - 2k 10 1 127 225 0,0557 9 272 1+5 069 
25 - 29 6 1 66 89 0,0893 8 756 1+1 825 

30 18 7 97!^ 
0 - 3 0 278 892 

Convivencias y 

0 91 63 22 858 0,0331 10 000 9 831+ 
1 - 1+ 253 281 IU2 808 0,0977 9 669 36 787 
5 - 9 136 135 59h 0,0019 8 72I+ 1+3 579 

10 - lU 53 53 IU3 ^39 0 8 707 1+3 535 
15 - 19 30 27 130 296 0,0130 8 707 í+3 252 
20 - 2k 10 13 91 163 -0 .0255 8 59U 1+3 518 
25 - 29 7 3 75 0,0777 8 813 1+2 353 

30 2I+ 8 128 
0 - 30 262 858 

a/ lipo de la primera unión. 



C u a d r o 15=1 A 

POBLACION CONJUNTA: TABLA DE EN UMION 
( To ta 1) 

0u rasión 
2 

Kz) E(z) l { z ) n z ) L(2) 

0 ti35 2^0 7 0.0267 10 000 10 000 9 866 

1 250 170 276 6 996 0.0117 9 733 9 733 9 673 

2 220 163 263 6 6U0 0 .0088 9 619 9 613 9 570 

3 159 loU 292 6 320 0,0089 9 53Í+ 9 528 9 U9U 

k 150 11̂ 2 312 5 973 0,0011+ 9 1+1̂ 9 9 U60 9 

5 128 103 285 5 653 9 ^36 9 h26 9 

6 IIU 103 271̂  5 3î 3 0.0021 9 39^ 9 Uoo 9 385 

7 97 78 253 5 058 0,0039 9 37̂ ^ 9 370 9 356 

8 86 75 299 k 786 0 .002U 9 337 9 l 9 325 

9 85 63 311 h k76 0 .0051 9 9 309 9 290 

10 69 57 291 0.0030 9 266 9 271 9 25U 

11 81 66 283 3 8U0 O.OOi+0 9 238 9 236 9 218 

12 59 U l 252 3 0,0053 9 201 9 200 9 17^ 

13 58 39 212 3 272 Os006o 9 152 9 1U9 9 126 

Ik 61 56 260 3 Ol̂ l 0.0017 9 097 9 lOU 9 098 

15" 19 179 138 1 126 2 776 0.0185 9 C82 9 091 U5 012 

20= 2k 102 55 83i^ 1 609 8 91U 8 91U U3 692 

2 5 - 2 9 50 23 1̂ 66 728 0.051^5 8 563 8 563 6k& 

30 235 8 096 8 096 

0= 30 271 037 

Vala^s cowaeid los. 
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Cuadro 1 5 . 2 A 

POBLACION CONJUNTA: TABLA DE PERMANENCIA EN UNION 
(Matrimonios) 

Duración 
z D( Z) l ( z ) R ( 0 E(z) q(z) Uz) l \ z ) l(z) 

0 k2 5 166 1+ 0,0076 10 000 10 000 9 962 

1 32 9 179 U 731 0.0050 9 921+ 9 92I+ 9 898 

2 32 9 178 U 529 0,0052 9 871+ 9 871 9 81+8 

3 3U 18 208 1+ 328 0,0038 9 823 9 826 9 80I+ 

h . 3U lU 20U 1+ I0I+ 0,0050 9 786 9 782 9 762 

5 2k 17 198 3 880 0,0019 9 737 9 7̂ +3 9 726 

6 3h 19 179 3 675 0,001+2 9 718 9 709 9 693 

7 31 11+ 171 3 1+81 0,0050 9 677 9 677 9 655 

8 25 13 211+ 3 293 0,0038 9 629 9 633 9 608 

9 37 13 206 3 067 0,0081 9 592 9 581+ 9 553 

10 23 13 216 2 837 0,0037 9 511+ 9 522 9 500 

11 28 19 199 2 611 0,0036 9 1+79 9 ^77 9 1+60 

12 23 13 I7I+ 2 1+03 0,001+3 9 1+1+5 9 UI+1+ 9 1+23 

13 2k llf 139 2 219 0,00Í+7 9 1+0I+ 9 1+02 9 381+ 

]k 20 19 178 2 070 0,0005 9 360 9 367 9 358 

15- 19 76 U5 790 1 891 0,0207 9 355 9'3U8 1+6 262 

2 0 - 2h lf8 16 587 1 070 0,01+12 9 I6 l 9 157 1+1+ 852 

2 5 - 2 9 2k 11 313 1+51 0,0U1+1 • 8 78I+ 8 78I+ 1+2 952 

30 125 8 397 8 397 

0 - 3 0 278 700 

* Valores corregidos 



POBLACION COs^JUMTAt TABLA M PERMAMEí^CiA EM OMtOM 
( C o n v i v e n c i a s ) 

D u r a e 5fin 
2 9 ( 2 ) l(z) 1 ( 2 ) qis) l ( z ) t i z ) liz) 

0 '393 235 rk 2 h97 0,06k2 10 000 10 0 0 0 9 679 

1 ál8 l 6 l 97 2 265 0.0257 9 358 9 358 9 É32 

2 í88 85 2 111 0 8 0 l 6 i ^ 9 n ? 9 105 9 02k 

3 125 86 8U 1 992 0»0200 8 967 8 91̂ 3 8 886 

k H 6 128 íd8 1 869 =080066 8 788 8 8 817 

5 lOl̂  86 87 1 773 OíOlOî  8 8U6 8 805 8 792 

6 So 8U 95 1 668 =OsO025 8 8 780 8 772 

7 66 6k 82 1 577 0.0013 8 776 8 76U 8 766 

8 61 62 85 1 U93 =0.0007 8 T^h 8 767 8 769 

9 k8 50 105 1 U09 =0.0015 8 770 8 771 8 776 

10 h6 kk 75 1 306 0s00l6 8 783 8 781 8 77U 

11 53 H &k 1 229 ^.0051 8 769 8 768 8 

12 36 28 78 1 139 0.0073 8 J2k 8 72U 8 690 

13 3U 25 73 1 053 0.0089 8 660 8 657 8 622 

ík Ul 37 82 971 0.00U3 8 583 8 588 8 566 

15- 19 103 93 336 885 0.0139 8 8 h2 U17 

20= 2U 5U 39 2kj 539 0.0361 8 U27 8 k22 Ul 

25» 29 26 12 153 277 0.C^98 8 123 8 117 39 182 

30 l i o 7 556 7 556 

0 - 3 0 255 858 

o VaX«sí<e3 «am^gjjte 





AWEXO 4 

TASAS DE FECUNDIDAD GENERAL POR EDAD. SEGUN 
GRUPOS QUINQUENALES DE EDAD ACTUAL 
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Cuadro I6A 

TASAS DE FECUND!DAD GENERAL» SEGUN LA EDAD ACTUAL 
(por mil) 

„ . . j , Edad actual Edad de Ja , 

15=19 20=21+ 25=29 30= 3U 

Colombia 

12 = 111 12 5 11 9 15 
15 = 19 135 914'̂  11+1+ 11̂ 2 160 
20 = 2i+ 317 320 321 333 
25 = 29 358 367" 377 
30 " 328 333" 
35 " 39 260 
ií-0 •=• hk 115 

k9 

Cosía Rica 
12 = \k 13 5 11 18 11+ 
15 = 19 11+8 96* 175 171 162 
20 - 2k 367 385^ 1+02 
25 - 29 392 358'=' 1+16 
30 » 3Í+5 328=̂  
35 = 39 261 
kQ » 1+1+ 138 

1+9 28 

México 

12 = lU 18 11+ 11+ 20 15 
15 - 19 171 169 196 195 
20 = 21+ 339 31+8 359 
25 = 29 365 358'' 370 
30 = 3U 322 3 i r 
35 ° 39 2I+7 
ko = 1+1+ 13! 
k5 = 1+9 32 

Oa r ni 

12 - 11+ 13 5 

res 

7 

"U 

13 12 
15 = 19 131 9r 11+7 ll+o 1U5 
20 = 2l+ 292 316'=' 321+ 306 
25 = 29 325 357-̂  337 
30 = 34 30I+ 29^" 
35 - 39 252 
iiO = 1+1+ 152 
1+5 = 1+9 66 

25 17 5 
]k5 125 Í08 
31U 330 261 
36 í 3^2 32k-
336 321+ 3 " 
292=== 2k7 250 

109 
26 í> 

8 21 29 
151 111 119 
377 300 297 
398 382 377 
361 337 
2 6 T 280 

123^ 146 
28 o 

10 3Í 13 
166 183 157 
3h2 359 286 
377 377 329 
351 326 281 
27U* 2U3 230 

138'̂  127 
32 íi 

21 20 10 
123 116 118 
289 2il2 239 
338 332 297 
305 292 322 
276® 22k 267 

158 
66-̂  

Bi estas tasas tienen mayor representación las edades más jóvenes del intervalo. 





ANEXO § 

TASAS DE FECUNDIDAD CONYUGAL POR EDAD. SEGUW 
LA EDAD Y EL TIPO DE LA PRIMERA UNION 





Cuadro 15=1 A 

TASAS DE FECUNDIDAD CONYUGAL POR EDADs 
SEGUN LA EDAD Y EL T5P0 DE LA PRIMERA UNION 

(por mí í mujeres) 

Edad y t i = Edad de la fecundidad Tasa 
po ae p r i -
mera unión 12» lU 15=19 20= 25-29 30=34 35-39 40=44 45=49 g b b a 0 

Tota 1 329 U3U h59 

Total 

k20 

1 

358 277 124 28 11S49 

12-15 329 U20 398 375 317 216 53 31 10»04 

16-17 - 1+5U 1+50 UlO 352 289 115 0 9 . 9 0 

18-19 - U3U 514 k]6 370 293 123 15 9 .52 

20=23 1+76 kk9 352 274 157 33 8 , 7 0 

2k y más = = 2i^3 l^58 U01 305 136 50 6 ,99 

Matrimonio 

To ta l 319 h67 493 1̂ 39 370 284 126 28 11,99 

12» 15 319 h65 i+35 i+05 346 260 54 107 11,32 

16-17 - U82 UT6 U lU 346 274 114 0 10,05 

18-19 h33 550 i+33 ^ 375 293 123 24 9 .86 

20=23 495 U79 369 280 163 49 9 J 3 
2k y más ca = 299 k58 4o6 302 127 0 6,76 

Convivencia 

Tota l 339 378 382 375 327 262 121 27 Í0»38 

12-15 339 360 314.3 339 170 52 0 

16=17 - 39Í+ 390 U02 365 322 155 0 9 >75 

18= 19 = U38 U11 369 354 291 124 0 8 , 6 2 

20=23 = = UlO 382 292 254 142 0 7Í4O 

2k y más U59 385 315 159 198 5 .74 

^ Ss refiere al tramo de edad que va desde < 
los 50 añoso 

3l límite inferior de la edad a la primera uni8n , hasta 
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Cuadro 15.2A 

COSTA RICA: TASAS DE FECUNDIDAD CONYUGAL POR EDAD 
SEGUN LA EDAD Y E L T IPO DE LA PRIMERA UNION 

( por mi 1 mujeres) 

Edad y t i -
po de p r i -
mera unión 

Edad de la fecundidad Tasa 
globaisr 

Edad y t i -
po de p r i -
mera unión 12-1U 15- 19 20-21+ 25-29 30-3^+ 35-39 1+0-1+1+ 1+5-Í+9 

Tasa 
globaisr 

T o t a l 

T o t a l 312 1+52 500 Ui+5 375 281 11+8 30 12,09 

12-15 312 U36 U77 1+39 357 2I+2 73 0 11,06 

16-17 - U95 1+80 1+07 328 237 155 19 10.11 

18-19 - 391 529 1+52 389 328 175 0 10,15 

20-23 - - 515 1+57 387 300 151 128 9 . 6 9 

y más - - 171 1+92 1+18 282 178 0 7 . 0 2 

Matr imonio 

T o t a l 301 516 1+52 379 285 11+6 29 12,31 

12-15 301 h57 h95 1+66 3U9 228 i+3 0 11,09 

16-17 - 529 502 1+07 325 236 137 0 10,15 

18-19 - 386 536 1+1+9 381 328 175 0 10,11 

20-23 - • - 527 1+59 395 296 11+5 132 9 . 7 7 
2h y más - - 187 511+ 1+1+0 3IÍ+ 209 0 7 . 5 7 

Convivencia 

T o t a l 322 1+13 1+62 1+28 366 270 15U 32 11.59 

12-15 322 u n 1+51+ 1+06 366 261+ 130 0 11,12 

16-17 - 1+20 1+26 1+07 338 239 207 75 10,11+ 

18-19 - 1+05 511 1+60 1+10 328 I7U 0 10,22 

20-23 - - k65 1+50 351+ 316 170 116 9 . 3 6 
2h y más 1I+7 1+36 363 211 118 0 5 . 7 9 

^ Se refiere al tramo de edad que va desde el límite inferior de la edad a la primera unión, hasta 
los 50 años. 
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MEXICO: TASAS DE FECUNDIDAD CONYUGAL POR EDAD. 
SEGUN LA EDAD Y EL TIPO DE LA PRJMERA UNION 

(por mi 1 mujeres) 

Edad y íS^. 
po de p r i -
mera unión 

Edad de la fecund i dad Tasa 
global^ 

Edad y íS^. 
po de p r i -
mera unión 15=19 20=21+ 25=29 30= 3̂ + 35-39 1+0= uî  l+5=i+9 

Tasa 
global^ 

To ta l 

To ta ! 268 kl2 t+36 1+03 3I+I+ 260 lUO 35 10.95 

12-S5 268 Uo9 391 365 302 21+3 92 hl 10 >05 
16-17 = i|28 399 350 267 15U 18 9 . 8 5 

58=19 = 379 1+75 1+10 373 269 11̂ 9 22 9 . 2 5 

20-23 = 1+81 U33 363 280 178 13 8,7^+ 
2k y más = 153 U82 358 21+8 172 51 6 » 7 I 

Matrimonio 

To ta l 256 U2i| 1+51 1+16 359 271 11+2 30 I U 2 3 

12" 15 256 U31 i+OO 375 318 253 89 50 10p33 
16=17 = k2& 1+1+8 1+08 356 272 158 23 I0í»0l+ 

18= 19 = 370 1+91 1+20 380 266 11+2 15 9^31 
20=23 = U95 1+1+6 370 289 175 27 9aOl 

2!+ y más = = 160 503 399 277 170 26 7.01+ 

Convivencia 

To ta l 281 391 399 370 305 233 137 1+8 10^26 

12=15 28 ! 376 377 35i+ 276 227 97 í+3 9 .59 

16=17 = k27 U15 375 332 21+9 1U3 0 9 .28 

18=19 = i^05 U23 373 3Í+8 280 167 1+2 8 ,98 

20=23 = U23 381 338 21+1 191 0 7 .87 
2h y más = = ?35 1+21+ 255 170 í82 132 5 .95 

^ Ss refiere al tramo de edades que va desde el limite iníerior de la edad a la primera unions hasta 
los 50 añoso 
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Cuadro 15.2A 

PERU: TASAS DE FECUNDIDAD CONYUGAL POR EDAD, 
SEGUN LA EDAD Y EL TIPO DE LA PRIMERA UNION 

( por mi 1 mujeres) 

Edad y t i -
po de p r i -
mera unión 

Edad de la fecundidad Tasa 
global^' 

Edad y t i -
po de p r i -
mera unión 12-1U 15-19 20-21+ 25-29 30-3^ 35-39 1+0-1+1+ 1+5-1+9 

Tasa 
global^' 

Total 

Tota l 1+25 1+11 376 326 261+ 159 69 11,36 

12-15 kok 381 386 30I+ 227 127 21 10,52 

16-17 - U31 1+12 3̂ +7 328 252 108 71 9 .32 

18-19 - 1+1+1, 1H2 357 313 2Q7 201 99 9.23 

20-23 - - 1+39 378 318 256 15U hl 7.96 

2U y más - - 3I+9 1+38 368 287 183 92 7.19 

Matrimonio 

Tota 1 1+01 1+1+1+ 1+27 379 326 266 162 72 11,58 

12-15 Uoi 1+20 380 363 290 21+8 11+2 1+0 10,62 

16-17 - 1+63 1+22 3̂ +1̂  326 252 111 1+1+ 9.35 
18-19 - 1+61+ 1+39 361 300 285 2I+7 92 9 >55 

20-23 - 1+56 391 319 280 153 60 8 ,30 
2U y más - - 368 1+1+6 378 253 153 9̂ + 6,99 

Convivencia 

Tota 1 Uo6 1+05 392 373 327 263 I5Í+ 61+ 11,11 

12-15 l+06 1+11 383 hce 318 206 l l U 0 10,1+2 

16-17 392 399 350 332 253 102 t g o 9.35 
18-19 - 1+12 379 351 331 290 128 107 8 ,75 
20-23 - - 1+15 361 316 223 155 32 7.51 

21+ y más - 325 1̂ 23 3h9 3U8 21+9 86 7,60 

^ Se refiere al tramo de edades que va desde e l límite inferior de la edad a la primera unión, hasta 
lo s 50 años. 
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Cuadro 15.2A 

POBLACION CONJUNTA: TASAS DE FECUNDIDAD CONYUGAL POR 
EDAOs SEGUN lA EDAD Y EL T IPO 

(por m! 1 mujeres) 

Edad y t i " Eda( i de la fecundidad Tasa po uc pri'^ 
ñera unión 12= 15= 19 20-2U 25=29 30-3^ 35=39 ¡40=14-11. U5=li9 global^ 

To ta l 316 U27 kkQ 
To ta l 
Uc8 

1 

3Í+9 269 ll|2 h] 11.37 

12-15 316 1+17 UoU 383 23lj- 86 33 10^30 

16=17 = hks 391 3^2 261̂  138 27 9 .82 

18-19 U12 k j S 1̂ 06 360 291 159 32 9 M 

20=23 - ^73 if25 351 275 159 53 8 ,68 

2h y más = = 2U3 U63 385 283 167 55 7 . 0 ! 

Matrimonio 

To ta l 302 hk8 1̂ 70 U2! 358 276 1Í+3 39 11,68 

12=15 302 kk l k20 392 32U 250 82 U5 10,68 

16=17 = 1+69 U6l 397 3h2 262 20 9.9á 

18-19 = U l l 506 U I7 36! 290 167 26 9S66 

20=23 = = U92 kk2 362 286 160 61 9^02 

2k y más 266 h7h 28U !6o ko 7 .07 

onvlvencia 

To ta l 329 396 kok 382 328 256 lUO kk 10,7^ 
329 388 385 372 302 213 92 19 

16-17 U07 ífC6 378 31̂ 0 269 1U6 k2 9^53 

18» 19 e» U15 U20 379 355 29k !l+2 U5 9»00 

20» 23 = = h22 381 320 2k6 157 36 7 ,81 

2k y más = = 196 U33 3^2 281 I8U 93 6 ,86 

^ Se yafiore al ivam de edsd que va desde el límite inferió? de la 
los 50 años. edad a la primera tmiSn, hasta 
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