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Resumen ejecutivo

Existen muchas razones por las que los gobiernos y los economistas se
interesan por medir el premio en ingreso asociado con la adquisicion
de mayor capital humano. Una herramienta 1til para ello han sido los
llamados “retornos a la educacion”,' que en términos generales miden
el aumento en los ingresos como consecuencia del incremento de un
afio de escolaridad o de la adquisicion de un cierto nivel educativo.
Desde el punto de vista privado, los retornos a la educacion
proporcionan una medida del retorno a invertir en escolaridad
adicional. Desde el punto de vista social, pueden ser un indicador de la
relativa escasez de personas con diferentes niveles educativos, y en
consecuencia ser una guia de politicas educacionales.

En este estudio se calculan las tasas de retornos a la educacion
en México en el periodo 1994-2005, con base en la ecuacion de
Mincer (1974), utilizando la Encuesta Nacional de Ingresos y Gastos
de los Hogares (ENIGH). Los retornos se calculan para cada nivel
educativo, tanto para el medio rural como para el medio urbano, y se
diferencian por género. En las estimaciones se emplea el método de
minimos cuadrados ordinarios (MCO)y el método de dos etapas
de Heckman.

Al comparar algunos elementos educacionales del sector urbano
con el rural, se muestra que este ultimo mantiene un gran rezago con

Una tasa de retorno como tal es la ganancia o pérdida porcentual sobre una inversion, lo cual implica que deben considerarse los
costos de la inversion realizada. Para el calculo de los retornos a la educacion, los costos que se consideran son los ingresos que se
dejan de percibir al estudiar. En la literatura los términos rendimientos y rentabilidad se emplean como sindénimos de retornos. En
esta investigacion se utilizan ambos términos.
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respecto al primero; la calidad educativa asi como los niveles educativos son mucho menores. Los
niveles educativos en el sector rural, en la actualidad, son inferiores a los que el sector urbano
obtuvo hace poco mas de 10 afios. Los mayores rezagos se presentan en las mujeres rurales.
Ademas, se evidencia que mayores niveles de instruccion estdn asociados con menores niveles de
pobreza, en ambos sectores.

En relaciéon con otros paises, se muestra que México ha obtenido avances en cuanto a
inversion educativa, pero el gasto por estudiante esta por debajo del de otros paises mas
desarrollados, como los paises de la Organizacion para la Cooperacion y el Desarrollo Econdomicos
(OCDE), o de desarrollo similar, como Chile o Israel. Ademas, es de los paises que mas gasto
corriente ejerce de su gasto educativo. Por tanto, es necesario que el gasto educativo se dirija en
mayor proporcion hacia la infraestructura y materiales educativos, pero también se requiere reducir
la desigualdad educativa entre el medio urbano y el rural. Respecto de la calidad educativa, ésta
también se encuentra por debajo de los paises de la OCDE.

Se llega a la conclusion de que invertir en educacion en México es rentable. A pesar de las
grandes diferencias en términos de calidad educativa entre el medio urbano y el rural, se obtienen
tasas de rendimientos econdémicos a la educacion superiores en el medio rural en todos los niveles
educativos, en la mayoria de los afios analizados. La brecha en términos de rendimiento educativo
se ha incrementado a favor del sector rural, a partir de fines de la década de los afios noventa. En
ambos sectores se encuentra que, a diferencia de lo que sucedia en la primera mitad de la década de
los afios noventa, en los ultimos afios del analisis, la rentabilidad es mayor entre mas se escale en
los niveles educativos, lo que sugiere que el mercado de trabajo estd premiando mas a los
trabajadores calificados.

Al distinguir por sexo, los resultados principales se mantienen. Las mujeres del sector rural
obtienen un mayor retorno educativo que las del sector urbano en la mayoria de los afios en todos los
niveles educativos. Una situacion semejante se observa en el caso de los hombres. Ademas se
encuentra que las mujeres tienden a autoseleccionarse a no participar en el mercado laboral en mayor
medida que los hombres. También se encuentran diferencias en rentabilidad educativa por sexo,
principalmente en el medio rural. En este sector, en los niveles educativos basicos las mujeres tienden
a obtener mayores rendimientos. Conforme se escala en los niveles educativos los hombres obtienen
rendimientos educativos mas elevados que las mujeres. En el sector urbano los hombres presentan
rendimientos superiores en el nivel mas basico (primaria) y en el mas elevado (educacion superior),
pero en los niveles intermedios en algunos afios las mujeres obtienen rendimientos superiores.

Los resultados de este estudio sugieren que se debe invertir en mayor educacion rural porque
es econdmicamente eficiente, ya que ahi se obtienen los mayores rendimientos a la educacion. Es
importante incrementar los niveles educativos de las mujeres rurales, pues ellas son las que poseen
menor educacion, en promedio, en todo el pais, obtienen los rendimientos mayores en la educacion
basica y su participacion para mejorar el nivel de vida de las personas es fundamental, en virtud de
que proporcionan servicios de salud, prevencion y nutricion a sus hijos.
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Introduccidén

Desde diversos enfoques se considera que la acumulacion de capital
humano es un elemento clave para el progreso econdmico y social.
Varios factores contribuyen a su desarrollo: la familia, las escuelas, las
empresas, entre otros; aunque en general, la discusion sobre el capital
humano se centra en la escolaridad como el principal productor de
habilidades (Carneiro, Hansen y Heckman, 2003). Para Schultz el capital
humano se sustenta en el planteamiento de que las personas aumentan
sus capacidades como productores o consumidores al invertir en si
mismos, y que la escolaridad es la mayor inversion en capital humano,
en tanto que para Becker los gastos en educacion o capacitacion
significan inversiones en capital que concuerdan plenamente con la
definicion tradicional del concepto capital (Skipper, 2006).

Gran parte del debate tedrico sobre el papel de la educacion en
el crecimiento y el desarrollo econdomico se enfoca en determinar si la
educacion es productiva en un sentido econdomico. Existe mucha
evidencia de que los niveles de educacion entre la poblacion estan
altamente correlacionados con los niveles de desarrollo economico,
pero se sigue discutiendo si la educacion ha contribuido al desarrollo
econdmico o bien si la causalidad es inversa. Sobre este punto, la
teoria del capital humano argumenta que tanto el tiempo de
permanencia en la escuela como en el trabajo incrementan
directamente la productividad de los trabajadores y en consecuencia su
salario (Weiss, 1995). Esto implica que puede atribuirse a la educacion
el desarrollo y la creacion de habilidades y destrezas, que se reflejan en
el mercado por medio de un mayor ingreso.

Si la educacion tiene rentabilidad econdmica, entonces seria un
elemento esencial que debe considerarse en el disefio de politicas
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publicas, por lo que es importante conocer qué beneficios conlleva el incremento en los afios de
escolaridad de un determinado individuo. En Mé¢éxico, algunos estudios se han concentrado en
calcular los retornos econémicos que ofrece la educacion (Carnoy, 1967; Bracho y Zamudio, 1994;
Zamudio, 1995; Rojas, Angulo y Velasquez, 2000; Barceinas, 2001; Sarimafia, 2002; Lopez-
Acevedo, 2004; Rodriguez-Oreggia, 2004), pero en la mayoria de ellos no se diferencia entre sector
urbano y rural, pese a que sus caracteristicas son muy diferentes, y solo se estudia lo sucedido en
uno o dos afios.

Analizar el sector rural es interesante, ya que presenta grandes rezagos en cuanto a la
pobreza, la desigualdad y los bajos ingresos de quienes ahi viven. La Comision Econdémica para
América Latina y el Caribe (CEPAL)en diversos trabajos ha mostrado evidencias de que la
formacion de capital humano es un factor determinante en la productividad laboral y, en
consecuencia, de las remuneraciones rurales y de la reduccion de la pobreza, e influye en el
bienestar integral de la poblacion (CEPAL, 1992 y 2006).

En este estudio se pretende aportar mayor luz al respecto, para lo cual se calcula la
rentabilidad educativa privada tanto en el medio rural como en el urbano en diferentes afios: 1994,
1996, 1998, 2000, 2002, 2004 y 2005. La base de datos que se emplea proviene de la Encuesta
Nacional de Ingreso-Gasto de los Hogares (ENIGH). Para el calculo de los retornos a la educacion
se estiman regresiones por el método de minimos cuadrados ordinarios (MCO), y corregidas por
autoseleccion, por el método de dos etapas de Heckman.

La estructura de este trabajo es la siguiente. En el capitulo I se revisan algunos trabajos que
estudian la rentabilidad de la educacion en México y otros paises. En el capitulo II se exponen
algunos elementos de la situacion actual de la educacion en México y se realiza una comparacion
entre el medio urbano y el rural, y de México con otros paises. En el tercer capitulo se describen los
datos utilizados, en el cuarto se presentan los calculos de los retornos a la educacion en México.
Finalmente, en el capitulo V se exponen las conclusiones.
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. Revisidon de la literatura

Con el desarrollo de las teorias de capital humano adquiere relevancia
la inversion educativa, asi como la medicidon de sus rendimientos
economicos. En la literatura se encuentran diversos trabajos que han
intentado medir los retornos a la educacion en diferentes paises. El
método mas utilizado ha sido la estimacion por MCO de la ecuacion de
Mincer (1974), que establece una relacion entre el logaritmo del
ingreso de los individuos y los afios de escolaridad, la experiencia
laboral y el cuadrado de ésta. El coeficiente de los afios de escolaridad
se interpreta como la tasa de rendimiento de un afio mas de estudio.
Bils y Klenow (2000) presentan una muestra de 52 paises en los que se
calculan los coeficientes de la regresion de Mincer. Para México
encuentran un rendimiento econémico de la escolaridad de 8,4%. En
sus resultados es posible apreciar mayores tasas de rendimiento a la
escolaridad en los paises en desarrollo.

En ciertos estudios se han analizado los problemas que pueden
surgir para identificar qué proporcion de los ingresos de las personas
educadas se debe a la educacion y qué proporcion a las habilidades
innatas, al aprendizaje dentro de la familia o a variables no observadas.
Algunos autores sefialan que un tercio de los retornos totales a la
escolaridad se debe a la educacion en si misma, un tercio a la habilidad
y un tercio al aprendizaje familiar (Miller, Mulvey y Martin, 1995).
Asi, se han propuesto metodologias alternativas a MCO, en virtud de
que se especula que los retornos con este método pueden estar
subestimados (Griliches, 1977). Uno de los métodos comunmente
empleado es el de variables instrumentales y las alternativas mas
utilizadas  como  instrumentos de la  escolaridad  son:
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1) escolaridad del padre o de la madre, 2) escolaridad del hermano, 3) proximidad de la escuela,
4) costos de colegiatura, 5) factores institucionales del sistema educativo, 6) nimero de hermanos,
7) tipo de empleo o posicion que tenga el padre del trabajador, entre otros (Sarimana, 2002). Lo
complicado es elegir un instrumento adecuado.

Angrist y Krueger (1991) estiman el impacto de la educacion obligatoria en los ingresos,
utilizando la fecha de nacimiento como un instrumento de la educacion. Sus calculos de los
rendimientos econdmicos a la educacion con base en el método de variables instrumentales
(10%) son cercanos a los estimados por MCO (7%), pero la diferencia no es significativa, lo que les
lleva a concluir que el sesgo en los estimados convencionales es relativamente pequefio.

Kane y Rouse (1993) utilizan dos estrategias de variables instrumentales para estudiar los
distintos retornos de asistir dos o cuatro afios a la universidad y obtener un grado. Los instrumentos
que emplean son la distancia a la escuela mas cercana y las colegiaturas. Encuentran que un
individuo de una universidad de dos o cuatro afios gana, en promedio por cada afio adicional de
estudios, 5% mas que un individuo que completé el bachillerato.

Alternativamente, otros estudios han intentado tratar el problema de la endogeneidad,
trabajando con individuos de caracteristicas similares. Ashenfelter y Krueger (1994) utilizan datos
de gemelos con diferentes niveles de escolaridad en Estados Unidos. El analisis supone que los
gemelos son genéticamente idénticos y encuentran que cada afio de escolaridad completado
incrementa la tasa salarial de un trabajador en alrededor de 8,4% con el método de MCO y 11,6%
con el de variables instrumentales.

Miller, Mulvey y Martin (1995) también trabajan con una muestra de gemelos idénticos de
Australia. Ademas de MCO, emplean el método de variables instrumentales. La estimacion por
MCO de los retornos a la educacion es de 6,4%, que es menor en comparacion con la obtenida por
Ashenfelter y Krueger (1994), lo cual se debe, segin Miller, Mulvey y Martin (1995), a una
distribucion del ingreso mas equitativa en Australia que en Estados Unidos. Cuando utilizan el
método de variables instrumentales, el retorno que obtienen es de 7,4%.

De acuerdo con Carneiro y Heckman (2002), los instrumentos cominmente utilizados en la
literatura sobre escolaridad resultan ser invalidos, ya que estan correlacionados con la habilidad omitida.
Al respecto, los estudios de Carneiro, Heckman y Vytlacil (2001), y de Heckman y Li (2003) han
mostrado que las estimaciones de los retornos a la educacion pueden ser sesgadas en virtud de que
algunos individuos pueden autoseleccionarse a no participar en el mercado de trabajo.” Ante esto se han
propuesto métodos para corregir los posibles sesgos en las estimaciones, a partir de métodos
paramétricos, como el de dos etapas de Heckman o semiparamétricos, en los que se introduce una
estructura de contrafactual y se calculan efectos promedio de tratamiento. Heckman y Li encuentran una
tasa de retorno de 10,8% en el afio 2000 para personas jovenes en China cuando corrigen por
autoseleccion, mientras que cuando emplean los métodos de MCO y variables instrumentales, las tasas
estimadas son de 7,25% y 14%, respectivamente.

Con relacion al area rural, se encuentran algunos trabajos relativos al sector agricola, en los que,
debido a la falta de informacion sobre salarios, la mayoria emplea la metodologia de la funcion de
produccion. En una investigacion de 1982, Jamison y Lau revisan mas de 30 estudios de la relacion
entre produccion agricola y educacion en diferentes partes del mundo. Estiman que cada afio adicional
de educacion logrado por el jefe de un hogar agricola incrementa su produccion agricola anual en un
valor cercano a 2%, en promedio (Lau, Jamison y Louat, 1991). Por su parte, Shafiq (2006), con base en
el método elaborado, estima los retornos a la educacion para el sector rural en Bangladesh. Los mayores
retornos que encuentra se obtienen en la primaria con 13,4%.

2 Para algunas personas su participacion en el mercado laboral puede no ser aleatoria y se autoseleccionan a participar en el mercado

laboral con base en el salario que esperan, de forma tal que algunos individuos que no trabajan podrian haber elegido no trabajar
porque su salario de mercado es inferior a su salario de reserva.
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En México también se cuenta con estudios que miden la rentabilidad econdémica de la
escolaridad. Uno de los trabajos pioneros es el de Carnoy (1967), quien sostiene que la educacion
explica una gran parte de las diferencias salariales entre los trabajadores mexicanos.’

Bracho y Zamudio (1994) calculan las tasas de retorno privadas a la educacion en México
para el afio 1989 con datos de la ENIGH. A partir de la ecuacion de Mincer, realizan diversas
estimaciones. Ademas de calcular los retornos para la poblacion en general, distinguen por género,
por el tipo de residencia y por efectos generacionales. Para la poblacion en general, estiman un
retorno de 11,7% por cada afio adicional de estudio.

Rojas, Angulo y Velasquez (2000) afiaden mas variables al modelo de Mincer para estimar
la funcidn de ingreso salarial y realizan una proyeccion del ciclo de vida de acuerdo con el grado
de escolaridad alcanzado por el individuo. La informaciéon empleada la obtienen de la ENIGH de
1992. Concluyen, entre otros puntos, que mayores grados de educacidon estan asociados a
mayores ingresos salariales, y que un universitario graduado recibe, en promedio, un salario 78%
superior al de una persona sin instruccion. Sin embargo, cuando consideran el costo de
oportunidad de estudiar, en términos de salario no percibido durante esos afios, la rentabilidad de
la educacion cae significativamente.

Barceinas (2001) analiza la relacion ingresos-educacion en México mediante el calculo de las
tasas de rentabilidad de la educacion con base en la informacion de la ENIGH de 1994 y 1996. Para ello
utiliza diferentes métodos (directo, funcion de ingreso minceriana y el método elaborado). En el caso de
la especificacion minceriana estandar, encuentra un rendimiento de la educacion que varia entre 13,7%
y 15,2%. Sus resultados muestran que la mayor tasa de rentabilidad se obtiene en los estudios de
preparatoria para la poblacion en general; y en el caso de las mujeres, las mayores tasas de rentabilidad
estan en los niveles de secundaria y preparatoria. Al aplicar los métodos de variables instrumentales, el
resultado general es que los rendimientos se incrementan.

Sarimafia (2002) utiliza la ENIGH de 1998 para estimar los retornos de la escolaridad con el
método de variables instrumentales. Sus estimaciones muestran que la tasa de retorno de la
escolaridad aumenta una vez que se considera la educacién como variable endogena. La tasa de
retorno marginal promedio de la escolaridad es de 13,2% con el método de variables instrumentales
y 11,04% con MCO.

Lopez-Acevedo (2004) emplea el modelo basico de Mincer y afiade variables tales como
region, sector y estatus en el mercado de trabajo, para calcular los retornos a la educacion en
Meéxico en el periodo 1988-2002, con base en la Encuesta Nacional de Empleo Urbano (ENEU).
Aplicando la metodologia de quantile regression, determina que la desigualdad educativa explica la
mayor parte de la desigualdad en México.

En México, los trabajos que han empleado metodologias para corregir por autoseleccion son
los de Zamudio (1995) y Rodriguez-Oreggia (2004). El primero de ellos analiza los rendimientos a
la educacion superior y encuentra que el sesgo por autoseleccion es importante, ya que obtiene tasas
superiores cuando se corrige por este tipo de sesgo. Por su parte, Rodriguez-Oreggia (2004) calcula,
con base en la ENEU, los retornos a la escolaridad en varias regiones de México en el periodo
1987-2002. Emplea la ecuacion de Mincer y realiza regresiones por MCO y por el método de dos
etapas de Heckman. Detecta que los retornos educativos aumentan al final de la década de los afios
ochenta, pero decrecen después del periodo 1993-1994.

Para el sector rural mexicano, Singh y Santiago (1997), a partir de una muestra de hogares
rurales de 1991, estiman funciones de ingreso para esposos y esposas que incluyen la escolaridad y

*  Carnoy en su estudio obtiene los rendimientos siguientes: 21% para el nivel de dos a cuatro afios de educacion, 48,6% para cinco a

seis afos, 36% para siete a ocho afios, 17,4% para nueve a 11 afios, 15,8% para 12 a 13 afios y 36,7% para 14 a 16 afios.
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variables como el tamafo de la unidad productiva y el tamafio del hogar. La tasa general de retornos
a la educacion se estima en 25%, y para el caso de las esposas en 19%.

El presente estudio busca analizar la evolucion de las tasas de retornos por nivel educativo
tanto en el medio urbano como en el rural, diferenciado por género, para lo cual se emplea el
método de MCO vy el de dos etapas de Heckman con el fin de corregir los posibles problemas de
sesgo por autoseleccion en las estimaciones.

12
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II. Elementos de la situacion actual
de la educaciéon en México

En este capitulo se revisan algunos elementos de la situacion actual de
la educacion en México; primero se compara al area rural con la
urbana, y en seguida a México con otros paises.

1. Comparacion entre el sector rural y el
urbano

México, que en 1950 era un pais donde la proporcién de poblacion
rural era mayor, se ha vuelto predominantemente urbano. Aun asi, la
poblacion rural contintia teniendo un peso relativamente importante, ya
que en 2005 representaba el 23,5% de la poblacion total (véase el
cuadro 1).

El crecimiento de los centros urbanos y las migraciones rurales a
las ciudades en México han concentrado a la poblacion rural en
localidades pequefias y dispersas, muchas de las cuales estan aisladas.
Esta situacion es uno de los factores que explican la existencia de las
diversas modalidades de servicio del sistema escolarizado en la
educacion basica, cuyo predominio varia dependiendo del tamafio de la
localidad (INEE, 2007).

La educacion basica estd conformada por los niveles de
preescolar, primaria y secundaria. Los dos primeros se ofrecen en
escuelas generales y en indigenas, asi como en los cursos comunitarios
a cargo del Consejo Nacional de Fomento Educativo (CONAFE). Por
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su parte, la secundaria puede cursarse en planteles generales, técnicos, para trabajadores,
telesecundarias y escuelas comunitarias. En educacion media se tienen bachilleratos generales o
técnicos y planteles que forman profesionales técnicos, como los del Colegio Nacional de
Educacion Profesional (CONALEP). En educacion superior se cuenta con los niveles de técnico
superior, licenciatura (que puede ser de educacion normal, universitaria o tecnologica) y posgrado
(especialidad, maestria y doctorado).

Cuadro 1

MEXICO: DISTRIBUCION PORCENTUAL DE LA POBLACION TOTAL
SEGUN TAMANO DE LOCALIDAD, 1950-2005

Afo Rural Urbano
1950 57,4 42,6
1960 49,3 50,7
1970 41,3 58,7
1990 28,7 71,3
1995 26,5 73,5
2000 25,4 74,6
2005 23,5 76,5

Fuente: INEGI, Censos de Poblacién y Vivienda, 1950 a 2000 y Conteos de Poblacién y Vivienda, 1995 a 2005.

En el medio rural es donde se presentan los mayores rezagos educativos, con sus
repercusiones sobre la productividad agricola y el desarrollo rural. Las escuelas primarias que se
ubican principalmente en el medio urbano (privadas y publicas urbanas) ofrecen los mejores niveles
en el indice de existencia de espacios fisicos de apoyo a la ensefianza. El 52% de las escuelas
privadas y 7,8% de las publicas urbanas alcanzan coeficientes alto y muy alto en dicho indice,
mientras que menos del 1% de las escuelas publicas rurales e indigenas, y ningin curso
comunitario, logra esos guarismos. Estas ultimas se ubican principalmente en el medio rural (véase
el cuadro A-1 del anexo estadistico).

Por lo que se refiere a equipamiento y personal de apoyo, las escuelas privadas son las que
estan en mejores condiciones; después se ubican las escuelas publicas urbanas, seguidas por las
rurales y al final las indigenas. Respecto del acervo bibliografico, en cambio, el indice de las
primarias privadas es el mas bajo (véase el cuadro A-2). Este resultado se debe, de acuerdo con el
Instituto Nacional para la Evaluacion de la Educacion (INEE), a que en los ultimos afios se han
repartido mas de 170 millones de libros en las primarias ptblicas del pais (INEE, 2007).

En las caracteristicas de los docentes también hay diferencias entre sectores. El 93,2% de los
docentes en cursos comunitarios solo tiene nivel de secundaria o bachillerato, sin experiencia
alguna como profesores. En las escuelas privadas cerca del 90% de los maestros tiene normal basica
y alrededor del 9% cuenta con algiin posgrado (véase el cuadro A-3).

Los contrastes en recursos se ven reflejados en los logros educativos. Mientras que en el
sector urbano el porcentaje de personas analfabetas era de 6,7% en 2005, en el medio rural en ese
mismo aflo se registra una tasa de analfabetismo cercana al doble de la mostrada por el sector
urbano en 1994. Esta situacion es mas grave en el caso de las mujeres. Aunque se ha logrado
avanzar en la educacion de las mujeres, el analfabetismo en ellas continua teniendo un peso
importante. La tasa de analfabetismo en mujeres rurales era de 18,3% en 2005 (véase el cuadro 2).
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Cuadro 2

MEXICO: ANALFABETISMO EN LA POBLACION
DE SEIS ANOS O MAS, 1994-2005

(Porcentajes)
1994 2000 2005
Nivel nacional 12,5 10,6 8,9
Urbano 8,5 6,9 6,7
Rural 23,5 21,2 16,0
Muijeres rurales 26,7 241 18,3

Fuente: Elaboracion propia con base en la ENIGH, 1994, 2000 y 2005.

En los afos de escolaridad también se revelan diferencias desfavorables para el sector rural,
ya que en 2005 la escolaridad promedio es todavia inferior a la observada a nivel nacional y en el
sector urbano en 1994. De igual forma, en las mujeres rurales es donde existe el mayor rezago
(véase el cuadro 3).

Cuadro 3

MEXICO: ESCOLARIDAD EN LA POBLACION
DE 15 ANOS O MAS, 1994-2005

(Afos)
1994 2000 2005
Nivel nacional 6,5 7,4 8,1
Urbano 7,4 8,3 8,9
Rural 3,7 4,4 5,6
Mujeres rurales 35 4,1 53

Fuente: Elaboracién propia con base en la ENIGH 1994, 2000 y 2005.

Dado que al afio 2005 en el medio rural no se alcanzaban todavia los niveles educativos que
el sector urbano habia logrado mas de una década antes, es probable que el rezago educativo del
sector rural con respecto al sector urbano sea cercano a 10 afios. Por ende, se requiere acelerar las
acciones en materia educativa en el sector rural mexicano.

Incrementar la cobertura educativa es muy importante, pero también lo es impartir educacion
de buena calidad. Para el INEE, Ila calidad educativa no radica sélo en el nivel de aprendizaje de los
alumnos, sino que refleja las relaciones de coherencia entre todos los componentes del propio
sistema. En esta perspectiva, la calidad educativa comprende varias dimensiones: la pertinencia y la
relevancia, que expresan la coherencia entre la ensefanza y las necesidades de los alumnos y la
sociedad, respectivamente; la eficacia, que refleja la coherencia entre los productos esperados (los
objetivos planteados y los realmente alcanzados); la suficiencia de los recursos de toda indole y la
eficiencia de su uso, que resulta de la coherencia entre insumos y procesos con los productos
logrados con ellos. Segtn el INEE, el concepto de calidad no puede disociarse de la equidad, ya que
no puede considerarse buena una educacion desigual (INEE, 2007). Una fuente de informacion
importante sobre la calidad de la educacion es el rendimiento de los alumnos. En este sentido,
también se presentan marcadas diferencias entre el area urbana y la rural.

En el cuadro 4 se muestra el porcentaje de alumnos con nivel insuficiente de rendimiento en
lectura en 6° de primaria y 3° de secundaria en los afios 2000 y 2005. Se observa que, en términos
generales, los alumnos de primaria tuvieron en rendimiento en lectura un mejor desempeiio que los
de secundaria entre 2000 y 2005. También se aprecia que las diferencias en cuanto a rendimiento en
lectura entre el medio urbano y el rural son considerables. El porcentaje de alumnos de las escuelas
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primarias que se ubican principalmente en el sector urbano (privadas y urbanas) no supera el 12%
en el 2005 con nivel insuficiente de rendimiento, mientras que situadas principalmente en el sector
rural (rurales, indigenas y CONAFE) esta por encima del 23%. Respecto de las secundarias, los
alumnos de las escuelas rurales (telesecundarias) son los que tuvieron el peor desempefio en el
periodo considerado, con lo que se amplid la brecha en términos de aprendizaje entre el sector
urbano y rural en este nivel escolar.

Cuadro 4

MEXICO: ALUMNOS CON NIVEL INSUFICIENTE DE RENDIMIENTO EN LECTURA
EN 6° DE PRIMARIA Y 3° DE SECUNDARIA, 2000-2005

(Porcentajes)
Primarias 2000 2005 Secundarias 2000 2005
Total 25 16 Total 27 26
Privadas * 9 2 Privadas * 4 5
Urbanas 22 12 Generales 28 21
Rurales 32 23 Técnicas 29 27
Indigenas 51 29 Telesecundarias 33 42
CONAFE 35 36

Fuente: INEE (2007).

# Incluye escuelas del sector urbano y rural.

Uno de los retos mas importantes que enfrenta la economia mexicana es la magnitud de la
pobreza, que es mas intensa en el sector rural mexicano. Aunque en cinco afios (2000-2005) su
reduccién es notable, tal como se observa en el cuadro 5, se puede ver que entre un afio y otro se
puede incrementar, como sucedio entre 2004 y 2005. Probablemente se requieren en su combate
factores cuyo impacto sea de largo plazo; el capital humano puede ser uno de ellos.

Cuadro 5
MEXICO: NIVELES DE POBREZA, 2000-2005
(Porcentajes)

Linea de pobreza 2000 2002 2004 2005

Urbano Rural Urbano Rural Urbano Rural Urbano Rural
Alimentaria * 12,5 42,4 11,3 34,0 11,0 28,0 9,9 32,3
Capacidades " 20,2 49,9 17,2 42,6 17,8 36,2 15,8 39,8
Patrimonio ° 43,7 69,2 41,2 64,3 41,1 57,4 38,3 61,8

Fuente: Consejo Nacional de Evaluacién de la Politica Social, consultado en http://www.coneval.gob.mx/coneval/.

% Pobreza alimentaria: proporcion de hogares cuyo ingreso por habitante es menor al necesario para cubrir las necesidades
de alimentacion correspondientes a los requerimientos establecidos en la canasta alimentaria INEGI-CEPAL.

® Pobreza de capacidades: proporcion de hogares cuyo ingreso por habitante es menor al necesario para cubrir el patrén de
consumo basico de alimentacién, salud y educacion.

¢ Pobreza de patrimonio: proporcion de hogares cuyo ingreso por habitante es menor al necesario para cubrir el patrén de
consumo basico de alimentacion, vestido y calzado, vivienda, salud, transporte publico y educacion.

En México existe una correlacion inversa entre educacion y pobreza. En el cuadro 6 se
muestra que cuanto mayor es el nivel educativo de la poblacion mexicana, menor es su condicion de
pobreza. No obstante, en el sector rural se requieren mas afios de educacion para asegurar una baja
probabilidad de estar en situacion de pobreza. Entre las personas que han concluido la primaria,

16



CEPAL - Serie Estudios y perspectivas - México - N° 90 México: capital humano e ingresos. Retornos a la educacion...

14,4% se encuentra en pobreza alimentaria (que se considera como pobreza extrema)® en el medio
urbano, y 37,7% en el medio rural, en tanto que de los que cuentan con licenciatura, so6lo 1,2% estan
en situacion de pobreza alimentaria en el medio urbano y 4,3% en el rural. Con respecto a la
pobreza moderada (pobreza de patrimonio), se observa que en el area rural, 76% de los individuos
que no han concluido la primaria se encuentran en esta situacion, frente a 57,6% en el medio
urbano. A pesar de haber concluido la licenciatura, 20,9% de estas personas padecen pobreza de
patrimonio en el sector rural y 8,2% en el medio urbano.

Cuadro 6
MEXICO: POBREZA DE ACUERDO CON EL NIVEL EDUCATIVO, 2005
(Porcentajes)

Nivel educativo maximo Pobreza alimentaria | Pobreza de capacidades | Pobreza de patrimonio

Urbano Rural Urbano Rural Urbano Rural
Sin instruccién o primaria incompleta 18,8 47,0 28,6 55,8 57,6 76,0
Primaria completa 14,4 37,7 22,4 45,3 53,1 69,0
Secundaria, prevocacional o equivalente 11,2 28,7 19,1 37,6 47,3 62,8
Preparatoria, vocacional o equivalente 5,2 13,9 8,7 20,6 26,4 445
Licenciatura 1,2 4,3 1,9 5,0 8,2 20,9

Fuente: Elaboracion propia con base en la ENIGH, 2005.

2. Comparacién con otros paises

En comparacion con otros paises, en México se han obtenido avances en términos de inversion
educativa. Entre 1995 y 2003 el gasto en educacion primaria y secundaria en México aument6 49%,
variacion que resultd el incremento mas marcado entre los miembros de la OCDE, después de
Turquia, Grecia, Polonia, Nueva Zelandia e Irlanda. En educacion terciaria,” el gasto en México
subio 67% entre 1995 y 2003, siendo la segunda diferencia mas alta en los paises de la OCDE
(véase el cuadro A-4).

El gasto en educacion como porcentaje del PIB en México paso de 4,6% a 5,8% entre
1995 y 2003. En este tltimo afio se ubica por encima del promedio de 5,5% de la OCDE (véase
el cuadro A-5).

Pese al alto nivel de gasto publico en México, el monto por estudiante permanece bajo en
términos absolutos. En 2003, el gasto por estudiante de primaria en México era de 1.656 doélares,
ajustado por las diferencias en la paridad del poder adquisitivo, que es poco mas de tres veces
inferior al del promedio de la OCDE (5.450 dolares). En educacidon secundaria, el gasto por
estudiante era de 1.918 dolares y representaba cerca de un cuarto del promedio de la OCDE,
mientras que el gasto en educacion terciaria en México significaba poco mas de la mitad del
promedio de la OCDE. Con respecto a paises de desarrollo similar, la diferencia es mixta. Por
ejemplo, se ejerce un mayor gasto por estudiante que en Brasil, en primaria y secundaria; pero
menor que en Chile o Israel en todos los niveles educativos (cuadro A-6).

México destina una alta proporcion de su gasto educativo a gasto corriente. Es el segundo
pais de la OCDE cuya proporcion del gasto educativo corriente en primaria y secundaria con
respecto al gasto educativo total es mas elevada; y el octavo en el caso de la educacion terciaria. En
relacion con algunos paises de desarrollo similar, también ejerce una proporcion de gasto corriente
superior (véase el cuadro A-7).

*  Para una explicacién detallada de la medicion de la pobreza en México, véase SEDESOL (2003) y CONEVAL (2006).
> La educacioén terciaria abarca el nivel de educacién universitaria y los programas vocacionales de nivel avanzado.
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De acuerdo con el Programa para la Evaluacion Internacional del Estudiante (PISA, por sus
siglas en inglés) de la OCDE, que en 2003 examiné a estudiantes de 15 afios de edad en 40 paises,
los jovenes mexicanos, en promedio, cuentan un nivel de conocimientos y habilidades inferior al de
los jovenes en paises mas desarrollados. Esto es un indicador de que la calidad de la educacion en
México se encuentra por debajo de aquellos paises.

En suma, a pesar de que se ha avanzado en la educacion en México, existen grandes desafios
pendientes. Convendria orientar el gasto educativo en mayor medida hacia la infraestructura y
materiales educativos. Ademads, se requiere avanzar en reducir la desigualdad educativa entre el
medio urbano y rural.

En virtud de las grandes diferencias existentes entre la educacion ofrecida en el medio rural y
el medio urbano, es justificable presentar un analisis por separado de los rendimientos econémicos
de la educacion en cada sector. El siguiente capitulo describe los datos que se utilizan para el
calculo de los retornos a la educacion.

¢ Véase Vidal y Diaz (2004).
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I1l. Los datos

El analisis se basa en la Encuesta Nacional de Ingresos y Gastos de los
Hogares (ENIGH) que realiza el Instituto Nacional de Estadistica
Geografia e Informatica (INEGI) y contiene informacion acerca de las
caracteristicas del hogar, caracteristicas sociales y demogréaficas de los
individuos, asi como ingresos y gastos, tanto monetarios como no
monetarios. La encuesta es representativa a nivel nacional, y por
sector, urbano y rural. Los afios que se estudian son: 1994, 1996, 1998,
2000, 2002, 2004 y 2005.

La muestra se restringio a individuos de entre 12 y 70 afios de
edad. Para el célculo de los retornos a la educacion se considerd el
ingreso trimestral individual. Las observaciones en donde faltaba
informacién con respecto a su ingreso y el nimero de horas trabajadas
no fueron consideradas.’

Para realizar el analisis se generaron las variables siguientes:

1)  Sin instruccion o primaria incompleta: toma el valor de 1 si
la persona es analfabeta o tiene como maximo el quinto afio de primaria.

2) Primaria completa: toma el valor de 1 si el individuo
completo seis afios de primaria.

Notese que no se elimind de la muestra a la poblacion desempleada o que no recibe ingresos. En algunos estudios se elimina de la
muestra a este sector de la poblacion (véase por ejemplo Bracho y Zamudio, 1994, y Sarimafa, 2002). Hacer esto puede conducir a
sesgar los resultados hacia una mayor rentabilidad educativa. Al no considerar a la poblacién desempleada, el retorno que se obtiene
puede estar reflejando en mayor medida el efecto de la habilidad en el ingreso, ya que es probable que muchos de los desempleados
sean menos habiles en relacion con otras personas de un nivel educativo similar. Por tanto, incluir a los desempleados puede ser una
forma de controlar por la habilidad.
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3) Secundaria, prevocacional o equivalente: es igual a 1 si el trabajador ha cursado por lo
menos un afio de educacion media o tiene hasta tres afios de este nivel educativo.

4) Preparatoria, vocacional o equivalente: vale 1 si la persona tiene por lo menos un afio o
hasta tres de educacion media superior.

5) Licenciatura: toma el valor de 1 si el individuo posee al menos un afio de educacion
superior.”

6) Escolaridad: son los afios completos de escolaridad, que se estimaron con base en la
informacion reportada en el catalogo de codigos de la ENIGH elaborado por el INEGI.

7)  Experiencia: la experiencia laboral se estim6é como el maximo de cero y la edad menos
los afios de escolaridad menos seis.

8) Experiencia’ : es el cuadrado de la experiencia laboral.

En el cuadro 7 se presentan algunas caracteristicas de los individuos de la muestra empleada
en este trabajo.

Como se observa, con excepcion de 2004, la proporcion de mujeres es superior en todos los
afios en el sector urbano, y lo contrario sucede en el caso de los hombres. La proporcion de mujeres
en la muestra fluctua entre 52,4% y 53,7% en el sector urbano, mientras que la de los hombres lo
hace en el area rural entre 47% y 50,5%. Los individuos de ambos sectores tienen en promedio
edades muy similares; en ninglin caso la diferencia es superior a un afio de edad, pero se observa un
ligero incremento en la edad promedio en el transcurso de los afios. Los individuos del sector rural
tienden a tener mayor experiencia laboral que los del sector urbano, tal como se observa en todos
los afios de la muestra.

En general, los individuos del sector urbano tienen mayor nivel educativo, ya que la
concentracion de personas de este sector es mayor que la del medio rural en los niveles educativos
mas altos, y lo opuesto sucede en los niveles mas bajos, pero se registra un aumento sustancial en
los niveles de escolaridad en ambos sectores a través de los afios. Por ejemplo, en 1994 Ia
proporcion de individuos con primaria completa, como maximo nivel educativo, era de 46,1% en el
sector urbano y para 2005 disminuy6 a 34,6%. Dentro de este mismo nivel educativo, la proporcion
en el sector rural pas6 de 81,7% en 1994 a 60% en 2005, porcentaje todavia muy elevado. Por su
parte, la proporcion de individuos con al menos preparatoria, vocacional o equivalente se ha
incrementado en ambas regiones. En el sector urbano pasé de 23,1% en 1994 a 36,7% en 2005,
mientras que en el area rural lo hizo de 3,8% a 14% en los mismos afios.

En el caso de esta variable, se sabe que los retornos que se obtienen una vez concluida la licenciatura pueden ser muy distintos de los
obtenidos cuando se tiene uno o dos aflos de educacion superior. No obstante, se observo que existen diferencias en términos de
ingreso promedio entre individuos con preparatoria terminada y los que tienen un afio de licenciatura a favor de estos ltimos; por tal
motivo, se decidio hacer la clasificacion de la variable Licenciatura, incluyendo a quienes tuvieran por lo menos un afio de educacion
superior.
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Cuadro 7

MEXICO: CARACTERISTICAS DE LOS INDIVIDUOS DEL SECTOR URBANO Y RURAL, 1994-2005

(Muestra empleada)

1994 1996 1998 2000 2002 2004 2005
Urbano | Rural | Urbano | Rural | Urbano | Rural | Urbano | Rural | Urbano | Rural | Urbano | Rural | Urbano | Rural
Sexo (porcentajes)
Hombre 47,70 | 50,50 | 47,40 | 49,10 | 47,50 | 49,30 | 46,30 | 48,80 | 46,70 | 48,00 | 47,20 | 47,00 | 47,60 | 47,80
Mujer 52,30 | 49,50 | 52,60 | 50,90 | 52,50 | 50,70 | 53,70 | 51,20 | 53,30 | 52,00 | 52,80 | 53,00 | 52,40 | 52,20
Edad promedio (afios) 31,9 31,9 31,7 31,6 32,4 33 324 32,9 33 33,6 33,8 34,5 34,1 34,3
Experiencia laboral
promedio 18,5 21,8 17,9 21 18,4 22,1 18,2 22,1 18,5 22,5 19 22,7 19,2 22,2
Escolaridad promedio 7.4 4,1 7,8 4,6 8 4,9 8,3 4,9 8,5 5,2 8,8 5,7 8,9 6,1
Educacién (porcentajes)
Sin instruccioén o primaria
incompleta 25,20 | 59,60 | 22,70 | 53,30 | 20,40 | 49,60 | 18,70 | 45,10 | 18,30 | 46,40 | 17,90 | 41,50 | 17,70 | 38,00
Primaria completa 20,90 | 22,00 | 20,00 | 23,90 | 20,20 | 24,80 | 19,00 | 24,40 | 18,00 | 22,60 | 17,60 | 20,80 | 17,00 | 22,10
Secundaria,
prevocacional o
equivalente 30,90 | 14,50 | 31,50 | 18,60 | 32,50 | 20,10 | 31,50 | 23,70 | 31,60 | 22,50 | 28,60 | 25,60 | 28,70 | 26,00
Preparatoria, vocacional
0 equivalente 12,50 2,70 | 14,10 3,10 | 14,60 4,10 | 15,90 4,90 | 16,90 6,00 | 21,90 | 10,00 | 22,60 | 10,60
Licenciatura 10,60 1,10 | 11,70 1,10 | 12,20 1,50 | 14,80 1,90 | 15,10 2,60 | 14,00 2,10 | 14,10 3,40

Fuente: Elaboracién propia con base en la ENIGH.
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V. Los retornos a la educacién en
México, 1994-2005

En la literatura mundial la especificacion minceriana es la mas
utilizada para calcular los retornos a la educacion. En ella se establece
que el logaritmo del ingreso es funcion de la escolaridad, la
experiencia laboral y el cuadrado de ésta. Formalmente, se tiene:

InY, =y + g€, + 6, Exp; + 5, Exp} + ¢, (IV.1)

donde InY representa el logaritmo del ingreso, E son los afios de
escolaridad, y EXP es la experiencia laboral. El coeficiente asociado a

la escolaridad (@) proporciona una estimacion de la tasa de

rentabilidad de la educacidn, ya que representa la variacion porcentual
en el ingreso ante un cambio unitario en el nivel de educacion.

La especificacion (IV.1) presenta el problema de que no toma en
cuenta si los individuos han decidido autoseleccionarse a no participar
en el mercado de trabajo. Si esto sucede, las estimaciones con este
método pueden ser sesgadas.” Otro problema radica en que no es
posible introducir los costos directos de la educacion. Ademas, supone
que la tasa de retorno es la misma en cada nivel educativo. No
obstante, la ecuacion minceriana es muy importante debido a que es
una herramienta util para estimar la rentabilidad educativa y es la base
para realizar comparaciones internacionales. Dado que en esta
investigacion se busca comparar los retornos educativos entre dos

°  Este tipo de problema se conoce en la literatura como sesgo por autoseleccion. Para una explicacion detallada, véase Heckman (1979)

y Lewis (1974).
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sectores geograficos (rural-urbano), esta especificacion puede ser adecuada. Ademas, a fin de
evaluar el posible sesgo por autoseleccion, se corregira con base en el método de dos etapas de
Heckman, y se realizara un analisis por sexo. Para estimar la tasa de retorno en cada nivel educativo
se realizara una especificacion con base en variables dummies por nivel educativo.

Con el método de dos etapas de Heckman se busca eliminar los posibles sesgos que surgen
debido a que en las encuestas Uinicamente se observa el ingreso de aquellos individuos cuyo salario
de reserva es inferior al salario de mercado. Aquellos con un salario de reserva superior al de
mercado no aparecen en la estimacion. De acuerdo con Heckman (1979), esta situacion puede
introducir sesgos en los estimadores de los parametros de la ecuacion de ingresos similares a los
generados por la omision de variables relevantes en el modelo.

Para ilustrar este método, se plantean dos ecuaciones:

Z*=y"w +u, (ecuacion de decision) (Iv.2)

Y, =B X% +& (ecuacion de interés) (Iv.3)

En este caso son la ecuacion de participacion de los ocupados asalariados y la funcion de
Mincer (IV.1), respectivamente. Donde Z; * es la propension a trabajar, W, es un vector de
variables explicativas observadas y U; es un término de error en la ecuacion de decision, no
observado; Y; es el nivel de ingreso potencial de un determinado individuo, X; es un vector de
variables que influyen en el nivel de ingreso potencial, y &; es otro término de error en la ecuacion

de interés, que tampoco se observa.

Asi, Y; es observado si Z; *> 0. Esto es:
E(yi\yi es observado)z E(y|Z; *>0) (IV.4)

Para aquellos que no trabajan se tiene que Z;* <0 y en consecuencia Y; es igual a cero. El
problema de autoseleccion surge si la parte no observada de la decision de trabajar (U;) se

correlaciona con la parte no observada del resultado ( &;). Empiricamente, en la primera etapa de

este método se estima un modelo probit en la ecuacion de decision con el cual se calcula el inverso
de la razon de Mills (A ) que corresponde a la razon entre la funcion de densidad y la funcién de

densidad acumulada de una funcion normal, evaluada en "W, . El inverso de la razon de Mills se

incluye como regresor en la ecuacion de interés, que se estima por el método de maxima
verosimilitud en la segunda etapa.

Asi, la ecuacion final que se estima es:
Yi‘z| *>0=p4"%+p,A+¢ (IV.5)

Donde 3, es el coeficiente asociado al inverso de la razon de Mills evaluado en la ecuacion

de decision. Si el valor estimado de S, es distinto a cero, se puede concluir que existe

10
autoseleccion.

1 Es importante sefialar que al estimar por dos etapas aumenta la varianza de las estimaciones y en consecuencia se tienen estimadores

menos eficientes, pero cumplen con ser consistentes.
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La decision individual de incorporarse al mercado laboral puede estar afectada por diferentes
factores.'" En este caso las variables que se consideraron como relevantes son el sexo (que toma el
valor de 1 si el individuo es hombre), el nimero de residentes en el hogar, los afios de escolaridad,
la experiencia laboral y el cuadrado de ésta.'

Debido a que las estimaciones corregidas por el método de Heckman pueden ser sensibles a
la especificacion de la funcién," en esta investigacion se presentaran los resultados con correccion
por autoseleccion y sin ella.

En el cuadro 8 se muestran los resultados de la estimacion del modelo basico de Mincer con
base en el método de minimos cuadrados ordinarios, donde se observa que la rentabilidad de la
educacion varia entre 10% y 12%. En todos los casos se calcularon errores estandar robustos a
heterocedasticidad, con los que se obtuvieron los estadisticos “t”, que nos indican que todos los
coeficientes estimados son estadisticamente significativos al 99% de confianza. Con respecto a la
experiencia, se aprecia que el coeficiente O, es positivo, mientras que J, es negativo, lo cual indica

que la funcion de ingresos es concava con relacion a la experiencia; esto implica que los ingresos
individuales se incrementan con la experiencia laboral y se detienen a cierta edad, a partir de la cual
comienzan a decrecer.

Con este método los resultados muestran que en 1994 la rentabilidad educativa era cercana a
12%; entre 1996 y 2000, la rentabilidad se mantuvo entre 10,1% y 10,4%, en tanto que después del
afio 2000 la rentabilidad es superior a 11%.

Cuadro 8

MEXICO: ESTIMACION DE LA FUNCION DE INGRESOS DEL MODELO
BASICO DE MINCER (MCO), 1994-2005

Afio Variables
Escolaridad Experiencia Experiencia’ Constante
1994 Coeficiente 0,1225 0,0178 -0,0002 6,0495
Estadistico t 64,7 13,5 -9 290,7
1996 Coeficiente 0,1028 0,0168 -0,0002 6,4574
Estadistico t 55,6 13,8 -8,2 318,6
1998 Coeficiente 0,1012 0,0195 -0,0002 6,6119
Estadistico t 44,8 12,6 -7,9 257,1
2000 Coeficiente 0,1042 0,0165 -0,0001 6,8714
Estadistico t 45,3 10,5 4,5 255
2002 Coeficiente 0,1115 0,0192 -0,0002 6,9006
Estadjistico t 65,7 16,4 -8,7 346,9
2004 Coeficiente 0,1194 0,0117 -0,0001 6,9966
Estadistico t 85,7 11,4 -2,9 399,5
2005 Coeficiente 0,1156 0,0139 -0,0001 6,9898
Estadjistico t 83,5 13,6 -4,8 404,5

Fuente: Elaboracién propia con base en la ENIGH.

" En el modelo probit la variable dependiente toma el valor de 1 si el individuo cuenta con al menos un empleo.

En su estudio, Rodriguez-Oreggia (2004) incluye en el modelo probit tnicamente a la escolaridad, la experiencia y su cuadrado.
® Véase Rodriguez-Oreggia (2004) y Baker y otros (1995).
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En el cuadro 9 se muestra la estimacion del modelo basico de Mincer, utilizando el método de
dos etapas de Heckman. Se presentan tres secciones, una donde se reportan los coeficientes
estimados del modelo basico de Mincer corregidos por autoseleccion, otra donde se exhiben los
coeficientes del modelo probit, y finalmente el coeficiente del inverso de la razon de Mills que
indica la posibilidad de autoseleccion. El modelo probit muestra en todos los afios que la
probabilidad de participar en el mercado laboral aumenta al ser de sexo masculino, con la
escolaridad y la experiencia laboral hasta cierto punto, y disminuye cuanto mayor sea el nimero de
residentes en el hogar.

El estimado del inverso de la razén del Mills resulta ser estadisticamente significativo en
todos los afos, lo que sugiere la posibilidad de sesgo por autoseleccion en las estimaciones con el
método de minimos cuadrados ordinarios. No obstante, una vez que se corrigen las estimaciones, las
tasas de retorno a la educacion en cada uno de los afios no resultan ser muy distintas de las
expuestas en el cuadro 8. En todos los afios, con excepcion de 2000, las tasas de retorno estimadas
por el método de dos etapas de Heckman son ligeramente superiores a las estimadas por MCO.

Estos resultados son parecidos a los obtenidos en trabajos previos que han estudiado el caso
de México."

Como se indicd previamente, la especificacion anterior supone que las tasas de retorno a la
educacion son las mismas para todos los niveles de escolaridad. Para obtener una estimacion de la
rentabilidad por nivel educativo, se utilizara una especificacion con variables dummies de la forma
siguiente:

Kk
InY, =y + > BD; + 8 Exp; +8,Exp] +¢, (IV.6)

i=1

O bien, cuando se corrige por autoseleccion:
K

lnYi‘ZI *>0=y+ Z,B, D, +6,Exp, + 52EXpi2 + A+ av.7
i=1

donde D, representa a cada una de las variables dummies de cada nivel de escolaridad i. Los

niveles que se consideran en este caso son: 1) sin instrucciéon o primaria incompleta; 2) primaria
completa; 3) secundaria, prevocacional o equivalente; 4) preparatoria, vocacional o equivalente, y
5) licenciatura.

Psacharopoulos (1993) seiala que para este tipo de especificacion, la tasa de retorno del

I -ésimo nivel educativo, I, se puede estimar calculando la diferencia entre los coeficientes de D,

.. . ’ ~ : 1
y D, ,, la cual se divide por N;; es decir, el nimero de afios escolares que corresponden al nivel k.

Esto es:

_ (,B| B ﬂi—l)

n.

r

(IV.8)

Como uno de los objetivos de esta investigacion es analizar si existen diferencias en la
rentabilidad educativa entre el sector rural y el urbano, se realizara una estimacion de (IV.6) y
(IV.7) por sector.

4 Véase, por ejemplo, Bracho y Zamudio (1994), Barceinas (2001) y Sarimaria (2002).

El nimero de afios escolares que se consideran para primaria son seis, para secundaria y preparatoria 3, mientras que en educacion
superior 5.
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MEXICO: ESTIMACION DE LA FUNCION DE INGRESOS DEL MODELO BASICO DE MINCER, 1994-2005

Cuadro 9

(Método de dos etapas de Heckman)

Variable 1994 1996 1998 2000 2002 2004 2005

C_oefi- Es_tad is- C_oefi- Es_tad is- C_oefi- Es_tad is- C_oefi- Es_tad is- C_oefi- Es_tad is- C_oefi- Es_tad is- C_oefi- Es_tad is-

ciente tico t ciente tico t ciente tico t ciente tico t ciente tico t ciente tico t ciente tico t
Escolaridad 0,1336 54,6 0,1117 47,1 0,1121 37,9 0,103 34,3 0,1129 51,4 0,1214 66,8 0,1188 65
Experiencia 0,0287 12,2 0,0252 11,2 0,0301 10,8 0,0216 7.4 0,0274 12,1 0,0264 13,2 0,0228 11,5
Experiencia2 -0,0004 -10,1 -0,0003 -8 -0,0004 -8,2 -0,0002 -4,5 -0,0003 -8,7 -0,0003 -8,8 -0,0002 -6,8
Constante 5,8184 123,5 6,2572 135,3 6,3613 106,6 6,8606 113,6 6,8024 143,9 6,7769 161,1 6,8558 159,6
Sexo 1,1655 83 1,1125 83 1,0343 67,3 1,1167 -67 1,0335 82,8 0,9594 90,3 0,9187 86,4
Experiencia 0,0824 53,8 0,0821 57 0,0756 46,4 0,086 51 0,0894 71,5 0,0828 77,4 0,0818 77
Experiencia’® -0,0012 -48,9 -0,0013 -52 -0,0011 -41,8 -0,0013 -46,2 -0,0014 -64,1 -0,0014 -72,3 -0,0013 -70,2
Escolaridad 0,0596 29,9 0,0635 32,6 0,0644 29,4 0,0645 27,3 0,0592 35,3 0,0482 35,7 0,0517 38,1
Residentes -0,0873 -18,8 -0,0845 -19 -0,1039 -19 -0,0849 -14,8 -0,079 -18,2 -0,1181 -27,8 -0,1411 -32,7
Constante -1,3276 -39,4 -1,316 -40,7 0,8871 22,5 0,8859 21 0,7795 24,8 -1,0359 -40,2 -0,97 -37,6
Mills -0,2047 -7,4 -0,1907 -7 -0,2357 -6,6 -0,2948 -8,2 -0,175 -6 -0,0825 -3,1 -0,2269 -8,4

Fuente: Elaboracion propia con base en la ENIGH.
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En el cuadro A-8 se presentan los resultados de la estimacion de la funcion de ingresos con
variables dummies, con el método de minimos cuadrados ordinarios. Una vez mas se observa
que todos los coeficientes son estadisticamente significativos al 99% de confianza.'® Los signos
son los esperados en todos los casos y la experiencia laboral da muestra de una funcion de
ingresos concava.

En el cuadro A-9 se presentan los resultados de la estimacion de la especificacion (IV.7),
donde se observa que es posible la presencia del problema de autoseleccion, en virtud de que el
coeficiente estimado del inverso de la razon de Mills es estadisticamente significativo en todos los
afios para el medio urbano y para el rural.

Con base en esta informacion y empleando la formula (IV.3), se estimaron las tasas de
rentabilidad entre niveles educativos subsecuentes (las cuales se presentan en el cuadro 10), para
cada uno de los métodos empleados. Estas tasas indican el porcentaje en que se incrementan los
ingresos educativos al escalar un nivel de escolaridad. En general, se observa que las estimaciones
corregidas por autoseleccion tienden a ser mas elevadas.

Estos resultados permiten analizar cdmo han evolucionado las tasas de rentabilidad privadas a
la educacion en el medio urbano y en el medio rural de México en el periodo 1994-2005. Con el fin
de facilitar la comparacion de los resultados obtenidos y a partir de la informacion del cuadro 10, se
elaboraron los graficos 1 a 4.

La primera observacion importante con base en los resultados obtenidos es que estudiar en
México es una actividad rentable, en virtud de que todos los niveles educativos ofrecen
rendimientos marginales superiores a 3% en todos los afios analizados, como lo indican las
estimaciones con ambos métodos.

Respecto del sector rural, los dos métodos muestran una evolucion semejante en las tasas de
retorno por nivel educativo. A inicios del periodo, la secundaria era la que ofrecia la mayor tasa de
rentabilidad, y a fines de éste los retornos se incrementan conforme se escale en los niveles
educativos. Los retornos a la primaria muestran una trayectoria que puede dividirse en tres periodos:
decreciente entre 1994 y 1998, creciente entre 1998 y 2002, y decreciente en los Gltimos dos afios.

Las tasas de retorno en el nivel de secundaria y bachillerato han evolucionado de forma
opuesta. Entre 1994 y el afio 2000, los retornos muestran una tendencia creciente en la preparatoria,
y decreciente en la secundaria; entre 2000 y 2002, la tendencia es creciente en secundaria, y
decreciente en preparatoria; finalmente, en los ultimos afios las tasas de retorno en los dos niveles
educativos tienden a igualarse. No obstante, desde la segunda mitad de la década de 1990 los
retornos a la preparatoria son mas altos que los de secundaria. La educacion superior otorga
retornos que describen una trayectoria creciente a partir de 1998 y después del afio 2002 son los
mas elevados (véanse los graficos 1 y 2).

En el sector urbano, a inicios del periodo el nivel educativo que ofrecia los mayores
retornos era la preparatoria,’’ seguida de la licenciatura, y en ultimo lugar se encontraba la
primaria. Los rendimientos a la primaria, estimados por MCO, muestran una tendencia creciente
entre 1994 y el afio 2002, mientras que los calculados con el método de dos etapas exhiben una
tendencia relativamente estable en los mismos afios. No obstante, durante los Gltimos afios han
comenzado a descender, como lo indican los dos métodos. A diferencia de lo sucedido en el
medio rural, la secundaria y la preparatoria exhiben rendimientos que se mueven de forma
semejante, aunque los de secundaria siempre por debajo; muestran una tendencia decreciente de
1994 al afio 2000, a partir del cual han comenzado a aumentar. La educacion superior desde la

En este caso y en todas las estimaciones por el método de minimos cuadrados ordinarios se calcularon errores estandar robustos a
heterocedasticidad.

Este resultado concuerda con el que obtiene Barceinas (2001), que también encuentra que los mayores retornos para toda la
poblacion mexicana en 1994 se obtenian en este nivel educativo.
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segunda mitad de la década de 1990 es la que ofrece los mayores retornos marginales, y a fines
del periodo se observa que, cuanto mayor es el nivel educativo, mayor es la rentabilidad que se
obtiene (véanse de nuevo los graficos 1 y 2).

Cuadro 10
MEXICO: RENTABILIDAD POR NIVEL EDUCATIVO, 1994-2005

MCO Dos etapas Heckman
Rural Urbano Rural Urbano
1994
Primaria completa 6,2 3,2 6,7 4,4
Secundaria, prevocacional o equivalente 10,6 7,2 9,7 7,1
Preparatoria, vocacional o equivalente 8 10,4 8,1 10,5
Licenciatura 8,5 8 9,6 9,6
1996
Primaria completa 57 4 5,2 3,7
Secundaria, prevocacional o equivalente 7,3 6,5 7,4 7,6
Preparatoria, vocacional o equivalente 9,7 7,7 9,9 9,0
Licenciatura 8,7 7,7 9,1 8,4
1998
Primaria completa 4 4 4,6 52
Secundaria, prevocacional o equivalente 54 5,8 53 5,8
Preparatoria, vocacional o equivalente 11 7,6 10,1 7,4
Licenciatura 9,1 9,6 7,5 10,6
2000
Primaria completa 6,8 4,8 6,0 3,7
Secundaria, prevocacional o equivalente 3,9 3,4 3,0 2,3
Preparatoria, vocacional o equivalente 12,6 59 12,0 7,4
Licenciatura 11,5 7 13,0 8,1
2002
Primaria completa 7,1 52 7,7 49
Secundaria, prevocacional o equivalente 6,7 4 7,6 4,0
Preparatoria, vocacional o equivalente 10,5 59 11,2 54
Licenciatura 11,7 7,5 9,8 8,2
2004
Primaria completa 7,1 4,1 59 4,2
Secundaria, prevocacional o equivalente 6,8 4,5 8,0 3,6
Preparatoria, vocacional o equivalente 13,2 7 11,3 6,9
Licenciatura 16 10,2 16,3 11,3
2005
Primaria completa 5,6 3,6 52 3,3
Secundaria, prevocacional o equivalente 8,8 4,9 9,8 49
Preparatoria, vocacional o equivalente 12 7,8 12,6 8,4
Licenciatura 14,4 8,9 14,9 9,9

Fuente: Elaboracién propia con base en la ENIGH.

Como se aprecia, a inicios de periodo bastaba con la preparatoria en el medio urbano, o la
secundaria en el medio rural, para obtener los mas altos retornos educativos; en cambio, en la
actualidad se requiere de la educacion superior en ambos sectores para obtener los mayores niveles
de rentabilidad.

La informacion que se exhibe en los graficos 3 y 4 es interesante. Los retornos a la educacion
son superiores en el medio rural en la mayoria de los afos en todos los niveles educativos, con base
en los dos métodos propuestos para el analisis.
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En primaria, los retornos del sector rural son superiores en todos los afios de acuerdo con el
método de minimos cuadrados, y Uinicamente son inferiores en 1998 con base en el método de dos
etapas de Heckman. La secundaria unicamente ofrece retornos mas altos en el medio urbano en
1998, de acuerdo con el primer método, y en 1997 y 1998 con base en el método de dos etapas, pero
la diferencia en rentabilidad educativa es cada vez mayor a favor del medio rural desde 2002. Los
dos métodos indican que en la preparatoria Unicamente en 1994 los rendimientos en el medio
urbano son superiores. La tasa de retorno a la educacion superior entre 1994 y 1998 era similar en
ambos sectores, pero desde fines de la década de 1990 es mayor en el medio rural. Estos resultados
indican que cuando un individuo escala un nivel educativo mas, su ingreso se incrementa en una
mayor proporcion en el medio rural que en el medio urbano.

Grafico 1

MEXICO: RENDIMIENTOS MARGINALES A LA EDUCACION POR NIVEL EDUCATIVO
EN CADA SECTOR (MCO), 1994-2005

a) Sector rural
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Fuente: Elaboracién propia.
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Gréfico 2
MEXICO: RENDIMIENTOS MARGINALES A LA EDUCACION POR NIVEL EDUCATIVO
EN CADA SECTOR, 1994-2005
(Método de dos etapas de Heckman)

a) Sector rural
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Fuente: Elaboracion propia.

Con el proposito de verificar la consistencia de los resultados y analizar si existen diferencias
por género, se realizaron estimaciones de la rentabilidad de la educacion para hombres y mujeres en
ambos sectores.

Los resultados de la estimacion por minimos cuadrados de la funcion de ingresos minceriana para
hombres y mujeres del medio rural se presentan en el cuadro A-10, mientras que los del sector urbano
en el cuadro A-11. En ellos se observa que todos los coeficientes son estadisticamente significativos al
99% de confianza y presentan los signos adecuados. Los cuadros A-12 y A-13 presentan los
coeficientes estimados al corregir por autoseleccion para el sector rural y urbano, respectivamente.

Con base en la informacion de los cuadros A-10 y A-11 se calculo la rentabilidad educativa
por género, que se presenta en el cuadro 11, en tanto que la informacion de los cuadros A-12 y A-13
sirvio de base para calcular la rentabilidad de cada nivel educativo por género, que se presenta en el
cuadro 12. En los dos casos se empled la especificacion (IV.8), para el calculo de los retornos a la
escolaridad.
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Gréfico 3

MEXICO: RENDIMIENTOS MARGINALES POR SECTOR EN CADA NIVEL EDUCATIVO
(MCO), 1994-2005
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Fuente: Elaboracion propia.

Como se aprecia en los cuadros 11 y 12, las estimaciones por MCO y por el método de dos
etapas de Heckman son muy parecidas en el caso de los hombres, en ambos sectores, mientras que
para las mujeres las tasas tienden a diferir en mayor proporcion. Esto indica que las mujeres se
autoseleccionan en mayor medida que los hombres a no participar en el mercado laboral, en virtud
de que algunas de ellas pueden estar dandole un mayor valor a los quehaceres domésticos o a la
educacion de sus hijos que al probable salario de un trabajo.

Si se comparan ambos sexos en el sector rural, se halla que en primaria las mujeres obtienen
los mayores rendimientos en todos los afios, excepto en 1998, de acuerdo con las estimaciones por
minimos cuadrados ordinarios, mientras que al corregir por autoseleccion, los retornos son
superiores para los hombres en 1998 y el afio 2000. En secundaria las mujeres obtienen una
rentabilidad ligeramente superior en la mayoria de los afios. En preparatoria el resultado es
heterogéneo: en algunos afios las mujeres presentan retornos mas elevados y en otros, los hombres.
En el sector rural la educacion superior otorgaba retornos superiores, en promedio, a las personas
del sexo femenino hasta el afio 2002, con base en la estimacion por los dos métodos, pero en los
afios mas recientes los hombres son los que obtienen la rentabilidad mas elevada.
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Gréfico 4
MEXICO: RENDIMIENTOS MARGINALES POR SECTOR EN CADA NIVEL EDUCATIVO, 1994-2005
(Método de dos etapas de Heckman)

Rendimientos marginales a la educacion primaria Rendimientos marginales a la educacion secundaria
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Fuente: Elaboracion propia.

Al comparar hombres y mujeres del sector urbano, se encuentra que en primaria los hombres
tienden a obtener una mayor tasa de rentabilidad educativa. La secundaria otorga mayores retornos
para las mujeres en la mayoria de los afios analizados; sin embargo, a fines del periodo la
rentabilidad es mas alta para los hombres. Los retornos de la preparatoria evolucionan de forma
semejante para hombres y mujeres urbanos. En el medio urbano, contar con educacion superior es
mas rentable para los hombres que para las mujeres, ya que en todos los afios la tasa de retorno es
superior para el sexo masculino, tal como lo indican las estimaciones con los dos métodos.

En general, en el medio rural es claro que la educacion otorga rendimientos distintos
dependiendo del género. En los niveles basicos las mujeres obtienen los mayores rendimientos, pero
en los niveles educativos mas elevados, los hombres presentan rendimientos superiores con relacion
a las mujeres.

En el medio urbano no hay una clara diferencia en rentabilidad educativa, de acuerdo con el
sexo. En los niveles educativos extremos (primaria y educacion superior) los hombres tienden a
obtener mayores tasas de retorno a la educacion, pero en los niveles intermedios (secundaria y
preparatoria) las mujeres logran retornos superiores en algunos afios.

En general, las mujeres del sector rural obtienen una mayor rentabilidad educativa que las del
sector urbano, en la mayoria de los afios estudiados en todos los niveles educativos. Un
comportamiento similar se observa en el caso de los hombres. En ambos casos, la brecha en
términos de rentabilidad educativa se ha ampliado desde finales de la década de 1990 a favor de los
individuos del sector rural.
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De acuerdo con el analisis anterior los resultados principales se mantienen: las personas del
sector rural obtienen en promedio mayores retornos a la educacién en la mayoria de los afios
analizados. Por ende, las estimaciones son robustas estadisticamente.

Cuadro 11
MEXICO: RENTABILIDAD EDUCATIVA POR GENERO (MCO), 1994-2005

1994 1996 1998 2000 2002 2004 2005

Muijeres rurales

Primaria completa 7,1 7,1 3,9 7,2 8,2 7,8 6,3

Secundaria, prevocacional o equivalente 11,3 7,0 7,1 54 8,8 7,5 9,1

Preparatoria, vocacional o equivalente 5,6 10,6 12,3 11,8 9,3 13,7 13,3

Licenciatura 10,7 10,8 10,5 12,7 12,0 14,2 12,4
Hombres rurales

Primaria completa 53 4,1 4,2 6,2 6,0 6,3 4,7

Secundaria, prevocacional o equivalente 10,1 7,8 3,8 2,6 4,8 6,2 8,6

Preparatoria, vocacional o equivalente 10,1 9,1 10,3 13,6 11,9 12,4 10,6

Licenciatura 7,3 7,8 7.9 10,7 11,4 17,8 17,0
Mujeres urbanas

Primaria completa 2,2 3,8 3,6 4.4 4.9 3,2 35

Secundaria, prevocacional o equivalente 8,6 6,0 8,2 4,1 4,4 6,1 3,9

Preparatoria, vocacional o equivalente 11,3 7,9 9,3 59 5,7 7,6 9,2

Licenciatura 53 6,5 8,0 6,2 6,9 8,1 8,0
Hombres urbanos

Primaria completa 4,4 4,3 4.4 53 55 51 3,6

Secundaria, prevocacional o equivalente 5,6 7,1 3,0 2,4 3,4 2,7 59

Preparatoria, vocacional o equivalente 9,8 7,7 6,7 6,1 6,1 6,2 6,2

Licenciatura 10,3 8,7 11,0 9,0 8,0 12,3 9,8

Fuente: Elaboracién propia con base en la ENIGH.
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Cuadro 12
MEXICO: RENTABILIDAD EDUCATIVA POR GENERO, 1994-2005
(Método de dos etapas de Heckman)

1994 1996 1998 2000 2002 2004 2005

Mujeres rurales

Primaria completa 9,1 7,6 4,4 49 8,6 6,5 54

Secundaria, prevocacional o equivalente 8,9 6,2 9,3 6,5 9,2 8,1 7,8

Preparatoria, vocacional o equivalente 4,7 12,0 6,5 6,7 9,3 11,6 12,8

Licenciatura 12,4 12,5 10,9 131 8,8 8,8 10,0
Hombres rurales

Primaria completa 59 3,8 55 6,2 6,0 5,4 4,5

Secundaria, prevocacional o equivalente 10,1 7,8 4,2 2,7 4,5 6,1 10,2

Preparatoria, vocacional o equivalente 10,3 7,1 13,6 12,1 12,0 8,7 8,8

Licenciatura 7,2 7,2 52 10,7 13,0 18,1 17,8
Mujeres urbanas

Primaria completa 2,4 3,3 5,3 2,5 3,3 3,2 3,6

Secundaria, prevocacional o equivalente 6,4 6,7 10,3 50 6,4 3,0 3,1

Preparatoria, vocacional o equivalente 11,3 8,7 8,6 7,6 53 4,5 8,1

Licenciatura 3,8 7,9 9,8 51 6,5 7,9 6,4
Hombres urbanos

Primaria completa 4,8 4,1 50 4,3 5,6 4,6 2,8

Secundaria, prevocacional o equivalente 6,9 8,0 3,0 2,2 3,6 4,6 6,8

Preparatoria, vocacional o equivalente 9,0 9,9 7,3 6,8 6,2 7,2 7,8

Licenciatura 12,0 8,9 12,0 9,8 8,5 12,8 10,2

Fuente: Elaboracién propia con base en la ENIGH.
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V. Conclusiones

En esta investigacion se mostrd que el sector rural presenta un gran
rezago educativo con respecto al sector urbano. La poblacion rural en
promedio recibe menos educacion y de menor calidad. Se encontrd que
la rentabilidad educativa es superior en el medio rural en la mayoria de
los afios, y en todos los niveles de educacion.

Al distinguir por sexo, los hallazgos principales se mantienen; es
decir, los retornos a la educacion en las mujeres rurales son superiores
a los de las mujeres urbanas, y los de los hombres rurales mas elevados
que los de los urbanos, con lo se puede afirmar que las estimaciones
realizadas son consistentes. Sin embargo, se obtuvo evidencia de que
las mujeres se autoseleccionan en mayor medida que los hombres a no
participar en el mercado de trabajo.

Se determiné que existen diferencias en las tasas de rentabilidad
educativa por sexo, mas marcadas en el medio rural. En este sector, en
los niveles educativos basicos la mayor rentabilidad se obtiene en las
mujeres, y en los niveles educativos mdas elevados la mayor
rentabilidad esta en el sexo masculino. En el sector urbano, en los
niveles de primaria y educacion superior los hombres tienden a lograr
rendimientos superiores, pero en los niveles intermedios (secundaria y
bachillerato) los rendimientos de las mujeres son superiores en algunos
afos.

Estos resultados, mas que descriptivos, pueden ser indicadores
de como invertir en la educacion en México. Sin embargo, aunque la
educacion puede determinar que incrementen los ingresos de los
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individuos, las personas educadas no podran usar productivamente sus habilidades si las
condiciones econdmicas e institucionales del pais no son las adecuadas.'™ '’

Los retornos a la educacion se pueden ver como un incentivo de las personas a invertir en
ellas mismas; aun asi, en México algunos individuos dificilmente pueden invertir en su educacién o
en la de sus hijos, sobre todo aquellos cuyo ingreso solo les permite cubrir las necesidades basicas
de alimentacion. Ante esta situacion, es muy importante la accion del Estado para promover la
inversion educativa, ademas de facilitar que las familias de bajos ingresos realicen esas inversiones.
Se deben hacer mayores esfuerzos para elevar la calidad de la educacion que se imparte en México,
lo cual puede contribuir a incrementar los retornos a la educacion.”

Algunos autores han sefialado que la educacion promueve el crecimiento y la eficiencia, y
ayuda a reducir la desigualdad. Gary Becker en diversos estudios ha planteado la importancia de la
inversion en capital humano para cumplir ese proposito. Este autor sostiene que la desigualdad en
una nacioén es mayor cuando la desigualdad educativa es mayor, ya que el capital humano es el
principal activo del 90% de cualquier poblacion; asimismo, indica que la educacion es el camino
mas efectivo para que las personas en situacion de pobreza incrementen su status econdmico
(Becker, 1995). Por su parte, Sylwester (2002) muestra que asignar mas recursos a la educacion
podria ser una forma de reducir los niveles de desigualdad economica dentro de un pais.

México es un pais con una gran desigualdad econdémica y social, en el que un amplio sector
de la poblacién vive en condiciones de pobreza, principalmente en el medio rural. En este trabajo se
mostro que la educacion se relaciona inversamente con la pobreza, pero en el medio rural se
requieren mas afios de educacion para asegurar una alta probabilidad de no caer en pobreza. Asi,
una forma de mitigar la desigualdad entre el sector urbano y el rural de México puede ser invertir en
mayor educacion para este Gltimo y para la poblacion pobre en general.”'

Se debe invertir en mayor educacion rural no solo para reducir la desigual de este medio en
relacion con el urbano, sino porque ahi la educacion otorga mayores rendimientos. Una pregunta
interesante es cuanto mas se debe invertir en la educacion de este sector. Una forma eficiente consiste
en invertir hasta el punto en el que la rentabilidad educativa en ambos sectores sea la misma.

Para mejorar la calidad de vida de las personas del sector rural es importante la participacion de
las mujeres, ya que habitualmente son ellas las que proveen de servicios de salud y prevencion, y son
las responsables de la nutricion de sus hijos. No obstante, como se mostrd en esta investigacion, las
mujeres rurales son las que poseen el menor nivel educativo promedio en todo el pais, pero las que
obtienen los mayores rendimientos educativos en la primaria y también muestran retornos mas altos
que las personas del sector urbano en los niveles educativos superiores. Lo anterior sugiere que es
econdmicamente racional invertir en la educacion de las mujeres del sector rural.

El capital fisico puede ser un complemento del capital humano. Como se reveld, en México
se invierte relativamente poco en infraestructura educativa. Por tanto, si se ejerciera mayor gasto de
capital en educacion tanto en el sector rural como en el urbano, es muy probable que se incrementen
los retornos del capital humano.

Duryea y Pagés (2002) en un estudio para América Latina muestran que mejorar el ambiente econdmico e institucional puede traer
incrementos sustanciales en la productividad y la reduccion de la pobreza.

Ruiz-Napoles (2007) encuentra que la mayoria de la poblacion desocupada en México es la que cuenta con estudios superiores, lo
que implica que existen distorsiones en el mercado de trabajo.

Card y Krueger (1996) presentan evidencia de que mejoras en la calidad educativa, medida por la razon maestro-alumno, pueden
aumentar en gran proporcion los retornos a la educacion.

Lopez-Acevedo (2004) muestra que la mayor parte de la desigualdad en México se debe a la desigualdad educativa.
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La educacion debe vincularse con la produccion. Diversos estudios han mostrado que los
agricultores obtienen mayores retornos si mejoran sus conocimientos y habilidades, ya que pueden
hacer un uso mas eficiente de la tecnologia (Banco Mundial, 2005). Asi, educacién adicional en el
sector rural, con elementos ligados a la produccion, puede tener efectos significativos en el
conocimiento técnico, el uso de la tecnologia y la productividad agricola, y en consecuencia en el
nivel de vida de las personas de ese sector.
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Cuadro A-1

MEXICO: ESCUELAS DE LOS DIVERSOS SERVICIOS EDUCATIVOS DE PRIMARIA EN LOS CINCO
NIVELES DEL INDICE DE EXISTENCIA DE ESPACIOS, 2006

(Porcentajes)
Privadas Publicas urbanas Publicas rurales
MA A M B MV |MA| A | M |B| MV [IMA| A | M B MV
Espacios 31,2 208)| 97| 248| 135| 21| 57| 71|29| 56,1 -1 05[] 16| 91| 888
Indigenas Cursos comunitarios Total
MA A M B MV |[MA| A | M|B| MV IMA| A | M B MV
Espacios - 0,8 |02 4 95 - - 101 - | 96,9 271 35| 37| 15| 751
Fuente: INEE (2007).
Cuadro A-2

MEXICO: INDICES DE RECURSOS DE APOYO PARA EL TRABAJO DOCENTE
EN PRIMARIA, POR SERVICIO

Indicadores Escuelas primarias
Total Privadas Publicas Pdblicas Indigenas
urbanas rurales
Equipamiento (sobre 6) 2,6 5,0 3,4 2,0 14
Personal de apoyo (sobre 7) 2,2 49 2,2 0,7 0,2
Acervo bibliografico (sobre 4) 2,2 1,0 2,5 2,3 1,7

Fuente: INEE (2007).

Cuadro A-3
MEXICO: CARACTERISTICAS DE LOS DOCENTES DE PRIMARIA POR SERVICIO

Indicadores Escuelas primarias

(%) Privadas Urbanas Rurales Indigenas Comunitarios Total

Escolaridad A|B|C|A|B|C|A|B|C|A|B|C|A|B|C]|A B C
2,3/889|88|0,1|87,1{12,3|0,5|915|7,9 (17,8/80,7| 1,5|93,2| 55| ... | 2,888,587

Experiencia A B C| A B C| A B C| A B C| A B C| A B C
33 (44|23 |13 |36 |51 (24|41 |35 |15 |53 |32|100| O 0 | 19| 41 | 39

Estabilidad A|B|C|A B|C]|A B C| A B|C]|A B|C|A B C
25,3136,9|37,9|18,4| 28 |53,7| 28 |33,5|38,5(19,4(37,6| 43 | ... | ... | ... [23,3|32,1|44,6

Fuente: INEE (2007).

Escolaridad: A = Secundaria o Bachillerato B = Normal-licenciatura C = Posgrado
Experiencia en profesion: A =De 0ab5 afios B = De 6 a 20 afios C = Mas de 20 afios
Estabilidad en la escuela: A =Un afio o menos B =De 2 a5 afios C =6 afios 0 mas
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Cuadro A-4

MEXICO: VARIACION EN GASTO EN INSTITUCIONES EDUCATIVAS POR NIVEL EDUCATIVO,
1995-2003 INDICE DE VARIACION ENTRE 1995 Y 2003

(Deflactor del PIB 1995 = 100, precios constantes)

Primaria, secundaria y posecundaria. Excluye
educacion terciaria Educacién terciaria

Paises de la OCDE Variacién en gasto Paises de la OCDE Variacién en gasto
Australia 148 Australia 125
Austria 108 Austria 115
Bélgica Bélgica
Canada 109 Canada 138
Republica Checa 102 Republica Checa 139
Dinamarca * 127 Dinamarca * 126
Finlandia 132 Finlandia 122
Francia Francia
Alemania 108 Alemania 114
Grecia®® 160 Grecia®® 244
Hungria ° 141 Hungria ° 182
Islandia Islandia
Irlanda 157 Irlanda 163
Italia ® © 107 Italia ® © 137
Japén ? 106 Jap6n ? 139
Republica de Corea Republica de Corea
Luxemburgo Luxemburgo
México 149 México 167
Paises Bajos 139 Paises bajos 112
Nueva Zelandia ° 158 Nueva Zelandia 111
Noruega 130 Noruega 112
Polonia ” 159 Polonia " ¢ 170
Portugal ° © 133 Portugal ° © 140
Republica Eslovaca * 135 Republica Eslovaca * 167
Espafia 104 Espafia 158
Suecia 135 Suecia 141
Suiza®® 113 Suiza® ¢ 174
Turquia®® 194 Turquia®© 202
Reino Unido 149 Reino Unido 120
Estados Unidos 137 Estados Unidos 133
Promedio OCDE 133 Promedio OCDE 146
Paises seleccionados Paises seleccionados
Brasil 142 Brasil 140
Chile 180 Chile 186
Israel 119 Israel 130
Federacion Rusa Federaciéon Rusa

Fuente: OCDE, Education at a Glance 2006 (http://www.oecd.org/dataoecd/59/35/37344658.xIs).

& Algunos niveles educativos se incluyen en otros.

b Gasto publico solamente.

¢ Instituciones publicas solamente.
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Cuadro A-5
MEXICO: GASTO PUBLICO EN EDUCACION COMO PORCENTAJE DEL PIB, 2003-2005
Paises de la OECD 2003 1995
Primaria, secundaria Educacién Todos los niveles | Todos los niveles
y posecundaria terciaria de educacion de educacion
Excluye educacion combinados combinados
terciaria
Australia 3,6 11 4,8 5,0
Austria 3,8 1,3 55 6,0
Bélgica 4,0 1,3 6,1
Canada ®° 33 1,7 5,0 6,5
Republica Checa 31 0,9 4,5 4,6
Dinamarca " 4.8 2,5 8,3 7.7
Finlandia 4,1 2,1 6,5 6,8
Francia 4,0 1,2 59
Alemania 3,1 1,2 4,7 4,6
Grecia 2,6 15 4,3 3,1
Hungria 3,7 1,2 5,9 5,3
Islandia ° 5,6 1,4 7.8
Irlanda 3,2 11 4,4 5,0
Italia 3,6 0,8 49 49
Japén ® 2.7 0,6 3,7 3,6
Republica de Corea 3,5 0,6 4,6
Luxemburgo " 41
México 4,0 1,0 5,8 4,6
Paises Bajos 3,4 1,3 51 51
Nueva Zelandia 4,8 1,6 6,8 5,6
Noruega 4,8 2,3 7,6 7,4
Polonia 4,2 11 5,8 53
Portugal ® 42 11 5,9 54
Republica Eslovaca ” 2.9 0,9 4,4 5,0
Espafia 2,8 1,0 4,3 4,6
Suecia 4,8 2,2 75 7,2
Suiza 4,1 1,6 6,0 5,4
Turquia 2,5 1,2 3,7 2,4
Reino Unido 4,0 11 54 5.2
Estados Unidos 3,9 15 57
Promedio OCDE 3,8 1,3 55 53
Paises seleccionados
Brasil * 3,4 1,0 4,7 3,9
Chile ° 2,8 0,5 3,7
Israel 4,6 1,3 7,0 7,0
Federacion Rusa 2,1 0,7 3,7

Fuente: OCDE, Education at a Glance 2006 (http://www.oecd.org/dataoecd/59/35/37344658.xIs).
@ Afio de referencia 2002.
b Algunos niveles de educacion estan incluidos en otros.

¢ Afio de referencia 2004.
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Cuado A-6

MEXICO: GASTO ANUAL EN INSTITUCIONES EDUCATIVAS POR
ESTUDIANTE PARA TODOS LOS SERVICIOS, 2003 #

Paises de la OCDE Educacion Educacion Educacion
primaria secundaria terciaria

Australia 5494 7788 12 406
Austria 7139 8943 12 344
Bélgica 6180 7708 11824
Canada®® 6 482 19992
Republica Checa 2273 4088 6774
Dinamarca 7 814 8 183 14 014
Finlandia 5321 7 402 12 047
Francia 4939 8 653 10 704
Alemania 4624 7173 11594
Grecia 4218 4 954 4924
Hungria ® 3286 3948 8576
Islandia 7752 6 898 8023
Irlanda 4760 6 374 9341
Italia 7 366 7938 8 764
Japén 6 350 7283 11 556
Republica de Corea 4098 6410 7 089
Luxemburgo 11481 17 078
México 1656 1918 5774
Paises Bajos 5836 6 996 13 444
Nueva Zelandia 4841 5693 8 832
Noruega 7977 10919 13772
Polonia ® 2 859 2951 4 589
Portugal 4503 6 094 7 200
Republica Eslovaca 2020 2401 4678
Espafia 4829 6418 8943
Suecia 7291 7 662 16 073
Suiza b 8131 12 209 25900
Turquia® 869 1428
Reino Unido 5851 7 290 11 866
Estados Unidos 8 305 9 590 24 074
Promedio OCDE 5450 6 962 11 254
Paises seleccionados

Brasil ° 870 1121 10 054
Chile 2139 2225 7011
Israel 5017 5959 11 945
Federacion Rusa 1436 2451

Fuente: Education at a Glance 2006 (www.oecd.org/edu/eag2006).

# En dolares equivalentes usando la paridad del poder de compra por PIB por nivel educativo.
® |nstituciones publicas tinicamente.

° El afio de referencia es 2002.

4 El afio de referencia es 2004.
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Cuadro A-7
MEXICO: GASTO EN INSTITUCIONES EDUCATIVAS POR CATEGORIA DE
RECURSO Y NIVEL DE EDUCACION, 2003
(Porcentaje del gasto total)

Paises de la OCDE Primaria, secundaria y

posecundaria (excluye

educacion terciaria) Educacién terciaria

Corriente Capital Corriente Capital
Australia 92,1 7,9 94,7 53
Austria 96,8 3,2 96,9 3,1
Bélgica 97,2 2,8 97,3 2,7
Canada *" 97,3 2,7 96,2 38
Republica Checa 92,5 7,5 87 13
Dinamarca ° 92,4 7,6 94,2 5,8
Finlandia 89,6 10,4 94,7 53
Francia 91,5 8,5 89,3 10,7
Alemania 93 7 90,9 9,1
Grecia 87,1 12,9 59,2 40,8
Hungria ® 94,4 5,6 85,2 14,8
Islandia 94,5 55 85 15
Irlanda 91,9 8,1 95,1 4,9
Italia ° 93,5 6,5 86,7 13,3
Japon © 89,4 10,6 83,6 16,4
Republica de Corea 81,1 18,9 90,5 9,5
Luxemburgo ® 81,5 18,5
México ° 97,2 2,8 94,8 52
Paises Bajos 94,2 58 95,2 4,8
Nueva Zelandia
Noruega 87,3 12,8 90,5 9,5
Polonia 95 5 89,2 10,8
Portugal 97,1 2,9 94,9 51
Republica Eslovaca 93,8 6,2 89,9 10,1
Espafia 91,1 8,9 80,6 19,4
Suecia 92,8 7,2
Suiza ” 90 10 89,6 10,4
Turquia ® 86,5 13,5 82,9 17,1
Reino Unido 91,9 8,1 97,2 2,8
Estados Unidos 88,8 11,2 90,4 9,6
Promedio OCDE 91,8 8,2 89,7 10,3
Paises seleccionados
Brasil 87,3 12,7 90,6 9,4
Chile *¢ 84,1 15,9 93,1 6,9
Israel 92,1 7,9 89,9 10,1
Federacién Rusa

Fuente: Education at a Glance 2006 (http://www.oecd.org/dataoecd/7/30/37344703.xIs).
# 2002 afio de referencia.

® |nstituciones publica Gnicamente.

¢ Algunos niveles de educacion estan incluidos en otros.

42004 es el afio de referencia.
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Cuadro A-8
MEXICO: ESTIMACION DE LA FUNCION DE INGRESOS CON VARIABLES DUMMIES
(MCO), 1995-2005

Variable Rural Urbano
Coeficiente | Estadisticot | Coeficiente | Estadisticot
1994
Primaria completa 0,3698 13,0 0,1930 8,0
Secundaria, prevocacional o equivalente 0,6885 20,2 0,4098 16,3
Preparatoria, vocacional o equivalente 0,9285 14,6 0,7220 22,6
Licenciatura 1,3555 14,1 1,1227 33,0
Experiencia 0,0205 9,3 0,0157 9,5
Experiencia® -0,0003 -9,0 -0,0002 -7,5
Constante 5,9854 189,8 6,8896 259,5
1996
Primaria completa 0,3392 12,1 0,2416 10,6
Secundaria, prevocacional o equivalente 0,5582 16,6 0,4368 18,6
Preparatoria, vocacional o equivalente 0,8487 13,9 0,6667 22,9
Licenciatura 1,2857 12,7 1,0513 32,8
Experiencia 0,0190 8,8 0,0162 10,7
Experiencia® -0,0003 78 -0,0002 8,1
Constante 6,4269 205,7 7,0538 286,7
1998
Primaria completa 0,2408 6,8 0,2394 7,7
Secundaria, prevocacional o equivalente 0,4034 9,6 0,4126 13,1
Preparatoria, vocacional o equivalente 0,7336 10,3 0,6418 17,0
Licenciatura 1,1873 9,9 1,1204 28,1
Experiencia 0,0207 7,8 0,0159 8,3
Experiencia® -0,0003 -7,9 -0,0002 -4,8
Constante 6,6839 167,7 7,2048 216,4
2000
Primaria completa 0,4054 10,2 0,2879 9,1
Secundaria, prevocacional o equivalente 0,5238 11,8 0,3911 12,1
Preparatoria, vocacional o equivalente 0,9028 12,7 0,5693 14,8
Licenciatura 1,4765 13,6 0,9211 24,0
Experiencia 0,0229 8,1 0,0143 7,4
Experiencia® -0,0003 6,1 -0,0001 4,2
Constante 6,7076 152,3 7,5808 225,8
2002
Primaria completa 0,4272 13,4 0,3116 13,5
Secundaria, prevocacional o equivalente 0,6297 17,7 0,431 18,7
Preparatoria, vocacional o equivalente 0,9445 16,4 0,607 22,1
Licenciatura 1,5282 15,2 0,982 34,2
Experiencia 0,0234 10,6 0,0157 11,7
Experiencia® -0,0003 7.9 -0,0002 7.6
Constante 6,5828 192,6 7,7049 318,7

(Contintia)
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Cuadro A-8 (conclusion)

Variable Rural Urbano
Coeficiente | Estadisticot | Coeficiente | Estadisticot

2004
Primaria completa 0,4281 13,5 0,2442 115
Secundaria, prevocacional o equivalente 0,6323 18,3 0,3798 18,4
Preparatoria, vocacional o equivalente 1,0272 22,1 0,5889 27,3
Licenciatura 1,8286 24,6 1,0993 45,5
Experiencia 0,0267 12,6 0,0106 9,1
ExperienciaZ -0,0003 -9,3 -0,0001 -6,3
Constante 6,6199 192,9 7,8911 378,7

2005
Primaria completa 0,3344 11,3 0,2143 9,8
Secundaria, prevocacional o equivalente 0,5988 19,0 0,3613 17,3
Preparatoria, vocacional o equivalente 0,9577 22,8 0,5948 27,2
Licenciatura 1,6753 25,1 1,04 42,5
Experiencia 0,0249 12,7 0,0136 11,3
ExperienciaZ -0,0003 -9,7 -0,0002 -8,0
Constante 6,7731 2142 7,868 379,3

Fuente: Elaboracion propia con base en datos de la INEGH.
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Cuadro A-9
MEXICO: ESTIMACION DE LA FUNCION DE INGRESOS CON VARIABLES DUMMIES, 1994-2004
(Método de dos etapas de Heckman)

Variable Rural Urbano
Coeficiente | Estadisticot | Coeficiente | Estadistico t
1994
Modelo de Mincer
Primaria completa 0,4029 10,2 0,2637 7,5
Secundaria, prevocacional o equivalente 0,6926 13,7 0,4761 13,0
Preparatoria, vocacional o equivalente 0,9365 11,0 0,7914 17,7
Licenciatura 1,4145 13,0 1,2706 27,8
Experiencia 0,0148 4,1 0,0198 59
Experiencia’ -0,0003 5,0 -0,0003 4,6
Constante 6,1358 93,6 6,7869 102,9
Modelo Probit
Sexo 1,3888 60,7 1,0212 56,7
Experiencia 0,0784 29,8 0,0908 46,4
Experiencia’ -0,0010 -25,8 -0,0015 -43,1
Escolaridad 0,0702 16,3 0,0698 28,0
Residentes -0,0743 -10,3 -0,0940 -15,4
Constante -1,4458 -25,0 -1,4167 -32,8
Autoseleccion
Mills -0,3296 -8,5 -0,2895 -7,7
1996
Modelo de Mincer
Primaria completa 0,3127 8,3 0,2244 6,7
Secundaria, prevocacional o equivalente 0,5344 11,4 0,4523 13,1
Preparatoria, vocacional o equivalente 0,8317 10,7 0,7234 17,3
Licenciatura 1,2862 12,3 1,1414 26,4
Experiencia 0,0116 34 0,0225 7,1
Experiencia’ -0,0002 -3,2 -0,0003 -5,8
Constante 6,5737 107,2 6,9595 108,9
Modelo Probit
Sexo 1,4113 59,6 0,9591 58,2
Experiencia 0,0738 28,0 0,0904 51,0
Experiencia’ -0,0010 -24,0 -0,0015 -47,2
Escolaridad 0,0799 17,6 0,0718 30,6
Residentes -0,0559 -7,7 -0,1036 -18,2
Constante -1,4660 -24,8 -1,3707 -34,1
Autoseleccion
Mills -0,3417 -9,0 -0,2222 -6,1
1998
Modelo de Mincer
Primaria completa 0,2782 5,7 0,3120 7,0
Secundaria, prevocacional o equivalente 0,4376 7,3 0,4859 10,8
Preparatoria, vocacional o equivalente 0,7414 7,4 0,7071 13,2
Licenciatura 1,1155 8,9 1,2382 22,8

(Contintia)
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Cuadro A-9 (continuacién)

Variable Rural Urbano
Coeficiente | Estadisticot | Coeficiente | Estadistico t
Experiencia 0,0129 29 0,0267 6,7
Experiencia’ -0,0002 -3,6 -0,0003 -4,6
Constante 6,8426 77,7 6,9799 86,7
Modelo Probit
Sexo 1,2059 45,5 0,9534 49,9
Experiencia 0,0651 22,2 0,0886 43,4
Experiencia’ -0,0008 -17,6 -0,0015 -41,0
Escolaridad 0,0824 16,5 0,0660 24,9
Residentes -0,0759 -8,2 -0,1163 -17,0
Constante -1,3632 -20,0 -1,2115 -26,2
Autoseleccion
Mills -0,4400 -8,3 -0,2328 -5,0
2000
Modelo de Mincer
Primaria completa 0,3576 6,7 0,2200 4,7
Secundaria, prevocacional o equivalente 0,4472 7,3 0,2886 6,2
Preparatoria, vocacional o equivalente 0,8085 8,3 0,5094 9,5
Licenciatura 1,4605 11,8 0,9153 17,0
Experiencia 0,0119 2,6 0,0128 3,2
Experiencia’ -0,0002 -2,2 -0,0001 -1,6
Constante 6,9743 79,2 7,7336 95,7
Modelo Probit
Sexo 1,3874 46,5 0,9879 48,7
Experiencia 0,0758 24.8 0,0957 46,1
Experiencia2 -0,0010 -21,3 -0,0016 -42.7
Escolaridad 0,0700 12,9 0,0670 23,6
Residentes -0,0865 -8,7 -0,0833 -11,8
Constante -1,4352 -19,5 -1,3753 -28,7
Autoseleccion
Mills -0,3094 -6,1 -0,4099 -8,6
2002
Modelo de Mincer
Primaria completa 0,4606 10,7 0,2968 9,0
Secundaria, prevocacional o equivalente 0,6873 13,9 0,4183 12,7
Preparatoria, vocacional o equivalente 1,0237 13,4 0,5806 15,1
Licenciatura 1,5147 13,6 0,9922 24,6
Experiencia 0,0119 3,2 0,0175 6,0
Experiencia’ -0,0001 23 -0,0002 -4,0
Constante 6,7715 91,2 7,7627 125,7
Modelo Probit
Sexo 1,2856 53,8 0,8830 61,2
Experiencia 0,0781 31,1 0,0948 64,5
Experiencia’ -0,0010 -26,2 -0,0015 -58,4
Escolaridad 0,0732 17,3 0,0712 36,7
(Contintia)
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Cuadro A-9 (conclusion)

Variable Rural Urbano
Coeficiente | Estadisticot | Coeficiente | Estadistico t
Residentes -0,0692 -8,3 -0,0686 -13,6
Constante -1,4971 -25,0 -1,3963 -40,9
Autoseleccion
Mills -0,2555 -5,9 -0,3431 -9,0
2004
Modelo de Mincer
Primaria completa 0,3563 8,5 0,2510 8,6
Secundaria, prevocacional o equivalente 0,5972 12,6 0,3585 12,8
Preparatoria, vocacional o equivalente 0,9376 15,6 0,5655 19,6
Licenciatura 1,7512 22,5 1,1318 36,3
Experiencia 0,0214 59 0,0158 6,4
Experiencia’ -0,0003 5,1 -0,0002 5,0
Constante 6,8106 94,6 7,8704 161,3
Modelo Probit
Sexo 1,2900 57,3 0,8593 70,9
Experiencia 0,0776 33,5 0,0883 71,6
Experiencia’ -0,0011 -29,7 -0,0015 -67,9
Escolaridad 0,0570 16,3 0,0489 314
Residentes -0,0989 -11,1 -0,1213 -25,0
Constante -1,2954 -22,8 -1,0128 -34,2
Autoseleccion
Mills -0,2506 -5,9 -0,2224 -7,0
2004
Modelo de Mincer
Primaria completa 0,3103 8,0 0,1989 3,4
Secundaria, prevocacional o equivalente 0,6034 14,4 0,3472 9,2
Preparatoria, vocacional o equivalente 0,9806 18,0 0,5984 17,1
Licenciatura 1,7263 24,5 1,0913 31,1
Experiencia 0,0216 6,4 0,0099 3,9
Experiencia’ -0,0003 -5,5 -0,0001 -2,7
Constante 6,8803 102,6 8,0998 158,8
Modelo Probit
Sexo 1,2091 58,3 0,8106 65,0
Experiencia 0,0783 37,0 0,0862 68,8
Experiencia2 -0,0011 -32,6 -0,0014 -63,7
Escolaridad 0,0511 16,3 0,0552 34,5
Residentes -0,1190 -14,7 -0,1474 -28,7
Constante -1,1431 -22,1 -0,9623 -315
Autoseleccion
Mills -0,2783 -6,8 -0,4589 -13,5

Fuente: Elaboracién propia con base en datos de la ENIGH.
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Cuadro A-10
MEXICO: ESTIMACION DE LA FUNCION DE INGRESOS CON VARIABLES DUMMIES
POR MCO, 1994-2005
(Sector rural)

Variable Hombres Mujeres
Hombres Mujeres Hombres Mujeres
1994
Primaria completa 0,3167 8,0 0,4237 10,2
Secundaria, prevocacional o equivalente 0,6208 13,1 0,7627 14,9
Preparatoria, vocacional o equivalente 0,9227 111 0,9309 9,6
Licenciatura 1,2871 11,3 1,4646 9,2
Experiencia 0,0211 7,0 0,0204 6,4
Experiencia2 -0,0003 -6,5 -0,0003 -6,5
Constante 6,0045 139,9 5,9605 126,1
1996
Primaria completa 0,2486 6,4 0,4277 10,6
Secundaria, prevocacional o equivalente 0,4834 10,6 0,6385 131
Preparatoria, vocacional o equivalente 0,7560 9,5 0,9557 10,7
Licenciatura 1,1451 10,0 1,4941 10,1
Experiencia 0,0172 5,8 0,0213 6,8
Experiencia2 -0,0002 -4,7 -0,0003 -6,5
Constante 6,4766 153,0 6,3708 139,5
1998
Primaria completa 0,2523 49 0,2310 47
Secundaria, prevocacional o equivalente 0,3652 6,3 0,4439 7,3
Preparatoria, vocacional o equivalente 0,6727 7,0 0,8124 7,7
Licenciatura 1,0676 7,3 1,3365 8,3
Experiencia 0,0221 59 0,0197 5,3
Experiencia2 -0,0004 -5,7 -0,0003 -5,6
Constante 6,6661 117,2 6,6986 115,5
2000
Primaria completa 0,3732 6,5 0,4343 7,8
Secundaria, prevocacional o equivalente 0,4508 7,3 0,5975 9,3
Preparatoria, vocacional o equivalente 0,8579 8,9 0,9516 8,6
Licenciatura 1,3938 10,3 1,5870 9,4
Experiencia 0,0228 58 0,0235 59
Experiencia2 -0,0003 -4,1 -0,0003 -4,6
Constante 6,7375 111,4 6,6750 103,2
2002
Primaria completa 0,3628 8,0 0,4920 111
Secundaria, prevocacional o equivalente 0,5061 10,3 0,7552 15,1
Preparatoria, vocacional o equivalente 0,8641 115 1,0356 12,6
Licenciatura 1,4330 11,4 1,6342 12,3
Experiencia 0,0195 6,2 0,0274 8,9
Experiencia2 -0,0002 -4,2 -0,0003 -6,9
Constante 6,6652 140,4 6,4948 131,6
(Contintia)
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Cuadro A-10 (conclusién)

Variable Hombres Mujeres
Hombres Mujeres Hombres Mujeres
2004
Primaria completa 0,3791 8,3 0,4696 10,6
Secundaria, prevocacional o equivalente 0,5648 11,6 0,6932 14,3
Preparatoria, vocacional o equivalente 0,9364 14,3 1,1037 17,9
Licenciatura 1,8261 20,3 1,8141 18,4
Experiencia 0,0274 9,1 0,0263 8,8
Experiencia’ -0,0003 6,5 -0,0003 6,5
Constante 6,6551 136,3 6,5890 134,9
2005
Primaria completa 0,2794 6,5 0,3806 9,2
Secundaria, prevocacional o equivalente 0,5363 12,2 0,6535 14,8
Preparatoria, vocacional o equivalente 0,8550 15,0 1,0537 18,4
Licenciatura 1,7040 21,0 1,6761 18,4
Experiencia 0,0274 10,0 0,0227 8,3
Experiencia’ -0,0004 -7,5 -0,0003 -6,2
Constante 6,7946 154,4 6,7572 151,5

Fuente: Elaboracion propia con base en datos de la ENIGH.

60



CEPAL - Serie Estudios y perspectivas - México - N° 90 México: capital humano e ingresos. Retornos a la educacion...

Cuadro A-11
MEXICO: ESTIMACION DE LA FUNCION DE INGRESOS CON VARIABLES DUMMIES
POR MCO, 1994-2005
(Sector urbano)

Variable Hombres Mujeres
Coeficiente | Estadisticot | Coeficiente | Estadisticot
1994
Primaria completa 0,2637 7,2 0,1343 4,0
Secundaria, prevocacional o equivalente 0,4305 11,7 0,3936 11,4
Preparatoria, vocacional o equivalente 0,7234 16,3 0,7338 16,8
Licenciatura 1,2402 28,4 1,0003 20,8
Experiencia 0,0117 50 0,0184 8,2
ExperienciaZ -0,0001 -2,8 -0,0003 -7,4
Constante 6,8430 183,3 6,9330 190,3
1996
Primaria completa 0,2560 7,2 0,2297 7,2
Secundaria, prevocacional o equivalente 0,4704 13,5 0,4105 12,6
Preparatoria, vocacional o equivalente 0,7001 17,3 0,6480 15,8
Licenciatura 1,1358 27,2 0,9741 21,8
Experiencia 0,0111 51 0,0199 9,7
Experiencia2 -0,0001 -2,5 -0,0003 -8,4
Constante 7,0311 198,5 7,0736 205,8
1998
Primaria completa 0,2661 5,6 0,2177 51
Secundaria, prevocacional o equivalente 0,3569 7,7 0,4637 10,8
Preparatoria, vocacional o equivalente 0,5592 10,6 0,7442 14,0
Licenciatura 1,1096 20,8 1,1446 20,3
Experiencia 0,0107 3,8 0,0208 7,9
ExperienciaZ -0,0001 -15 -0,0003 -5,2
Constante 7,2539 151,8 7,1535 155,9
2000
Primaria completa 0,3182 6,3 0,2638 59
Secundaria, prevocacional o equivalente 0,3914 8,0 0,3882 8,5
Preparatoria, vocacional o equivalente 0,5736 10,4 0,5645 10,6
Licenciatura 1,0237 18,9 0,8759 16,0
Experiencia 0,0126 4,6 0,0150 5,8
Experiencia2 -0,0001 -2,2 -0,0002 -3,4
Constante 7,5742 153,4 7,5957 159,6
2002
Primaria completa 0,3329 9,3 0,2938 9,2
Secundaria, prevocacional o equivalente 0,4348 12,7 0,4270 13,5
Preparatoria, vocacional o equivalente 0,6169 15,9 0,5978 15,9
Licenciatura 1,0192 25,9 0,9415 23,6
Experiencia 0,0150 7,7 0,0162 8,8
ExperienciaZ -0,0002 -4,4 -0,0002 -5,9
Constante 7,6950 2227 7,7158 232,3

(Contintia)
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Cuadro A-11 (conclusién)

Variable Hombres Mujeres
Coeficiente | Estadisticot| Coeficiente | Estadisticot

2004
Primaria completa 0,3065 9,6 0,1946 6,8
Secundaria, prevocacional o equivalente 0,3863 13,1 0,3765 13,3
Preparatoria, vocacional o equivalente 0,5716 18,2 0,6031 21,1
Licenciatura 1,1866 36,0 1,0098 30,8
Experiencia 0,0083 49 0,0123 7,8
ExperienciaZ -0,0001 -3,1 -0,0002 -5,6
Constante 7,8948 273,6 7,8899 284,8

2005
Primaria completa 0,2142 6,5 0,2121 7,2
Secundaria, prevocacional o equivalente 0,3910 12,9 0,3289 11,4
Preparatoria, vocacional o equivalente 0,5773 17,9 0,6064 20,7
Licenciatura 1,0653 31,6 1,0079 29,6
Experiencia 0,0128 7,3 0,0139 8,5
Experiencia2 -0,0002 -4,5 -0,0002 -6,6
Constante 7,8629 267,8 7,8784 280,0

Fuente: Elaboracién propia con base en datos de la ENIGH.
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Cuadro A-12
MEXICO: ESTIMACION DE LA FUNCION DE INGRESOS CON VARIABLES DUMMIES
POR EL METODO DE DOS ETAPAS DE HECKMAN, 1994-2005
(Sector rural)

Variable Mujer Hombre
Coeficiente | Estadisticot | Coeficiente | Estadistico t
1994
Modelo de Mincer
Primaria completa 0,5436 6,0 0,3557 6,8
Secundaria, prevocacional o equivalente 0,8116 6,4 0,6588 8,5
Preparatoria, vocacional o equivalente 0,9514 4,7 0,9686 7,7
Licenciatura 1,5704 6,4 1,3268 8,3
Experiencia 0,0133 1,0 0,0176 15
Experiencia’ -0,0003 -1,9 -0,0003 -1,7
Constante 6,1493 12,3 6,0722 26,8
Modelo Probit
Experiencia 0,0426 12,5 0,1281 29,9
Experiencia’ -0,0005 -10,0 -0,0018 -27,3
Escolaridad 0,0455 7.9 0,1020 15,3
Residentes -0,0818 -8,4 -0,0428 -3,7
Constante -0,9271 -12,5 -0,6967 -8,4
Autoseleccion
Mills -0,3161 -1,1 -0,2630 -1,1
1996
Modelo de Mincer
Primaria completa 0,4549 53 0,2300 4,6
Secundaria, prevocacional o equivalente 0,6409 4,8 0,4633 6,3
Preparatoria, vocacional o equivalente 1,0010 55 0,6770 57
Licenciatura 1,6283 6,6 1,0348 6,5
Experiencia 0,0127 1,0 0,0030 0,3
Experiencia2 -0,0003 -1,4 0,0000 -0,2
Constante 6,5725 11,7 6,7274 355
Modelo Probit
Experiencia 0,0385 115 0,1308 28,5
Experiencia’ -0,0005 9,7 -0,0018 -25,5
Escolaridad 0,0475 8,1 0,1358 17,8
Residentes -0,0558 -5,9 -0,0286 -2,4
Constante -0,9179 -12,5 -0,8843 -9,8
Autoseleccion
Mills -0,3584 -1,0 -0,4893 -2,4
1998
Modelo de Mincer
Primaria completa 0,2622 2,4 0,3327 4,9
Secundaria, prevocacional o equivalente 0,5423 3,7 0,4597 4,8
Preparatoria, vocacional o equivalente 0,7373 29 0,8676 57
Licenciatura 1,2822 4.4 1,1299 6,0
Experiencia 0,0034 0,2 0,0289 2,5

(Contintia)
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Cuadro A-12 (continuacion)

Variable Mujer Hombre
Coeficiente  Estadistico t Coeficiente  Estadistico t
Experiencia2 -0,0002 -0,8 -0,0004 -2,7
Constante 7,1051 10,2 6,5025 27,3
Modelo Probit
Experiencia 0,0348 9,3 0,1132 23,2
Experiencia2 -0,0004 -6,3 -0,0015 -20,1
Escolaridad 0,0482 7,4 0,1414 17,2
Residentes -0,0601 -4,8 -0,0703 -5,1
Constante -0,9076 -10,4 -0,8807 -8,9
Autoseleccion
Mills -0,5626 -1,3 -0,1226 -0,5
2000
Modelo de Mincer
Primaria completa 0,2969 15 0,3696 55
Secundaria, prevocacional o equivalente 0,4911 0,8 0,4506 4,9
Preparatoria, vocacional o equivalente 0,6911 1,2 0,8135 5,6
Licenciatura 1,3463 1,7 1,3473 8,3
Experiencia -0,0397 -2,2 -0,0066 -0,5
Experiencia’ 0,0004 1,8 0,0001 0,7
Constante 9,3517 11,7 7,2712 30,8
Modelo Probit
Experiencia 0,0425 11,0 0,1280 24,8
Experiencia’ -0,0005 -8,3 -0,0019 -22,8
Escolaridad 0,0706 10,1 0,0583 6,5
Residentes -0,0470 -3,7 -0,1212 -7,9
Constante -1,2226 -13,3 -0,1815 -1,7
Autoseleccion
Mills -1,6658 -3,5 -0,6784 -2,8
2002
Modelo de Mincer
Primaria completa 0,5164 5,6 0,3618 6,3
Secundaria, prevocacional o equivalente 0,7916 6,5 0,4977 6,5
Preparatoria, vocacional o equivalente 1,0713 5,8 0,8585 6,7
Licenciatura 1,5088 55 1,5104 7,0
Experiencia -0,0214 -14 0,0018 0,2
Experiencia2 0,0003 1,4 0,0000 0,1
Constante 8,3786 13,9 6,9737 30,0
Modelo Probit
Experiencia 0,0440 14,0 0,1335 30,3
Experiencia2 -0,0006 -11,6 -0,0018 -26,2
Escolaridad 0,0466 8,5 0,1218 16,9
Residentes -0,0702 -6,4 -0,0343 -2,6
Constante -0,9625 -12,9 -1,0277 -11,4
Autoseleccion
Mills -1,3838 -3,8 -0,3629 -1,6
(Contintia)

64



CEPAL - Serie Estudios y perspectivas - México - N° 90 México: capital humano e ingresos. Retornos a la educacion...

Cuadro A-12 (conclusién)

Variable Mujer Hombre
Coeficiente | Estadistico t Coeficiente | Estadistico t
2004
Modelo de Mincer
Primaria completa 0,3879 15 0,3260 6,3
Secundaria, prevocacional o equivalente 0,6298 1,6 0,5094 8,7
Preparatoria, vocacional o equivalente 0,9782 15 0,7700 9,5
Licenciatura 1,4180 1,7 1,6730 15,6
Experiencia -0,0577 -3,7 -0,0200 -1,8
Experiencia’ 0,0008 3,3 0,0003 2,0
Constante 10,1736 17,2 7,5140 38,5
Modelo Probit
Experiencia 0,0515 17,5 0,1188 31,1
Experiencia’ -0,0007 -14,6 -0,0018 29,0
Escolaridad 0,0635 14,4 0,0361 6,0
Residentes -0,0462 -3,9 -0,1283 -9,6
Constante -1,1993 -16,7 -0,0657 -0,8
Autoseleccion
Mills -2,3033 -6,4 -1,0486 -5,2
2005
Modelo de Mincer
Primaria completa 0,3235 3,7 0,2677 5,6
Secundaria, prevocacional o equivalente 0,5585 4,9 0,5746 11,1
Preparatoria, vocacional o equivalente 0,9428 7,3 0,8388 12,0
Licenciatura 1,4414 7,1 1,7272 17,8
Experiencia -0,0155 -1,3 0,0065 0,7
Experiencia2 0,0002 1,3 -0,0001 -0,5
Constante 8,0977 19,8 7,1724 43,5
Modelo Probit
Experiencia 0,0537 20,1 0,1180 33,5
Experiencia’ -0,0007 -17,0 -0,0017 -30,4
Escolaridad 0,0588 14,9 0,0306 57
Residentes -0,0764 -7,1 -0,1466 -12,0
Constante -1,0495 -16,3 0,0311 0,4
Autoseleccion
Mills -1,0108 -4,1 -0,6141 -3,6

Fuente: Elaboracion propia con base en datos de la ENIGH.
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Cuadro A-13
MEXICO: ESTIMACION DE LA FUNCION DE INGRESOS CON VARIABLES DUMMIES POR EL
METODO DE DOS ETAPAS DE HECKMAN, 1994-2005
(Sector urbano)

Variable Mujer Hombre
Coeficiente | Estadisticot | Coeficiente | Estadistico t
1994
Modelo de Mincer
Primaria completa 0,1466 1,9 0,2910 6,7
Secundaria, prevocacional o equivalente 0,3398 3,3 0,4972 10,6
Preparatoria, vocacional o equivalente 0,6790 4,8 0,7686 13,1
Licenciatura 0,8678 4,6 1,3709 22,0
Experiencia 0,0070 0,6 0,0184 2,0
Experiencia’ -0,0002 -1,0 -0,0002 -1,2
Constante 7,3652 17,8 6,7375 44,1
Modelo Probit
Experiencia 0,0542 21,6 0,1466 45,9
Experiencia’ -0,0009 -19,4 -0,0024 -43,9
Escolaridad 0,0752 22,9 0,0593 14,9
Residentes -0,0647 -7,7 -0,0982 -11,2
Constante -1,2112 -21,7 -0,6726 -10,9
Autoseleccion
Mills -0,5500 -2,3 -0,3035 2,4
1996
Modelo de Mincer
Primaria completa 0,2006 3,0 0,2469 5,8
Secundaria, prevocacional o equivalente 0,4030 4,8 0,4855 11,1
Preparatoria, vocacional o equivalente 0,6638 59 0,7831 14,1
Licenciatura 1,0568 7,1 1,2269 20,2
Experiencia 0,0308 3,4 0,0196 2,3
Experiencia2 -0,0006 -3,7 -0,0002 -15
Constante 6,9144 21,6 6,9014 47,5
Modelo Probit
Experiencia 0,0536 23,5 0,1454 50,4
Experiencia2 -0,0009 -21,4 -0,0024 -47,6
Escolaridad 0,0757 24,4 0,0635 17,1
Residentes -0,0763 -9,7 -0,1072 -13,0
Constante -1,1446 -21,9 -0,7005 -12,2
Autoseleccion
Mills -0,1607 -0,9 -0,1937 -1,6
1998
Modelo de Mincer
Primaria completa 0,3160 59 0,2977 5,2
Secundaria, prevocacional o equivalente 0,6239 9,4 0,3891 6,6
Preparatoria, vocacional o equivalente 0,8824 10,2 0,6092 8,8
Licenciatura 1,3701 11,8 1,2076 16,2
Experiencia 0,0558 55 0,0389 3,6

(Contintia)
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Cuadro A-13 (continuacion)

Variable Mujer Hombre
Coeficiente | Estadisticot | Coeficiente | Estadistico t
Experiencia2 -0,0008 -4,5 -0,0005 -2,9
Constante 5,7582 17,2 6,8647 38,3
Modelo Probit
Experiencia 0,0510 19,5 0,1493 43,7
Experiencia’ -0,0009 -18,8 -0,0025 -41,5
Escolaridad 0,0654 18,7 0,0656 15,3
Residentes -0,1120 -11,2 -0,0927 -9,5
Constante -0,8727 -14,3 -0,7351 -11,0
Autoseleccion
Mills 0,4495 2,2 -0,0435 -0,3
2000
Modelo de Mincer
Primaria completa 0,1493 1,7 0,2573 4,4
Secundaria, prevocacional o equivalente 0,2994 1.3 0,3219 6,3
Preparatoria, vocacional o equivalente 0,5276 29 0,5264 7,9
Licenciatura 0,7828 3,6 1,0148 15,0
Experiencia 0,0105 0,8 0,0012 0,1
Experiencia’ -0,0001 -0,5 -0,0001 -0,6
Constante 7,9973 18,5
Modelo Probit
Experiencia 0,0607 23,0 0,1560 44,0
Experiencia’ -0,0010 -21,2 -0,0026 -41.,5
Escolaridad 0,0751 20,6 0,0433 9,1
Residentes -0,0629 -6,6 -0,0911 -8,4
Constante -1,1847 -19,6 -0,5425 -7,5
Autoseleccion
Mills -0,5307 -2,1 -0,5336 -3,2
2002
Modelo de Mincer
Primaria completa 0,1966 2,2 0,3365 7.9
Secundaria, prevocacional o equivalente 0,3878 2,6 0,4439 10,3
Preparatoria, vocacional o equivalente 0,5475 2,4 0,6289 12,2
Licenciatura 0,8737 3,6 1,0520 18,6
Experiencia 0,0005 0,1 0,0107 1,2
Experiencia2 0,0000 0,1 -0,0001 -0,4
Constante 8,5530 25,2 17,7775 51,2
Modelo Probit
Experiencia 0,0619 33,1 0,1475 60,0
Experiencia2 -0,0010 -28,8 -0,0024 -56,0
Escolaridad 0,0806 31,5 0,0562 18,2
Residentes -0,0482 -7,1 -0,0706 -9,2
Constante -1,2495 -28,3 -0,7031 -14,3
Autoseleccion
Mills -0,7919 -3,9 -0,3954 -2,9
(Contintia)
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Cuadro A-13 (conclusién)

Variable Mujer Hombre
Coeficiente | Estadisticot | Coeficiente | Estadistico t
2004
Modelo de Mincer
Primaria completa 0,1944 4,2 0,2790 7,4
Secundaria, prevocacional o equivalente 0,2845 4.8 0,4167 11,8
Preparatoria, vocacional o equivalente 0,4188 7,6 0,6331 16,5
Licenciatura 0,8151 11,0 1,2716 31,8
Experiencia 0,0022 0,3 0,0163 2,5
Experiencia’ 0,0000 0,4 -0,0002 1,7
Constante 8,3573 44,1 7,7852 76,5
Modelo Probit
Experiencia 0,0602 38,0 0,1343 66,4
Experiencia’ -0,0010 -35,8 -0,0023 -63,5
Escolaridad 0,0597 29,5 0,0257 10,1
Residentes -0,0795 -11,7 -0,1448 -20,6
Constante -0,9714 -25,2 -0,1703 -4,0
Autoseleccion
Mills -0,4622 -3,6 -0,2233 -2,3
2005
Modelo de Mincer
Primaria completa 0,2131 1,3 0,1656 4,4
Secundaria, prevocacional o equivalente 0,3070 1,6 0,3704 10,2
Preparatoria, vocacional o equivalente 0,5510 4,5 0,6049 15,6
Licenciatura 0,8700 8,5 1,1172 27,3
Experiencia 0,0106 1,9 0,0104 1,7
Experiencia2 -0,0002 -1,6 -0,0001 -0,7
Constante 8,9922 56,1 7,9308 79,9
Modelo Probit
Experiencia 0,0582 36,4 0,1332 64,0
Experiencia’ -0,0010 -32,9 -0,0023 -60,4
Escolaridad 0,0663 32,0 0,0307 11,7
Residentes -0,1140 -16,1 -0,1665 -22,0
Constante -0,9117 -23,2 -0,1573 -3,5
Autoseleccion
Mills -1,0034 -9,3 -0,3821 -4,2

Fuente: Elaboracion propia con base en datos de la ENIGH.
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