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RESUMEN

En este articulo se analiza la participacion de los ingresos laborales en el ingreso total
en los paises de América Latina durante las Ultimas dos décadas. Primero se considera
la participacion de la masa de salarios en el producto interno bruto (PIB), para luego
incorporar los ingresos laborales de los trabajadores independientes. Los resultados
indican que tanto el peso de la masa salarial como el del total de ingresos laborales en
el PIB han caido durante el periodo en la mayoria de los paises de la region, aunque con
algunas excepciones. La merma en la desigualdad del ingreso laboral en la Ultima década
no ha estado acompanada, en términos generales, de una mayor participacion de los
ingresos laborales en el PIB. Esto implica que la mejora en la distribucion personal de los

ingresos no se ha producido en conjunto con una mejora en la distribucion funcional.
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I

Introduccion

En las dltimas décadas, la amplia mayoria de los estudios
sobre desigualdad se concentraron en el analisis de la
distribucién del ingreso entre las personas y los hogares.
Si bien en los tltimos afios el estudio de la distribucién
funcional del ingreso tendi6 a cobrar mayor relevancia
en los paises avanzados —en buena medida a raiz de
la caida de la participacién de los salarios en el ingreso
experimentada en esos paises durante los ultimos 30
afios—, el tema parece no revestir el mismo interés
en los paises de la regién latinoamericana. En este
articulo se plantea la necesidad de recuperar el estudio
sistemadtico de la distribucién funcional del ingreso, y
se discuten algunas de las limitaciones vinculadas con
la disponibilidad de informacién, que habitualmente se
encuentran para hacerlo, aspecto muy relevante en los
paises de América Latina.

Se analiza la evolucidn reciente de la participacion
de los ingresos laborales en el pIB total de las economias
de la regién. La evidencia empirica que se presenta
se estructura en torno de dos ejes. Por una parte, se
considera la informacién existente sobre la participacién
de la masa salarial en los paises de la region durante el
periodo comprendido entre 1990 y 2011. Por otra, se
corrige la participacién de la masa salarial en el PIB,
incorporando el ingreso del trabajo independiente. El
ajuste se realiza sobre la base de dos metodologias. En
primera instancia se realiza un ajuste —muy difundido
en la literatura— que consiste en asumir que todos los
trabajadores independientes reciben un ingreso laboral
similar al salario promedio de la economia. En segundo
lugar se realiza un ajuste mas riguroso, utilizando datos de
las encuestas de hogares. El primer paso de este segundo
ajuste consiste en estimar, dentro del ingreso mixto de
los trabajadores independientes (tanto trabajadores por

[ Los autores agradecen a Maximiliano Garcia y Martin Schmitt por
su excelente labor como asistentes de investigacion para este trabajo.

cuenta propia como patrones), la parte correspondiente al
ingreso laboral, empleando informacién de las encuestas
continuas de hogares. Una vez que se identifica la
masa de ingresos laborales correspondientes al trabajo
independiente, se calcula la relacién de proporcionalidad
que guarda con la masa salarial, recurriendo también a
la informacién de las encuestas de hogares. A partir de
esta relacion, se ajusta la masa salarial relevada por los
sistemas de cuentas nacionales para obtener una estimacion
del peso del total de ingresos laborales en el PIB. Sobre
la base de estas dos aproximaciones metodolégicas, en
el articulo se presentan estimaciones novedosas acerca
de la importancia de los ingresos laborales en América
Latina, ilustrando ademads con respecto a su evolucion
y reflexionando sobre los problemas y limitaciones que
existen para el estudio de la distribucién funcional del
ingreso en la region.

El articulo se organiza de la siguiente manera: en
primer lugar se discuten el enfoque funcional y personal
para el estudio de la distribucién del ingreso (seccién II).
A continuacién se describen aspectos vinculados con
la medicién de la participacién del ingreso laboral en
el ingreso total (seccion III), para luego sintetizar los
estudios recientes sobre distribucién funcional del
ingreso (seccion IV). En la seccion siguiente se aborda
la discusién de aspectos metodolégicos, presentando
las fuentes de informacidn disponibles para este tipo de
estudios en América Latina y describiendo las opciones
metodoldgicas adoptadas en este trabajo (seccién V). Se
analiza a continuacién la evolucién de la participacién
de la masa salarial en el ingreso total en América Latina
(seccién VI). Luego de subrayar la importancia del
trabajo independiente en América Latina (seccién VII),
se presentan los resultados que surgen al corregir esta
masa salarial de manera de incorporar el ingreso por
trabajo correspondiente a los trabajadores independientes
(seccién VIII). Finalmente, se presentan los comentarios
finales en la seccién IX.
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I1

Distribucion funcional y distribucion

personal del ingreso

Los economistas cldsicos han hecho hincapié en el
andlisis de la relacién entre la distribucién funcional
del ingreso y el proceso productivo y de formacién de
capital. En su ya célebre comentario al comienzo de sus
Principios de economia politica y tributacion, David
Ricardo sostenia que la determinacién de las leyes
que rigen la divisién del producto entre trabajadores,
capitalistas y terratenientes constituye el principal
problema de la economia politica (Ricardo, 1973).
Como sostienen Serrano y Medeiros (2001), la nocién
de excedente econdmico tal y como era concebida en el
enfoque cldsico perme6 en diferente medida en varios
de los trabajos seminales en el campo del desarrollo
econdmico, como en el caso del conocido modelo de
economia dual de Arthur Lewis (1954). El analisis de
la relacién entre el desarrollo econémico y la caida del
empleo en actividades tradicionales o de subsistencia
(tipicamente en dreas rurales, véase Bhaduri, 1983) o
la propia relacion entre la generacion del excedente y la
acumulacién de capital desde una perspectiva sectorial
y estructural (Rodriguez, 2006) implica, de una u otra
manera, el andlisis de la distribucion del excedente entre
los distintos sectores o clases sociales.

El énfasis cldsico en la distribucién funcional del
ingreso sobrevivid a la revolucion marginalista de fines
del siglo XIX, aunque dentro de un marco conceptual y
metodoldgico diferente, en funcién del cual cada factor de
la produccion (las clases sociales de los autores cldsicos)
se apropiaba de una parte del producto sobre la base de
su contribucién marginal al proceso productivo. En esa
linea, un indicador fundamental es el peso de la masa
salarial en el producto total generado por la economfa.
Es con la consolidacién de la economia neocldsica hacia
mediados de la década de 1950, y su acento en el andlisis
fundado en el estudio del comportamiento individual de
los agentes econdmicos, que se aprecia un viraje en el
énfasis de los economistas de la corriente principal desde
la distribucién funcional a la distribucién personal del
ingreso (Goldfarb y Leonard, 2005). En sus origenes,
el interés por el estudio de la distribucién personal
del ingreso en detrimento de la distribucién funcional
enfrento resistencias de los economistas poskeynesianos
y neoricardianos, quienes reivindicaban la preeminencia
de la discusién distributiva desde una perspectiva

funcional, no solo con fundamentos analiticos!, sino con
el objetivo explicito de hacer hincapié en la centralidad
del conflicto social entre capitalistas y trabajadores en
el desenvolvimiento de las economias capitalistas?.
Buscaban asi subrayar la idea de que las elecciones
individuales se encuentran fuertemente condicionadas
por el lugar que ocupa cada persona en la estratificacion
social. A partir de la década de 1960, el viraje hacia la
distribucion personal resulta ostensible y el andlisis de
la distribucién funcional del ingreso queda relegado a
un segundo plano (Atkinson, 2009).

Diversos factores histdricos o institucionales han
motivado el creciente interés por la distribucién personal
del ingreso. La complejidad de los procesos productivos
modernos, asi como la importante heterogeneidad
dentro de los grupos vinculados a los distintos factores
de produccién, contribuyen a explicar por qué los
andlisis sobre desigualdad han tendido a centrarse en la
distribucién personal. Los individuos y hogares pueden
obtener ingresos ligados a distintos factores productivos,
y ademds dentro de un mismo grupo (por ejemplo, los
asalariados) la desigualdad puede ser muy alta. Desde
una perspectiva institucional, con la consolidacion de los
estados de bienestar surge la necesidad de identificar con
mayor precision a los grupos sociales mds vulnerables,
principales destinatarios de la asistencia publica, y de
examinar con mayor rigurosidad la distribucién del
ingreso en el interior de la clase trabajadora. El enfoque
personal permitia profundizar el andlisis del impacto de la
accion redistributiva del Estado, al considerar el efecto de
impuestos y transferencias en los ingresos sobre la base
de informacion estadistica de las encuestas de hogares. En
tal sentido, la proliferacion del enfoque personal estuvo
también relacionada con la recoleccion de informacién
anivel de hogares por medio de encuestas especificas, y
con los avances metodolégicos y tecnolgicos en materia
de investigacién aplicada.

I Remarcaban, entre otras cosas, la necesidad de diferenciar las
propensiones al ahorro entre las distintas clases sociales en el andlisis
macroeconémico.

2 Autores como Joan Robinson, Nicholas Kaldor y Luigi Pasinetti
desarrollaron argumentaciones en este sentido.
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Podria decirse, también, que el andlisis de la
evolucién de la distribucion funcional del ingreso tendié
a ser relegado a consecuencia de la propia estabilidad
en los datos sobre participacion asalariada en el ingreso
durante la segunda posguerra—una constatacion empirica
que llegé a identificarse como un hecho estilizado
de las economias capitalistas (Kaldor, 1961)—. Esta
regularidad empirica se veria a su vez reforzada por la
consolidacion de la teoria neocldsica del crecimiento
y la idea de que las posibilidades de produccion de
una economia pueden ser reflejadas mediante una
funcién de produccién Cobb-Douglas?, que implica una
elasticidad de sustitucidn unitaria entre trabajo y capital,
y participaciones factoriales constantes.

Sin embargo, el tema recobré relevancia en los
ultimos afios. Desde el campo académico, diversos
autores de extraccion poskeynesiana, estructuralista
o de ambas, sistematizaron el estudio del impacto de
cambios en la distribucién funcional del ingreso en la

3 Segtin lo sefialado por Paul Douglas, la divisién del ingreso nacional
entre trabajo y capital ha sido aproximadamente constante durante
un largo periodo. La informacién mds actualizada respecto de los
Estados Unidos de América también es consistente con una funcion de
produccién Cobb—-Douglas. A pesar de los diversos cambios registrados
en la economia en las cuatro décadas anteriores, la division del ingreso
se explica facilmente por una funcién de produccién Cobb—Douglas
(Mankiw, 2007, pags. 55-58; citado en Atkinson, 2009).

111

demanda agregada y el crecimiento econémico®. Desde
un punto de vista empirico, tendi6 a perder validez la
supuesta constancia de la distribucién funcional del
ingreso, al observarse una trayectoria declinante de la
participacion asalariada en el ingreso en practicamente
todos los pafses industrializados desde comienzos de la
década de 1980 (véase la seccion III mas adelante). La
novedad concit6 incluso la atencidén académica, como
se advierte en varios estudios recientes’. En los pafses
en desarrollo, el tema también suscitd mayor interés. En
América Latina y el Caribe, por ejemplo, con el auge de
los precios de los productos bésicos de exportacion, vuelve
a cobrar centralidad 1a magnitud y el origen sectorial del
excedente econdmico para la trayectoria del proceso de
desarrollo (CEPAL, 2012a) —sobre todo en los paises de
América del Sur—, y la estimacioén de la renta asociada
a la extraccioén de los recursos naturales se convierte
en un insumo relevante para la toma de decisiones de
politica (Campodoénico, 2008; CEPAL, 2013).

4 Véanse, por ejemplo, Bhaduri y Marglin (1990) y Taylor (1991) con
respecto a los aportes seminales. Para una resefia de esa literatura,
véase Abeles y Toledo (2011).

5 Véanse, por ejemplo, Bentolila y Saint-Paul (2003); Gollin (2002);
Serres, Scarpetta y Maisonneuve (2001); Feldstein (2008); ¥m1 (2007);
Comisién Europea (2007); o1t (2008); Ellis y Smith (2010).

La medicion de la participacion de los ingresos

laborales en el ingreso total

La naturaleza del proceso de generacion de ingresos a
partir de la actividad econémica se refleja en la cuenta
de generacion del ingreso del Sistema de Cuentas
Nacionales (SCN). En esta cuenta se aprecia como se
distribuye el valor agregado bruto entre los trabajadores
y los propietarios del capital (incluida la tierra y otros
recursos naturales cuya renta pueda ser apropiada por
privados), y el gobierno. De acuerdo con la revisién de
1993, se considera al valor agregado como recurso en
el proceso de generacion del ingreso, y como uso a las
remuneraciones a los asalariados y los impuestos a los
productos y a la produccidn, netos de subsidios. El saldo
contable es el excedente de explotacion o ingreso mixto,
segun sea la naturaleza de la cuenta. El ingreso mixto

refleja el excedente derivado de las actividades productivas
de las empresas no constituidas en sociedades, es decir,
de los hogares®. Ese ingreso mixto contiene entonces
implicitamente un elemento de remuneracion al trabajo
y un elemento de remuneracién al capital involucrado
en la actividad productiva que se analiza. En el mejor
de los casos, las cuentas nacionales brindan informacion
agregada sobre estos dos elementos componentes del
ingreso mixto, y no pueden identificarse por separado

6 Se trata, fundamentalmente, de trabajadores independientes o por
cuenta propia (por ejemplo, un vendedor ambulante).
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el rendimiento del trabajo y el del capital’. Aqui radica
una de las principales limitaciones para la medicién de la
participacion de los salarios en el ingreso, limitacién que
es sobre todo relevante en los paises en desarrollo, donde
el trabajo independiente resulta preponderante. En efecto,
el total del ingreso de los trabajadores independientes
suele quedar incluido en ese ingreso mixto, sin distinguir
remuneraciones al trabajo y al capital.

La mayor parte de las veces, cuando se analiza la
participacion laboral en el ingreso total, se considera
simplemente el cociente entre las remuneraciones a
los asalariados y el producto interno bruto (pIB) total®.

7 En algunos pafses de la regién, como el Pert entre 1950 y 1965, se
publicaba el ingreso de los trabajadores independientes como parte
de sus estadisticas de cuentas nacionales, pero esta informacién fue
discontinuada en el marco de la adecuacién a las propuestas de las
Naciones Unidas para la normalizacion de los Sistema de Cuentas
Nacionales. Véase [en linea] http://institutodelperu.org.pe/descargas/
Publicaciones/De%?20otras%20entidades/DOC/1966_webb_cuentas_
nacionales_del_peru.pdf.

8 También los estudios de participacién laboral basados en datos
provenientes de encuestas a establecimientos o de censos industriales
tienen una limitacion de este tipo, ya que se mide la actividad de las
firmas por sobre un cierto umbral (ya sea de produccién o de niimero de
ocupados), y por lo tanto, se excluyen las empresas pequefias o familiares
(una descripcion detallada de las bases de datos que compilan este
tipo de informacion puede encontrarse en Rodriguez y Ortega, 2006).

Este cuociente puede expresarse a precio de mercado,
o0 a costo de factores, dependiendo de si se incluyen o
no los impuestos sobre produccién y productos netos
de subvenciones en la medicién del piB. La simple
consideracion de esta razon muestra que la participacion
salarial varfa de manera muy importante entre los paises,
desde un 14% en Nigeria hasta el 59% en Suiza, y los
paises de la region tienden a presentar menores valores
de este indicador (véase el grafico 1).

Una regularidad que surge al analizar el peso de los
salarios en el PIB a nivel internacional es la asociacion
positiva que muestran con el nivel de riqueza de los
paises. La participaciéon de los ingresos salariales en
el pIB se incrementa en los paises mads ricos (véase
el grafico 2). Sin embargo, esta relacién puede ser
engafiosa, ya que el hecho de que la participacién del
trabajo aumente con el PIB per cdpita puede vincularse
con el mayor peso de la economia informal en los paises
menos desarrollados. Tanto las comparaciones temporales
como entre paises pueden, por lo tanto, tener importantes
sesgos. A nivel temporal, las comparaciones estarian
afectadas si, como sugiere la evidencia, los ingresos de
los asalariados y los ingresos del trabajo independiente
reaccionaran de manera diferente al ciclo econémico.
Con respecto a las comparaciones entre paises, estas

GRAFICO 1
Participacion de los salarios en el PIB, a precios de mercado alrededor de 2010
(En porcentajes)
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Fuente: elaboracion propia sobre la base de datos de la Division de Estadistica de las Naciones Unidas (UNSD).

pIB: producto interno bruto.
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estarfan marcadamente sesgadas por la no inclusion de
los ingresos del trabajo independiente. Ello llevaria a

ingreso total, que serd mayor cuanto mayor sea el peso
del trabajo independiente y, por lo tanto, de la masa de

una subestimacion de la participacion del trabajo en el ingresos de esos trabajadores no incluidos.

GRAFICO 2

Participacion de los salarios en el PIB y PIB per capita, a precios de mercado, 2010

(En porcentajes)
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Fuente: elaboracion propia sobre la base de datos de la Division de Estadistica de las Naciones Unidas (UNSD) y Fondo Monetario Internacional
(FM1), World Economic Outlook Database.

PIB: producto interno bruto.

CHE: Suiza, DNK: Dinamarca, EE.UU.: Estados Unidos, GBR: Reino Unido, SVN: Eslovenia, FRA: Francia, SWE: Suecia, CAN: Canada,
FIN: Finlandia, BEL: Bélgica, LKA: Sri Lanka, JPN: Japén, DEU: Alemania, HKG: Hong Kong (China), NLD: Holanda, UKR: Ucrania,
CRI: Costa Rica, BLR: Bielorrusia, RUS: Federacion de Rusia, PRT: Portugal, ESP: Espafia, AUT: Austria, MDA: Reptblica de Moldova,
ZAF: Sudafrica, BRA: Brasil, SRB: Serbia y Montenegro, LVA: Letonia, HUN: Hungria, KOR: Reptblica de Corea, CYP: Chipre, IRL:
Irlanda, CZE: Repiblica Checa, ITA: Italia, LTU: Lituania, NOR: Noruega, MLT: Malta, MKD: Macedonia, SVK: Eslovaquia, POL: Polonia,
BGR: Bulgaria, GRC: Grecia, CHL: Chile, ARG: Argentina, URY: Uruguay, PAN: Panamd, COL: Colombia, VEN: Reptblica Bolivariana
de Venezuela, MEX: México, GTM: Guatemala, BOL: Estado Plurinacional de Bolivia, KWT: Kuwait, MOZ: Mozambique, MAC: Macao
(China), MNG: Mongolia, SEN: Senegal, AZE: Azerbaiyan, GIN: Guinea, NER: Nigeria.

IV

Estudios recientes sobre participacion de
los ingresos laborales en el ingreso total

y sus determinantes

Los estudios recientes sobre distribucion funcional del
ingreso coinciden en sefialar un cambio significativo en
las dltimas tres décadas. En contraste con lo observado
en los llamados “treinta gloriosos afios” de la posguerra,
en los paises de la Organizacion para la Cooperacién y el
Desarrollo Econémicos (OCDE) se ha producido una caida
de la participacion de la masa de ingresos laborales en el

total del ingreso. La tendencia es menos homogénea en
los paises en desarrollo y en las economias emergentes,
aunque en la mayoria se advierte también una caida en la
participacion del ingreso laboral. Ejemplos recientes que
brindan esta evidencia son Stockhammer (2013) y oIt
(2011 y 2013). En estos estudios se considera la evolucién
de la masa salarial ajustada, que surge al multiplicar la
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compensacioén promedio de los asalariados por el nimero
de trabajadores de la economia. De esta forma, se estd
incorporando a los trabajadores independientes a través
del supuesto de que su remuneracion es similar a la de
los trabajadores dependientes.

La caida en la participacién del ingreso laboral en
el ingreso total no se deriva, en términos generales, de
cambios en la estructura de la actividad econdmica, que
implicarian pérdida de importancia de los sectores con
alta participacion salarial en detrimento de los sectores
con menor participacion (efectos de desplazamiento). Mds
bien, obedece a la merma en la relevancia de la masa de
salarios que se produce en el interior de ciertos sectores
(ort, 2011). En particular, se observan importantes
caidas de esta razon en intermediacién financiera
y manufacturas de alta y mediana tecnologia, y un
retroceso menos pronunciado en servicios, construccion
y manufactura de bajo contenido tecnolégico. También
se ha encontrado que la tendencia descendente en la
participacion de los ingresos laborales ajustados en los
paises desarrollados se debe, sobre todo, al deterioro
de la participacién de los ingresos de los trabajadores
de calificacion baja y media, mientras que respecto de
los trabajadores de alta calificacidn, la participacion de
los ingresos laborales tiende a aumentar (o1t, 2013).

En los ultimos afios ha surgido una literatura bastante
abundante, en que se intenta relacionar la evolucién
reciente de la participacion del ingreso laboral con las
reformas estructurales implementadas en las décadas
recientes. Se analiza el posible vinculo con diversos
fendmenos tales como: la deslocalizacién global de los
procesos productivos, la desregulacion de los mercados
laborales, el predominio cada vez mayor de los mercados
financieros y su desregulacién, los cambios en las
instituciones y el grado de sindicalizacion, entre otros

v

(Bentolila y Saint-Paul, 2003; Bernanke y Giirkaynak,
2002; Fichtenbaum, 2009; Gollin, 2002; Harrison, 2002;
Hogrefe y Kappler, 2012; rm1, 2007; Jayadev, 2007;
Rodriguez y Ortega, 2006). No se advierte, sin embargo,
un abordaje sistemadtico del vinculo entre la evolucién de
la distribucion funcional y personal del ingreso. Mientras
que los estudios de distribucion funcional se abordan
mediante un enfoque macroecondmico, aquellos que
se centran en la distribucién personal la conciben como
un fendmeno microecondémico, explicado basicamente
por la distribucién de las caracteristicas personales de
los individuos. Un intento de relacionar ambos enfoques
se encuentra en el trabajo de Daudey y Garcia-Pefialosa
(2007), que aporta evidencia econométrica de que la baja
participacién de la masa salarial en el producto tiene un
efecto negativo y significativo en la desigualdad personal
del ingreso.

Para comprender mejor los determinantes de la
desigualdad del ingreso y la vinculacion entre desigualdad
personal y funcional, es necesario primero tener un
diagnéstico acertado de la distribucion funcional del
ingreso y su evolucién. Existen andlisis desde una
perspectiva factorial para algunos paises de la region, entre
ellos Lindenboim (2008), Lindenboim, Kennedy y Grafa
(2010) y Grafia (2007) para la Argentina; Herndndez Laos
(1998) para México; PNUD (2010) y Amarante y Vigorito
(2011) para el Uruguay; y Ministerio de Planificacién
y Cooperacién (2000) para Chile. Sin embargo, no hay
andlisis en que se combine una perspectiva comparativa
en laregidn, y a su vez se incorpore de manera sistemdtica
y comparable el ingreso del trabajo independiente. En el
presente articulo se procura avanzar en esa linea, cuyo
abordaje puede parecer sencillo, si bien enfrenta distintos
problemas vinculados a la informacién disponible, como
se detalla a continuacion.

Aspectos metodoldgicos

1. La informacién disponible en América Latina

En laregion, la elaboracién de las estadisticas de cuentas
nacionales estd a cargo de los bancos centrales o de los
institutos nacionales de estadistica®. No todos los paises

9 Los institutos de estadistica son los encargados de recopilar la
informacién en la Argentina, Bolivia (Estado Plurinacional de), el
Brasil, Colombia, México, Panama y el Pert. Los bancos centrales

presentan ptblicamente la informacién del ingreso mixto
de manera desagregada. Dicha informacién se encuentra
disponible en la regién para la Argentina, el Brasil, Chile,
Colombia, Guatemala, Honduras, México, Nicaragua,
Panama, el Paraguay, el Pert, el Uruguay y Venezuela

lo hacen en Chile, Costa Rica, el Ecuador, El Salvador, Guatemala,
Honduras, Nicaragua, el Paraguay, Reptiblica Dominicana, el Uruguay
y Venezuela (Republica Bolivariana de).
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(Republica Bolivariana de), aunque en la mayoria de los
casos solo para el periodo mds reciente (principalmente
a partir del dltimo cambio de base) y en algunos casos
sin la desagregacion a nivel de rama de actividad!®. Esta
informacién es compilada por los bancos de datos de la
Comisién Econdémica para América Latina y el Caribe
(cepAL) y de la Division de Estadisticas de las Naciones
Unidas (UNSD por sus siglas en inglés)!!.

Los datos de la CEPAL se encuentran disponibles
en CEPALSTAT, base de datos que incluye informacién
correspondiente a los Gltimos afios para 14 de los 18
paises de la region (sin contar a Cuba ni a Haiti), y
sin discriminar el ingreso mixto, que es presentado de
manera consolidada con el excedente de explotacién
(incluso en los casos en que los paises presentan dicha
informacién de manera desagregada). El detalle de la
informacién disponible en este banco de datos se presenta
en el cuadro A.1 del anexo. Dicha base de datos tiene la
ventaja de contener informacién de largo plazo, aunque
en la préctica las series temporales presentan importantes
interrupciones debido a los cambios de base u otras
alteraciones metodoldgicas.

La unsp incluye informacién para una gran cantidad
de paises, entre ellos 16 paises de la region, distinguiendo
el ingreso mixto del excedente de explotacién e incluyendo
una apertura de las series por sector de actividad'2. Sin
embargo, los datos abarcan un periodo mas acotado
de tiempo (solo para 7 de los 16 paises contiene datos
desde la década de 1970). El detalle de la informacién
sobre América Latina incluida en la UNSD se presenta
en el cuadro A.2 del anexo.

En este trabajo se recoge la informacién contenida
en la base de datos CEPALSTAT, y se complementa con
la informacién que proviene de los organismos oficiales
correspondientes en el caso de los paises no incorporados
a CEPALSTAT (Argentina, Costa Rica y Guatemala). En
el caso del Uruguay, dado que la informacion del scN
llega hasta el afio 2005, la razén de participacion salarial
fue actualizada utilizando la evolucién del indice medio
de salario nominal, la tasa de empleo y el PIB a costo
de factores.

10" Algunos pafses cuentan con informacién de los ingresos mixtos
antes de 1990 en sus sistemas de cuentas nacionales.

I Existen otras fuentes de informacién para analizar el peso de los
salarios en el PIB, pero no basadas en datos de cuentas nacionales,
sino en encuestas a establecimientos o censos. Las dos principales
bases de datos de este tipo son la de la Organizacion de las Naciones
Unidas para el Desarrollo Industrial (UNIDO) y la de la Organizacién
de Cooperacion y Desarrollo Econdémicos (OCDE). Detalles sobre estas
bases de datos pueden encontrarse en Rodriguez y Ortega (2006).

12 En este total no se incluye al Ecuador, cuyos datos llegan solamente
hasta 1991. En la apertura por sector de actividad, la informacién de
ingreso mixto no siempre se encuentra disponible.

2. Metodologias para la estimacién del ingreso
laboral total

Para evitar los sesgos en las mediciones de participacién
laboral discutidos en la seccién III —que derivaron de
no incluir el total de los ingresos laborales en el andlisis,
sino solo los salariales—, es necesario estimar el ingreso
laboral correspondiente a los trabajadores independientes.

Un primer problema que es preciso afrontar entonces
es como separar, dentro del ingreso mixto, la parte
correspondiente a remuneraciones al trabajo y la que
refleja retornos al capital. El primer componente deberia
agregarse a la remuneracion a los asalariados para obtener
la verdadera participacion laboral en el ingreso generado
en la economia. Distintas aproximaciones han sido
sugeridas para realizar esta correccién. Una posibilidad
es efectuar estimaciones suponiendo que los trabajadores
independientes reciben una remuneracion similar al salario
promedio. Gollin (2002) realiza ajustes de este tipo para
un amplio conjunto de paises, y concluye que una parte
significativa de las diferencias en la participacion de los
ingresos del trabajo en el ingreso total entre paises ricos
y pobres obedece a errores metodolégicos ocasionados
por no incluir los ingresos del trabajo independiente. Los
estudios de Stockhammer (2013) y o1t (2011 y 2013)
se basan también en una correccion de este tipo. En el
presente trabajo se realizan estimaciones sobre la base de
dos metodologias, la primera consiste en considerar que
los trabajadores independientes reciben una remuneracion
promedio similar a la de los asalariados.

Una solucién mds rigurosa consiste en intentar
separar, dentro del ingreso mixto y respecto de los paises
que lo computan separadamente, la parte correspondiente
a la remuneracion del trabajo y los retornos al capital.
Para ello, se puede simular el ingreso laboral que
los trabajadores independientes recibirian segin sus
caracteristicas personales y sector de actividad de la
economia (en lugar de tomar el salario promedio para
todos). Una solucién de este tipo es adoptada por Young
(1995) para los paises de Asia a partir de informacién
censal, asumiendo que los trabajadores independientes
ganan lo mismo que los asalariados con similar edad,
sexo, nivel educativo y sector de actividad. Aun cuando
no se disponga de informacién oficial sobre el ingreso
mixto, se puede corregir la estimacion del peso de los
ingresos laborales. Para ello, primero se calcula en la
encuesta de hogares la relacion entre la masa salarial y el
ingreso del trabajo independiente, y luego se aplica ese
coeficiente al ingreso salarial de las cuentas nacionales.

En la actualidad, estas estimaciones pueden realizarse
utilizando informacién de las encuestas continuas de
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hogares. Esta es la segunda opcién metodoldgica que
se adopta en este articulo. Se estima la relacion entre
la masa de ingresos salariales y la masa de ingresos por
trabajo de los trabajadores independientes sobre la base
de los microdatos de las encuestas continuas de hogares,
y se emplea esa relacion para corregir la participacién
de la masa salarial en el PIB.

Como primer paso, se calcula el ingreso laboral
que los trabajadores independientes recibirian teniendo
en cuenta sus caracteristicas personales y el sector de
actividad de la economia, y suponiendo que recibirian
remuneraciones similares a las de los asalariados. Para
ello, se parte de la estimacion de ecuaciones salariales
para los asalariados privados, incluidas como variables
dependientes el sexo, la edad y su expresion cuadratica,
los aflos de escolaridad, y variables binarias que distinguen
por rama de actividad. Los coeficientes obtenidos en estas
ecuaciones salariales son aplicados a las caracteristicas
de los trabajadores independientes, a objeto de disponer

VI

de predicciones de los ingresos laborales para cada
trabajador independiente incluido en la encuesta. Cuando
estas predicciones de ingreso laboral de los trabajadores
independientes son inferiores al ingreso que reportan en
las encuestas de hogares, se asume que esa diferencia
corresponde a la retribucion al capital. Por lo tanto, se toma
la prediccién como ingreso laboral de esos trabajadores
independientes. En caso de que la prediccién del ingreso
sobrepase al ingreso declarado en las encuestas de hogares,
se toma todo el ingreso declarado en dichas encuestas
como ingreso laboral de los trabajadores independientes.
A partir de este nuevo vector de ingresos laborales de los
trabajadores independientes, es posible establecer una
relacién de proporcionalidad entre la masa de ingresos
laborales de los trabajadores independientes y la masa
salarial (también reportada en las encuestas de hogares).
Esarelacion es aplicada a los datos de la masa salarial del
SCN con el prop6sito de lograr una estimacion final de la
masa de ingresos laborales, que se compara con el PIB.

Participacion de la masa salarial en

el ingreso total en América Latina

La informacién disponible a partir de los datos de cuentas
nacionales de los paises permite un primer andlisis de
la evolucién de la participacién salarial en el ingreso
nacional de los paises de la region. Se trata, como ya
se discutid, de una aproximacidén inexacta, ya que solo
incluye el ingreso de los trabajadores asalariados. Por
otra parte, las series temporales para la region presentan
importantes saltos en los momentos de cambio del afio
base de las cuentas nacionales, ante lo cual se optd por
considerar las series temporales continuas disponibles
para los paises en el periodo comprendido entre 1990 y el
tltimo afio disponible (variable segin el pais). Se considera
la razén entre remuneracion del trabajo asalariado y PIB
a costo de factores'3. Se toma la informacién contenida
en CEPALSTAT y se complementa con la obtenida de los
organismos oficiales correspondientes en el caso de
los paises no incorporados a CEPALSTAT (Argentina,
Costa Rica y Guatemala). En el caso del Uruguay, dado

13 Las mediciones a costo de factores muestran participaciones
mayores que a precios de mercado, ya que el célculo a precios de
mercado incluye los impuestos menos subsidios sobre los productos
y la produccién en la contabilizacion del piB.

que la informacidén del scN llega hasta 2005, la razén
de participacion salarial fue actualizada utilizando la
evolucion del indice medio de salario nominal, la tasa
de empleo y el PIB a costo de factores.

Si se considera el ultimo afio con informacién
disponible (alrededor de 2009), la participacién de la
masa salarial varia de 24% en el Perd a 56,7% en Costa
Rica (véase el cuadro 1). El andlisis de la evolucion de
esta participacion indica que en la mayoria de los paises
se produce una caida (8 de un total de 12), con excepcién
de Chile, Costa Rica, el Paraguay y Venezuela (Reptiblica
Bolivariana de). De los paises que evidencian una mejora
en el periodo considerado, el caso de Costa Rica es el
mas diferenciado, ya que es el tnico en que se detecta
una tendencia creciente y sostenida de la participacion de
los salarios en el piB. En Chile, el Paraguay y Venezuela
(Republica Bolivariana de), luego de un incremento
importante entre 1990 y 2000, la participacién de la
masa salarial en el piB declina en la tdltima década'®.

14 Los afios especificos a que corresponden los datos del cuadro 1
para cada pais se presentan en el cuadro A.3 del anexo. Las diferencias
obedecen a la disponibilidad de datos.
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Los paises que denotan un retroceso de la participacion
asalariada entre 1990 y fines de la década de 2000 tienen
una trayectoria mds heterogénea. En la Argentina y
el Brasil se advierte una merma en los afios noventa
y una recuperacién parcial en el decenio de 2000; en
Bolivia (Estado Plurinacional de) mejora la participacion
asalariada en los afios noventa y desciende en los
afios dos mil; Colombia, Honduras, Panamd y el Peru

registran menguas a lo largo de todo el periodo (en los
tres primeros casos con reducciones bastante acentuadas
en los afos noventa). México, que casi no registra
variacion entre los extremos, muestra un alza y posterior
descenso practicamente simétricos en las décadas de
1990 y 2000, respectivamente. La evolucién en todos
los afios, respecto de los diferentes paises, se presenta
en el grafico A.1 del anexo.

CUADRO 1
Participacion de la masa salarial en el PIB a precio de factores
Participacion de la masa salarial en el PIB Variacién de la participacion de la masa
salarial en el PIB
Alrededor de  Alrededor de  Alrededor de 1990-2000 2000-2009 1990-2009
1990 (a) 2000 (b) 2009 (c) (b)-(a) (¢)-(b) (c)-(a)
Argentina 447 40,5 429 -42 2,4 -1,8
Bolivia (Estado Plurinacional de) 38,2 41,9 34,5 3,8 -7,4 -3,6
Brasil 53,5 47,1 51,4 -6,3 4,3 2,1
Chile 38,7 46,5 454 7,8 -1,1 6,7
Colombia 41,4 36,2 36,1 -5,3 -0,1 -5,3
Costa Rica 48,3 50,6 56,7 2,3 6,1 8,4
Guatemala 36,3 32,8 -3,5
Honduras 54,8 47,5 47,4 -7,3 -0,1 -7,4
México 32,3 34,5 32,2 2,2 2,3 -0,1
Nicaragua 59,6 56,2 -3,4
Panama 58,6 40,6 35,2 -18,0 -5,4 234
Paraguay* 43,4 59,0 47,2 15,7 -11,9 3,8
Perid 28,7 27,0 24,0 -1,8 -3,0 -4,7
Uruguay 474 45,8 -1,6
Venezuela (Republica Bolivariana de) 31,1 35,6 33,5 4.5 2,1 2,4

Fuente: elaboracion propia sobre la base de informacién de CEPALSTAT, del Instituto Nacional de Estadistica y Censos (INDEC) de la Argentina,
y del Banco Central de Costa Rica, Banco de Guatemala y Banco Central del Uruguay.

* En el Paraguay, el dato correspondiente a 1990 es 50% inferior al promedio del indicador en 1991-2009. Su consideracién distorsiona
enormemente la evolucion de la serie temporal, por eso se optd por comenzar el andlisis a partir de 1991 en este pais.

pIB: producto interno bruto.

Si se clasifican los paises en tres grupos, distinguiendo
ai) los que presentan una participacion de la masa laboral
de hasta 35%, ii) aquellos en que esta se ubica entre
35% y 45 % vy, iii) aquellos en que rebasa el 45%, el
ordenamiento entre paises resulta relativamente estable.
En los tres afos, el Perd y México se ubican siempre en
el primer grupo, la Argentina, Colombia y el Paraguay
en el segundo, y el Brasil, Costa Rica y Honduras en el
tercero. El resto de los paises no tienen informacién para
los tres momentos, o cambian su clasificacién en alguno
de los tres momentos analizados (véase el cuadro A.4).

La evolucién de la participacion asalariada en el
ingreso depende de las diferencias en la variacion de los
salarios reales y la productividad laboral. En el grafico
A.2 del anexo se representa la variacién comparada de
los salarios reales y la productividad laboral en los paises
de laregion. En los afos noventa, la productividad crece

por sobre los salarios reales en la Argentina, Bolivia
(Estado Plurinacional de), Chile, Guatemala, Panama,
el Perd, el Uruguay y Venezuela (Republica Bolivariana
de) —lo que explica el retroceso de la participacion
asalariada en dicho periodo—, y por debajo en los casos
de Colombia, Costa Rica y el Paraguay, lo que explica su
aumento. En el Brasil, México y Nicaragua evolucionan
a un ritmo semejante, por lo que no se observan cambios
significativos en la distribucion funcional del ingreso
en esos paises durante ese periodo. En los afos dos
mil los salarios reales crecen mds rapidamente que la
productividad laboral en la Argentina, el Brasil, Colombia,
Costa Rica y Venezuela (Repiiblica Bolivariana de), lo
que explica el incremento de la participacion asalariada
en ese periodo. Lo contrario ocurre en Bolivia (Estado
Plurinacional de), Chile, Guatemala, México, Panama,
el Paraguay, el Perti y el Uruguay.
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Un cambio muy relevante en los indicadores
sociales de la region es la modificacion en la tendencia
a la profundizacién de la desigualdad personal del
ingreso en los paises latinoamericanos, que se advertia
con mayor o menor intensidad en practicamente todos
ellos durante los afos noventa. Luego de una década de
crecimiento en la mayor parte de estos paises durante
aquellos afios, a partir de 2002 o 2003, dependiendo
del pais, se aprecia un descenso en los indicadores de
desigualdad en gran parte de los paises de la region
(véase CEPAL, 2012a y 2012b). Los diversos estudios
coinciden en sefialar el papel del mercado laboral en
este descenso global de la desigualdad del ingreso de
los hogares, ya que el ingreso derivado del mercado de
trabajo se vuelve menos desigual y es la fuerza impulsora
de la merma de la desigualdad!. Sin embargo, como

15 Una de las principales limitaciones de las encuestas de hogares
consiste en sus problemas para capturar adecuadamente los ingresos
de la parte alta de la distribucién. Una alternativa que ha ganado
importancia en los dltimos anos es la incorporacién en el andlisis de
otras fuentes de datos, especialmente de los datos sobre ingresos y
riqueza provenientes de los registros fiscales (vedse Piketty, 2003;
Atkinson y Piketty, 2007 y 2010). Este tipo de estudios se han realizado
para algunos paises de la region (véanse Alvaredo, 2010; Alvaredo y
Londofio, 2013; Burdin, Vigorito y Esponda, 2014). También se han
corregido las estimaciones tradicionales de desigualdad de encuestas
de hogares utilizando datos de cuentas nacionales (vedse Yamada,
Castro y Bacigalupo, 2012).

se evidencia a partir del andlisis anterior y se ilustra en
el grafico 3, la mayor homogeneidad de los ingresos
laborales, que se produjo en un contexto de ingresos
crecientes, no ha estado acompafiada de una mayor
participacion de la masa salarial en el pIB total. En los
paises latinoamericanos, con excepcion de Costa Rica,
la desigualdad del ingreso disminuyd entre 2002 y 2009,
mientras que solo en la Argentina, el Brasil, Costa Rica y
el Uruguay aument? la participacion de la masa salarial
en el PIB total!®. Las mejoras distributivas a nivel de los
hogares no han significado, en general, un reparto mas
igualitario en términos de la apropiacién del capital y
el trabajo. Una hipdtesis es que ello podria explicarse
por el hecho de que, en la prictica, debido a cuestiones
de captacidn, los relevamientos de ingresos en que se
basan los indicadores de su distribucién personal (como
el coeficiente de Gini) no captan adecuadamente los
ingresos derivados de la propiedad. Si esto fuera asf, podria
decirse que, en general, en la dltima década se advierte
una distribucién mds equitativa de la masa salarial, sin
cambios significativos (o incluso, una apropiacién mas
concentrada en los sectores propietarios) en la distribucion
del excedente econdémico generado en la region.

16 En el gréfico 3 no se incluye a Guatemala, ya que en este caso el
dltimo dato disponible sobre el indice de Gini corresponde a 2006.

Variacion de la participacion de los salarios en el PIB y del indice de Gini, 2002-2009
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Fuente: elaboracion propia sobre la base de informacion de CEPALSTAT, del Instituto Nacional de Estadistica y Censos (INDEC) de la Argentina

y del Banco Central de Costa Rica y Banco Central del Uruguay.

pPIB: producto interno bruto.

PARTICIPACION DEL INGRESO LABORAL EN EL INGRESO TOTAL EN AMERICA LATINA, 1990-2010 ¢ MARTIN ABELES,
VERONICA AMARANTE Y DANIEL VEGA



42 REVISTA CEPAL 114

DICIEMBRE 2014

VII

Importancia del trabajo independiente

en América Latina

Una de las caracteristicas distintivas de los mercados
laborales de América Latina es el alto peso del trabajo
independiente, que comprende a trabajadores por cuenta
propia y patrones. El trabajo independiente concentra
una proporciéon muy relevante del empleo total en la
region (casi el 32% respecto de los paises considerados).
Su participacion en el empleo total varia del 22% en la

Argentina a mds del 49% en Colombia, de acuerdo con
la dltima informacién disponible (alrededor de 2011).
En la dltima década se ha incrementado la importancia
del empleo asalariado (pasando del 59,8% al 63,7% del
total de ocupados en la regién), y se produce también
un leve aumento en el peso de los ingresos salariales en
el ingreso per cdpita de los hogares (véase el cuadro 2).

CUADRO 2
Trabajo e ingresos asalariados e independientes
Alrededor de 2000 Alrededor de 2011
Participacion en el total Participacion en el Participacion en el total Participacion en el
de ocupados ingreso de los hogares de ocupados ingreso de los hogares
Asalariados Independientes Ingrgsos . Ingresps Asalariados Independientes Ingrgsos . Ingresp s
salariales independientes salariales independientes
Argentina 72,0 26,8 42,4 30,3 76,9 22,4 49.8 25,1
Bolivia (Estado
Plurinacional de) 32,1 47,5 41,5 27,7 41,3 40,8 46,8 37,3
Brasil 62,8 351 354 20,7 68,4 28,7 424 19,4
Chile 74.4 24,1 46,4 29.9 774 22,3 52,8 26,3
Colombia 49,4 45,6 45,2 27,8 46,0 49,5 44,0 29,7
Costa Rica 71,6 26,5 64,9 19,8 75.9 22,8 62,8 17,3
Guatemala 47,0 38,8 38,2 45,8 51,4 35,0 32,5 42,1
Honduras 49,6 41,2 45,5 29,0 43,7 45,7 47.4 28,5
México 66,1 26,6 46,7 28,4 73,0 22,1 49,7 13,6
Nicaragua 52,3 35,1 50,7 40,8 48,9 39.3 50,4 38,2
Panama 62,7 323 60,3 24,5 67,5 28,7 54,5 28,9
Pert 40,5 44,0 39.4 29.8 44.9 42,9 42,5 311
Paraguay 44.8 45,2 42,9 37,8 52,9 39,5 47,0 41,7
Uruguay 72,7 25,7 42,1 16,1 71,9 26,8 46,5 16,3
Venezuela
(Republica
Bolivariana de) 56,4 41,9 45,5 39,1 57,2 41,9 52,3 27,9
América Latina 59,8 334 45.4 31,7 63,7 31,6 46,2 30,9

Fuente: Comisiéon Econémica para América Latina y el Caribe (CEPAL), sobre la base de datos de encuestas continuas de hogares.

Los ingresos reportados por los trabajadores
independientes representan una proporcion muy relevante
del ingreso per cdpita de los hogares (alrededor del 31%
en laregion). Tedricamente, debido a 1a naturaleza de estas
actividades, una parte de esos ingresos son retribuciones al
trabajo y otra parte son retribuciones al capital. Como fuera
explicado anteriormente, en la participacion de la masa

salarial que surge de las cuentas nacionales no se incorporan
estos ingresos, 1o que constituye una importante limitacion,
sobre todo a la hora de realizar comparaciones entre paises
con diversos grados de desarrollo. A continuacién se
presentan dos ajustes a las estimaciones tradicionales de
participacién del ingreso laboral, con los que se procura
incorporar los ingresos de los trabajadores independientes.
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VIII

Reestimacién de la participacion salarial

incluido el ingreso del trabajo independiente

Como fuera detallado en la subseccion V.2, la estimacion
de la participacion de los ingresos laborales en el piB
se realizé sobre la base de dos ajustes. El primero es el
mads extendido en la literatura (similar, por ejemplo, al
utilizado en o1, 2013), y consiste en imputar el salario
promedio estimado a partir de los datos del scN a todos
los trabajadores independientes, y adicionar ese monto
a los sueldos y salario del scN!7.

La segunda opcién, mds rigurosa, y que fuera
detallada en la subseccion V.2, consiste en utilizar la
informacidn de las encuestas continuas de hogares para
estimar la relacion entre la masa de ingresos salariales
y la masa de ingresos por trabajo de los trabajadores
independientes, y sobre la base de esta relacion corregir
la participacion de la masa salarial en el PIB.

Se estimaron ecuaciones salariales para el conjunto
de asalariados de la economia, incluidos como variables
dependientes el sexo, la edad y su expresion cuadritica,
los afios de escolaridad, y variables binarias que distinguen
por rama de actividad!8. A partir de los coeficientes
estimados en estas ecuaciones, se realizé una prediccion
de ingresos laborales para cada uno de los trabajadores
independientes (tanto trabajadores por cuenta propia como
patrones) incluidos en las encuestas de hogares. Cuando
estas predicciones de ingreso laboral de los trabajadores
independientes resultaron inferiores al ingreso que estos
reportan en las encuestas de hogares, se asumié que
esa diferencia corresponde a la retribucién al capital.
Por lo tanto, se considera como ingreso laboral de esos
trabajadores el que resulta de la prediccion. En el caso
en que el ingreso predicho supera al ingreso declarado
en las encuestas de hogares, se toma todo el ingreso
declarado en las encuestas de hogares como ingreso
laboral de los trabajadores independientes. La adopcion
de este criterio implic6 utilizar las predicciones solo en
el 41% de los trabajadores por cuenta propia (promedio
entre paises y para los afios considerados), aunque entre

17 En concreto, se adiciona el producto del salario promedio por la
cantidad de trabajadores independientes del pais. Las estimaciones del
total de trabajadores independientes surgen de las encuestas continuas
de hogares y de CEPALSTAT.

18 Los resultados de estas estimaciones estdn disponibles para quienes
deseen solicitarlos a los autores.

los patrones las predicciones fueron utilizadas para el
71%. Tal resultado resulta razonable, ya que estaria
reflejando la mayor importancia de las retribuciones al
capital entre los patrones. Se estima asi un nuevo vector
de ingresos laborales para cada uno de los trabajadores
independientes incluido en la encuesta de hogares. Se
calcula luego la relacién entre la masa salarial reportada
por la encuesta y la masa de ingresos laborales estimada
con esta metodologia. Esa razén es aplicada a la masa
salarial reportada en el SCN, para cada pais y afio, y de esta
manera se estima la masa de ingresos laborales totales
(es decir, ingresos salariales mds ingresos laborales de
los trabajadores independientes) que se coteja con el PIB.
En el cuadro 3 se comparan los tres resultados: el peso
de la masa salarial en el pIB segtin el SCN, la correccién
considerando que los trabajadores independientes perciben
un ingreso similar al salario promedio y la correccién
mds detallada con la metodologia antes explicada.

En todos los casos, el ajuste a través de la imputacién
de salarios medios produce una sobreestimacién
importante de la masa de ingresos laborales en los paises
de laregion. En los casos de Bolivia (Estado Plurinacional
de) (2000), Honduras (2010) y el Paraguay (2001), esta
correccién implica que casi la totalidad del piB medido
a costo de factores corresponderia a ingresos laborales.
Cuando se realizan las estimaciones por el segundo
método, se aprecia que una proporcion relevante de los
trabajadores independientes, especialmente en el caso
de los trabajadores por cuenta propia, tienen ingresos
declarados en las encuestas que son inferiores a los
que surgen de las predicciones de acuerdo con sus
caracteristicas personales y rama de actividad!®. Este
diferencial de ingresos con respecto a los trabajadores
asalariados indica que la simple imputacion de los salarios
promedio implica un sesgo relevante. En promedio, la
importancia de los ingresos salariales se incrementa en
25 puntos con esta segunda estimacion.

19 1La metodologia de ajuste que se utiliza en este trabajo presenta la
limitacion de asumir que las contribuciones a la seguridad social e
impuestos son similares entre trabajadores asalariados e independientes,
y que los porcentajes de cotizantes son similares también —ya que
se aplica una relacién obtenida a partir de ingresos liquidos de las
encuestas de hogares (en la mayor parte de los paises)— a una variable
(masa salarial) que incluye las contribuciones.
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CUADRO 3
Participacion de la masa salarial y del ingreso laboral estimado en el PIB
. Ingresos laborales/pIB Ingresos laborales/p1B
Salarios/pIB X . . .,
Estimacion 1 Estimacion 2
Argentina 2000 40,5 54,4 45,7
2006 41,5 54,2 48,7
Bolivia (Estado Plurinacional de) 2000 41,9 100,1 56,9
2007 34,5 70,9 47,0
Brasil 2001 47,7 68,2 56,9
2009 514 70,6 59,7
Chile 2000 46,5 61,3 54,9
2009 44,5 58,1 52,8
Colombia 2000 36,2 68,3 41,2
2009 44,5 58,1 52,8
Costa Rica 2000 50,6 69,8 55,8
2010 56,9 73,8 65,0
Guatemala 2003 35,5 61,3 46,6
2007 335 53,7 44.4
Honduras 2010 47,5 93,1 65,5
México 2000 34,5 48,2 45,6
2008 31,4 41,1 36,2
Panama 2000 40,6 54.4 47.8
2009 35,2 49,2 40,6
Paraguay 2001 58,5 116,7 84,3
2007 47,2 87,7 68,0
Pert 2000 27,0 55.1 359
2009 23,3 46,0 31,3
Uruguay 2000 474 63,6 57,0
2010 45,8 62,0 54,3
Venezuela (Republica Bolivariana de) 2000 35,6 56,4 46,5
2010 38,4 58,2 44,5

Fuente: elaboracién propia sobre la base de informacién de CEPALSTAT, del Instituto Nacional de Estadistica y Censos (INDEC) de la Argentina,
el Banco Central de Costa Rica, el Banco Central del Uruguay y encuestas continuas de hogares.

PIB: producto interno bruto.

La estimacion a través del segundo método redunda
en un incremento considerable en la participacién de los
ingresos laborales cuando se la compara con los datos
del scN, que solo incluyen la masa salarial, pero los
resultados son inferiores a los derivados de la imputacion
del salario promedio. En esta nueva estimacion, que se
considera que es la que mejor en este trabajo, se refleja
la importancia de los ingresos laborales, que abarcan un
rango que va del 31% del piB en el Perti al 65% en Costa
Rica. En promedio para todos los paises considerados,
la importancia de los ingresos laborales aumenta 10
puntos en relacion con la que surge al considerar tan
solo los ingresos salariales.

Las variaciones de la masa salarial son relativamente
similares, aunque se ven acentuadas en el caso de los
paises con mayor relevancia del trabajo independiente
(por ejemplo, Colombia).

La informacién de la encuesta de hogares permite
analizar la distribucion de la masa total de ingresos
laborales estimados con la segunda metodologia,
seglin caracteristicas de los trabajadores. Se analiza la
distribucién de estos ingresos, resultantes de la suma de
ingresos salariales y nuevo vector de ingresos laborales
de los trabajadores por cuenta propia en la encuesta de
hogares, segin nivel educativo de los trabajadores y
sexo. En relacion con el nivel educativo, tal distribucion
muestra una gran estabilidad entre paises; mas de la
mitad de la masa de ingresos laborales es generada por
los trabajadores con educacién terciaria (completa e
incompleta) (véase el grafico 4). Las mujeres, a su vez,
generan en promedio el 35% de los ingresos laborales
de las economias de la region, y su participacién ha
sido creciente en la mayoria de los paises analizados
(véase el grafico 5).
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GRAFICO 4
Porcentaje del ingreso laboral total segtin nivel educacional,
alrededor de 2000-20092
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Fuente: elaboracion propia, sobre la base de datos de encuestas continuas de hogares.

4 Las barras refieren al porcentaje del ingreso laboral total que tiene el nivel educacional finalizado (primaria, secundaria y postsecundaria).
Para el primer periodo, los afos distintos a 2000 son 2001 para el Brasil y 2003 para Guatemala. Para el segundo periodo, son 2006 para
la Argentina, 2007 para Bolivia (Estado Plurinacional de), 2008 para México y 2010 para Costa Rica, Guatemala y el Uruguay.

GRAFICO 5
Porcentaje del ingreso laboral total generado por mujeres, alrededor de 2000-20092
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Fuente: elaboracion propia, sobre la base de datos de encuestas continuas de hogares.

4 Las barras refieren al porcentaje del ingreso laboral total que tiene el nivel educacional finalizado (primaria, secundaria y postsecundaria).
Para el primer periodo, los afios distintos a 2000 son 2001 para el Brasil y 2003 para Guatemala. Para el segundo periodo, son 2006 para
la Argentina, 2007 para Bolivia (Estado Plurinacional de), 2008 para México y 2010 para Costa Rica, Guatemala y el Uruguay.
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IX

Comentarios finales

El andlisis actual sobre la distribucién del ingreso se
centra en la desigualdad entre hogares y personas,
profundizando en los fundamentos microeconémicos de su
evolucién. En este articulo se ha argumentado que resulta
relevante mantener la perspectiva funcional y procurar
comprender la realidad considerando y relacionando
ambos enfoques. Para la region, la integracion de la
distribucién funcional del ingreso a las agendas de

investigacién constituye un desafio, debido en parte
a las limitaciones de la informacién disponible. Sin
embargo, tal integracion puede mostrarnos nuevas aristas
sobre la situacién distributiva regional. La caida en la
desigualdad del ingreso entre los hogares, que la regién
experimenta desde hace una década, no ha implicado
mejoras en términos de la apropiacion de los frutos del
crecimiento por parte de los trabajadores.

ANEXO
CUADRO A.1
Disponibilidad de informacién en CEPAL
Pais Periodo RL EE CKF PIBcf  (T-S)xm  PIBpm
Bolivia (Estado Plurinacional de) 1988/2008
Brasil 1970-1975-1980-1985%
1990/2009
Chile 1960/1985
1985/1996
1996/2006
2003/2009
2008/2010
Colombia 1970/1994
1994/2000
2000/2010
Costa Rica 1970/1991
Ecuador 1970/1989
Honduras 1950/1995
1996/2000
2000/2011
México 1970/1980
1980/1988
1988/2003
2003/2011
Nicaragua 1994/2011
Panama 1960/1970
1970/1980
1980/1996
1996/2011
Paraguay 1970/1991
1991/2007
Peri 1991/2010
Uruguay 1971/1983
1983/1988
Venezuela (Republica Bolivariana de) 1970/1984
1984/1997
1997/2011°

Fuente: elaboracion propia sobre la base de informacién de CEPALSTAT.

4 El guién no denota un periodo de afios, sino tnicamente que existe informacién para esos afios en particular.

b No se dispone de datos para el afio 2010.

Nota: RL: remuneracion a los asalariados; EE: excedente de explotacion; CKF: consumo de capital fijo; piBcf: producto interno bruto a costo
de factores; (T-s)xm: impuestos netos de subsidios a la produccién e importaciones; PIBpm: producto interno bruto a precios de mercado.
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CUADRO A2
Disponibilidad de informaciéon en UNSD
Pais Periodo RL IM EE CKF (T-S)xm  VABpb
Argentina 1993/2007
Bolivia (Estado Plurinacional de) 197072011
Brasil 1992/2003
1995/2009
Chile 1974/1985
1985/1998
1996/2009
2008/2010
Colombia 1970/1995
1992/2005
200072010
Costa Rica 1970/1993
1991/2010
Ecuador 1970/1991
Guatemala 2001/2010
Honduras 1992/2006
2000/2010
México 1988/2004
1993/2004
2003/2010
Nicaragua 1994/2007
Panama 1989/2000
1996/2010
Paraguay 1994/2010
Pert 1970/1998
1991/2010
Reptiblica Dominicana 1991/2005
Uruguay 1997/2005
Venezuela (Reptiblica Bolivariana de) 1970/1984
1984/2002
1997/2010

Fuente: elaboracion propia sobre la base de datos de la Divisién de Estadistica de las Naciones Unidas (UNSD).

Nota: RL: remuneracion a los asalariados; IM: ingreso mixto; EE: excedente de explotacion; CKF: consumo de capital fijo: (T-S)xm: impuestos
netos de subsidios a la produccién e importaciones; VABpb: valor agregado bruto a precios bésicos.
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CUADRO A3
Anos correspondientes por pais para datos del cuadro 1
Alrededor de 1990 Alrededor de 2000 Alrededor de 2009

Argentina 1993 2000 2007
Bolivia (Estado Plurinacional de) 1990 2000 2007
Brasil 1991 2000 2009
Chile 1990 2000 2009
Colombia 1990 2000 2009
Costa Rica 1991 2000 2009
Guatemala . 2001 2009
Honduras 1990 2000 2009
México 1990 2000 2009
Nicaragua 1994 2000 n.d
Panama 1990 2000 2009
Paraguay?® 1991 2000 2009
Pert 1990 2000 2009
Uruguay® n.d 2000 2009
Venezuela (Republica Bolivariana de) 1990 2000 2009

Fuente: elaboracién propia.

2 En el Paraguay, el dato correspondiente a 1990 es 50% inferior al promedio del indicador en 1991-2009. Su consideracién distorsiona
enormemente la evolucién de la serie temporal, por eso se opté por comenzar el andlisis a partir de 1991 en este pais.

b La informacién del Banco Central del Uruguay llega hasta 2005. La razén fue actualizada utilizando la evolucién del indice medio de
salario nominal, la tasa de empleo y el producto interno bruto (PIB) a costo de factores.

CUADRO A.4
Clasificacion de los paises de acuerdo con el valor de la participacion
de la masa salarial
Salario/pPIB Alrededor de 1990 Alrededor de 2000 Alrededor de 2009
Hasta 35% Pert, México, Venezuela México, Pert Bolivia (Estado Plurinacional
(Repiblica Bolivariana de) de), Guatemala, México,
Perd, Venezuela (Republica
Bolivariana de)
35%-45% Argentina, Bolivia (Estado Guatemala, Argentina, Bolivia Argentina, Colombia, Panama
Plurinacional de), Chile, (Estado Plurinacional de),
Colombia, Paraguay Colombia, Panama, Venezuela
(Repiblica Bolivariana de)
Mas del 45% Brasil, Costa Rica, Honduras, Brasil, Chile, Costa Rica, Brasil, Chile, Costa Rica,
Nicaragua, Panama Honduras, Nicaragua, Paraguay, Honduras, Paraguay, Uruguay
Uruguay

Fuente: elaboracion propia.
PIB: producto interno bruto.
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Fuente: elaboracion propia, sobre la base de informacion de CEPALSTAT, del Instituto Nacional de Estadistica y Censos (INDEC) de la Argentina
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y del Banco Central de Costa Rica, Banco de Guatemala y Banco Central del Uruguay.

pIB: producto interno bruto.
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GRAFICO A2
Ameérica Latina (14 paises):
evoluciéon de los salarios reales y la producti

idad del trabajo, 1990-2010
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Fuente: elaboracion propia sobre la base de informacién de CEPALSTAT, del Instituto Nacional de Estadistica y Censos (INDEC) de la Argentina
y del Banco Central de Costa Rica, Banco de Guatemala y Banco Central del Uruguay.

PIB: producto interno bruto.
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