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Desde hace pocos afios los estudln demoar\flcos de la familia han puesto en
duda 1ls h;pdtesis comin en sociologia acerca de la ealstencia de una relacidn
inversa entre la urbanizacién e industriallzac16n y la familia extendida. Segin
esta hipbtesis a nmedida que se desarrolla una socledad y pasa de una etapa tradi-
cional g una moderna, la familia extendida, predominente en la primera etapa,
tlende a reemplazarse por una nuclear, independiente. Del mismo modo, es posible
que en un momento determinado del tiempo, la familia extendida sea més frecuente
en las reglones menos desarrolladas que en las mis,desarrolladas, en las dreas
rurales que en las urbanas, y en los grupos sociaies menos favorecidos que en

los mas favo*ecidos.

Log estudios de Burch-/ sin embargo, han. observado que entre diversos
paiqes del mundo, con distinlos grados de aesarrollo, el tgmafio de los hogares
no ha variado demasiado, sin encontrarse en ninguno'de ellos hogares excesiva-
nmente grandes que puedan representar el predominic de familias extendidas..
Bstudios realizados dentro de palses han comprobaco, por su parte, reléciones
contradictorias. In Vepezuela v Wigeria, por ejemplo, el nimero de hogares exten-
didos es claramente mayor en las dreas urbanas que en las rurales, mientras que
en el Japdn y la India, el nimeroc de hogares extendidos es mayor en las dreas
rurales. En Pilipinas y en la ciudad de llanila, por otro lado, se encontrd que
existf{a una mayor frecuencia cde familias extendidas en las dreas y distritos de
mayor ingreso gque en lag mds pobres, y en la India, la familia extendida preva-

lece més entre las cagtas altas que entre las bajas.

ILa interpretacidn de estas diferencias ha sido muy diversa aunque no defi-
nitiva. Burch suglere que "... la clave para la resolucién del problema puede
estar en reconocaer una fase de transicidn en el desarrcllo durante la cual la
familia urbana es temporalmente, ¥y en algunos aspectos, mis extendida que la

familia rural”:g/ Segin esto, es posible afirmar que no sélo variardn las

_1/ Burch, T.X.: El temefio v la estructura de las familias: un andlisls compa-
rativo de datos cemsales. CELADE, S.160/30, septiembre, 1974.
2/ Burch, T.X.: op.cit., pdg. 30.
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diferencias en la familia urbana y rural de los palses en desarrcllo, sino que

‘entre las dreas urbanas nmismas la existencia de la familia extendida serd dife~

rente de acuerdo a las fases de transicién en que se encuentren. Del mismo modo,
dentro de las dreas urbanas de estos pailses, serd posible encontrar una hetero-
geneidad en la estructura familiar; que variaré de acuerdo a las distintas con-

diciones de vida a las que se encuentran sometidos los individuos que habitan en

- las diferentes comunas o distritos que la componen.

El.objetivo de este trabajo es estudiar las variaciones en la estructura de
la familia en las comunas que compoﬁen el Gran Santiago y algunos factores demo-
gréficos y sociales asociados a estas variaciones. Ios factores considerados
soti los siguientes: a) sexo y edad del jefe; b) presencia o ausencia del cényuge;
¢) nfmero de nifios en el hogar; d) status migratorio del jefe; e) tasa de morta~
lidad infantil; f) nivel de instruccidn del jefe; g) ocupacién del jefe; h) par-

ticipacién femenina en las actividades econémicas; e 1) condiciones de vivienda.

Para esto, se estudiardn primero las caracteristicas socio-econbmicas de
las comunas de Santiago ybse clasificardn en tipos, de acuerdo al grado de desa-
rrollo. Iuegn, se estudiard la estructura de la familia considerando los miem-
bros que la'cbmponen y el ntmero de genéféciones présentes. Y, en tercer lugar,
se intentard relacionar las caracteristicas socio~econémicas con la estructura

de la familia, con el fin de detectar algunos determinantes de ella. 
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II. CARACTERISTICAS DE IA ITUESTRA Y DEPINICICHES OPERACICNALES

Ia ciudad de Santiago es la capital del pais y tiene una poblaciébn que
agsciende a los 2 600 000 habitantes, lo que representa casi el 30 por ciento de
la poblacién del pais. Este porcentaje indica una alta concentracién de la
poblacién en la capital, que ha crecido répidamenfe en’los d1ltimos 50 afios: en
1920 habfa un 16 por ciento de la pobl aclén que residia en Santiago.

Para este estudlo se tomd una muestra de 26 929 hogares particulares gue
constituyeron. el 5 por ciiuto del total de hogéres‘del Gran Santiago, y fueron
distribuidos en las 16 comunas que lo ooﬁponen:z/ De ellos; el 5,2 por ciento
son unipersonales, el 1,6 son hogares de una persona con algim otro no pariente,'
el 57,8 son hogares nucleares y el 32,5 por ciento son hogares exitendidos. El

resto lo constituyen hogares no clasificados (2,9 por ciento).

Bl censo chileno define el hogdr particular como "un' grupo de personas que
viven en comin, es decir, dos o més personas gue se unen para proveer en grupo
su. alojamiento y alimentacién".  Este grupo puede estar compuesto de personas
emparentadas entre si o de personas sin ningln vinculo de parentesco. Por este
motivo, por razones operacionales, se ha definido 1a familia como "aquellos miem~

bros del hogar empareniados entre si por saugre, adopcidn o matrimonio". &

Ios hogares particulares se dividieron en cuatro grupos, que para los pro-

pdsitos de este estudio se definirén de la siguiente manera:

1

1. Hogar unipersonzal: imcluye a una persona que vive sola en una vivienda

0 que comparte con ofros una vivienda o cuarto separado de la misma, sin compar-

tir las comidas con los demds ni tener uan presupuesto comin con ellos.

2. Hogar d2 una persona con otro mo pariente: es el hogar de dos o més

personas nc emperentadas con el jefe del hogar.

e e e .

§/ Tl Gran Santisgo comprende las siguilentes comunas: Providencia, Las Gondes,

Santiago, ‘ufloa, Ia Reina, NQuinta Normal, Renca, Le Florida, San Iliguel,
1laipd, San Bernmardo, Conchall, Ta Cisterna, Ia Granja, Barrancas y Quilicura.

5/ Véage, NVaciones Unidas: "Principios y recomendaciones relatlvos a los censos

de poblacién'’. Informes Estadisticos, Serie li, N° 44, Nueva York, 1970, pdz.
22. B )
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3. Hogar nuclear: se compone de la pareja de esposos con o sin hijos sol-

teros. Incluye ademds al jefe solo con uno o mds hijos solteros.

Estos hogares pueden incluir o no otros no parientes, por lo cual los hemos

subdividido en dos:

a) Nuglear sin no pariente: es el hogar nuclear que no incluye a otra per-

gona no emparentada con el'jefe del hogar. En la muestra del Gran Santiago estos

~ hogares ascendieron al 47,9 pbr ciento del total de hogares particulares.

b) Nuclear con no pariente: es el hogar nuclear que incluye a otra persona

no emparentada.con el jefe del hogar. Estos hogares alcanzaron al 9,9 por ciento
del total. |

En esta clasificacidn se ha tenido en cuenta la idea de algunos estudiosos
como Murdock que suponen qQue la adhesidn de otras personas individuales no alte-
ran el cardcter nuclear de la familia. En la préctica, en el censo chileno, los
ctros "no parientes" io constituyen los sirvientes o empleadas domésticas que no

fueron considerados como una categoria aparte dentro de la composiciébén del hogar.

4., Hogar extendido: estd formado por une familia nuclear a la que se agrega

algin otro pariente que no sea hijo soltero. Este parienfe puede ser un hijo

casado o cualquier otro en la linea de parentesco vertical u horizontal.

Los hogares extendidos se han subdividido en dos grupos:

a) Extendido sin no pariente: que en la muestra del Gran Santiago comprende

al 25,9 por ciento de los hogares particulares.

b) Bxtendido con no pariente: que alcanza el 6,5 por ciento del total de

hogarés particulares.

Esta clasificacidn se ha hecho con el objeto de descomponer y eliminar la

clasificacién de hogares compuestos que comprenden a la familia nuclear o exten-

dida a la que se le agregan otra u otras personas no emparentadas con el jefe
del hoger, incluso sirvientes, o dos o més personas no emparentadas entre si.
De acuerdo con ello las familias nucleares y extendidas, por el solo hecho de
poseer otros no parientes, inecluso sirvientés, quedan clasificadas como compuestas,

lo que lleva a subestimar la verdadera proporcién de familias nucleares y
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extendidas. Asi, por ejemplo, en las comunas de clase alta del Gran Santiago,
donde una alta proporcidén de hogares tlene.sirvientes, se observé que las pro-
porciones de femilias nucleares y extendidas eran considerablemente mds bajas

gque en las comunas de clase baja; mientras quo la proporeién de familias compues-—
tas era bastante mds alta'z/ ‘ '

§/ Ia comuna de Providencia, por ejemplo, compuesia de. estratos gltos, tiene el
21,3 por ciento de femilias nucleares, el 14,3 por ciento de extendidas y el
55,8 de compuestas. ILa comuna de Barrancas, en camblo, compuesta de estratos
bajos, tiens el 58,4 por ciento de familias nucleares, el 27,7 por ciento de
~ extendidas y el 6,9 por ciento de compuestas.
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III. CONDICIONBS SOCIO-ECONGIICAS DE IAS PAMILIAS

Una de las caracteristicas fundamentales que -se observa en las ciudades

- latinoamericanas son los contrastes de’ extrema riqueza y pobreza entre los gru-
pos sociales que la componen, ZEstos coutrastes se observan, en primer lugar,

al comparar las distintas ciudades, especialuente la capital con las del resto
del pais, pues existe en la primera una centralizacién de la mayoria de las
instituciones politicas, religiosas, educativas, etc., y sus habitantes reciben
los mayores beneficios del desarrollo econdmico ¥y social. El segundo contraste
se observa dentro de las ciudades mismas, entre los distintos estratos sociales
que la componen, y parecen ser mis acentuados en las ciudades mds desarrolladas,
como la capital, que en las menos desarrolladas donde la estratificacidn social
es mds homogénea. En muchas de estas ciudades la heterogeneidad social tiene
manifestaciones ecoldgicas observéndose barrios residenciales de clase alta,
barrios de clase media, sectores industriales,; y poblaciones marginales donde en
muchos casos sus habitantes no poseen el terreno y una vivienda adecuada para

desarrollar su vida de una manera digna.

En esta parte se ha confeccionado una tipologia de las comunas de Santiago
en base a algunas caracteristicas socio-econbmicas de las familias y se presentan
los contrastes observados en la distribucién de las familias seglin estas carac~

teristicas dentro de cada tipo.

ILas variables socio-econdmicas utilizadas se han elegido de acuerdo a la
posible incidencia que tienen en la estructura familiar y tienen la ventaja de
que proporcionan informacidén acerca de los grupos familiares, como células socia-

les bédsicas y unidades de consumo y no de los individuos aislados.
Las variables e indicadores utilizados son los siguientes:

1. Nivel educacional:
a) porcentaje de hogares sin ningin miembro analfabeto,
b) porcentaje de hogares con jefes con menos de tres afios de instruc-
Ciéno .

§/ Los datos han sido propbrcionados por el programa QMUECE (Operaéién Muestras
de Censos) del Banco de Datos de CELADE y se han confeccionado a partir de
una muestra del censo de poblacidn de 1970.
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2. Caracteristicas econémicas:
a) porcentaje de hogares con jefes no-manuales,

b) porcentaje de mujeres de 12 afios y mis econdmicamenta activas.

3. Carascteristicas de salud:
&) ‘tesa de mortalidad infentil (1960).

4. Caracteristicas de vivienda:

a) porcentaje.de hogares con hacinemiento: se consideraron como tales
aquellos que tenfan mds de dos personasipor cuarto. Este nlmero
parecid conveniente dado que el censo considerd cqmo.cuartos no sélo
los dormitorios sino también otras habitaciones como el living y el

comedor.

Una vez obtenidos para las comunas, los valores de cada indicador, se crea-
ron los tipos mediante el siguiente procedimiento: 1) en cada indicador se ha
extraldo la diferencia entre la comuna mds favorecida y la menos favorecida;

2) esta diferencia se ha dividido por 10, es decir, en 10 estratos, colocdndose

& cada comuna en el estrato gque le correspondé mediante los nlmercs de 1 a 10.

ELl némero 1 indica la mejor situacidn y el 10 la peor. Ios limites de los estra-
tos se obtuvieron sumando al valor inferior el valor obtenido por la divisidn de
la diferencia, sucesivamente; 3) los valores obtenidos en cada indicador se suma-
ron y se dividieron por el nlmero de indicadores, obteniéndose valores promedios
para cada comuna; 4) estos valores promedlos finslmente se dividieron en 4 estra—
tos, ordendndose las comunas en cuatro tipos de mayor a menor desafrollo.zy

En el cuadro 1 aparecen lag comunas distribuidas en los cuvatro tipos y los
valores obtenidos para cada indicadori Piguran ademds otras variables demogrd-
ficas que no han sido ufilizadas ﬁara la confeccién ‘de la tipologfa, pero que

serdn empleadas mds adelante para correlacionarlas con la estructura familiar.

7/ Una metodologia similar ha sido utilizada por DESAL en:"Tipologfa socic-
econdmica latinoamericans!'. Revista Mensaje, H® 123, cctubre 1963, pég. 667.
Santiago, Chile.




Cuadro 1

TI2OLGGIA DE LAS CoilhiAS DE SAUTIAGC SEGUI ALGUIIAS CARACTERISTICAS
DEHIGRAFICAS Y SuClU-ECTIiiICAS DE LOS IHGARES. 1370

— — v v . - A —— b ——— Vo8 b v " b v o —— A ahh Gmmminh % it = b v - - oot Bm ¥ bm  m vom e by wem mmp =t e e e mmn o nat——

- Caracterfsticas Demogréficas . Caracteristicas Socio-scondmicas A

~ Edad Por ciento Por ciento Por ciento Tasa de cor ciento Por ciento Por ciento Por ciento Por ciento

c . promedio  de hogares de hogares de hogares mortalidad de hogares de hogares de hogares de mujeres de hogares

omunas Tipos de] iefe . of . o Cnfantil ‘0 pinaf of : of £ hacie

el jefe - con jefe sin perso- con jefe  infanti sin ningln con jefes con jefes activas con haci
mujer  nas de 0-9 nmigrante (1950) mienbro  con menos no manua- (12 afios y nawiento
afios : (Por mil) analfabeto de 3 afios les nds)

' instruc, .
Providencia ! 50,9 . 66,7 8,9 ok,6 86,0 2,4 51,3 £2,3 3,5
Las Condes 45,2 16,0 45,6 8,1 65,3 74,4 5,0 63,8 4,8 7,1
Santiago U 8,7 , 60,1 6,5 R 80,5 9,0 35,7 3,0 13,0
Hufioa 45,9 18, 45,5 1,2 , 89,0 12,5 39,2 20,4 17,8
La Reina 45,6 16,1 43,1 6,7 12,5 8,5 48,5 33,1 15,0
§.Hormal 1l 46,7 23,0 46,0 5,2 38,7 69,1 15,6 23,5 , 22,1
Renca 441 16,9 39,1 7,9 $5,3 59,1 15,2 23,2 21,2 2.t

San {ii guel 45,0 18,9 40,9 3,3 121,35 68,7 14,9 25,8 21,9 21,
faip€ 1y 42,2 13,0 35,4 8,2 105,0 59,4 14,9 21,0 19,6 24,8
La Florida 42,5 15,5 30,6 1,8 83,5 59,5 21,3 23,5 23,¢ "36,1
San Bernardo . 43,2 11,7 32,1 5,5 111, 59,3 18,9 23,8 18,8 231
Conchalf 43,5 19,6 36,3 5,4 10,5 52,5 20,2 21,8 21,2 20,1
La Cisterna 442 17,5 34,7 5,8 121,17 62,2 18,7 21,0 19,4 21,5
La Granja . 41,5 16,9 29,1 9,3 136,1 54,0 23,6 18,1 18,0 35,3
Barrancas ) 41,5 16,0 3,6 8,5 n7,e 57,5 22,8 17,9 19,38 32,2
1,9 n,7 5,9 124,08 59,4

Quilicura ' 39,5 21,8 19,3 13,0 33,0
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In este cuadro se observa que las corunas con mejores condiciones socio-
econénicas son las de Providencia y Las Coades, con una mayor proporeidn de
estratos ocupacionales medlos y altos, mejores niveles de instruccién y una mayor
proporcidn de mujeres activas. Ia mayor participacidén femenina en actividades
econdmicas puede estar asociada a los niveles de instruccidn mids altos, la menor
fecundidad y, al menos en Providencia, la mayor proporcidén de hogares con jefe
mujer, Existe, sin embargo, la posibdilidad de-que la participacidén femenina
esté influida por la mayor presencia de empleadas domésticas que residen en los

hogares, en comunas con niveles de vida mds altos.

In las comumas con niveles de vida mds bajos, llaman la atencién el alto
porcentaje de hogares con hacineamiento y los bajos niveles de instruceién. En
efecto, en las comunas del tipo IV, alrededor de un 30 por clento de los hogares
se encuentra en condiciones de hacinamiento y un 20 por ciento tiene el jefe del
hogar con menos de 3 afios de imstrucecidbn. Estas malas condiciones de vida se
reflejan, a su vez, en altas tasas de mortalidad infantil que alcanzan a ser en
muchos casos cerca del doble de las tasas presentadas en las comunas de niveles
de vida mds altos (64 contra 120 por mil). Ia perticipacidén femenina en activi-
dades econdmicas es mds baja, teniendo a su vez los mayores porcentajes de hoga-

res con nifios menores de 10 afios y la menor proporcidn de hogares con jefe mujer.

Es interesante notar también que las comunas con niveles de vida més bajos
presentan una edad promedio del jefe del hogar inferior a la de las comunas con
mayores niveles de vida. Una posible explicacidn de esto es que los mayores
costos de habitacibén en las comunas mds ricas, no permiten a los jefes jbvenes
residir en ellas o constituirse como unidades separadas de su familia de

procreacidn.

1. Contrastes observados en el seno de log tipos

S1i se agrupan los valores individuales para las comunas, en valores parsa
cada tipo, serd posible apreciar con mejor claridad los contrastes socio-
econdmicos observados entre ellos. Ista agrupacidn tiene la ventaja ademds, de
gue permite presentar la distribucidén de los hogares de acuverdo a los atributos
de las variables consideradas; en vez dJde una medida resumen de cada indicador

comc en el caso del cuadro anterior.
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IEn el cuadro 2 se presembta la distribuciédn de los hogares segin el nimero
de personas menores de 10 afios de edad. BEste indicador permite inferir el nivel
de fecundidad demtro de los hogares y el grado de dependencia de nifics que deben
soportar los jefes de hogares dque residen en comumas con distintos niveles socio-
econdmicos. Segin se observa en el cuadrd, a nmedida que se Jdescienda en el deba-
rrollo socio~econdmico, mayor es la proporcidn de hogares que:deben mantener un
ntmero de nifios mis alto. En efecto, en’las comunas de menor deserrollo la pro-
porecién de hogares con 3 y més personag mencres de 10 afios asciende al doble de
1la proporcién existente en las comunas mds desarrolladas. En las comunas de mayor
desarrollo, en cambio, mds del 50 por ciento de los hogares no tienen ningin

nifio menor de 10 afios.
Cuadre 2

GRAN SANTIAGO: PCRCENTAJE DE HOGARES CON PERSCNAS I/ENCRES DE 10 AHOS,
SEGUN NUMERO DE PERSONAS Y TIPO DE CQMUNA, 1970

N° personas ‘ Tipos de comunas- .
0 - 9 afios 1 ' iI : III Iv
Ninguna persona 53,4 54,8 42,1 , 3345
1 - 2 personas = 34,2 33,9 " 40,6 42,3
3 -~ 4 personas 11,3 S 9,7 15,1 © 20,8
5 y més personas 4 1,1 { "1,6 o 2,2 3,4
Totel 100,0 . . 100,0 100,0 100,0
( 2 421) (9166) = (5 136) (10 206)

En los cuadros 3 & 4y apérece la distribucidn-de los hogares segim el nimero
de personas. analfabetas y segin el nivel de instruccidn del. jefe del hogar. E1
nimero de perscnas analfabetas aumenta a medida ‘que se desciende en elgnivél de~ . .
desarrcllo de. las comunas. Esto, sin embargo, puede eéstar influido por el ntmero
de nifios menores de. 10 afios que, como vimos, es mayor en las comunas menos desa-
rrolladas. De todos modos, los contrastes observedns son significativos; habien-

do en las comunas del tipo I cerca de un 80 por ciento de hogares que no tienen
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ningén niembro analfabeto, en comparacidn con las del tipo IV donde este porcen-
taje asciende al 50 por ciento. DPor otro lado, el 15 por ciento de los hopgares
del tipo IV ticnen dos o mds personas analfabetas, mientras que entre los cdel

tipo I este porcentaje es del 4 por ciento.

El nivel de instruccidn del jefe del hogar influye en las condiciones de
vida de la familia j en sus posibilidades  de ascenso social. In las ccmunas de
mayor desarrollo (tipo I y II) cerca del 55 por ciento de los hogares tiene un
jefe con mids de tres afios de instruccién secundaria o algin afic de instruecidn
universitaria. En las commas de menor desarrollo (tipo IV), en cambio, el 70
por ciento de los hoggres tiene el jefe con menos de 10 afios de estudios, corres-

pondiendo esto a primaria o menos, o a los tres primeros afios de secundaria.

Cuadro 3

GRAN SATTIAGO: PORCENTAJE DE HOGARGS SEGUN WUIIERO DE PERSCNAS AWATFABETAS
Y TIPO DE CQIUFA. 1970

W° personas ' | ' Tipos de comunas .
analfabetas T T ITT v
Ninguna persona 78,6 76,6 68,9 59,6
1 persona | 17,2 16,7 21,3 24,3
2 personas 3,3 4,6 7,0 10,7
3 perionas 0,7 1,2 2,1 3,4
4 y mds persomas 0,1 0,8 0,6 - 2,0
N.D. | 0,1 | 0,1 0,1 0,0
Total 100,0 100,0 100,0 100,0
(2 421) ( 9 186) (5 136) (10 206)
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Cuadro 4

GRAN SANTIAGO: PORCENTAJE DE HOGAREGS SEGUN NIVEL DE INSTRUCCION
‘ DEL JEFE Y TIPO DE CQUNA. 1970

Instruccién Tipos de comunas
del jefe -
(afios de eéstudio) I 11 TII IV
0 - 3 arios ‘ 4,0 . 10,0 15;1 2093
4 ~ 9 afios 12,1 35,5 ' 50,0 49,5
10 y mds afios 54,7 32,4 " 16,8 12,5
N.D. 29,2 22,1 ' 18,1 17,7
Total 100,0 100,0 100,0 100,0
(2421)  (9165) (5 136) (10 206)

En el cuadro 5 se presenta la distribucién de los hogares que habitan en
una sola pieza, segin el ntmero de personaz presentes. Iste indicador tiene la
ventajé de~que informa acerca del estadq o calidad de la vivienda y el grado de
hacinamiento que existe en ella. Respecto a lo primero se puede suponer que, en
general, los hogares que habitan en una pieza ocupan viviendas de tipo marginzl,
de mala calidad de construccién y sin los servicios mfnimos necesarios, o resi-
den en una pieza que forma parte de una vivienda mds amplia de tipo counventillo.
El hacinamiento se puede suponer que existe en todos aguellos hogares de dos o
més personas que deben cumplir sus funciones de convivencia en una sola

habitacién,

Segin se observa en el cuadro, las commes de menor desarrollo tienen una
propproién de hogares en una pieza seils veces mayor a las comunas més desarro-
lladas de tipo I. Del mismo modo, se puede apreciar que a medida que se des-
ciende en el desarrollo, aumenta la proporcidn de hogares de 2 personas o mas
que residen en una habitacidn, alcanzando a un 11 por ciento en las damunas de

tipo IV, en comparacidén con un 1,7 por ciento en las de tipo I.
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Cuadro 5

SEGUN NUMERO DE PERSONAS Y TIPO DE CATUNA. 1970

Némero Tipos de comunas

de . -
personas I o 1I 11T v
1 persona 0,6 ' ‘ 2,9' 1,6 1,1
2 personas 0,3 2;7 2,2 2,3
3 personas 0,8 2,8 3,5 343
4 personas ' 0,3 1,3 1,6 2,0
5 personas y mis 0,3 2,1 2,6 3,3 -
Total de hogares en . . ' 4 .
una pleza (por Qiento) 2s3 . 11,8 J11,5 12,0

( 2 400) i, (.8 966) (4 997) ( 9 932)

Total de hogares
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IV. ESTRUCTURA DE TAS FAMILIAS

e
Ia estructura de las familias se estudiard a través de la composicidén de

los ﬂgéé:es, considerando los tipos de hogares y el nlmero de generaciones pre-—
sentes en ellos. ILa familia extendida se ha definido como aquélla que se compone
de otros.parientes, ademds del marido, mujer e hijos solteros. Existen, sinv
embargo, otras dimensiones de la familia extendida que no son posibles de estu-
diar en base a los censos de poblacién, tales como: las pautas de interaccién y
asistencia reciproca entre los parientes, las actividades de produccidén en comin
¥y las relaciones de autoridad entre los miembrpé.? Para un anélisis de estas
dimensiones se requiere de estudios especificos tales como estudios de campo o

encuestas especiales.

La presencia de tres o mis generaciones ha sido considerada por muchos como
un rasgoe distintivo de la familia extendida:é/ Esta dimensién, sin embargo,
tiene el inconveniente de que es posible que existan familias de una o dos gene-
raciones que también sean extendidas, como es el caso de las familias que se
componen de los cényuges con los hermanos de uno de ellos, o de los padres con

algin hijo casado, pero sin nietos.

En el cuadro 6 se presenta la estructura de los hogares por comunas ordena-
das segin tipos. En &1 se observa que, salvo en las comunas de Ias Condes y
fufioa, la proporcién de hogares unipersomales es mayor en las comunas mis desa-
rrolladag (tipo Iy II) que en el resto de las comunas. Ias familias nucleares,
en cambig, son méds frecuentes en las comunas de menor desarrollo (tipo IV) que
en las mds desarrolladas, salvo en la comuna de lLas Condes que presenta el por-

centaje méds alto de familias nucleares.

Dentro de las familias nucleares se observan grandes diferencias entre las
- familias con y sin "no parientes". En las comunas de mayor desarrollo existe
una alta proporcién de familias nucleares con "no parientes",; que tiende a decre-

cer a medida que se desciende en el desarrollo. Esto se debe, probablemente,

8/ Véase, Castillo, G., Weisblat, A. y Villarreal, F.: "The concepts of nuclear
and extended family: an exploration of empirical referents", International
Journal of Comparative Sociology, vol. 9, N° 1, march, 1968. pp. 1-40.
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Tamaiio Por ciento Por ciento Porcentaje hogares Porcentaje hogares Por ciento
Conunas Tipos promedio  de hogares de hogares nucleares : extendidos de hogares
hogares  unipersona de 1 persg  Sinno  Conno  Total Sinno  Conno  Total  no defi-
les na con no-  parien parien parien parien nidos
sarientes tes tes "~ tes tes
Providencia I k.5 9,1 6,1 21,3 36,1 51,4 14,3 13,7 28,0 2,4
l.as Condes 5,2 2,1 1,8 21,1 39,3 67,0 13,3 1,5 24,8 3,7
Santiago 1 4,1 10,4 3,2 39,4 8,9 48,3 26,8 B4 35,2 2,9
fufioa 5,0 3,1 1,3 45,8 13,8 59,6 25, 8,1 33,5 2,5
La Reina : 5,0 4,4 1,5 5,1 21,6 62,7 21, 1,6 28,6 2,8
Q. Hormal 1 4,6 5,2 1,0 5G,5 b5 , 3,2 b4 35,6 2,2
Renca - 5,2 3,6 0,5 52,9 5,2 58,1 . 21,8 5,2 33,0 4,8
San ifquel 5,1 3,5 0,8 1,1 0,k 57,5 29,k 6,2 35,6 2,5
ifaind v 5,0 3,3 0,9 61,3 b4 85,1 2k & 3,8 28,2 1,9
La Flerida " 5,2 3,2 1,5 56,7 | 60,8 24,1 5,4 29,5 5,0
San Bernardo” 5,1 3,1 0,8 57,1 4,9 62,0 26,7 4,3 31,0 - 3,1
Conchalf 5,0 4,3 0,7 57,6 3,9 61,5 21,3 3,8 31,1 2,4
La Cisterna 5,5 3,2 0,8 55,3 5,2 31,5 26,6 4,8 L4 3,17
La Granja 5,3 3,5 0,7 56,1 3,8 59,9 27,5 4,5  -32,0 3,9
Barrancas 5,0 3,3 0,8 58,4 2,8 01,2 21,1 3,3 3,0 3,1
Quiticura 5,0 4,5 0,5 54,5 3,5 58,0 29,2 2,5 3,7 5,3

* ,SonusTIBd OU, OWO0D SOPBISPTSUOCD UOIONF OUSTTYS OsU8d 18 Us anb

I

¢ 500TWYUOOB—~0TO0S SOTSATU SeJofem op SETTTNEF SYT US SOJUSTAITS op groussaxd B ®
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Los hogares -extendidos son menos frecuentes en las comunas mis desarrolla-—
das (tipo I) en comparacién con €l resto, que presenta proporciones bastante
parecidas a partir del tipo II y III, y un poco menores en el tipo IV. Igual
gue en las familias nucleares, existe una correlacidn directa entre los hogares
extendidos con ''mo parientes" y el grado de desarrollo de las comunas, siendo

estos méds frecuentes en las comunas mis desarrolladas:g/

'E1 plmero de generaciones presentes en el hogar varia tembién segin el grado
de desarrollo de las comunas. Los hogares de una generacién son méds frecuentes
en las comunas més desarrolladas y tienden a disminuir a medida que se desciende
en el de§arrollo. Esto concuerda con la mayor proporcién de hogares uniperso-

nales observado en las comunas del tipo I y II.

Ia proporcién de hogares de tres generaciones y mds, es menor en las comunas
més desarrolladas (tipo I) y aumenta en las de menor desarrollo. Esto sugiere
una mayor frecuencia de familias extendidas verticalmente en las comunas menos

desarrolladas (véase cuadro 7 y tabla 2 del Anexo).

Cuadro 7

GRAN SANTIAGO: PORCENTAJE DE HOGARES SEGUN NUMERO DE GENERACIONES Y
TIPO DE COMUNA. 1970

Nimero de Tipos de comunas

gene raciones _ I — 111 7

1 generacién - 22,5 2744 18,2 14,9

2 generaciones 65,5 58,7 65,4 70,8

3 y més generaciones 9,7 . 11,9 14,6 12,6

¥.D. 2,4 0,2 1,8 1,7
Total 100,0 100,0° ' 100,0 .~ 100,0

(2 421) ( 9 166) (5 136) (10 206)

9/ Tn la tabla 1 del Anexo presentamos la estructura de los hogares agrupando
los valores de las comunas en tipos, observdndose los mismos resultados.
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1. Tamafio y estructura de las familias

Se ha supuesto, por lo general, que existe una correlacién entre el tamafio
de la familia y el tipo de familia extendida. Asl, la hipdtesis sostenida por
muchos de que la familia pre-moderna fue tipicamente un grupo grende, se deriva
del supuesto de que predominaba en esa época la familia extendida, de varias

generacioncs y parientes colaterales del jefe viviendo bajo un mismo techo.

El tamailo promedio de los hogares observado en la ciudad de Santiago (cinco
PEITSONAS por hogar), es relativamente grande sl se compara con el de los paises
desarrollados, que tienen un promedio de alrededor de tres personas por hogar.

En un intento por determinar si la presencia de obros parientes en el hogar es un
factor que afecta el tamafio de los hogeres, se correlaciond el temafio promedio

de las comunas con el porcentaje de hogares extendidos en ellas, encontrdndose
que no habia ninguna correlacién entre ambas variables (véase grafico.1 del
Anexo). Del mismo modo, para deteminar si adends de los otros parientes, la
presencia de otros ”no_parientes” influfa en el tamafio, se correlaciond éste con
el porcentaje de hogares extendidos con "no parientes'" y se observd gue no habia

ninguna correlacidén entre embas variables (véase gréfico 2, Anexo).

Estos fesultados confirman lo propuesto por Burch, de que el promedio rela-
tivamente grande de los hogares se debe mAs al tamafio de la familia nuclear del
jefe, qur= a la extensidén por medio de la inclusién de otros parientes u otros
""no parientes' en el hogara—d/ Esto revela la importancia de las variables demo-

gréficas, fecundidad y mortalidad, en la deteminacién del tamafio de los hogares.

2., Tipo de jefe -y familia extendida

Ie presencia o ausencia del cényuge dentro del hogar es un factor importante .
en la determinacidén del tipo de familia. Van der Tek y Gendell—d/ estudiaron las
familias de los jefes masculinos, con y sin esposa, y de los jefes femeniuos,

encontrando que la familia extendida prevalece entre los jefes masculinos sin

1C/ Burch, Th. K.: Estructura comparativa de la femilia: un acercamiento demo—
grifico. CEIADE, S. 162/11, septiembre, 1974.

11/ Ven der Tak, J. y Gendell, M.: "The Size and Size and Structure of Residential
FPamilies, Guatemala City, 1964", Population Studies 27 (july, 1973) pp. 305-
322,
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esposa y entre los jefes mujeres, mientras que entre los jefes con esposa es més
frecuente la familia nuclear. Ila importancia de egta varlable es tal,Aque cuando
se estudiaron las relaciones eutre otros factores y el tipo de familia, éstos se

anularon al introducir el tipo de jefe como variable de control.

Para estudiar la influencia del tipo de jefe en la estructura familiar, se
han dividido lag familias en completas e incompletas, considerando como las pri-
meras, aguéllas que se componen del jefe y su cbényuge, y como las segundas,
aquéllas donde no se encuentra el cényuge presente. En el cuadro 8 se presenta

la estructura de los hogares segin sean completos e incompletos.

Cuadro 8

GRAN' SANTTAGO: PORCENTAJE DE HOGARES PARTICUIARES SEGUN TIPO
DE JEFE Y CQIPOSICION. 1970

Por Por

Completos Incompletos ciento ciento
ciigio cizgio ciﬁzzo ciigio de hoga~ de h9ga—
Comunas Tipos de hoga- de hoga~ de hoga- de hoga- g;:tgzm— ;iztzgcomr

res nu- - res exten res nu-  res ex- s, o/

cleares didos __cleares tendidos
Providencia I 72,8 27,2 50,0 50,0 5,3 24,7
Tas Condes 77,5 22,5 49,0 51,0 84,2 15,8
Santiago II 68,0 52,0 32,4 67,6  T1,5 28,5
fiuioa 69,7 30,3 39,9 60,1 80,9 19,1
Ia Reina 73,2 26,8 46,4 53,6 84,3 15,7
Q. Normal IIT 69,3 30,7 33,9 6641 75,6 2454
Renca 69,7 30,3 36,4 63,6 82,2 17,8
San Miguel 68,6 31,4 35,3 64,7 7955 20,5
Maipd Iv 7449 - 25,1 41,3 58,7 86,7 13,3
Ia Florida : 72,8 2742 39,5 = 60,5 82,3 . 17,7
San Bernardo T1,7 2843 46,5 © 53,5 80,1 19,9
Conchalf 73,0 27,0 38,4 61,6 . 80,9 . 19,1
Ia Cisterna 69,8 30,2 48,4 51,6 83,1 16,9
Ia Granja 71,8 28,2 36,6 63,4 81,3 18,7
Barrancas » 72,0 28,0 - 40,2 59,8 82,3 17T
Quilicura | 68,6 31,4 35,0 65,0 91,0 9,0

a/ Sobre el total de hogares nucleares y extendidos, excluyendo los unipersonales.
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Aqui se observa que entre los hogares incompletos predomina invarisblemente
la proporcidn de familias extendidas sobre las nucleares, mientras que entre los
hogares ccmpletos existe una mayor proporeidn de familias nucleares. Esbo con-
firma 1o encontrado por los dos autores citados,; qus cuando falta el cényuge
dentro del hoger es mds probable que se inéluyan otros parientes, habiendo entre

ellos una mayor frecusncia de familias extendidas.

La unica excepcidn e esta tendencils la constituyen las comunas del tipo I,
donde se observa que no existen diferencias en la proporcidn de familias nuclea~
res y extendidas dentro de los hogares completos. Esto sugiere que en las comu~
nas de mayor desarrollo socio-econbémico la susencia del cényuge en el hogar no

influye en la existencla de famllias extendidas.

Ta proporcidn de hogares incompletos es alrededor de un 20 por ciento del
total de hogares nucleares y extendidos, correspondlendo los porcentajes méds
gltos a comunas de mayor nivel de desarrollo. Esto puede estar relacionado a
las mayores edades de los jefes en estas comunas, debiendo disponerse de datos

sobre divorclos, separaciones y viudez de los jefes de hogares para llegar a

interpretaciones definitivas.
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V. 'GARACTE ISTICAS SCCIO-BCOTAIICAS Y BSTIUCTURA TR LA3 PN"ILIAS

‘ La 1nfluea01a de las caracteristicas oanovréflcas y socio-econémicas en la
,estructufa fa‘nllar han sido poco investigadas hasta ahora, aun cuando puedan
establecerse algunas hipdtesis al respecto. Es posible suponer, por ejemplo,
que las familias de bajos ingresos deseen economizar en vivienda uniéndose con
otros ‘parientes y formar hogares de tipo extendido. Del mismo modo, la disponi~
bilidad de viviendas y determinadas politicas habitacionales pueden limitar el
préceso de nuclearizacidn de los hogares obligdndolos a formar hogares exten~—
didos, aun cwando posean el ingreso suficiente para constituirse en unidades

12
separadas.

Con el propdsito de explorar algunas de estas relaclones, en el cuadro 9 se
han calculado los coeficientes de correlacidn de rangos entre factores demogri-
ficos y socio-econémicos y la estructura de las familias en las comunas de
Santiagzo. DPara esto, se han elegido dos indicadores de extensidn familiar, el
norcentaje de hogares extendidos y el porcentaje de hogares de tres generaciones
y mds, habiendo entre ambos una correlacidn estrecha que asciende & 0,64.

(Véase cuadro 9 en pdgina siguiente).

Aqui podemos apreciar que los factores que mds se correlecionan con la pio-—
status ocupacional. En el gtatus migratorio se observa que mientras mayor es la
proporcidén de hogares con jefe migrante, menor es el porcentaje de hogares exten-
didos. Esto se puede deber al hecho de que la migracién interna contribuye a la
dezcomposicidn de los hogares extendidos en los lugares de origen, siendo sola~-
mente 1los miembros de la familia nuclear los que migran hacia las cfudacdes. Ios
hogares con Jjefes del sexo femenino se correlacionan positivamente con la familia
extendida, mientras que el gtatus ocupacional del jefe tiene una correlacidén nega-
tiva, y es méds frecuente la familia extendida en aquellas comunas donde existe una
menor proporcidn de jefes en ocupaciones no manuales. ILa existencia de jefes
mujeres se relaciona a una mayor frecuencia de hogares incompletos, y segln hemos
visto, hay un porcentaje méds alto de familias extendidas entre los hogares incom-

pletos que entre los completos.
2/ Para alguncs estudios al respecto véase, United Nations: The determinants and
consequences of Population Trends, Population Studies, N° 50, New York, 1973,
Chapter 10, "Families end Housenolds, pp. 357-351.
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Cuadro 9

GRALT SAUTTAGO: CORFICILNTIS DR LORPﬁTACIOT 5 1AUGOS CTRE ALGUITOS FACTCORES
SCCIO-ECONCGIICOS Y IA uoTRUCTUiA D7 IAS PMﬁILIAS, 1970

Bﬂtruﬂtura ée las familias

Paclores sécib¥écon6ﬁicos ‘ Porhensaae de hogares Porcentsje de hngares
‘ Tt ' extendidos de 3 generaciones y
, més

Ecad promedio del jefe ' 0,15 ‘ - 0,26
Pgr czeﬁ?o de hogares con 0,46 _ 0,10
jefe mujer

Por cienfto .de hogares sin : C : o R
personas de 0~9 afos 0,09 - 0,16
Por clento de hozares con . »

jefa migrante o ' = 0550 = 0,24
Tasa de mortalidad infantil ~ ' 0,23 0,37
Por ciento de hogares con jefes - 0.90 0"53"
"con menos de 3 afios de instruceidn - ’
Por ciento de hogares con jefes ' o
no manuales , - 0,32 - 0,37
Por ciento de mujeres zctivas ‘ .~ 0,15 - 0,40
Por ciento de hogares con

hacinamiento 0,017 . 0,40
Por ciento de hogares con 3 '
0,64 -
zeneracionss y. mds

W= 1

()

“Ta proporeién de hogares de tres generaciones y més muestra correlaciones
més altas con los indicadores socio-econduicos que en el caso anterior. Ias
mayores correlaciones las presentan la instruccidn cel jefe, las coudicicnes de
haeinaniento Ng la parbicipacidén femenina en las actividades econduicas. Segin

estoy lentras menor es la instruceidn del jefe ¥ uayor la PI rovoreidn de. hoga

‘en condlelones de hacinamiento, mayor es el porcentaje de hogares de tres ‘menera—

ciones v nés Ta narticipacidn femening en las actividades econdumicas muestra
una correlaoién negzativa con los hogareé ‘e tires generaclones y mds, lo que con-
tradice la creencia comdn de que les familles con mwujeres activas incluyen con
mavo:rr frecuengla abuelos y miembros de otras genevraciones gque ayuden al funcio-

naniento del hopar.
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Las correlaciones ecoldgicas que se han obtenido, pueden, sin embargo, indu-
cir al error de atribuir & unidades familiares individuales, las caracteristicas
observadas en conglomerados geogrdficos determinados y las relaciones que existen
entre estos conglomerados. Con el propdsito de determinar si las relaciones
observadas a nivel ecoldgico existen taﬁbién en el seno de las familias, se con-
feccionaron tabulaciones cruzadaé ehtre algunas caracteristicas individuales de
los hogares y la estructura familiar para todas las comunas que comprenden el

A

Gran Santiago en su conjunto. . las caracteristicas analizadas son las sigulentes:

1. Edad del jefe ' C :

Ia estructura de las familias no es estdtica a lo largo del tiempo sino que
cambia a través de las distintas etapas de su ciclo vital o edad de sus miembros.
Ia fomilia extendida es asf sélo una fase por la cual pasa un gran ntmero de
familias.lé/ En varios estudios latinoamericanos, se ha demostrado que la
familia extendida es m4s frecuente en las edades jévenes y avanzadas de los jefes,
y menos frecuente en las edades adultas, mostrando asi una relacién curvilinea a
medida que se avanza en la edadeli/ En el cuadro 10 se presenta la relacién -
entre edad del jefe y estructura de la familia, controlando por tipo de jefey
segln esté presente o no el cényuge del jefe en la familia. (Véase cuadro 10 en

pégina siguiente).

Aqui se observa que la proporcidén de hogares extendidos aumenta con la edad
del jefe, siendo mayor en las edades mds avanzadas de 50 afios y mds, y muy pare-
cida en el resto Qe lag edades. Cuzndo se controla por tipo de jefe, se observa
que entre los hogares completos se mantiene la rélacién original, con una pequefia
diferencia en las edades mencores de 30 ailos y de 30 a 49 afios. En los hogares ;
incompletos, sin embargo, existe la relacidén curvilinea a gue aludiamos anterior-

mente con una mayor proporcidén de hogares extendidos en las edades jévenes

13/ Véase, Berkmer, L.: "The stem family and the development cycle of the peasant -
household: an eighteenth-century Austrian example". American Historical
. Review 77 (april, 1972), pp. 398-418.
14/ Véase, Pantelides, E.: "El hogar como unidad de andlisis de los datos censa-
les: importancia y posibilidades", Notas de Poblacién 2 (abril, 1974), pp.
17-453 y, Iira, L.F.: Aspectos demograficos de la familia en una provinecia
de Chile, segln el censo de 1970, CEIADE, S. 163/45, septiembre, 1974.
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(menores de 30 afiog) y en las edades avanzadas (de 50 aﬁos-y més), que tiende a
decrecer en las edades intermedias entre 30 y 49 afios. Esto suglere que cuando
los jefes son advenes o de edades avenzadas J falta el cényuge dentro del hogar,
éstos prefleren vivir con otros par;entes formanuo hogares extendidos, mientras
que a edades intermedias es»a preferencia es menor, hablendo cas1 el mismo poreen—

tage de hogares nucleares Yy extendldos.

'Cuédro'1o ‘

GRAYN SANTIAGO: PCRCENTAJE DE HOGARES PARTICUIARES SEGUN EDAD DEL -
JEFE, -CQIPOSICION Y TIPO DE JEFE. 1970

Porcentaje de. hogares

Tipo de Jjefe y

-~ '573)

G2 oso)

composicidn Menos de - 30-49 ‘ 50, afios
30 afios afios v mas
Iruelear 69,6 69,8 52,2
Extendido 30,4 30,2 47,8
Total 100,0 100,0 - 100,0 - -
( 4 089) (12 295) ( 7 926)
Completo
Nuclear 1643 74,0 6143
Extendido 23,7 25,0 v 38,7
- Total 100,0 100,0 100,0
( 3 516) (10 233) ~.( 5 529)
Ineompleto =
Tuclear 28,6 . 49,3 3151
Extendido 71 74 5097 68,9
Total 100,0 100,0 100,0

- 2'397)
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2. Nimero de nifios menores de 10 afios en el hogar

Algunoé autores han encontrado que la familia extendida es inversamente
proporcional al nimero de hifios en el hogar. Burch, por ejemplo, observé que en
' Pansmd la proporcidn de familias con uno o mds parientes decrece a medida que

15/

ble que los otros parientes tiendan a preferir vivir en el hogar en vez de, que

aumenta el nimero de hlJOS del jefe.~~ ZEsto lo llevd a sugerir de gque es posi-

ademds de, los miembros de la familia nuclear del jefe.

Van der Tak ¥ Gendell encontraron en Guatemala, sin embargo, que cuando se
controla por tipo de jefe, la relacidn entre nimero de hijos y extensién de la
familia deaaparece.—-/ De este modo, la relaciébn 1nversa entre ambas variables
se debe a que los jefes sin esposa tienen en su hogar un menor nimero de higos
" que los jefes con esposa, siendo a su vez los que poseen en mayor .proporcidn

(hogares extendidos.

En el cuadro siguiente se presenta la relacién entre el niumero de nifios
menores de 10 afios en el hogar y la estructura de la familia. All{ vemos que en
Santiago no existe una relacidén definida entre ambas variables, y se produce una
B disminucién de familias extendidas en las con 3 y 4 personas menores de 10 afios,
para luego aumentar entre las con 5 personas y mds. Cuando se controla por tipo
de jefe vemos gue se mantiene la relacién original y es mayor la familia exten-
dida en los hogares con muchos nifios y menor entre los con 3 y 4 personas menores

de 10 afios. (Véase el cuadro 11 en pdgina siguiente).

3. ~ Status migratorio del jefe

La proporcién de hogares extendidos es menor entre los jefes migrantes que
entre los no migrantes, segln se puede apreciar en el cuadro 12. Esto confirma
lo' encontrado en el andlisis ecoldégico de que en las comunas con mayor porcentaje

de jefes migrantes, menor es la proporcién de hogares extendidos.

- Cuando se controla por tipo de. jefe se ve que la relacidn original se man-
tlene, tanto en los hogares completos como incompletos, con una menor proporcidn
“de hooares extendidos cuando el jefe es migrante. Esto demuestra la importancia

del status migratorio del jefe en la determinacién de la estructura familiar.

15/ Burch, T.K.: op.cit., pég. 25
15/ Van der Tak, J. y Gendell, M.: op.cit.
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Cuadro 11

GRAIT SANTTIAGC: PORCENTAJE DI HOGARDS SDGUN NU'IRO DE FERSONAS
MENORES DE 10 ANCS EN EL HOGAR, CQIPOSICION Y TIPO DE JEFE. 1970

Porcentale de hogares

Tiiipg:igigz J 'Ninguna Entre 1 ¥ Entre 3y .5 y mds
persona "~ 2 personas 4 personas personas
Nuclear - ' 63,2 63,5 7 67,9 62,3
Extendido S 36,8 36,5 ' 32,1 " 3T, T
Totel 100,0 * 100,0 - . - 100,0 100,0
( 9 610) (10 095) ( 3 967) ( 632
Completo .
Nuclear , L T4,2 . - 68,3 T1,1 66,3
Extendido 25,8 S B1,T 28,9 33,7
Total 100,0 100,0 100,0 100,0
( 6 604) ( 8 543) ( 3 561) ( 570)
Incompleto
NMueclear 38,9 37,0 40’5 25,8
Extendido . . 61 o1 63 70 : 59,5 T4,2
Total , - 100,0 100,0 : 100,0 100,0
( 3 006) ( 1 552) ( 410) (  62)
o Cuadro 12 .
CRAIT SANTTAGO: PCRCENTAJE DE HOGARES PARTICUTARES SEGUN STATUS
MIGRATORI O DEL JEFE, CCMPOSICION Y TI;PO DE JEFE, 1970
. Porcentaje de hogares
Tipo de Jefe y - - -
composicidn Jefe migrante sefe no migrante
Nuclear R 66,3 | 63,7
Extendido 33,7 co b 3643
Total : © 100,0 - ' ‘ 100,0
. ' ¢17%) - - . (21 994)
Completo ' _
Ifuclear . ‘ . 72,4 - © 70,4
Extendido 27,6 29,6
Total 100,0 100,0
(1 342) (17 462)
Incompleto . L :
Tuclear ’ | 45,1 | 57,8
Extendido - L 54,9 ) 62,2
Total . T 100,0 10G,0
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Resultados similares han encoutrado Bock, Iutaka y Berardo,

At/

gue la nlnrac16n es el factor mis inportante en la nuclearizacién de la familis

observando

en dos de las tres ciudades estudicias (Buenos Aires y 7io de Janeiro) y el
tercer factor en ordea de 1muortan01a en la otra c1ud1c (Santlago) Tsta situa—
cidn, sin embargo, Uuede tener carécter teuporal, 31e1do nuclear la familia de
los migrantes en las primeras etapas de la ﬂivracién, para luego hacerse ex ten—
dida una vez establecida en las ciudades, al acover e otros parientes de la .
regibn de origen que tonan 1a decisidn de emig rar. b
Parece conveniente en el futuro disponer de tabulaciones con el status : '
migratorio de los parientes del jefe; con el fin de determinar eu qué medida los '
hogares de jefes migrantes se hacen extendidos al recibir a otros migrantes

parientes del jefe dentro del hogar.

4. Estratificacidn social

Entre los estratos sociales mis bajos, la familia nuclear puede counvertirse
con mayor frecuencia en una familia extendida por las necesidacdes de viviendas
v por las malas condiciones de empleo, que obliga a muchos parientes a anexarse
a otras unidades familiares y mantenerse en su situacién de desempleados y sub-
empleados. Dgto puede hacer pensar en la existencia de la familia extendida y
las relaciones de tipo familiar como una forma de adaptacidén y de supervivencia
que tienen las familias de estratos bajos dadas las malas condiciones de vida
que les impone el ambiente urbanp.lé/ S ‘ |
Al considerar la educacién como ‘indicador de status soéiai, se observa que
los estratos sociales bajos tienen una mayor proporcién de familias extendidas
que los estratos altos. Cuando se controla por'tipo de jefe, la relacidén se
mantiene entre las familias completas y decreceﬂla_proporcién de hogares exten~ -
didos a nedida que se asciende en el nivel educacional. Entre las familias in-

completas, en cambio, la relacidén se hace inversa, con una mayor proporcién de .

11/ Bock, E., Iutaka, S. y Berardo, F.: "Ia familia nuclear y extendida en 4reas
ufbanas de la Argentina, el Brasil y Chile", en Notas de Poblacibn, Afio IT,
vol. 5, agosto, 1974. pp. 63-30.

1§/ Véase, Dugue, J. v Pastrana, E.: las estrategias de supervivencia econdmica
de las unidades familiares del sector popular urbano: una investigacidn explo-
ratoria. Progreama EIAS-CEIADE, PROEICE (Inédito), 1973. pig. 183.
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Tamiiiag extendidas-en los estratos altos, lo que sugiere que cuande Falta el
cbényuze del jefe es mds posidble ecoundmicamente maoatener 2 otros parientes en los

estratos altos que en los bajos.

Cuadro 13

GRAN SAITTIAGO: PORCINTAJT bﬁ HOGARES PARTICUTAYIS SEGUIT ILUCACICN
DEL JETE, CAIPCSICION Y TIPO DE JEFE. 1970

e . & . )
a " . gomrss -

Tipo de jefe y

Porcentaje de hopares

compogicidn 0 —~ 3 afios 4 ~ 9 afios 10 y mds afios
estudios estudios estudics
Nueclear 59,6 64,5 66,3
Txtendido 40,4 35,5 35,7
motal 100,0 100,0 100,0
(3 454) (10 384) ( 5 255)
Comnleto
Muclear 67,5 70,3 72,7
Txtendido 32,5 29,2 27,3
Total 100,0 100,0 100,0
( 2 522) ( 8 287) ( 4 793)
}ncomgleto
Muclear 38,3 39,7 37,5
EX'tendidO 61 ,7 : 60,3 62,5
Total 100,0 100,0 100,0
( 932) ( 2 097) ( 1 063)

En el cuadro 14 se ha tomado la ocupacidn del jefe como indicador de status

gocio~econdmico,

A11ll se ve que no existe ninguna diferencia significativa entre

la pronoreldn de familias extendidas de los jefes manuales y no manuales. Lo

mismo se observa entre las familias completas donde no hay ninguna relacidén entre

estratificacidén social y estructura familiar.

In las familias incompletas, sin

embargo, la relacidn se hace significativa, y al igual que en el casoc de la

educacidn, la proporcidn de familias extendidas es mayor entre los estratos altos

(no manuales) que entre los estratos bajos (manuales).
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- Cuadro 14

GRAY SAITIAGO: PORCENTAJE DE HOGARDS PARTICULAZIS ~SEGUX OCUPACION DEL

JETS, CATPOSICION Y TIRPO D JTIT,

Porcentaje de hogaresg

. mipo de jefe y .

composicidén ’ S . " Jefes Jefes.
SR : ' , no manuales wanuales
o Iﬁucieax; » - T 66,9 68,1,
Extendido oo 33,1 . 31,9
Total I 100,0 100,0
( 7 823) (10 839)
Completo “ |
uclear T2, 71,8
Extendido 27,9 28,2
Total 100,0 100,0
‘ ( 6 744) ( 9 589)
Incompleto )
Nuclear 34,2 39,6
Ixtendido _ 65,8 60,4
Total 100,0 100,0
( 1079) ( 1 250)
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VI. CQNCEUSIOM?S'

Z1 objetivo de este traoajo ha gido estudiar las cwferencias gocio~
econémlcas g eSuructu;a de las familias en las conunas de Santiagzo, seghn 1os
fatos arrogaaos po el ceuso de ooblaclén de 1970. “a¢u esto se confecciond
primero una tinologia soa10~econénlcﬂ de las conunas en base, & las caracteris--
Ticas familiares Yy 1ueﬁo se anallzaron las éllereac¢as observadas en la estruc-

tura de la familia en comunas con ulstlnto arado de desarrollo sociolecondmico.
Los resultados obtenidos en este endlisis son los sigulentes:

1. La pronorcidén de Tamilias extendidas varia relativaieate poco en las. comunas
de Santiago, y solamente en dos de. ellag, de mayor desarrollo, hay una ilenor Dro—
oreibn e fadilias extendidas que en el resto. Il ndmero de geuneraciones pre-
sentes en la familia, por su parite, preserta we relacién negativa con el grado
de desarrollo de las comunas, y aumente la proporcibn de famillas de tres gene-

raclones y més a medida que se descilende en el desarrollo.

Ios datos obtenidos a nivel individual parecen confirmar el hecho de que
en los estratos socio-econdmicos més bajos la familia extendida es més frecuente
que en los estratos altos. Asi, si se considera la educacién del jefe como
indicador de estratificacién social se observa que entre los estratos bajos
existe una mayor proporcidn de familias extendicas, con cep01én de los hogares
incompletos Gondé la relaci6n se hace Inversa, siendo los estratos altos los que

presentan una mayor frecuencia de familias extendidas. - :

2. La presencia o ausencia del cényuge dentro del hogar es un factor impor-
tante en la determinacidn de la estructura familiar. Igual que en el caso de
Guatemala, se observd que entre los hogares incompletos existe un predominio de

la Tamilia extendida sobre la nuclear, mientras que entre los hogares completos

predomina la familia nuclear.

3 Entre los factores que mds se correlacionan con la familia extendida estdn
el status migratorio del jefe, el sexo y el status ocupacional. Tanto el status
migratorio como la ocupacidn presentan una relacidn negativa, con una menor pro-

porcidn de hogares extendidos entre las comunas con mayor proporceidn de jefes
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miﬁrantes y'de jefes en ocupaciones no manuales. Il sexo del jefe demuestra que

los hogares extendidos son més frecuentes en aguellas comunas con un mayor por—

"-ceﬂtage'de Jefes ae sexo  femeinino, lo que QS'é relacioneado, seguranente, a 1a

uayor ex1sben01a éde famillas 1nconpletas en los hovares en que el geLé es mujer.

Ta rela016n entre status migratorio y fanllla extenulda, queda comprobada
,3tamb1én a nlvel 1ndiv1cual, obse“véndose que entre los jefes mlﬁrantes ex 1ste
“una menor provocciéa de famlllas extendluas que entre los no mlﬁrantes, y. esta

relacléa se mentiene al controlar po tlpo de Jefc.

4. ,La proporcién de hogares de tres géneracidnes y. mis estd nhs relacionada con

la instruccibn del jefe, las condiciones de hacinmniento y la participacién
femenlna en 1as actividades ecoaémlcas. De acuerdo con esto, mientras menor es

| la 1nstrucc16n del jefe y mayor es el porcentaje de hogares en condiciones de

hacinamiento, mayor es la proporcién de hogares de tres generaciones v mis. Ia

narticipacidn femenina en las actividades econdmicas tiene uma relacidn negativa

con los hogares de tres generaciones y mis.

5e El nfmero de nifios menores de 10 aflos en la familia no presenta ninguna
relacidn definida con la familia extendida. DIstas disminuyen a medida que aumen-~
tan los nifios hasta alcanzar el tamafio de cuatro, para luego awmentar a partir

de los cinco nifios y més.

6. Ia edad del jefe, finalmente, tiene una relacién positiva con la familia
extendida cuando se trata de familias compleias; cuando,éstas son incompletas,
sin embargo, existe una relacidn curvilinea, habiendo una mayor frecuencia de

familias extendidas en las edades jévenes y avanzadas.
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Tabla "1

Y TIPC DE COWHA. 1270
| ——— — - - : st
Conpogodén ——— Tinos de coriunag
I IT IIT v
ry "L * L .1; =
Unipersonal 3,9 7,9 4,3 345
Una persona con A
4 : 9
no parlente 354 2,5 059 0,3
Huclear 6351 5255 56,8 51,8
Sin no parientes 25,4 41,4 51,1 57,6
Con no parientes 33,3 11,1 547 4,2
Dxtendido 25,1 344 35,3 30,8
Sin no narientes 13,7 2651 25,7 26,8
Con no parientes 12,0 8,3 5,5 4,0
o declaraco 3,3 2,7 2,7 341
Total 100,0 00,0 100,0 100,0
( 2 412) 9 166) ( 5 136) (10 198)




Tabla 2

{
A

GRAN SANTIAGO: PURCENTAJE DE HOGARTS PARTICUTARES SEGUE NUIERO
- D GENERACIONES PRESENTES, POR CQIUNAS. 1970

Tipos 1 genera- 2 genera-

Hdmero de generaciones

EUSRv R

Comunas 3 y mdg o defi-
: cién ciones genera~ nido Total
cloneg

Providencia I 32,4 56,6 8,7 2,3 100,0
Ias Conces 8T 70T 100323 100,0
Santiago II 33,2 53,2 11,4 2,3 100,0
Fufioa 17,5 67,9 13,3 1,5 100,0
Ia Reina 16,1 72,1 10,3 1,5 100,0
Q. Mormal II1 22,1 62,0 1444 1,5 100,0
Renca 15,5 56,8 13,1 3,6 100,0
San 1Tiguel 16,8 55,8 15,0 1.4 100,0
Maiph v 16,4 72,0 10,5 1,1  1oo,o
Ia Florida 15,1 72,2 10,8 1,9 100,0
San Bernardo 14,4 69,8 14,2 1,6 100,0
Conchali 747 67,5 13,5 1,3 100,0
Ia Cisterna 12,1 72,3 645 9,1 100,0
Ia Grenja 1445 1,7 11,5 2,3 100,0
Barrancas 14,2 72,0 11,9 1,9 100,0
Quilicura 13,9 69,8 15,4 0,9 100,0
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Gréfico 1

GRAN SANTIAGO: RELACIOi ENTRE EL TAUANO PRCHED(O OE LOS HOGARES
Y EL PORCENTAJE OE HOGARES EXTEHDIDOS, POR COMHUHAS, 1970
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Gréfico 2

GRAN SANTIAGO: RELACION ENTRE EL TAWANO PROMEDIO DE LOS HOGARES Y EL PORCENTAJE
DE HOGARES EXTENDIDOS COM "NO PARIENTES®, POR COHUNAS, 1970
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