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INTRODUCCION

La migracidn interna, entendida como un cambio de residencia dentro
de las fronteras de un pais, es un proceso complejo en el cual se inter-
relacionan factores de orden social, politico y econdmico. Es un tema que
se ha sometido a estudios desde muchos puntos de vista, dando como resultado

una gama amplia de literatura.

Algunos autores afirman que la migracidn es un factor importante en
el rapido crecimiento de las grandes ciudades de América Latina.l/ De alll
que el crecimiento de la proporcidn de poblacidn urbana respecto de la pobla-
cidn total del pais adquiera un determinado ritmo de crecimiento, que para
algunos paises es mas intenso que para otros. La urbanizacidn de las grandes
ciudades de América Latina estd marcada por el rasgo de la metropolizacidn, es
decir, "por una acentuada centralizacidn de actividades, funciones y relacio-
nes y por un alto grado de concentracidn de la poblacidn en unos pocos centros
urbanos'’. Se le carga responsabilidad a la migracidn en lo que se relaciona a
desajustes de los lugares de destino en cuando a desempleo, marginalidad, pobre-
za, insuficiencia de servicios, etc;gAé/ Otros trabajos se refieren a la difi-
cultad que tienen los migrantes para ubicarse de manera adecuada en el mercado
de trabajo urbano.éj Se debe tener en cuenta que hay diversidad de opiniones

con respecto a estos temas.

1/ Dagmar Raczynski, "Migracidn, Movilidad y Logros Ocupacionales en Santiago",
Documento de Trabajo N°3. pp. Introduccidn. Santiago, diciembre, 1972.

2/ Ralil Atria, "Apuntes para el Tema de las Consecuencias Sociales y Politicas
del Crecimiento Urbano en América Latina'". En Redistribucidn Espacial de
la Poblacidn en América Latina. Joop Alberts y Miguel Villa, compiladores.
CELADE, 1980. pp. 216-234.

3/ Jorge Baldn, '"Migracidn, Estructura Ocupacional y Movilidad Social (El Caso
de Monterrey)". opp. 8, 9. Universidad Nacional Autdnoma de México.

4/ Claudio Stern, '"Migracidn, Educacidn y Ocupacidn en la Ciudad de México'.
IV Reunidn del Grupo de Trabajo sobre Migraciones Internas de la Comisidn
de Poblacidn y Desarrollo del Consejo Latinoamericano de Ciencias Sociales.
Bogotd, Colombia, 17 al 21 de diciembre de 1973, pp.2



Es muy comin encontrar en la literatura sobre el tema de la migracidn
la idea y aln afirmaciones de que los migrantes se encuentran en desventaja
con respecto a los no-migrantes en el lugar que los primeros escogen como
destino, aspecto que tiene que ver con la adaptacidn o integracidn del mi-
grante al medio. En este trabajo se tratarid de verificar si esta afirmacidn
o idea tiene aplicacidn en el caso de Panami o si en forma contraria, la mi-

gracidn tiene efectos positivos sobre la movilidad socio-ocupacional.

Para satisfacer el inter@s que mueve este trabajo se necesita definir
el migrante de manera apropiada para nuestros propdsitos. Se piensa hacer
la comparacidn de migrantes y no-migrantes en el lugar de destino de los pri-
meros, por lo que se necesita observar ambos grupos en un periodo fijo y en un
mismo lugar de residencia. De hecho, esto Giltimo condiciona la definicidn que
se adopta para el migrante. Como consecuencia del fin que se persigue también
se hace necesaria la creacidn de una escala socio-ocupacional respecto de la

cual se hara la comparaci®n.

La comparacidn que se piensa hacer puede estar afectada por ciertas
caracteristicas de las personas, porque el comportamiento respecto de la movi-
lidad socio-ocupacional tal vez est& asociado a tales caracteristicas. Esto
nos lleva a efectuar un control de la movilidad socio-ocupacional de migrantes
vy no-migrantes por variables tales como la edad, el sexo y el lugar de resi-

dencia actual.

Estos aspectos de definicidn del migrante, creacidn de la escala socio-
ocupacional, lugares de residencia actual y otros necesarios, se tratan en la

parte de metodologia.

En los trabajos sobre migracidn interna en Panami se destaca como una
constante la preocupacidn porque el fendmeno puede seguir intensificéndose y
resultar incontrolable alin a largo plazo. Esa preocupacidon radica en el hecho
de que el punto preferencial de destino, la ciudad de Panam3 y su Area Metro-
politana, pueda sufrir los deterioros ya mencionados en la introduccifn, que
serfan consecuencia, muy ficilmente atribuibles a la migracidan. Como dijimos
anteriormente no es lo central de este trabajo el analizar las causas y con-

secuencias de la migracidn interna en Panamid, pero si hacemos énfasis que se
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debe investigar. Se piensa que es alli donde puede estar alguna indicacidn

de cdmo tratar el fendmeno para encauzarlo o sacarle mejor partido.

El tema migracidn y movilidad socio-ocupacional en la Regidn Metropo-
litana de Panami reviste importancia porque reflejarfa la situacidn de la
poblacidn de la regidn en cuanto a logros ocupacionales y por ende una mejor
ubicacidn en la sociedad. Nos interesa sobre todo ver las posibilidades de
ascenso que tiene el migrante con respecto a los no-migrantes, porque si llega
a comprobarse que realmente sacan ventajas, es un punto bastante firme como
para poder decir que la migracidén hacia determinados lugares de la Regidn
Metropolitana va a persistir aunque no podemos fijar plazos. Vale recordar
que nos referimos a la situacidn de los migrantes en un periodo reciente,
1976-1981. Cuando se dice que la migracidnva a persistir se parte de la idea
de que ya antes hay corrientes migratorias establecidas y es posible que las
relaciones entre migrantes y potenciales migrantes sigan siendo efectivas en
el sentido de la comunicacidn y punto de apoyoc en el nuevo medio. Debe haberse
observado que también entre los migrantes hay descensos en la escala socio-
ocupacional, aunque &sta es menor que la proporcidn de ascensos (ver Tabla
1 del Anexo 1). En base a ese supuesto '"fracaso'" que ha tenido el migrante
en el lugar de destino puede pensarse que seria motivo suficiente para desin-
centivar los potenciales migrantes, pero hay que tomar en cuenta que probable-
mente su situacidn en el lugar de destino ellos la consideran ''mejor" que en
su lugar de origen. Claro que habria que entrar a diferenciar tipos de luga-
res de origen ya que no para todos los migrantes el descenso socio-ocupacional
implicaria, que aiin en esas condiciones, se encuentra en una posiciln mas

favorable que en su lugar de origen.

La fuente de datos basicos es la Encuesta Socio-econdmica en la Regidn
Metropolitana realizada en abril-mayo de 1981 por el Ministerio de Planifica-

5/

¢idn v Politica Econdmica, Repiiblica de Panamid.=

Esa encuesta se aplica a una poblacidn de 15 448 personas, la que es

representativa de la poblacidn total de la Regidn Metropolitana. Para obtener

5/ Ministerio de Planificacidn y Politica Econdmica. Proyecto: El Crecimiento
de la Regidn Metropolitana, Implicaciones Demograficas y Demandas Futuras.
PAN/79/P0.3. 1Informe de Avance. Fnero-junio 1981. Agosto 1981.



las caracteristicas de la poblacidn total se expande la muestra, lo que da
un total de 1 001 268 personas para la Regidn, cifra que es muy aceptable

porque sobrepasa la de la muestra censal en sdlo 0.5 por ciento.

La encuesta se compone de dos formularios. El formulario A que recoge
informacidn actual sobre datos personales, condiciones de la vivienda, situa-
cidén de trabajo, ingreso, fecundidad, mortalidad y otros mas. El formulario
B investiga retrospectivamente en cuatro fechas (1980, 1979, 1976 y 1971) a
las personas de 10 afios y mads de edad en cuanto a lugar de residencia, estado
conyugal, escolaridad, ocupacidn, categoria de ocupacidn, donde tralmjaba y
actividad de la empresa, meses trabajados en el afio y fecundidad (ver formula-
rios en el Anexo 2 y para mayor informacidn sobre la encuesta consiiltese docu-

mento 10 de la bibliografia).

La técnica utilizada para la recoleccidn de la informacidn en el formu-
lario B va referida al lugar de residencia de las personas en una fecha fija
anterior. Vemos aqui que se trabaja con la idea o una aproximacidn a la téc-
nica de historia de vida, desde el momento que se pregunta por ciertas carac-
teristicas de las personas en una fecha fija anterior. Es decir, hay una
combinacidn de las dos t@cnicas aunque esta ltima resulta limitada a unas
pocas fechas anteriores, porque no se registran cambios ocurridos en otros

momentos.

La combinacidn de estas dos té&cnicas nos permite comparar, segin los
objetivos que persigue este trabajo, a los migrantes con los no-migrantes de
acuerdo a las caracteristicas antes mencionadas. Claro que por una parte es-—
tamos condicionados a hacer tales comparaciones solamente en las fechas que

el formulario contempla.



I. ASPECTOS GENERALES

1. Datos generales de la Repiblica de Panami

Localizacidn geogrdfica: Se encuentra ubicada entre los 07°12'09.4" y
los 09°37'57.7" de latitud norte y entre los 77°09'24" vy los 83°03'07" de

longitud oeste de Greenwich.

Superficie: Abarca un territorio de 77 082 km2, incluyendo el terri-
torio denominado Zona del Canal de Panamid, que son 1 432 km2 y se encuentra

bajo la jurisdiccidn de los Estados Unidos de Norteamérica.

Poblacidn: segln los cemnsos de 1911 a 1980,

Ano del censo 1911 1920 1930 1940 1950

Poblacidn
. 336 742 446 098 467 459 622 572 805 285
(habitantes)
L

Afio del censo 1960 1970 1980% |
Poblacidn
(habitantes) 1 075 541 1 428 082 1 830 175

* Cifras preliminares

Divisidn politica-administrativa: 9 provincias, 65 distritos o munici-
pios y una comarca indigena; 505 corregimientos electorales (Constitucidn
Politica de 1972).

Es necesario tener una idea de la evolucidn de ciertos aspectos de im-

portancia para este estudio. En primer lugar vemos que, seglin los censos antes

mencionados, la tasa promedio de crecimiento anual para la poblacidn total de



la Replblica en los siete periodos no se ha mantenido uniforme.

Tasas promedio de crecimiento anual de la poblacidn. Panama.

Periodo 1911-1920 1920-1930 1930-1940 1940-1950 1950-1960 1
Tasa (%) 3.2 0.5 2.9 2.6 2.9 }
Periodo 1960-1970 1970-1980

Tasa (%) 2.9 2.5

t
\/ Nt
- - %
<: No 1 1O§>

Tras observar un brusco cambio entre los periodos 1911-1920 y 1920-1930,
que pudo deberse a diferencias en la calidad de la informacidn, se observa
para los siguientes decenios que esta varia entre 2.9 por ciento y 2.5 por

ciento. Se ve un claro descenso en la década 1970-1980.

Otro aspecto que vale la pena mencionar es la densidad demografica

nacional a través del tiempo.

Ano 1911 1920 1930 1940 1950 1960 1970 1980
Densidad
(hab /km2) 4.5 5.9 6.2 8.2 10.6 14.2 18.9 24,2

Nota: Excluye el territorio de la Zona del Canal de Panami.

En té&rmino medio y sabiendo que &sta es una medida muy gruesa, vemos un

incremento sostenido de la densidad.



Un tema que toma especial relevancia en los estudios relativos a la
poblacidn es el proceso de urbanizacidn. Seria objeto de un largo andli-
sis el mencionado fendmeno si se quiere tratar en todos sus pormenores.
Para Panamid, como para varios paises latinoamericanos, el fendmeno presenta
caracteristicas muy parecidas y en una forma muy breve podemos decir que
8ste se da como una respuesta a la distribucidn de los recursos productivos
en el territorio y a la creacidn y concentracidn de empleos como consecuencia
de lo anterior. Tales recursos tienden a concentrarse regionalmente, pero

con su centro de accidn en unas pocas grandes localidades.

El proceso de urbanizacidn tiene su contrapartida que es el abandono de
las &reas rurales. Esto se realiza a través de la movilizacidn geografica de
aquella poblacidn que no ve satisfecha sus necesidades y que por las expecta-
tivas creadas espera tener posibilidades de mejorar su situacidn en otros
lugares. Cierto es que los centros urbanos mayores concentran ademis los
mejores servicios de salud, educativos, seguridad social, mercados mas amplios
y diversificados, etc, situacidn que es diametralmente opuesta a la de los me-
dios rurales. Esto nos obliga a pensar que posiblemente la movilizacidn geo-
grafica tiene su maxima expresidn en la transferencia de poblacidn desde lugares
rurales a lugares urbanos. Obviec pareciera pensar que esa poblacidn se dirige

primordialmente a los grandes centros.

Por lo pronto y para efectos de esta etapa del trabajo se observarid el
cambio de poblacidn urbana en las {ltimas tres décadas en la Repiblica de
Panama. En primer té&rmino se da a conocer la definicidn censal de lugar ur-
bano: "... lugares de 1 500 habitantes y méds que reunen las siguientes carac-—
teristicas: servicio de luz eléctrica, acueducto piiblico, sistema de alcanta-
rillado y calles pavimentadas. Dichos lugares deben contar ademis con facili-
dades para la asistencia a colegios secundarios, establecimientos comerciales,

centros sociales y recreativos y aceras...'.



Panamd. Poblacidn total y poblacidn urbana
Afios 1950, 1960, 1970 y 1980

! Poblacidn Poblacidn % Poblacidn
| Afio total urbana urb.respecto
! (hab) (hab)6/ total
1950 805 285 298 024 37.0
1960 1 075 541 446 213 41.5
1970 1 428 082 679 446 47.6
1980%* 1 830 175 899 701 49.2

* (Cifras preliminares.

Se ve claramente en este cuadro como en tres décadas la poblacidn urbana
pasa de un poco mé&s de un tercio de la poblacidn total a practicamente la mi-
tad (1950-1980). En un periodo de 30 afios la tasa promedio de crecimiento
anual de la poblacidn fue de 2.8 por ciento, mientras que la tasa promedio
anual de crecimiento urbano fue de 3.8 por ciento. Ese 1.0 por ciento en que
aventaja el crecimiento urbano al crecimiento de la poblacidn es debido al
crecimiento natural de la poblacidn de los centros urbanos, a la migracidn

hacia esos centros y al surgimiento de nuevos centros urbanos.

Para contribuir a formar una idea mas aproximada del fendmeno de la urba-

nizacidn anotamos el cambio de lugares urbanos para afos seleccionados.

Panama. Total de localidades y localidades urbanas.
Aflos 1950, 1960, 1970 y 1980

Total Localidades Localidades urb.
Ano localidades urbanas respecto al total
g b o o/oo0
SN CTc5) ™ @) tofeo)
1950 6 638 (2.62) 19 (1.48) 2.9
1960 8 595 (0.81) 22 (4.14) 2.6
1970 9 313 : 33 (3.38) 3.5
1980 % 46 . -
* Cifra no disponible. (a) datos censales; (b) datos obtenidos en el trabajo

6/ de la bibliografia.

6/ Miguel Villa. '"Distribucidn y Redistribicidn Espacial de la Poblacidn de
Panamad'. Documento de Trabajo. Enero de 1981.



Si en forma burda consideramos que a mayor nimero de localidades hay
mayor utilizacidn del espacio territorial por parte de la poblacidn y vemos
que la tasa de crecimiento del total de localidades se hace menor en el
periodo 1950-1960-1970, mientras que la de localidades urbanas va en creci-
miento y ademds observamos que para 1970-1980 la tasa de crecimiento de
localidades urbanas decrece con respecto al periodo anterior y por Gltimo
si se diera el caso que para 1980 no hay incremento significativo en el total
de localidades, esto seria una indicacidn de que se estd produciendo la con-

centracidn urbana en pocos lugares.

Pasando a otro tdpico, citamos alguna informacidn con relacidn a carac-

- . . 7
teristicas econdmlcas de la poblac16n.—/

Panamad. Poblacidn econdmicamente activa en los tres
grandes sectores de la economia (%)
Anos 1950, 1960 y 1970

Sectores
Afio
Primario Secundaric Terciario
1950 51.0 12.4 28.0
1960 47.0 12.7 34.0
1970 40,0 15.0 40.0

La anterior afirmacidn nos da una idea de la evolucidn de los sectores
en un periodo de 20 afios y de las tendencias futuras. Se puede advertir un
decrecimiento significativo del sector primario de 11 unidades de porcentaje,
mientras que los sectores secundario y terclario se anotan crecimientos, siendo

mas acelerado el de este Gltimo.

7/ Vilma Médica. '"La Poblacidn de Panam&'". CICRED, 1974.



2. Panamad en el marco latinoamericano

Se quiere dar aqul una visidn sucinta de la situacidn social y econd-
mica de la Replblica de Panami con respecto al conjunto de paises de la
Regidn Latinoamericana. Para ello se ha utilizado la Sintesis Estadistica

de América Latina, 1960-1980 (versidn revisada) publicada por la CEPAL.

Para las medidas e indicadores sociales y econdmicos, se ha estimado
una media para la Regidn y se ha comparado con la respectiva de Panami.
Se espera que este procedimiento de una aproximacidén de la ubicacidn del

pals en estudio con respecto al contexto latinoamericano.

LMedida o indicador América Latina Panama

- Tasa anual media de crecim.
pobl. 1970-1980 2.5 % 2.6 7

— Esperanza de vida al nacer
(afios) 1975-1980 63.6 69.7

- Fecundidad (nimero medio de
hijos nacidos vivos tenidos

por las mujeres) 4.6 4.1
- Tasa anual de crecimiento

urbano (1960-1970) 4.0 4.6
— Mortalidad infantil (tasas x 1000)

1975-1980 71.8 38.0
- PIB por habitante (Real, ddlares 1970) 969.0 1 150.0

- Crecimiento del producto (1970-1980,
tasas anuales medias)

- Agricultura 3.3 1.4
- Industria 6.2 1.5
- Servicios 6.1 6.6

.

Teniendo en cuenta que el promedio sblo expresa la medida para el pais
en forma global y que dentro de este habrd de ser heterogénea la situacidn,
vemos que el pals de esta manera comparado con la Regidn Latinoamericana

presenta una ubicacidn algo favorable con respecto a algunos palses. Queda



claro, sin embargo, que al hacerse un estudio mas profundo de comparabili-

dad interna en Panami, se hard evidente el estado real de las cosas.

3. La migracidn interna en Panamad. Breve descripcidn.

Diremos en primera instancia que la migracidn internacional no reviste
importancia. Para el perlodo 1960-1970 se estimd un saldo migratorio nega-

7/

tivo que representd el 0.7 por ciento de la poblacidén media.—

El fenOmeno de la migracibn interna en Panamd, como en otros paises de
América Latina, presenta caracteristicas dignas de prestarle mucha atencidn.
Se ha hecho una serie de estudios en base a datos censales, en los cuales se ha
encontrado que el fendmeno se ha intensificado en las Gltimas décadas, que el
punto preferencial de destino es la ciudad de Panam3, que los flujos mayores
provienen del medio rural, que la gran mayoria de personas que componen esos
flujos estdn en edades productivas y una gran cantidad de pormenores mds son

detallados.éjzj§/

En un estudio mencionado antes se cita, por ejemplo, que en 1970, uno de
cada sels panamefios se encontraba residiendo en una provincia distinta a la
de su nacimientOuZ/ Se llegd a detectar también que el mayor aporte migrato-
rio interprovincial lo han hecho las provincias centrales, principalmente

Los Santos, Coclé y Veraguas.

Los andlisis hechos sobre la migracidén interprovincial nos proveen de la
siguiente informacidn: s®lo hay tres provincias que tienen tasas de migracidn
neta positiva segin los saldos de los censos de 1960 y 1970 y &stas son las

. - - . 8
provincias de Panama, Coldn y Bocas del Toro. El resto las poseen negativas.—

Retomando el punto tratado sobre el fendmeno de la urbanizacidn en Panami
y considerando lo hasta ahora apuntado sobre la migracidén interna, se puede
pensar que tal vez es la migracidn la variable demografica que mas aporta al
crecimiento urbano. Es sabido que las localidades que mas crecen poblacional-
mente son los grandes centros urbanos y es alli donde las tasas de fecundidad

son las mas bajas al igual que las tasas de mortalidad.*

8/ Marco A. Gandasegui, "Acumulacién y Migraciones Internas en Panamad''. CELA,

" Panami, 1980,

* Para tener una idea sobre estos temas consliltese la "Encuesta Demografica
Nacional de Panama. Aflos 1975-1976". Panami, mayo de 1979. Capitulos II

y III.



Las provincias de Panamd y Coldn concentran los grandes niicleos del
sistema urbano panameﬁog/ y hay que dejar claro que es en la provincia de
Panamd en donde estd la ciudad de Panamid, la cual lleva sobradamente el pre-
dominio. Aunque en estas provincias también existe un alto porcentaje de
areas rurales, se puede afirmar que el resto del pais es el territorio que
tiene el liderazgo rural. Se ha detectado que de la movilizacidén geogra-

*

fica, la rural-urbana es la mas significativa lo que inmediatamente nos

b
lleva a pensar que es hacia estas provincias arriba mencionadas donde se
dirige la mayor parte de esos flujos. Como hemos dicho es la biisqueda de
satisfaccidn de las necesidades lo que lleva a determinada direcidn, no que-
riendo decir con esto, que en el lugar de destino existen realmente, al alcan-

ce de todos leos migrantes, tales condiciones ambicionadas.

Se presentan entonces ciertos lugares de las provincias de Panamd y Coldn
como centros de atraccidn para la poblacidn migrante. Se ha tratado frecuente-
mente en la literatura sobre factores que propician la migracidn, que hay
lugares con ciertas caracteristicas que conllevan a expulsar poblacidn y otros
que, al contrario, resultan atractivos. Hay en el fondo de estas consideracio-
nes factores que tienen que tomarse muy en cuenta. En el caso de Panami se cons-
tatd que el agro estd sufriendo la pérdida progresiva de la primacia que antes
tuvo y esto se puede ver, por lo menos en parte, por la reduccién de la pobla-
cidn econdmicamente activa que se dedica a estas actividades. Es probable que
los patrones de tenencia de la tierra vy el desarrollo del sector agricola
(modernizacidn tecnoldgica) estén jugando un papel fundamental en la expulsidn
de fuerza de trabajo desde las Areas rurales.** Si el medio rural experimenta
las tasas mas altas de fecundidad y a pesar de esto hay poco crecimiento vege-
tativo, los factores que pueden estar jugando son la mortalidad y la migracidn.
Si resulta responsable la migracidn entonces es probable que realmente haya

dificultad en cuanto al acceso a la tierra.

. . 6/ . .
De uno de los estudios de los antes mencionados— se detectan situacio-
nes interesantes. Se encuentrauna fuerte asociacidn entre la emigracidn y la
. . . . ) -
proporcidn de explotaciones agropecuarias menores de cinco hectareas. De
aqui que el minifundio es un agente expulsor de poblacidén. Otro hallazgo lo
constituyd el hecho de que la emigracién varia de manera inversamente propor-

cional al nimero de explotaciones que producen para el mercado, lo que nos
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9/ Charles P. Boyce. "El Sistema Urbano de Panamd'. Octubre, 1975.
* Marco A. Gandasegui, Op.cit. pp. 117-122.
*% Marco A. Gandasegui, Op.cit. pp. 58-62.



conduce a pensar que las explotaciones que producen para la subsistencia son

tambi&n areas de expulsidn.

Después de una revisidn bibliografica se ha constatado que hay aspectos
del fendmeno migratorio que no han sido profundizados y otros ni afin plantea-
dos. Ejemplo de &stos son: la insercidn de los migrantes en la estructura
ocupacional del nuevo medio, la movilidad socio-ocupacional, las condiciones
materiales de vida de los migrantes en el nuevo medio tomando como referen-
cia su situacidn antes de migrar, otros niveles de andlisis adem@s del provin-

cial y de distritos que reflejen en forma mas aproximada las disparidades.

Como se indicd en la introduccidn, lo central en esta investigacidn es
la migracidn y la movilidad socio-ocupacional. Ya se ve que es un tOpico entre

tantos interesantes.

4. La regidon de estudio

La regidn de estudio es la Regidn Metropolitana de Panami, la cual estid
formada por las provincias de PanamZ y Coldn. Contiene 17 distritos que estdn

formados por 137 corregimientos.

Para efectos de comparabilidad con el total del pais y tener una nocidn
de la importancia que tiene esta regidn en el conjunto se presentan a conti-

nuacidn una serie de datos.

Regidn Metropolitana. Poblacidn segiin los
censos de 1911 a 1980

(;ﬁo del censo 1911 1920 1930 1940 1950 }
i
Poblacidn
93 947 156 285 171 264 251 447 338 479
(hbts.)
LAﬁo del censo 1960 1970 1980%*
iPoblacién 477 809 710 931 996 717

* (Cifras preliminares.
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Regidn Metropolitana. Tasas promedio de crecimiento
anual de la poblacidn

Periodo 1911-1920 1920-1930 1630-1940 1940-1950
Tasa (%) 5.8 0.9 3.9 3.0
Periodo 1950-1960 1960-1970 1970-1980

Tasa (%) 3.5 4.1 3.4

Inmediatamente se observa que para todos los perilodos, sin excepcidn,
las tasas de crecimiento anual medio de la poblacidn de la Regidn Metropo-
litana son superiores a las totales del pais. Lo que si se nota interesante
es el hecho de que sea en la década de 1960 en donde la Regidn registra la
mis alta tasa de crecimiento de los Gltimos tiempos. Esto corrobora la afir-
macidn hecha de que es en esa década cuando en el pais sdlo hay tres provin-
cias que registran tasas de migracidn neta positiva y dos de ellas forman la
regidn en estudio. Lo que sugiere que tal vez el aporte por migracidn en esta

regidn sea considerable.

Para hacer las siguientes comparaciones se tomard las informaciones a

partir del ano 1950 que es cuando aparecen bien definidas.

El drea territorial que cubre la Regidn Metropolitana es de 18 757 km2,
*
lo que representa un 24.3 por ciento del territorio nacional. Corresponden
11 292 km2 a la provincia de Panamad y 7 465 a la de Coldn. Para la Regidn

la densidad demografica a partir del afio 1950 es la siguiente:

-
Ano 1950 1960 1970 1980
Densidad
(hab/km2) 18.0 25.5 37.9 53.1

* En el documento 10/ de la bibliografia, pp.5, se incluye territorio de
dos nuevos corregimientos, con lo cual la superficie de la Regidn Metro- .
politana es de 20 189 km2. Esto es efecto de la reversidn de tierras a
la jurisdiccidn panamena debido a los Tratados Torrijos-Carter.
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Como era de esperarse la densidad demografica de la Regidn Metropoli-

tana para esos anos resulta muy superior a la del promedio nacional.

Regidn Metropolitana. Proporcidn de poblacidn

con respecto al total del pals. Anos 1950,
1960, 1970 y 1970
Anos 1950 1960 1970 1980
YA 42.0 4b . 4 49.8 54.5

Sin duda se nota el poder

concentrador de esta regidn, mas de la mitad

de la poblacidn del pals reside en un cuarto del territorio nacional para el

ano 1980 v la tendencia es aumentar.

Tomando como referencia la definicidn de lugar urbano utilizada anterior-

mente, veremos ahora qué proporcidn de la poblacidn urbana del pals reside en

la Regidn Metropolitana.

Regidn Metropolitana. Poblacidn urbana con
respecto a la poblacidn urbana del pais.

Afios 1950,

1960, 1970 y 1980

Ano

1950 1960 1970 1980

1) Poblacidn urbana pais

2) Poblacidn urbana Regidn
Metropolitana

(2/1 x 100)

298 024 446 213 679 446 899 701

226 808 348 926 522 834 678 384
76.1 78.2 75.0 75.4

Para estos Ultimos cuatro

afios censales podemos apreciar que la Regidn

Metropolitana concentra por lo menos 3/4 de la poblacidn urbana del pais.

Esto no tiene correspondencia con el nimero de lugares urbanos que contiene

la Regidn en relacidn con los que hay en el resto del pais, hay revelacidn

clara de la primacia urbana de la mencionada regidn.
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Localidades urbanas de la Regidn Metropolitana y6§el resto
del pais. Afnos 1950, 1960, 1970 y 1980.—

Ano 1950 1960 1970 1980
Localidades urbanas

Regidn Metropolitana 4 4 8 14
Localidades urbanas

resto pails 17 17 25 32
Total 21 21 33 46

Se ha dicho que dentro de la Regidn Metropolitana se encuentran los dos
centros urbanos principales del pais, éstos son las ciudades de Panamid y Coldn,

que son los que mantienen el liderazgo en muchos aspectos.

Poblacidn de las ciudades de Panam3a y Coldn con relacidn a
la poblacidn de la Regidn Metropolitana.
Anos 1950, 1960, 1970 y 1980

[Aﬁo 1950 1960 1970 1980*
1) Ciudad de Panama*#* 164 086 273 440 417 104 545 701
2) Ciudad de Coldn 52 204 59 590 67 695 59 832
3) Regidn Metropolitana 338 479 477 809 710 931 996 717

(1+2/3 x 100) 63.9 69.7 68.2 60.8

Se constata que 2/3 de la poblacidn de la Regidn Metropolitana reside
en las ciudades de Panami y Coldn, pero sin duda y por lo que revelan las
cifras, el peso lo lleva de manera muy desproporcionada la Ciudad de Panama.
Curioso resulta, sin embargo, el descenso que se observa entre los anos 1970
y 1980. La ciudad de Coldn experimenta una tasa de crecimiento poblacional
negativa en ese periodo. La ciudad de Panama, no obstante, su crecimiento,
Esta resulta con una tasa menor que la del periodo anterior 1960-1970. Una

explicacidn posible para esta situacidon es que durante la década 1970-1980

* Cifras preliminares del Censo.
** Tncluye el distrito de San Miguelito.
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el gobierno emprendid masivos programas de vivienda y reestructuracidn
urbana. Se pusieron en practica medidas tales como el desplazamiento de
poblacidn de los corregimientos centrales de la Ciudad de Panamd hacia lu-
gares que no son considerados urbanos, pero que quedan muy cerca de la peri-
feria de la ciudad. Algo similar sucede en la ciudad de Coldn. Observando
cifras preliminares del Censo de Poblacidn y Vivienda de 198019/ se puede
apreciar el porcentaje de cambio de poblacidn negativo para cuatro corregi~
mientos centrales de la Ciudad de Panam3d y un porcentaje de cambio positivo
muy alto para dos, que estidn en la periferia. Se trasladd poblacidn también
a clertos corregimientos del distrito de Arraijin. Algo similar ocurre con
la Ciudad de Coldn. Es probable que en poco tiempo, por lo menos en la Ciudad
de Panamia, esa poblacidn trasladada a lugares cercanos a la periferia de la
ciudad volverda a formar parte del sistema urbano. De hecho en el sistema de
relaciones de trabajo y comercio, por ejemplo, ya estadn vinculados, sdlo hay

una separacidn fisica espacial de no continuidad urbana.

En estos momentos no contamos con informacidn disponible para la obser-
vacidn de la PEA en los tres grandes sectoresde la economla para los afios
1950 hasta 1980. Pero para tener una nocidn de la magnitud de la PEA en la
Regidn Metropolitana con relacidn a la PEA total del pais, hemos tomado un
dato del afio 1976 que se refiere al Area Metropolitana.}l/ Esta Area abarca
parte de las provincias de Panama y Coldn, es decir, es mas pequefia que la
Regidn Metropolitana, aunque conserva sus principales niicleos. Esa area
absorbia para esa fecha el 54.9 por ciento de la poblacidn econdmicamente

activa del total del pais (véase Cuadro 441-14 de la bibliografia citada).

10/ Censos Nacionales de 1980. VIII de Poblacidn y IV de Vivienda. 11 de
mayo de 1980. Cifras preliminares. Repfiblica de Panamd, Contraloria
General de la Repliblica, Direccidn de Estadistica y Censo. Agosto de
1980.

11/ Estadistica Panamefia. Situacifn Social, Estadisticas de Trabajo, Afio
1976.



II. LINEAMIENTOS TEORICOS Y METODOLOGTA

La migracidn interna consiste en desplazamientos geograficos de la
poblacidn dentro de las fronteras de un pais, es decir, ocurre un cambio de
lugar de residencia con un cierto cardcter de permanencia. Aqui se involu-
cran conceptos tales como espacio, distancia geografica, distancia social y
tiempo. En otros té&rminos, la distancia geografica es el traslado en el
territorio, la distancia social observa las diferencias en cuantc a pautas
de comportamiento, patrones culturales que distinguen el lugar de origen del
lugar de destino y el tiempo hace referencia a que los movimientos migrato-

rios se ejecutan en periodos que se pueden contabilizar.

La migracidn observada como proceso tiene sus causas en factores psico-
1dgicos, socioldgicos y econdmicos que se den en determinados espacios geo-
graficos y perfodos de tiempo, con caracteristicas que le son propias y dife-
rentes de otros especios y tiempos. Estos tres factores han sido largamente

tratados, pero no se puede decir que hay patrones comunes de migracidm.

De estos parrafos anteriores se desprenden nociones basicas que se tra-
taradn en el desarrollo del trabajo. Rescatando algunos, por lo pronto, podemos
mencionar aquellos que tendra@n una connotacidn definida: migrante, no migrante,
lugar de nacimiento, lugar de origen, lugar de residencia actual, periodo de
referencia, variables relevantes (ocupacidn, educacidn, categoria de ocupa-

cidn) variables de control (sexo, edad, lugar de residencia, etc.)

1. Aspectos tedricos

Se ha dicho en un punto anterior que es probable que la migracidn hacia
ciertos lugares de la Regidn Metropolitana pueda persistir. La idea de estu-
diar sobre la movilidad de higrantes y no-migrantes en la Regidn y comparar-
las, lleva la intencidn de aclarar si los primeros realmente tienen alguna

posibilidad de lograr una mejor posicidn ocupacional y por alli mismo social
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una vez llegados a su nuevo medio. Entonces, la movilidad socio-ocupacional
ascendente de los migrantes pudiera ser una de las indicaciones de la persis-

tencia de los flujos migratorios.

Para observar la movilidad socio-occupacional ascendente de ambos grupos
nos proponemos analizar los mismos en su lugar de residencia por lo menos en
dos fechas de un periodo de tiempo fijo. Para los migrantes ese lugar de
residencia es sindnimo de lugar de destino, pero para hablar de migrantes y

no-migrantes juntos se utilizard el primer concepto.

Luego de esta aclaracién estamos en condiciones de proponer la hipdtesis

que mueve a este trabajo: en los lugares de residencia los migrantes experi-

mentan mayor movilidad socio-ocupacional ascendente que los no-migrantes.

Son muchas las consideraciones que hay que hacer sobre esta hipdtesis
por los factores involucrados. La movilidad en la literatura aparece tratada
de diversas maneras. Un buen resumen de esto nos lo ofrecen los autores
Carlos Filgueira y Carlo Geneletti, quienes identifican cuatro tipos de movi-

1idad:l§/

a) la movilidad individual que corresponde a la compensacidn de
movimientos entre individuos que descienden dejando lugar a otros que al as-
cender concretamente los ocupan; b) movilidad causada por reproduccidn dife-
rencial o demogrdfica; deriva de que algunas clases se reproducen de modo
intergeneracional en mayor proporcidn que otras; c) movilidad producida por
movimientos migratorios: comprende el proceso de cambio determinado por 1la
naturaleza selectiva de los flujos de migracidn (emigracidn o inmigracidn)
desde y hacia fuera del marco considerado; d) movilidad tecnoldgica o indu-
cida estructuralmente: se origina a ralz de la expansidn de algunas ocupa-
ciones respecto de otras con status diferentes. FEsta Gltima es producida
por las transformaciones en el nivel del trabajo social, lo que produciria
la necesidad de nuevas ocupaciones principalmente de clase media o alta, lo

que influirfa en la composicidén estratificacional de la poblacidnm.

12/ Carlos Filgueira y Carlo Geneletti. Estratificacifén y Movilidad Ocupacio-
nal en América Latina. Cuadernos de la CEPAL N°39, N.U., 1981, pp. 14-17.
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Otros autoreslé/ analizan principalmente la movilidad estructural y la
producida por reemplazo. La primera es inducida por cambios en la estructura
ocupacional, creacidn de nuevas ocupaciones y cierre de las existentes; &ésta
refleja la flexibilidad de la estructura y su tendencia al cambio. La segunda
es resultado del intercambio de posiciones entre individuos y refleja la per-
meabilidad y selectividad de la estructura ocupacional, los movimientos inter-
nos que nc son explicables por las redistribuciones ocupacionales netas entre

generaciones.

Se observa que, en cierta forma, estos Gltimos dos tipos de movilidad

caben en las propuestas por Filgueira y Geneletti.

En la revisidn de los trabajos pudimos darnos cuenta que gran parte de

ellos tratan el tema de la movilidad intergeneracional principalmente.

Ya se aclard que lo que aquil nos preocupa es la movilidad socio-ocupacional
propiciada por migracidn y ahora anotamos que serd observada intrageneracional-
mente. Este estudio involucra los conceptos de movilidad estructural y movili-
dad individual. La primera va a estar presente por el hecho que se estudia un
periodo fijo de cinco afios y los cambios en cuanto a creacidn de nuevas ocupa-
ciones y restriccidn de otras,lﬁ/ afectarid la insercidn de las personas, que
tambi&n son las mismas observadas en dos tiempos diferentes. La movilidad in-
dividual estarid vista cuando en la escala socio-ocupacional se den descensos
de ciertos grupos de personas, dejando oportunidad asi de que los ascendentes
ocupen los puestos vacantes. Se nota la dificultad en separar estos tipos de
movilidades. Ademads de todo esto entran en juego caracteristicas propias de
los individuos que tienen al principio del periodo y otras que adquieren en
el transcurso del mismo. Como vemos el tema es complicado. Hacemos constar
que tanto migrantes como no-migrantes serédn controlados por las mismas varia-

bles para poder hacer las comparaciones.

13/ Bertram Hutchinson. "Structural and Exchange Mobility in the Assimilation
on Inmigrants to Brazil', Population Studies 12 (noviembre 1958), 111-121.
Natalie Rogoff. 'Changes in Rates and Forms of Mobility", pp. 213-234 en
Neil J. Smelser and Seymour M. Lipset (eds.), Social Structure and Mobility
in Economic Development. Chicago: Aldine. Ambos autores citados en ''Tasas
y Pautas de Movilidad Ocupacional en el Gran Santiago'. Dagmar Raczynski,
noviembre 1971, pp. 12-13,

14/ Para tener una mejor idea sobre los cambios en la estructura ocupacional en

el tiempo, véase Paul I. Singer, '"Migraciones Internas: Consideraciones

tedoricas para su Estudio', en Migracidn y Desarrollo, 1972.
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La movilidad socioc-ocupacional denota la forma en que los individuos
tienen acceso a la diversidad de bienes scociales, como serian, por ejemplo,
educacidn, servicios, vivienda, riqueza, poder, etc. Luego la ascendencia
refleja el cambio hacia arriba en la escala social. Hemos revisado trabajoslé/lé/
en los cuales los conceptos movilidad ocupacional y movilidad social también
reflejan la posicidn de los individuos en la escala social. Se pudo apreciar
que en la literatura socioldgica la movilidad ocupacional es utilizada como
una aproximacidn a la movilidad social, aunque este {iltimo concepto debe tener
mayor complejidad en sus interrelaciones. En la creacidon de la escala para

detectar la movilidad en este trabajo se utilizan las variables frecuentemente

1lamadas para tales fines.

En nuestra hipbtesis se afirma que son los migrantes quienes registraran
mayor movilidad ascendente en comparacidn con los no-migrantes. Mucho se ha
debatido sobre el tema de las supuestas desventajas que tiene el migrante en
su nuevo medio. Lo primeroc que viene a la mente es la idea que el migrante,
aunque muestre selectividad respecto a la media de la poblacidn de su comuni-
dad de origen, trae consigo caracteristicas, por lo menos educativas y en
experiencia laboral, de menor prestancia que los no-migrantes en el lugar de
destino.l1/1§/ Para este Gltimo aspecto es necesario considerar que el lugar
de origen del migrante juega un papel trascendental en cuanto al desenvolvi-
miento en general de &stos en el lugar de destino. AsiI habrd diferencias
entre migrantes que proceden de un medio rural, de una ciudad pequena o de
una ciudad intermedia,ig/ esto porque se supone que seglin el medio de origen
los migrantes tendran diferentes niveles educativos, experiencia laboral,
pautas culturales, etc. y para la asimilacién en el lugar de destino habra

entonces diferentes grados de dificultad.gg/

15/ Humberto Mufioz, Orlandina de Oliveira, Claudio Stern. 'Migracidn y Movili-

" dad Ocupacional, pp. 91-100, en Migracidn y Desigualdad Social en la
Ciudad de México. Instituto de Investigaciones Sociales UNAM. El Colegio
de México, 1977.

16/ Jorge Baldn y Elizabeth Jelin, "Migracidn a Monterrey y Movilidad Social'',

pp. 233-240, en "Migracifn, Estructura Ocupacional y Movilidad Social (El

Caso de Monterrey)", Instituto de Investigaciones Sociales, UNAM, 1973.

17/ Para mayor profundidad en el tema véase de Raiil Urzlia, "E1 Desarrollo y

" la Poblacidn en América Latina", pp. 186-244.

18/ Joop Alberts, '"Migracidn hacia Areas Metropolitanas de América Latina.

" Un Estudio Comparativo". Capitulos II, III y IV. CELADE, 1977.

(continga en pagina siguiente)
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Lo dicho en el parrafo anterior nos hace contemplar el tema de la
socializacidn de las personas. La socializacidn es entendida como el pro-
ceso por medio del cual los individuos toman del lugar en que viven las
pautas de comportamiento para su desenvolvimiento en sociedad. Este proceso
se da, en cierta forma, en toda la vida (resocializacidn, aculturacidn), pero
hay un periodo en el ciclo de vida que se piensa marca al individuo para su
comportamiento futuro.gl/ Se traduce por algunos trabajos, que la etapa del
ciclo de vida entre los 5 y los 15 anos es muy significativa en el posterior
nivel de ajuste de migrantes.gz/gé/ Para nuestro caso se ha propuesto dar una
nocidn general de las posibilidades de ascenso de migrantes segiin su lugar de
origen identificando este con su lugar de nacimiento. Se aclara que esto
iltimo se referird a areas rurales y urbanas como lugares de origen y destino
y en las formas distintas del movimiento. Es propio tomar en cuenta que la
migracidn por etapas afecta la socializacidn del individuo y &sta a su vez

las desventajas de los migrantes en el Gltimo medio de destinc en que se

analizan.

Para el caso de la Regidn Metropolitana de Panama se espera que tales
desventajas no sean muy marcadas. La educacidn, que se considera un factor
importante en tanto puede propiciar el ascenso socioc-ocupacional, recibild en
Panam@ para comienzos de la década de 1970 un fuerte impulso en todos sus
niveles. Entre otras cosas, se bajd la edad de ingreso a 6 afios, hubo dis-
tribucidn de uniformes y Ttiles escolares en forma gratuita, se bajo a la
mitad del costo de la matricula en las universidades y se elimind cursos de

pre-seleccidn en cilertas carreras universitarias. De esta forma es propio

(viene de pagina anterior)

19/ Alan Simmons, Sergio Diaz-Briquets, Aprodicio A. Laquian, "Cambio Social
y Migracidn Interna. Una Resefia de Hallazgos Investigativos en América
Latina', pp. 33-39, CIID, 1978.

20/ Juan C. Elizaga, 'Migraciones a las Areas Metropolitanas de América Latina",

Capitulo IV. CELADE, 1970. Véase Joop Alberts, Op.cit. Capitulo IV, tam-
bién a Gino Germani, "Asimilacidn de Inmigrantes en el Medio Urbano', pp.
61-83, en "Migraciones Internas, Teoria, MBtodo y Factores Socioldgicos',
de Juan C. Elizaga y John J. Macisco Jr., CELADE, 1975.

21/ Adolfo Mir, '"Aspectos Subjetivos de la Movilidad Social", en '"Migracidn a

Monterrey y Movilidad Social (E1 Caso de Monterrey), Op.cit. pp. 241-259.

22/ Harley L. Browning y Waltraut Feind en Juan C. Elizaga y John J. Macisco
Jr. Op.cit., pag. 454.

23/ Elizabeth Jelin, en '"Migracidn, Estructura Ocupacional y Movilidad Social
(E1 Caso de Monterrey)', Op.cit. pag. 209.
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pensar que gran cantidad de migrantes no llevan tanta desventaja por lo
menos en nivel de instruccidn. En donde si pueden estarlo es en lo que se

refiere a experiencia laboral antes de migrar.

2. Metodologla

En este punto del trabajo se da especificidad a una serie de conceptos
que se consideran fundamentales para la contrastacidn de la hipOtesis pro-
puesta. Como dijimos en paginas anteriores es en el marco de la Regidn

Metropolitana donde se realiza este estudio.

En primer t@rmino se hace las consideraciones pertinentes para definir
el migrante. Luego se procede a crear una estratificacidn socio-ocupacional
para observar la movilidad ascendente. Se hizo tambi&n necesaria una clasi-
ficacidn de lugares de residencia para ver si las posibilidades de ascenso
de los migrantes eran iguales en distintos lugares de la Regidn Metropolitana.
En Qltima instancia se observa los migrantes y no-migrantes segin su lugar de

nacimiento y su lugar de empadronamiento a la fecha de la encuesta.

a) Definicidn operacional de migrante

Entran en juego aqul un referente espacial y referente temporal. Se ha
definido migrante a aquella persona que en el afioc 1971 residia en un distrito
diferente al de residencia en 1976.* No-migrante es aquel que no cumple ese
requisito basico. Ademids de estas condiciones y para observar la movilidad
soclio-ocupacional de ambos grupos es fundamental la siguiente exigencia:
para los migrantes, el distrito de residencia en 1976 debe ser el mismo en
el que reside en 1981; para los no-migrantes, el distrito de residencia en
1971, 1976 v 1981 debe ser el mismo (la informacidn sobre lugar de residen-—
cia va referida al mes de mayo de los afios mencionados). Este requisito nos
permitira observar la formacidn de la escala socio-ocupacional por las perso-
nas agrupadas seglin condicidn migratoria en las dos fechas del perIodo de
estudio, 1976 y 1981l. La ocupacidn, entre otras informaciones, se recogid

para personas de 10 afios y mds al momento de la encuesta en forma retrospectiva.

* Vale la pena destacar que el referente espacial y temporal considerado para
la definicidn del migrante estd condicionado por la forma en que se recogibd
la informacidn en la encuesta. Cuando se escoge el periodo 1971-1976 es
porque en el cuestionario se preguntd acerca del estado de las personas en
esas dos fechas.
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La divisidn politico-administrativa de Panamd consta de tres unidades
espaciales; son de mayor a menor: provincia, distrito y corregimiento. La
Encuesta Socio-econdmica en la Regidn Metropolitana nos permite hacer las
agregaciones que se piensen necesarias porque tiene datos referidos a la
divisidn administrativa menor. Sin embargo, se optd por trabajar con dis-
trito por las siguientes razones: 1) al ser la divisidn administrativa
intermedia lleva implicita la nocidn de distancia a recorrer por el migrante,
que en término medio y como es obvio, es menor que la distancia promedio a

%
recorrer entre provincias y mayor que la de corregimientos;“ 2) el nimero
de observaciones, segln los requisitos que se expusieron, pueden resultar
muy pocas aplicada la definicidn de migrante interprovincial y muchas si se
aplica a migrante entre corregimientos; 3) el utilizar la divisidn adminis-
trativa distrito puede servir para efectos de comparabilidad con otros estu-

dios hechos.

El refente temporal escogido para definir la migracidn (periodo 1971-1976)
obedece a informacidn ma@s reciente disponible y se adapta a los fines que se
persigue en este trabajo. Se capta la migracidn interdistritorial en el
quinquenio 1971-1976 y se observa la composicidn de la escala socio-ocupacional
en la fecha inicjial y final del quinquenio 1976-1981. Es decir, se observa,
en términos generales, los {iltimos 10 afios en ciertos fen®menos escogidos y

sus caracteristicas.

La definicidn de migrante en los términos que se ha hecho deja como
contrapartida un grupo heterogéneo de no-migrantes. Se encuentran en esta
categoria los propiamente nativos (los que nunca han cambiado de distrito
de residencia desde su nacimiento), los nativos que son migrantes de retorno,
un gran grupo de migrantes de antes de 1971 y otros mads. Para estudios futu-
ros se debe hacer las comparaciones de movilidad ascendente de migrante con

cada una de las desagregaciones posibles de no-migrante.

* Hay que aclarar que los movimientos entre distritos de la Regidn Metropo-
litana se registraran de distritos de distintas provincias (provincias
Panama y Coldn) y de distritos de provincias del resto del pails, lo que
equivaldria a movimientos interprovinciales. Y al moverse entre distri-
tros l0gicamente cambian de corregimientos, pero de distritos diferentes,
asi que lo Unico que no se capta son los movimientos entre corregimientos
de un mismo distrito.
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En resumen, tenemos los migrantes del quinquenio 1971-1976 que son in-
mbviles geograficamente en el quinquenio 1976-1981 y tenemos los no-migrantes
que son inmdviles en el periodo 1971-1976-1981. Subyace el supuesto de que
los migrantes no se movilizan geograficamente en el transcurso del quinquenio

1976-1981 y que los no-migrantes no se movilizan geograficamente entre 1971-

1976 y 1976-1981.

Definidos los migrantes en los términos descritos, @stos resultan un
9.1 por ciento del total de migrantes y no-migrantes. (ver Tabla 2, Migrantes
y No-migrantes por Grupos Quinquenales de Edad en el Anexo 2). Las estructuras
por edad de migrantes y no-migrantes presentan diferencias. Vemos, por ejemplo,
que no aparecen migrantes entre 0 y 9 afios de edad. Recordemos que la fecha
en que se obtuvo estos datos es en 1981 por lo tanto es 1dgico que en el grupo
0-4 no aparezcan migrantes, porque los migrantes han llegado en 1976 y si han
tenido hijos entre 1976 y 1981 éstos ya serian no-migrantes. El que no aparez-
can en el grupo 5-9 parece indicar que la muestra no recogid este tipo de ca-
sos. Los grupos 10-14 y 15-19 de no-migrantes presentan ambos mayor propor-
cidn que los migrantes. La situacidn se invierte a partir del grupo 20-24 hasta
el 35-39, resultan iguales para el grupo 40-44 y nuevamente en el grupo 45-49
la proporcidn de migrantes es levemente mayor. En los restantes la proporcidn
de no-migrantes resulta mayor. Son los resultados esperados, los cuales se
encuentran, en términos generales, en los estudios de migracidn que contemplan

anadlisis de las estructuras por edad.

Cuando se observan migrantes y no-migrantes por sexo, las proporclones
resultan muy parecidas, registrando las mujeres de ambos grupos una diferen-
cia a su favor. Nuevamente resulta lo esperado, que las mujeres migrantes
sean mayor en proporcidn que los hombres migrantes (véase Tabla 3. Migrantes

y No-migrantes por Sexo en el Anexo 2).

Cifras que revelan que no hay desventajas de migrantes con respecto a los
no-migrantes en cuanto al nivel de educacidn, por lo menos observados en 1981,
refleja la Tabla 4, Migrantes y No-migrantes por Nivel de Instruccidn del
Anexo 2. Las tres primeras categorias muestran leve desventaja de los migran-
tes v la situacidn inversa se da en las restantes dos categorias. Es probable
que los migrantes hayan completado o por lo mencs seguido estudios en su nuevo
lugar de residencia, situaci®n que los favorece en los niveles educativos mas

altos.



22

b) Creacidn de la escala socio-ocupacional o estratificacidn

Para observar la movilidad socio-ocupacional en una poblacidn determi-
nada y en un periodo dado, se hace necesario la construccidn de una escala
tomando como base la variable ocupacidn y que E&sta permita ver cOmo se en-—
cuentran las personas (efectivamente ocupadas) insertas en la estructura
ocupacional y por ende la social. No es suficiente el agrupamiento de las
ocupaciones por si solas para formar los estratos. Se precisa, entonces, de
otros criterios que, junto con ellas, permitan, en primera instancia, jerar-
quizarlas y luego agruparlas en diferentes estratos.Zﬁ/ Se busca con esto

lograr una variacidn minima dentro de cada estrato, es decir, el mayor grado

de homogeneidad posible en el grupo.

Estamos conscientes del error que se comete al considerar el individuo
como unidad de andlisis para formar los estratos y no a los hogares. La in-
formacidn que nos brinda la encuesta sobre ocupacidn, educacidn, categoria de
ocupacidn, etc., viene dada por los individuos y no para los hogares como un
todo. Sin embargo, pudo intentarse esto a través de la confeccidn de un indice,
- - - - . . . -

pero se piensa que las variaciones de las caracteristicas de la poblacidn en
las variables mencionadas pueden ser muchas en un periodo de 5 afios, cuestidn

que podria traer complejidad a los andlisis.

Se pretende crear una escala que indique algo md@s que un simple cambio
de ocupacidn, por tal motivo y para hacer mis evidente la posicidn que ocupan
los individuos en la sociedad, se ha querido trabajar con dos variables mias

que son la categoria de ocupacidn y la educacidn.

Como se quiere observar la movilidad socio-ocupacional ascendente de deter-—
minado tipo de migrante y no-migrante, se considera en el andlisis todas las
personas de 10 afios y mds que declaran tener alguna ocupacidn en las dos fechas
respectivas del perliodo (1976-1981). Con este requisito quedan fuera los estu-

diantes, amas de casa, los que tienen empleo en una de las dos fechas, los

24/ Para mayor comprensidn vé@ase Carlos Filgueira y Carlo Geneletti, Op.cit.
Otros trabajos ya citados observan la movilidad ocupacional (social) en
base a grupos o estratos: Hutchinson; Raczynski; Humberto Mumioz, Orlandina
de Oliveira y Claudio Stern; Jorge Baldn, Harley L. Browning y Elizabeth
Jelin.
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pensionados, desocupados, etc. Asi, se ve mas claro que lo que se busca es
obtener la formacidn de la escala en las dos fechas, pero con las mismas

personas.

En la literatura sobre el tema de la movilidad se plantea la movilidad
ocupacional como una aproximacidn de la movilidad social, como se dijo ante-
riormente. Se hace la estratificacidn tomando como base la ocupacidn y cru-
zandola con las variables ingreso, categoria de ocupacidn, educacidn (juntas
o por separado) y de alli que resulta muy dificil hallar el lImite entre aque-
llas ocupaciones que por si solas darian prestigio o poder ya que estd en es-
trecha relacidn con el nivel de instruccidn y &sta a su vez con el ingreso o
viceversa. En este trabajo se utiliza el concepto movilidad socio-ocupacional
por el hecho de cruzar las variables ocupacidn, categoria de ocupacidn y educa-
cidn para la creacidn de los estratos. Es evidente que el establecimiento de
los limites tampoco queda claro. La condicidn de los individuos en determinada
ocupacidn dentro de cualquier empresa, esto es.su categoria de ocupacidn, les
da ubicacidn especifica en la escala. La educacidn por su parte, cumple el
objetivo porque en la modernizacidn de la estructura ocupacional de nuestras
sociedades va siendo cada vez mds requisito, hasta cierto punto, basico por la

competitividad para la realizacidon de las actividades.

En definitiva, para la formacidn de los estratos de la escala socio-
ocupacional de este trabajo se utilizd la "Clasificacidn Nacional de Ocupacio-
nes”.gé/ De esta forma hemos tomado la clasificacidn a dos digitos (véase
Codificacidn y Recodificacidn de la Variable Ocupacidn, Anexo 2). La Encuesta
Socio-econdmica en la Regidn Metropolitana nos proporciona informacidn sobre
categoria de ocupacidn y afos de educacidn aprobados para cada individuo de
10 afics y mas al momento de la encuesta y para varias fechas anteriores. Las
categorias de ocupacidn son: empleados, empleados domésticos, trabajador por
cuenta propia, patrono y trabajador familiar no remunerado. La variable edu-

cacidn tiene como limites cero anos de estudio aprobados y 20 afios y mas.

25/ Clasificacidn Nacional de Ocupaciones: COTA 80, clave numérica, basada en
la Clasificacidn Ocupacional de COTA-1970 y su comparabilidad con la Clasi-
ficacidn Internacional Uniforme de Ocupaciones (CIVO), Edicidn revisada en
1968 y editada en 1970. Panama, julio de 1980. Replblica de Panami,
Contraloria General de la Replblica, Direccidn de Estadistica y Censo.
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Esta variable fue recodificada en la forma que sigue: 0 = ningln ano apro-

bado; 1 = 1-6 anos aprobados (primaria); 2 = 7-12 afios aprobados (secunda-

ria); 3 13-15 afios aprobados (técnicoc, medio universitario) y 4 = 16 afios

y mas aprobados (profesionales universitarios).

Del cruce de estas tres variables resultaron 356 grupos socio-ocupacionales
que después de analizarlos por separado son jerarquizados y debidamente ubica-
dos en los estratos de pertenencia (véase Formacidn de los Estratos Socio-

ocupacionales segiin Grupos Socio-ocupacionales, Anexo 2).

Seglin los criterios antes expuestos la escala resulta compuesta por
nueve estratos socio-ocupacionales que se presentan seguidamente con una breve

descripcidn de cdomo estan formados y sus principales caracteristicas.

Estrato I: Gerentes, profesionales, funcionarios directivos, propieta-

rios y administradores.

Lo forman: directores y gerentes en el comercio por mayor y menor, profe-
sionales en general, funcionarios directivos de la administracidn piblica, pro-

pletarios y administradores.

Caracteristicas: se encuentran alli personas con poder de decisidn, inte-
lectuales, duefios de capital (empleadores). Afios promedio de educacién apro-

bados, 16.44
Estratc II: Técnicos empleados y ocupaciones afines.

Lo forman: personas que en términos generales poseen alto grado de

calificacidn tecnoldgica. Se encuentran en una gran cantidad de ocupaciones.

Caracteristicas: en su mayoria reconocen que tienen dependencia dentro

de las relaciones de trabajo. Afios promedio de educacidn aprobados, 14.06.
Estrato III: Empleados no calificados.

Lo forman: empleados asalariados en ocupaciones no-manuales, en su

mayoria empleados de oficina.

Caracteristicas: reconocen relacidn de dependencia en su trabajo. Anos

promedic de educacidn aprobados, 9.76.

.
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Estrato IV: Pequenios propiletarios y trabajadores independientes no-

agricolas.

Lo forman: trabajadores por cuenta propia, o sea que controlan su
propio negocio (exiguo capital, herramientas de trabajo, pequeno taller,

etc.).

Caracteristicas: no tienen personal a su cargo. Anos promedio de

educacidn aprobados, 7.26.
Estrato V: Trabajadores manuales urbanos.

Lo forman: en su mayoria personas que no desempeiian actividades que
tengan que ver con el intelecto. En general utilizan la fuerza fisica para

la ejecucidn de sus trabajos.

Caracteristicas: relacidn de dependencia en su trabajo. Afios promedio

de educacidn aprobados, 7.43
Estrato VI: Trabajadores de servicios urbanos.

Lo forman: todos los empleados en servicios personales y ocupaciones

afines.

Caracteristicas: relacidn de dependencia en su trabajo. Afos promedio

de educacidn aprobados, 6.79.

Estrato VII: Trabajadores urbanos independientes, empleado doméstico,

trabajador familiar no remunerado.

Lo forman: vendedores ambulantes, empleados y criados del servicio
doméstico y trabajadores familiares no remunerados en ocupaciones en el medio

urbano.
Caracteristicas: anos promedio de educacidn aprobados, 5.99.

Estrato VIII: Pequefios propietarios agricolas.

Lo forman: duenos de tierra los cuales se han declarado trabajador por
cuenta propia (se piensa por lo tanto que son pequefas parcelas que en su

mayoria dedican a la agricultura de subsistencia).

Caracteristicas: anos promedio de educacidn aprobados, 3.71.
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Estrato IX: Trabajadores agricolas asalariados, trabajador familiar

no remunerado agricola.

Lo forman: trabajadores que venden su fuerza de trabajo en actividades

del sector agricola y trabajadores familiares en las mismas actividades.
Caracteristicas: anos promedio de educacidn aprobados, 4.72.

c) Clasificacidn de lugares de residencia

Se dijo anteriormente que se hablara de lugares de residencia tanto
para migrantes como para no-migrantes y la razdn es que en el periodo en que
se observara la movilidad socio-ocupacional ascendente tanto migrantes como
no-migrantes permanecen en el mismo distrito de residencia. Hay que tomar
en cuenta que ese lugar de residencia del migrante en el periodo 1976-1981

en un momento en el quinquenio anterior fue su lugar de destino.

En la clasificacidn de los lugares de residencia se pretende formar
unidades territoriales que presenten homogeneidad en algunas caracteristicas.
Un sistema de clasificacidn espacial ideal debe revelar simultineamente la
diversidad interna de los hechos de la poblacidn. Se busca por otro lado que
este sistema sea operacional en cuanto a una mejor definicidn de las areas.
Esa clasificacidn se hard para la Regidn Metropolitana, en donde ubicamos dos

grandes centros de accidn y sus respectivas areas de influencia.

Uno de los criterios utilizados para regionalizar es el de densidad demo-
grafica. Para el caso panamefio se piensa que una densidad de 50.0 hab./km2
o mas, observada por corregimientos, reflejard un nicleo urbano en donde pri-
man determinadas actividades econdmicas y la movilizacidn de personas desde
sus respectivos lugares de residencia hasta sus lugares de trabajo, es notable
toda el area. Adema@s el nlcleo debe presentar otras caracteristicas tales
como mejores servicios de salud, educativos, un mercado de trabajo y de bie-

nes amplio y diversificado, mas esparcimiento, servicios habitacionales, etc.

Se sabe de antemano que los dos puntos principales en la Regidn Metro-
politana son las ciudades de Panama y Coldn. En base a esto se pudo estable-
cer dos unidades territoriales que ofrecen una continuidad fisica compacta
de acuerdo al criterio de densidad propuesto (ver mapa en Anexo 2). Luego,
tomando como referencia una sub-regionalizacidn de la Regidn Metropolitana
y en base al criterio censal de lugar urbano, se pudo establecer una nueva

subregionalizacidn quedando compuesta asi:

en
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Subregidn l: Localidades urbanas del Area Metropolitana de la Ciudad

de Panama.

Subregidn 2: Localidades urbanas del Area Metropolitana de la Ciudad

de Coldn.
Subregi6n 3: Area rural de la Provincia de Panama.
Subregidn 4: Area rural de la Provincia de Coldn.

(Véase Formacidn de las Subregiones de la Regidn Metropolitana de

Panamia, Anexo 2).

d) Migrantes y no-migrantes segiin lugar de nacimientoc y empadronamiento

La intencidn en esta parte del trabajo es controlar los grupos de perso-
nas segin condicidén migratoria por sus respectivos lugares de nacimiento y
lugares de empadronamiento. Vemos que se originan cuatro grandes grupos para
cada contingente de personas segin condicidn migratoria: nacido en lugar urbano-
empadronado en lugar urbano (U-U); nacido en lugar rural-empadronado en lugar
urbano (R-U); nacido en lugar urbano-empadronado en lugar rural (U-R) y nacido

en lugar rural-empadronado en lugar rural (R-R).

Vale recordar que se ha hecho el supuesto de que el lugar de nacimiento
es el lugar de socializacidn de las personas en la etapa clave del ciclo de
vida de 1as personas. Esto quiere decir que se parte de la idea de que las
personas han residido en su lugar de nacimiento por lo menos entre los 5 y 15
anos de edad. Asi se espera encontrar algunas diferencias en cuanto a movili-
dad socio-ocupacional de las personas dependiendo del drea en donde hayan na-
cido y el @rea en donde son empadronados. Sabemos que es un supuesto muy am-
plio el que se ha hecho y que los resultados pueden estar afectados por la
edad de laspersonas y por la migracidn por etapas. Pero de todas formas alguna

idea general nos darda tal procedimiento.



III. MIGRACION Y MOVILIDAD SOCIO-OCUPACIONAL
ASCENDENTE EN LA REGION METROPOLITANA
DE PANAMA

Se debe tener presente que el universo de estudio es la Regidn Metropo-
litana de Panamda. El analisis partiri de lo mas general que es este contexto
como un todo, es decir, se estudiar@d lo que acontece en cuanto a movilidad
socio~ocupacional ascendente de migrantes y no-migrantes en forma global.
Seguidamente. se hara la desagregacidn de la informacidn general seglin sexos
vy a este nivel se trataran las diferencias de movilidad socio-ocupacional
ascendente de hombres y mujeres migrantes y no-migrantes. Como una tercera
forma de andlisis se considerarda la poblacidn seglin sexos, pero por grandes
grupos de edades, edades &stas que se piensa pueden reflejar de manera mis
adecuada la movilidad socio-ocupacional de las personas en forma mas defini-
tiva. La cuarta forma de andlisis tratarid la movilidad socio-ocupacional ascen-
dente de migrantes y no-migrantes por sexo y grandes grupos de edades, pero
seglin su lugar de residencia dentro del contexto de la Regidn Metropolitana.
La Gltima forma de andlisis contemplard la movilidad socio-ocupacional de
migrantes y no-migrantes por sus respectivos lugares de nacimiento y lugares

de empadronamiento.

Como puede advertirse la intencidn de este procedimiento es controlar
migrantes y no-migrantes por algunas variables y luego de hacer las compara-
ciones en igualdad de condiciones para ambos, determinar si la migracidn in-

fluye en la movilidad socio~ocupacional ascendente.

Para una aclaracidn se advierte que en la movilidad socio-ocupacional
pueden darse tres situaciones: la movilidad ascendente, la movilidad descen-
dente y la inmovilidad. Se pudo apreciar que la proporcidn de migrantes y
no-migrantes que permanece inmdvil socio-ocupacionalmente es muy alta y esto
posiblemente sea resultado de considerar un periodo muy corto de observacidn.

Recuérdese que es el quinquenio 1976-1981 (véase Tabla 1, Anexo 1)
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Como otra nota aclaratoria es apropiado comentar que se tuvo la necesi-
dad de excluir del analisis de la movilidad socio-ocupacional todos aquellos
cambios que pudieron haberse producido como consecuencia inmediata de la mi-
gracidn. Este tipo de cambios hace esplireo el andlisis ya que lo que se per-—
sigue es observar la movilidad socio-ocupacional de los migrantes en un periodo
en que tienen su residencia en un mismo distrito (1976-1981). Para los no
migrantes también se observara la movilidad socio-ocupacional en el periodo
mencionado y es fundamental que &stos tampoco hayan tenido movimientos migra-
torios entre distritos por lo menos durante un periodo de 10 afios (1971-1981).
Tal vez se ha podido intuir que tambi®&n quedan excluidos de los grupos de
referencia todas aquellas personas que han realizado movimientos migratorios

entre distritos en el quinquenio 1976-1981.

En el Cuadro A se presenta la estructura de la escala socio-ocupacional
en la Regidn Metropolitana en los afios final e inicial del perfodo de refe-
rencia. La estructura que aparece en 1976 es una aproximacidn a la que de-—
biera ser, puesto que posiblemente de ella escapan las personas que realizan
movimientos migratorios. En otras palabras, hubo personas ocupadas que en
1976 vivian en un determinado punto de la Regidn y ldgicamente debian perte-
necer a algln estrato de la escala para esa fecha. Pero si &stas realizan
movimientos migratorios dentro de la Regidn o hacia afuera de ella, inmedia-
tamente quedan fuera de la escala en los momentos del periodo. La estructura
del afio 1981 si es, lo que pudiéramos llamar, real porque esa es la fecha en

que se hace la encuesta.

Estas estructuras dan una idea de hacia qué estratos de la escala se

movilizan las personas que estamos estudiando.
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1. Movilidad socio-ocupacional ascendente de
migrantes y no-migrantes en el conjunto de
la Regidn Metropolitana de Panamd

En primera instancia se ha obtenido la forma en que las personas ocupa-
das de 10 anos y mas de edad estaban insertas en los estratos de la escala
socio-ocupacional propuesta (véase Cuadro l1). Esto permite observar por
separado para el grupo de migrantes y no-migrantes la forma en que se dis-
tribuyen ascendentemente desde cada estrato. La movilidad socio—ocupacional
ascendente para el conjunto de la Regidn Metropolitana fue de 10.3 por ciento.
Cuando se ven por separado las personas segin condicidn migratoria, los mi-
grantes obtienen una movilidad socio-ocupacional ascendente de 12.1 por ciento,
con respecto al total de migrantes, en cambio la observada para los no-
migrantes es de 10.1 por ciento con respecto al total de no-migrantes.
Inmediatamente se comprueba que la movilidad ascendente de los migrantes es

superior (véase Cuadro 2).

Cuadro 2: Regidn Metropolitana. Migrantes y no-migrantes
ascendentes (%). Periodo 1976-1981.

Condicidn migratoria Ascendentes Total

Migrantes 12.1 (20 244) *
No-migrantes 10.1 (188 353) *
Total 10.3 (208 779) =*

*/ Las cifras entre paréntesis corresponden a valores absolutos de la mues-
tra expandida.
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Para el siguiente anilisis se tomd como referencia al valor absoluto
que presenta cada estrato en el afio 1976 y se determind la cantidad de per-
sonas que ascendia a otro estrato. FEstas se suman y esa es la proporcidn
que asciende con respecto al total del estrato de referencia en 1976 (véase

Cuadro 3).

Cuadro 3: R.M. Proporciones (%) de ascendentes desde cada
estrato de pertenencia en 1976 segilin condicidn

migratoria.
Estrato 1976 Migrantes No-migrantes
1 - -
IT 38.7 33.9
I1I 18.4 8.7
IV 0.0 4.9
v 10.7 9.8
Vi 10.9 12.9
VIiI 18.0 14.9
VIIT 6.4 7.2
IX 0.0 12.0
Total 12.1 10.1
Total migrantes ascendentes (2 459)
Total no-migrantes ascendentes (19 029)

Nota: Las cifras entre paréntesis corresponden a los valores absolutos de la
muestra expandida.

Fuente: Encuesta Socio-econdmica en la Regidn Metropolitana 1981 (ES-ERM-1981).

En el total del cuadro anterior se reafirma lo queya se habia dicho sobre
el mayor ascenso en proporciones que registran los migrantes. Pero, al obser-
var ahora estrato por estrato y comparar los de ambos grupos, se ve que es
sb0lo en los estratos II, IIT, Vy VII donde los migrantes tienen mayor propor-
cidn de ascendentes que los no-migrantes y basta esta situacidn para que se

den los resultados totales.
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Para poder sacar algunas conclusiones de lo anteriormente anotado es
necesario ver cdmo se distribuyen las personas hacia arriba en la escala
desde cada estrato de pertenencia en el ano 1976. En otras palabras, esto
seria el recorrido en forma ascendente de migrantes y no-migrantes (véase

Cuadros 4-A v 4-B).

El analisis se hara en términos generales haciendo constar que cuando
sea necesario se hara énfasis en algunos aspectos. Vale también recordar
que estamos trabajando con personas ocupadas en las fechas inicial y final

del periodo 1976-1981 y que éstas son de 10 y mas anos de edad.

E1l Cuadro 4 muestra ciertas regularidades que nos lleva a agrupar los
estratos para facilitar el andlisis. Excluimos el estrato I porque desde
alll no puede haber ascensos. Asi, formamos tres grupos: el grupo 1 compues-
to por los estratos II y III; el grupo 2 compuesto por los estratos IV, V y

Vi; v el grupo 3 formado por los estratos VII, VIII y IX.

El grupo 1 en su conjunto muestra proporciones de ascensos de los migran-
tes que son mas altas que las de no-migrantes, como quiera que se comparen, ya

sea por ascenso total o por ascenso hacia cada estrato superior.

En el grupo 2 se observa que por parte de los migrantes no hay ascensos
hasta el estrato 1, mientras que entre los no-migrantes si se registran ascen-
sos, pero en proporciones poco relevantes porque vemos que ninguna llega siguie-
ra al 1.0 por ciento. Los ascensos hacia el estrato II son de 1.3 por ciento
desde el estrato V por parte de los migrantes, en cambio los no-migrantes pre-
sentan ascensos hacia €1 desde los tres estratos del grupo, aunque ninguna
alcanza el 1.3 por ciento de los migrantes. Cuando vemos el recorrido hacia
el estrato III notamos un crecimiento de las proporciones tanto en el grupo
de migrantes como en el de no-migrantes. Se aprecia en el grupo de migrantes
que las proporciones que alcanzan el estrato II desde el V y VI son mayores
que la de los no-migrantes aunque por escasb margen. Hacla el estrato IV las
proporciones de migrantes que ascienden desde el V y VI resultan también mayo-
res que las de no-migrantes. En este grupo 2 de estratos sblo resta decir que
la proporcidn de no-migrantes que asciende desde el VI hasta el V es mayor que

la de migrantes.
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Cuando pasamos a ver la movilidad socio-ocupacional en el grupo 3 de
estratos se aprecia, en términos generales, que hay mads actividad en cuanto
a movilidad se refiere por parte de los no-migrantes. Se observa en el con-
junto mads celdas llenas, lo que indica mayor niimero de recorridos ascendentes
(Cuadro 4~B). Se aprecia, eso si, que en las tres proporciones de ascensos
que presentan los migrantes en este grupo de estratos (hacia los estratos

III, V y VI) superan con una considerable ventaja a los no-migrantes.

Hay que destacar situaciones interesantes en esta parte del andlisis.
Empezamos viendo que en el estrato IV los migrantes no registran ascensos.
Lo que pudo haber sucedido probablemente es que la muestra no recogid casos

de ascensos desde alli.

Otro hecho interesante se muestra cuando notamos, en forma global, que
para los dos grupos de personas seglin condicidén migratoria a medida que el
recorrido hacia otros estratos es mayor, disminuye la proporcidn de ascenden-
tes. Se excluye de esta situaci8n el grupo VI de los migrantes y el VIII y

IX de los no-migrantes.

Tambi&n se aprecia como, en forma sistematica desde el estrato VI hasta
el IX, no aparecen migrantes ascendentes enlos estratos I y II. Esto ocurre
entre los no-migrantes a partir del estrato VII., Esta situacidn tal vez es

- - - - . -, -
una indicacidn de que la educacldon baja que presentan las personas que compo-—
nen esos estratos, como promedio, es la que tiene mayor influencia para que
no se den tales ascensos. Lo anterior va unido a lo corto del periodo que

estamos analizando, recordemos que es solamente cinco afos.

Otra nota sobresaliente la pone el hecho que los migrantes casi no regis-
tran ascensos desde los estratos VIII y IX. Sabemos que esos estratos estan
compuestos por personas que realizan actividades agricolas y con los niveles
de educacidn mas bajos. Se puede decir que estos estratos resultan barreras

para la movilidad socio-ocupacional ascendente de los migrantes.

Hemos visto que hay una serie de estratos que, en cierta forma, pueden
llamarse facilitantes de la movilidad socio-ocupacional ascendente de los mi-
grantes (II, III, V y VII), mientras que los otros podrian resultar barreras
u obstaculos para la movilidad socio-ocupacional ascendente de los mismos

(Iv, VI, VIII y IX) (Véase Cuadro 5). Esos grupos de estratos, probablemente,
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tengan los mismos efectos para la poblacidn no-migrante. En el caso de los
facilitantes los migrantes aprovechan en mejor forma la ubicacién en la es-
cala socio-ocupacional que los no-migrantes, dado que logran mayores propor-
ciones de ascenso desde esos estratos. Y esto es asi porque la ubicacidn de
las personas en la escala al inicio del periodo los pone en iguales condicio-
Ines y vemos que los resultados al final del periodo muestran diferencias en

cuanto a ascensos se refiere.

Cuadro 5: Regidn Metropolitana. Movilidad socio-ocupacional
ascendente de migrantes y no-migrantes segin
estratos facilitantes y obstidculos (%)

Grupo de . =
estratos Migrantes No-migrantes Total
Facilitantes

(11, III, Vv, VII) 87.2 72.8 74. 4
Obstaculos

(Iv, VI, VIII, IX) 12.8 27.2 25.6
Total * (2 459) (19 029) (21 488)

* TLlas cifras entre paréntesis son valores absolutos de la muestra expandida.

Si del Cuadro 4-A, correspondiente a los migrantes, excluimos del andli-
sis el estrato I, ya que desde allf no puede haber ascensos, y sumamos en el
total las personas que forman parte de los estratos facilitantes en 1976, &stos
serian 12 497 de un total de 18 213 (suma de los estratos II hasta el IX).

Es decir, hay un 68.6 por ciento en el grupo de estratos facilitantes y aqui
vale preguntarse: ;(por qué la mayor parte de los migrantes estin ubicados en
ese grupo de estratos? Por una parte se puede arguir que es la movilidad
estructural la que orienta a la insercidn en esos estratos. Otra explicacidn
que tambi@n podria tener validez estid por el lado de que antes del traslado
los potenciales migrantes han tenido comunicacidn efectiva con migrantes de
periodos anteriores quienes los orientan antes y probablemente también les

prestan apoyo una vez llegados al nuevo medio. Esto Gltimo bajo el supuesto
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de que los migrantes de periodos anteriores estén en condiciones de brindarles
hasta ayuda material, ademds de indicarles posibles fuentes de empleo y hasta

hacerles los contactos necesarios para conseguirlo.

2. Movilidad socio-ocupacional ascendente de
migrantes y no-migrantes por sexo en la
Regidn Metropolitana de Panamd

En primera instancia recordamos que se estd analizando grupos de migrantes
y no-migrantes ocupados o que tienen empleo y que esas personas son de 10 y mas

anos de edad. En el Cuadro 6 se muestra como se componen ambos grupos PoOr Sexo.

Cuadro 6: Regidn Metropolitana. Migrantes y no-migrantes
por sexo (%).

Condicidn migratoria Hombres Mujeres Total*
Migrantes 72.7 27.3 (20 244)
No-migrantes 71.7 28.9 (188 535)
Total 71.3 28.7 - (208 779)

* Las cifras entre paréntesis son valores absolutos de la muestra expandida.

En este cuadro puede verse que de la totalidad de migrantes los hombres
son un 72.7 por ciento y entre los no-migrantes un 71.1 por ciento. Luego las
mujeres migrantes son un 27.3 por ciento y entre las no-migrantes un 28.9 por
ciento. Apreciamos que para ambos grupos lasproporciones por sexos son pare-
cidas. Al tratarse de personas ocupadas los cilculos separados por grupos
seglin condicidn migratoria no sesgan los andlisis porque se someten parecidas

proporciones de personas a los mismos procedimientos.

En el Cuadro 7 se observa en el total que las proporciones de hombres y
mujeres migrantes que ascienden socio-ocupacionalmente son un poco mayores,
siendo las de las mujeres migrantes las mas altas de todo el cuadro. No obstante

hay que destacar que esas cifras son valores absolutos de la muestra expandida,
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lo que puede hacer errdmea una interpretacidn como lo que se ha hecho, pero
si aceptamos que esa muestra es representativa de la poblacidn de la Regidn

Metropolitana el juicio puede tener validez.

La hipdtesis que gula este trabajo es también validada cuando se observa
que los migrantes logran mayor movilidad socio-ocupacional ascendente que los
no-migrantes al compararlos por sexo. En este nivel de analisis la hipdtesis

adquiere un poco méds de especificidad.

Igual que en el analisis del punto anterior, cuando se observa las pro-
porciones de ascendentes desde cada estrato de pertenencia en 1976, vemos que
hay estratos facilitantes y otros que son obsticulos para el ascenso socio-
ocupacional, pero en t&rminos generales se puede afirymar que son los mismos
vistos anteriormente (facilitantes: II, III, V y VII; obstdculos: IV, VI;

VIII y IX).

En el Cuadro 8 se muestran los recorridos ascendentes que experimentan

migrantes y no-migrantes por sexo.

Cuadro 7: R.M. Proporciones (%) de ascendentes desde cada estrato
de pertenencia en 1976 por sexo, segin condicidn

migratoria.
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E1l Cuadro 8 es una desagregacion del Cuadro 4, por lo tanto las regula-
ridades observadas en los dos 10gicamente seran muy parecidas. AsiI haremos
el an3alisis con el procedimiento anterior. Trabajos con las mismas agrupa-—
ciones de estratos (grupo 1 = II, III; grupo 2 = IV, Vy VI; grupo 3 = VII,
VIII y IX).

Para los hombres migrantes y no-migrantes los grupos 1 y 2 de estratos
muestran las mismas caracteristicas ya descritas en el punto 1 de este capi-
tulo. El grupo 3 presenta una diferencia para los migrantes, esta es que la
proporcidn de ascendentes que llegd al estrato III proveniente del estrato
VII estid compuesta en su totalidad por mujeres (es la proporcidn 8.9 en el

Cuadro 4-A).

En el caso de las mujeres, el grupo 1 de estratos muestra proporciones
de ascenso de las migrantes mayores que para las no-migrantes. Los estratos
que componen el grupo 2 parecen ser obsticulos para el ascenso socio-ocupacional
de las mujeres migrantes, ya que desde ellos no registran ascensos. Es probable
tambi&n que la muestra no haya recogido casos que representaran ascensos para
los objetivos de nuestro trabajo. De los estratos que componen el grupo 3,
s6lo el VII registra ascensos: las migrantes hacia los estratos V y III, las no-

migrantes hacia los estratos VI, V, IV y III.

Las observaciones hechas con respecto a los estratos facilitantes y obs-
tdculos en el punto anterior valen para &ste, con la excepcidn de que el es-
trato V no es facilitante para las mujeres migrantes. Esto quiere decir que
los ascensos registrados por los migrantes desde el estrato V (Cuadro 4-A)

son neto de hombres.

En este momento se considera necesario hacer una observacidn importante.
En el total del Cuadro 8 en sus partes A y B se advierte que hay migrantes
presentes en casi todos los estratos en el afio 1976, a excepcidn de mujeres
migrantes en el estrato VI, que pudo deberse a problemas del tamano de la
muestra. El hecho de que tanto hombres como mujeres migrantes estén presentes
en todos los estratos, indica que &stos tienen probabilidades de insercidn en
la estructura ocupacional de la Regidn Metropolitana y en términos generales
obtienen ascensos en forma significativa en relacidn a los no-migrantes.

Notorias son las proporciones que ascienden en los estratos II y III y no
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dejan de ser comparables con la de los no-migrantes, las proporciones de
ascensos desde otros estratos por parte de los migrantes. Esto tal vez
pueda sugerir la idea de que para el caso de Panamd y especificamente en

la Regidn Metropolitana, los migrantes no tienen tales desventajas en cuan-—

to a la insercidn en la estructura ocupacional con respecto a los no-migrantes.

En esta parte del anilisis y por los resultados obtenidos (total Cuadro
se constata que los migrantes hombres y mujeres presentan mayores proporcio-
nes de ascenso que los no-migrantes. Son las mujeres, cuandc se miran con
respecto a los hombres separados por condicidn migratoria, las que llevan
mejor opcidn y de @stas las migrantes manifiestan la més alta proporcidn.
Estas Ultimas parecen tener ascensos que pidiéremos llamar de calidad porque
ascienden desde los estratos II y IIT la mayor parte y ya sabemos las carac-
teristicas que revisten las personas que forman esos estratos. Este Gltimo

aspecto es tambi&n notable para los hombres migrantes. Para los no-migrantes

7)

de ambos sexos observamos el mismo hecho pero en proporciones un poco menores.

3. Movilidad socio-ocupacional ascendente de
migrantes y no-migrantes por sexo y grandes
grupos de edad en la Regidn Metropolitana
de Panami

En primer lugar debe llamarse la atencidn sobre el hecho que cuando se
seleccionaron los grandes grupos de edad para los andlisis comparativos de
movilidad socio-ocupacional ascendente, se excluyd el grupo de 10-19 afos
porque &ste, en la totalidad de la poblacién ocupada de 10 afios y mads, repre-
sentaba sd6lo el 1.09 por ciento. Se sabe, eso si, que este grupo, al igual
que cualquier otro, experimenta movilidad socio-ocupacional y que tal vez
pudiera ser uno de los mds altos en esta clasificacidn, pero se supone que
esta movilidad es de transicidn hacia una mayor seguridad o estabilidad
socio—-ocupacional en el futuro de su vida activa. De esta manera se ha
trabajado con tres grandes grupos: 20-29, 30-44 y 45 y mas afos de edad.

En el Cuadro 9 se muestra la formacidn de tales grupos.
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Cuadro 9: R.M. Migrantes y no-migrantes por sexo y grandes
grupos de edad (%)

Grupos de Migrantes No-migrantes
cdad — Total
Hombres Mujeres Total Hombres Mujeres Total
20-29 21.5 39.1 26.3 20.6 22.9 21.2 21.7
30-44 48.6 45.9 47.9 44.9 50.8 46.6 46.7
45 y mas 29.9 15.0 25.8 34.6 26.3 32.2 31.6
Total * (14 452) (5 470) (19 922)(132 508) (54 024) (186 532) (206 454)

* Las cifras entre paréntesis son valores absolutos de la muestra expandida.

Cuando se comparan migrantes y no-migrantes por grupos de edad segin
sexo encontramos algunas diferencias. Los hombres migrantes de los grupos
20-29 y 30-44 presentan proporciones levemente mayores con respecto al total
de los migrantes que los no-migrantes con respecto a su total. Sucede lo
contrario cuando se comparan los grupos de 45 y mas arios de edad. Para las
mujeres migrantes s0lo el grupo 20-29 tiene una proporcidn mas alta que la de
mujeres no-migrantes y es considerable su diferencia. Aunque los tramos de
edades no son iguales de todas formas se puede ver que la mayorIia de los mi-
grantes, tanto hombres como mujeres, estan comprendidos en las edades produc-
tivas del ciclo de vida en las cuales se considera el rendimiento en la reali~-
zacidn de las actividades es maxima como promedio. Esas edades estarian com-
prendidas entre los 20 y 44 afios. Para hombres y mujeres migrantes la propor-
cidn de personas entre esas edades es de 70.1 por ciento y 85.0 por ciento,
respectivamente, y para los hombres y mujeres no-migrantes son de 65.5 por ciento

y 73.3 por cilento, respectivamente.

Si desarrollamos el Cuadro 9, es decir, le damos valores absolutos y
trabajamos por fila resulta lo siguiente: 1) el total de personas en el grupo
de edad 20-29 es de 44 826, de los cuales hay 67.7 por ciento hombres y 32.3
por ciento mujeres; 2) el total del grupo 30-44 es de 96 396 y de éste el

68.9 por ciento son hombres vy el 31.1 por ciento son mujeres; 3) el total del
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grupo 45 y mas es 65 232 y de éste el 76.9 por ciento son hombres y el 23.1
por ciento son mujeres. Inmediatamente notamos que el porcentaje de mujeres

ocupadas disminuye a medida que aumenta la edad en relacidn con los hombres.

En el Cuadro 10 se aprecia las proporciones de ascendentes de migrantes
y no-migrantes por sexo segln grandes grupos de edad. Primeramente al obser-
var las cifras entre paréntesis nos damos cuenta que en algunos casos éstas
son pequefias, cuestidn que puede afectar una conclusidn particular para cada uno
de esos grupos de edades. Pero en t&€rminos generales si puede decirse que
son los migrantes hombres y mujeres quienes acusan proporciones mayores de
ascendencia socio—ocupécional en todos los grupos de edad en relacidn a los
no-migrantes, exceptuando el grupo 45 y mas de hombres migrantes y el grupo
20-29 de mujeres migrantes. Como se ha dicho anteriormente, es probable que
la muestra no haya recogido casos en esas edades que para la intencidn de

este trabajo hubieran representado ascensos.

Cuando se pasa a la observacidon de los grupos de edades por estratos se
dan casi las mismas relaciones ya antes descritas en los dos puntos anterio-
res. Se cree conveniente destacar sdlo algunas diferencias. Por ejemplo,
que para hombres migrantes de 20-29 afios de edad el estrato VI pasa a ser
facilitante y el VII obstaculo. Para hombres migrantes del grupo 30-44 hay

ahora cinco estratos facilitantes, entra ademas el VIII a formar parte.

Para las mujeres la situacidn se muestra similar a la anterior descrita

en el Cuadro 7.

En el Cuadro 1l en sus partes A y B, se aprecia el recorrido ascendente
en la escala socio—-ocupacional que hacen migrantes y no-migrantes por sexo

seglin grupos de edad.

Como para los migrantes las cifras que aparecen en el total del cuadro
mencionado son muy pequefias no se puede hacer observaciones particulares para
cada grupo de edad porque se puede incurrir en los errores ya planteados.

Por esta razdn se haran conclusiones generales.
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cuoAwro 10 | K.M. Pﬁ\n@ogcswes(o/a\ DE ASCEWNDENTES DESCE CACA SoTRATS

g PERTEHNENC'A IR 1976 Fop SEx© SEGUN GRANDES GEUPoe CE

ECAD Y ConDICIoN MiGRAToLIA (IGRANTES ~ M , NO-MIGRANTES - NM)

He M & R E & M OV ER E &

ESTRATOS
1074 20 -~ 179 DO - 44 | 4% ‘(‘ MAS QO—:QQ 20 - 44 4% \( MAS
M N M HM | M KM M NM MoONM M ONM
l B B - B B - T T T
I 508 399 | 5lo 386 0.0 7.2 | 50.0 448 | 43,2 276 | 00 %38.\
t 29.7 320,4 I7.0 @0 0.0 ' 1,0 |90 [ 18.6 | 1.4 . 5.9 | 190 4.9
\% 0.0 | 5.9 0.0 5,7 0.0 , 4,9 - 0.0 0,0 0.0 - % 6.4
v 20,8 | 15.3 [15.1 | 9,2 | 0.0 - 51 0.0 14,% 0.0 10,0 - 0o
Vi 32.4 ?30,4 3.6 155 | 00 T4 - 7.4 | 00 go | 0.0 ' 44
v 0.0 f25,3 0.0 35,4 - 8.1 18.2 8.0 | 2.7 16.9 c.o 6.4
Vi 0.0 %, |209 10,5 0.0 3,9 - - - - ~ 0.0
I X 0.0 ;13.0s 0.0 . 14.8 0.0 12.% - Q.0 0.0 0.0 0.0 0,0
TorAL 221 17,5 | 1.8 | 10.4 | 0,0 | 42 |17.2 19.5 |i7.6 9.5 | 7.7 | 6.4

ToTAL ( 688 1(4719 )( 822 Y6127 W © ) 1928 )( 268 Y 2409 Y[ 443 1293 W_ 6o I N3 )

BOTA Y LAG CIFRAS ENTRE PARELTESIS REPEESEUTAM EL ToTAL D PCpookAs ASCENDERTE

BUE CoRRESPONBEN A L0a VALORES ARSOLYUTOS PE LA MUESTRA EXPANDIDA ,

FuerTe 1 ES-ERM. 98]
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Una cosa que se nota muy claramente es que las proporciones de ascenden-—
tes desde cualquier estrato de pertenencia en 1976 van en decrecimiento a
medida que se avanza en la edad. Esto se da en forma global para migrantes

y no-migrantes de ambos sexos. Por lo demds, era de esperarse asi.

Una observacidn que debid hacerse en el punto anterior, pero que tambié&n
tiene validez en este momento, es que las estructuras de la fila de los tota-
les muestran una insercidn diferente para mujeres con respecto a los hombres.
Es decir, hay estratos en que las mujeres aparecen sub-representadas, en otros
estan en iguales proporciones y en s0lo uno aparecen en mayor proporcidn que
los hombres. Esto ocurre por la misma naturaleza de las ocupaciones que han
entrado en juego para la clasificacidn. El panorama es parecido para migrantes
vy no-migrantes. Por ejemplo, en los estratos IT y III estadn en proporciones
parecidas a las de los hombres. Estas aparecen menos representadas en los
estratos IV, V, VI, VIII vy IX. Y estan sobre-representadas en el estrato VII.
Haciendo una revisidn a la composicidn de los estratos segin el tipo de ocupa-
cidn o actividad desarrollada, vemos que hay resultados coherentes. En forma
general podemos decir que los estratos II y III lo forman personas que reali-
zan actividades que tienen que ver con el intelecto y alll las mujeres estan
en igualdad de condiciones o muy similares a las de los hombres. Los estratos
IV, V, VI, VIITI y IX exigen, como promedio para el conjunto, audacla en cuanto
al espiritu de empresa, la fuerza fisica para la ejecucidn de las actividades,
etc. y en éstos, los datos tal vez indiquen que las mujeres esta@n en desventa-
ja con respecto a los hombres. FEn relacidn al estrato VII, el cual estd for-
mado por trabajadores urbanos independientes, empleados dom@sticos y trabaja-
dores familiares no remunerados concentra en su mayor parte mujeres. Es pro-
bable que alll haya predominio claro de las mujeres que tienen que ver con
las actividades del servicio doméstico. Es por eso que las mujeres aparecen

més representadas.

4. Movilidad socio-ocupacional ascendente de
migrantes y no-migrantes por sexo vy grandes
grupos de edad segiln lugar de residencia

Esta parte del an&dlisis tiene como objetivo comprobar si los migrantes

observan el comportamiento que plantea la hipOtesis que gula este trabajo,
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en la clasificacidn de los lugares de residencia que en la parte de metodo-

logia se ha planteado.

Se espera resultados diversos segilin el lugar de residencia de los dos
grupos de personas analizadas a lo largo de esta investigacidn. La Regidn
Metropolitana de Panama ha sido dividida en cuatro sub-regiones que se supo-

. - . .
ne tienen caracteristicas diferentes.

A continuacidn, en el Cuadro 12, se presenta la poblacidn de 20 afios y

mas ocupados, por sexo segln condicidn migratoria y lugar de residencia.

En el Cuadro 12 puede verse en las filas del total que en la sub-regidn
1, compuesta por las localidades urbanas del Area Metropolitana de la Ciudad
de Panama, reside 3/4 partes de la poblacidn migrante en referencia y un poco
mas de 2/3 de la poblacidn ocupada total en la Regidn Metropolitana. En otros
términos, se puede apreciar con claridad de que esta sub-regidn es concentra-
dora de poblacidn ocupada de 20 afos y mds, situacidn que no es nueva, simple-

mente se confirma.

Las sub-regiones 1 y 3 conforman la provincia de Panama, las 2 y 4, la
provincia de Coldn. Agrupadas de esta manera se manifiesta ampliamente la
primacia que tiene la provincia de Panama sobre la de Coldn, es decir, la

primera recoge el 87.7 por ciento de la poblacidn ocupada de 20 afios y mas.

Comparando hombres migrantes y no-migrantes, de ese mismo cuadro se de-
duce que una mayor proporcidn de migrantes con respecto a su total tiene como
lugar de residencia la subregidn 1. Es necesario decir que alli ha habido
tres tipos de migrantes: 1) los que se mueven entre distritos que estan com-
prendidos en la subregidn 1; 2) los que vienen de distritos fuera de la sub-
regidn 1, pero que estan dentro de la Regidn Metropolitana, y 3) los que pro-
vienen desde el resto del pais. Lo que quiere decir que en algin momento
entre los afios 1971 y 1976 para el tipo de migrantes 2 y 3 esta subregidn

fue elegida como lugar de destino. De todas formas, ese conjunto de migran-

tes como un todo (1, 2 y 3) suman un 70.4 por ciento, mientras que los no-

migrantes son un 60.3 por ciento.
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coapro 17 . R.M. Mlar ANTES ¥ NO-MIGRANTES Dt 72O A0S Y MAS OCUPADPOS , POR

LUGAR ©E RESIDENCIA SEGuN SEXO0 Y GRANDES GRVPPS WE EDAC ( D/o)

SUBRREGION L.LOCALIDADES URBANAS DEL AREA METROPoLITAHA DE LA ClUDADC OE PARAMA

Gevros DE MIGeARTE & WHo - MIGRANTE < CoTAL

EDADESASY HomBrES| MUsERES | ToTAL | HoMBres | MUdEREs | ToTaAL

720 -19 2.0 . 26.% 26.4 9.7 22.4 20.6 21,3

%0 ~ 44 49.7 48.2 49,2 46.8 51,4 48-4 48.5

45 Y MAY 78.8 15.% 24.4 EEAA 26.2 3).0 20,12

Torar [(10180) (4900 1 |(15080)(19918 )|(44 1073&14015) (iz9105)

GUBREGION 2, LOCALIDADEG URRANAS DEL AREA METROPOLITANA pg (A CIUDAD ©O& coLoN

GRuPos DR MG RANTES NO~- M6 RAH TES TOTAL
EDADES(AROS) : [
H omarEs| MUJERES ToTAL |HOMBRES | MUMERES | TOoTAL
10 - 29 50.9 | 00.0 60.% ig.7 |  22.9 20.4 2.4
3o0- 44 1%.9 Dro 19,3 57.9 B4. 6 5%, 6 52.7
A5 YMAs | 23,3 0.0 20.4 28.4 207 | 26.0 25,9
ToraL [( 285 Y( ¢8 N 293 V(9212 V(4248 )|(1?2460)(1%813 )

SUBREGION . AREA RUEZAL Dg LA PROVIHCIA DE PANAMA

GRUPOS OF MIGRrRARTES NO - MIGRANTE o

— TOTAL
EDADES (AR08} | LOMBRES | MUERES | ToTAL | HeMBRES | MUJEEES | TO TAL
720-129 19.3 5. % 24, 24,8 26.8 150 2%.0
20 - 44 47,0 4.7 45,6 38.7 A7.4 39,7 40.2
| AST MM D36 0.0 19.8 6.4 125.7 35,% -34.8

Totaw |( 2327 )|( 432 k\(ha-rss ) (34 120)|( 4063 )|(28103 ‘)(4«9527\

SUBREGIOM 4. AREA RuRAL DE LA PRoVINCIA DE COLON

@&uPosrig W MLl GREARTE®S Noe-MIGEANTES TOTAL
COR0ES(AGOS)| hoM BRES (MUIERES | ToT AL | HomBRES | MUJERES | ToTac
20 -175 8.7 0.0 6.8 14,4 20.6 (5,3 15. 4
>0 - 44 51,6 0.0 46.% 47.8 30.7 40.9 41.%
451 Mas 297 {00.0 3.7 | 428 | 487 437 | 42> |
| Torac (652 V(72 (721 V(9221 N( 163 Y (10902 )( 11633 )

NOTA ! LA cIFrA® ENTRE PARENTESIS CORRESPONDEM A L0% VALORES ARSoLUToS PE LA

MUESTRA EXPAUDIDA . FpeuTE ¢ ES-ERM. (1981
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Para el caso de las mujeres se considera la misma situacidn descrita
en el parrafo anterior, con la diferencia que la proporcidén de mujeres mi-
grantes es de 89.6 por ciento (con respecto al total de ellas mismas) y
la de no-migrantes es de 8l.6 por ciento, que resultan mayores que las pro-
porciones de hombres de amba condicidn migratoria, respectivamente. Estas
cifras revelan que en la sub-regidn 1 haya tal vez mayor concentracidn de
puestos de trabajo. Por esto,no podemos afirmar que hay efectivamente mayor
proporcidn de creacidn de puestos de trabajo, pero puede en cierta forma

intuirse.

En orden decreciehte, las proporciones de poblacidn ocupada de 20 afios
y mas de edad que tiene la subregidn 1 como lugar de residencia: mujeres mi-
grantes 89.6 por ciento, mujeres no-migrantes 81.6 por ciento, hombres migran-
tes 70.4 por ciento y hombres no-migrantes 60.3 por ciento, parece indicar que
es en las localidades urbanas del Area Metropolitana de la Ciudad de Panama
en donde la mujer tiene mayor oportunidad de ingresar a la estructura

ocupacional.

La segunda sub-regidn en importancia en cuanto a absorcidn de personas
ocupadas de 20 afios y mas de edad es la 2, que es el area rural de la provin-
cia de Panami. El porcentaje de hombres migrantes es muy similar a la de no-
migrantes (23.0 por ciento y 25.8 por ciento) e igual situacidn presentan las

mujeres migrantes y no-migrantes (7.9 por ciento y 7.5 por ciento).

Las sub-regiones 2 (localidades urbanas del Area Metropolitana de la
Ciudad de Coldn) y 3 (Area rural de la provincia de Coldn) suman una propor-
cidn de hombres migrantes que es de 6.6 por ciento y para mujeres es de un
2.5 por ciento, tal parece que &stas nos presentan inter&s para los migran-
tes en conjunto. Cuando hablamos de los no-migrantes para hombres estas

sub-regiones albergan un 14.0 por ciento y para mujeres un 11.0 por ciento.

El Cuadro 13 muestra las proporciones de ascendentes desde cada estrato
de partenencia en 1976, por lugar de residencia segin sexo y grandes grupos
de edad. Por lo que se ha dicho ya reiteradas veces sobre lo poco signifi~

cativas que son algunas cifras, haremos observaciones generales.
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Al apreciar los totales del Cuadro 13 para todas las subregiones, se
capta inmediatamente que es la subregidn 1 la tGnica que brinda posibilidades

de ascenso a los migrantes.

Como el Cuadro 13 en su interior tiene las mismas regularidades descri-
tas anteriormente, se muestra a continuacidn el Cuadro 14 en sus partes A y B,
que corresponde al recorrido ascendente de la poblacidn de 20 afios y mas ocu-
pada desde su estrato de pertenencia en 1976, referida sdlo a las localidades
urbanas del Area Metropolitana de la Ciudad de Panama. Se decidid trabajar
con esta subregidn porque es la {nica que muestra dar ventajas de movilidad

socio-ocupacional ascendente a los migrantes.

En el Cuadro 14 se aprecia lo antes dicho cuando se analiz® cuadros con
informacidn similar. No obstante, hay algunas diferencias. Por ejemplo,
casi no hay ascensos desde los estratos VIII y IX tanto pafa migrantes como
no-migrantes hombres. Esto era de esperarse porque estamos analizando una
subregidn compuesta por localidades urbanas y los pocos trabajadores que hay
deben estar residiendo en las localidades urbanas pero desempefiando labores

agricolas en areas rurales cercanas.

Con una observacidn final de este punto se esclarece asi que en el marco
de la Regidn Metropolitana de Panamd, en la cual los migrantes, en forma
general, obtienen mayor movilidad soclo-ocupacional ascendente es la sub-
regidon 1 la Gnica que brinda tales oportunidades. Como se dijo anteriormente,
es la Ciudad de Panama el centro de accidn de esa sub-regidn y &sta recoge
seguramente la proporcidn mAs alta de personas ocupadas de 20 afios y mas, lo
que quiere decir que es este mismo lugar el punto preferencial de destino de
los migrantes. En la parte introductoria del tema se enfatizd en base a
otros estudios que la migracidn hacia la ciudad capital de la Repiblica de
Panama presentaba hasta el momento una situacidn que estid fuera de control
y que presentaba visos de irreversibilidad. Aunque se hizo la comparacidn
de migrantes y no-migrantes tomando como referencia el periodo 1971-1976 y
quedaria por analizar para el futuroc el contingente de migrantes del Gltimo
guinquenio 1976-1981. Se pudo demostrar que en las localidades urbanas del
Area Metropolitana de la Ciudad de Panamd el migrante tiene posibilidades
de éxito, luego es de esperarse que los movimientos migratorios hacia este
lugar continuen en forma ininterrumpida y esto seria unc de los puntos de

apoyo para decirlo.
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5. Regidn Metropolitana de Panama. Movilidad
socio-ocupacional de migrantes y no-migrantes
seglin lugar de nacimiento y lugar de
empadronamiento

En esta Gltima parte del anZlisis nos propusimos controlar migrantes y
no-migrantes seglin lugar de nacimiento y lugar de empadronamiento. Con esto
se persiguen varias cosas, entre otras, por ejemplo, encontrar un poco de
claridad en aquello que es muy dado a pensarse que el migrante de origen ru-
ral estda en desventaja con respecto a los no-migrantes en un lugar urbano
como destino. Otro objetivo es corroborar lo anteriormente afirmado respecto
de que los migrantes s6lo experimentan movilidad ascendente en el medio urba-
no que en nuestro caso se da particularmente en las localidades urbanas del

Area Metropolitana de la Ciudad de Panama.

En el Cuadro 15 se muestra los resultados de las comparaciones antes men-
cionadas. En la fila del total se aprecia que para los migrantes nacidos en
lugar urbano y en lugar rural y ambos grupos empadronades en lugar urbano, la
proporcidn que asciende con relacidén a sus totales (7 944 y 5 995, respectiva-
mente, vea total Cuadro 16-A), es mayor que la de no-migrantes bajo las mis-
mas consideraciones sobre el lugar de nacimiento y lugar de empadronamiento.
Situaciones diferentes se observan cuando se comparan segln lugar de naci-
miento urbano y rural, pero empadronados en lugar rural. Para el migrante que
ha nacido en un area urbana y luego se capta en un area rural, vemos que no es
favorecido en nada en cuanto a movilidad socio-ocupacional ascendente (recordar
que la muestra es muy pequena, posiblemente se deba a eso). En cambio, el
grupo de no-migrantes bajo las mismas condiciones presenta una proporcidn de
ascendencia similar al no-migrante nacido en lugar urbano y empadronado en

lugar rural (9.8 por ciento y 9.9 por ciento, respectivamente).

Volviendo al grupo U-R (U = lugar de nacimiento urbanoj; R = lugar de
empadronamiento rural), es vadlido lanzar algunas ideas que pueden ser posibles
explicaciones de tal situacidn. Tal parece que el perlodo relativamente corto
en que se ha analizado la movilidad, refleja el hecho de que en ese tiempo el
migrante U-R no logra vincularse efectivamente, es decir, con posibilidades
de ascenso, a la estructura ocupacional del medio rural, en donde se supone

predominan las actividades agricolas. Sin embargo, es posible pensar, sujeto
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a otros andlisis mas profundos, que el 3drea rural en té&rmino medio no es

favorable a los migrantes en tales circunstancias.

Cuando se observa migrantes y no-migrantes R-R ambos grupos registran
ascensos aunque el de los segundos es ligeramente mayor (3.7 por ciento y
4.8 por ciento, respectivamente). Aqui puede darse la posibilidad de que
los migrantes como han nacido en un area rural (lugar en donde se ha formado
inicialmente) conoce el medio en que ha sido captado posteriormente, lo que
le permite mayor adaptacidn efectiva a la estructura ocupacional y probabi-

lidades de lograr ascensos.

En el Cuadro 16 se ve la distribucidn de los ascendentes segiin estratos
de pertenencia en 1976. Esto equivale a lo que hemos denominado el recorrido
que ejecutan las personas hacia arriba en la escala. Como era 18gico esperar-
se, son las personas encuestadas en un area urbana las que ocupan las posicio-
nes mads altas en la escala y es llamativa la distribucidn de los ascendentes
en las relaciones U-U y R~U en los estratos V, VI y VII, en donde el recorri-

do va siendo menor cuando descendemos en la escala.

Después de este breve an3lisis y a la luz de los resultados podemos ver
que, en término medio, los migrantes nacidos en el medio rural y luego empa-
dronados en el medio urbano no tienen desventajas con respecto a los no-
migrantes. Hay que destacar, sin embargo, que este es en promedic. Sabemos
por ejemplo, que en el Area Metropolitana de la Ciudad de Panama hay pocas
localidades urbanas y que en la extensidn territorial de la misma hay &reas
rurales prbximas a ellas o entre ellas. Es muy probable que el migrante pro-
veniente de esos lugares est® en mejores condiciones de adaptabilidad (a la
estructura ocupacional y al ambiente urbano) que un migrante proveniente de
un medio rural de una provincia apartada. Asi que habria que desagregar, en
un estudio futuro, ese grupo total de migrantes R-U para sacar conclusiones

-
mas claras.

Relacionando esta parte del andlisis con el andlisis del punto 4 es
coincidente el hecho de que los migrantes registren ascensos superiores a
los no-migrantes en el medio urbano. Se ve ademas que la ascendencia desde
los estratos de pertenencia en 1976 reviste caracteristicas parecidas a los

demas anilisis.



IV. MIGRACION Y MOVILIDAD SOCIO-OCUPACIONAL
DESCENDENTE EN LA REGION METROPOLITANA

En las paginas anteriores se ha manifestado que el objetivo central de
esta investigacidn es la comparacidn de la movilidad socio-ocupacional ascen-—
dente de migrantes y no-migrantes, tal como se plantea en la hipOtesis que
se ha contrastado. Sin embargo, nos parece de suma importancia destacar los
rasgos principales de la movilidad descendente de migrantes y no-migrantes
en el marco de la Regidn Metropolitana de Panamad, ya que ésta tiene manifes-

taciones a las cuales habria que prestarle atencidn en posteriores estudios.

En la Tabla 1 del Anexo 1, puede observarse las proporciones de personas
seglin el tipo de movilidad por estrato y total. Vemos alli que los migrantes
registran mayor proporcidn total de descensos que los no-migrantes (7.2 por
ciento y 5.2 por ciento, respectivamente). Se nota también que estas propor-

ciones resultan menores que las proporciones de ascensos de ambos grupos.

Cuando se entra a analizar la comparacidn de descensos por estratos segin
condici®n migratoria se observa, lo ya comentado en la movilidad ascendente,
que hay ciertos estratos en donde los migrantes registran menos descensos que
los no-migrantes y &stos son casi coincidentes con los que se han llamado
estratos facilitantes: II, V, VII. También desde el estrato I, los migrantes
registran menos descensos que los no-migrantes. El estrato III presenta las
dos situaciones, es decir, alli se registra mayor proporcidn de migrantes
ascendentes, pero tambi&n mayor proporcidn de migrantes descendentes, cuando
se hacen las comparaciones con los no-migrantes. Vemos, eso s1, que cuando
hacemos la diferencia de proporcidn de ascendentes menos proporcidn de des-—
cendentes de migrantes y no-migrantes por separado en el estrato III, los
resultados favorecen a los migrantes. Esto puede ser una indicacibn de que
tal vez el estrato III es mas desfavorable a los no-migrantes en cuanto a
probabilidades de ascenso porque las proporciones de ascenso y descenso desde

alli son bastante similares, no siendo asi para los migrantes.
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En el Cuadro 1 puede verse que los migrantes que descilenden se distri-
buyen en los estratos IV, V, VI y VII, mientras que los no-migrantes lo hacen
desde el IV hasta el IX. Esta situacidn tal vez puede indicar que los migran-
tes llegan al nuevo medio no con intenciones de trabajar en labores agricolas
y que tienen un nivel promedio de educacidn entre los 9.76 y 5.99 afios, que
por lo menos superan los no-migrantes que descienden hasta los estratos VIII

y IX.

El estrato IV es el que registra mayores proporciones de descenso tanto
para migrantes como para no-migrantes, siendo superior ampliamente la propor-—
cion de migrantes (31.6 por ciento y 15.8 por ciento). Por otro lado vemos
que desde ese estrato no hay ascensos de migrantes, por lo que se intuye que
es un estrato que representa una barrera para ellos, como lo es tambi&n para
los no-migrantes ya que desde alli asciende la menor proporcidn en relacidn
a los otros estratos. En el estrato IV estdn personas que controlan su pro-
pio trabajo (exiguo capital, herramientas de trabajo, pequefio taller), lo que
hace pensar que una proporcidn de migrantes tienen pocas probabilidades de
lograr los requisitos minimos como para formar parte de €l de manera més

segura.

Como muestra la Tabla 1 del Anexo 1, los estratos VI y VIII son también

mas desfavorables a los migrantes.

En resumen, podemos decir que son los estratos II y VII los que tanto
a migrantes como no-migrantes resultan los mas facilitantes para el ascenso

socio~ocupacional y los menos propiciadores del descenso socio-ocupacional.

Hay una interrogante oportuna que hacer en este momento: (por qué son
los migrantes quienes al mismo tiempo registran una mayor proporcidn de per-—
sonas ascendentes socio-ocupacionalmente y tambi&n una mayor proporcidn de
personas descendentes? Una explicacidn probable de tal situacidn puede estar
dada en los siguientes t&rminos. En la creacidn de la escala socio-ocupacional
se tomd en cuenta el cruce de tres variables: ocupacidn, categoria de ocupacidn
y educacidn. Lo que quiere decir que debido al cambio de ellas observadas en
las personas, asimismo &stas formaran parte de algln estrato en la escala.
La variable educacidn nos dice que una vez adquirido un cierto nivel, digamos

de alta calificacidn, ésta es irreversible ya que no puede haber descensos
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(de acuerdo a nuestra escala) desde los estratos mas altos, cuestidn que no
ocurre con las variables ocupacidn y categoria de ocupacidn cuando no van

acompanadas de un alto nivel de instruccién.

De lo anterior puede decirse en t€rminos generales que los migrantes
que al inicio del quinquenio 1976-1981 tenian un nivel de instruccidn consi-
derable en conjuncidn con las otras dos variables van a quedar en los estra-
tos que le permitan gran probabilidad de ascensos y por el otro lado, los
migrantes que llegan al nuevo medio con un nivel de instruccién bajo, for-
maran parte de estratos que tal vez en un gran nimero de casos propician los

descensos en la escala.



V. RESUMEN Y CONCLUSIONES

El propdsito central de esta investigacidn ha sido tratar de encontrar
indicios que aclaren un poco sobre aquella nocidn respecto de las supuestas
desventajas que aquel grupo de personas, bajo la condicidn de migrante, tie—
nen en su lugar de destino. En nuestro caso se estudia el fendmeno en la

Regidn Metropolitana de Panamai.

Ese propdsito central tambi&n estz encaminado a darnos referencias para
ver si es realmente la Ciudad de Panamd y su area de influencia m@s cercana,
la que recibe la mayor proporcidn de personas que componen los flujos migra-
torios en su conjunto, es decir, de aquellos flujos dentro de la Regidn

Metropolitana y los que llegan desde el resto del pais.

La fuente de informacién utilizada ha sido la base de datos de la En-
cuesta Socio-econdmica en la Regidn Metropolitana, realizada en 1981 por el
Ministerio de Planificacién y Politica Econdmica de Panamia. La técnica de
recoleccidn de informacidn referente al estado de las personas de 10 afios y
mas de edad en ciertas caracteristicas en su lugar de residencia para varias
fechas fijas anteriores, nos ha permitido hacer las comparaciones de grupos
de personas segln condicidn migratoria, hecho que ha sido fundamental para

la satisfaccidn del propdsito central del trabajo.

Como movilidad socio—ocupacional se ha entendido la forma en que los
individuos tienen acceso a la diversidad de bienes sociales tales como edu-
.. .. . . . .
cacidn, servicios, vivienda, riqueza, poder, etc. Las personas obtienen el
goce de esos bienes sociales de manera diferente y la movilidad socio-
ocupacional denota en sus tres formas (ascendente, inmovilidad y descendente)
una aproximacidn de tal situacidn cuando se ve cdmo forman los individuos una

determinada escala socio-ocupacional.

El trabajo que nos ha ocupado investigar, de acuerdo a los propdsitos

planteados, la movilidad socio-ocupacional ascendente de las personas
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- . . ; ; . . . .
agrupadas segin condicion migratoria bajo la sigulente hipbtesis: en los
lugares de residencia los migrantes experimentan mayor movilidad socio-

ocupacional ascendente que los no-migrantes.

Aclarando que el referente espacial y sobre todo el referente temporal,
estan condicionados por la forma en que se recogid la informacidn en la en-
cuesta, se ha definido migrante a aquella persona que en el afio 1971 residia
en un distrito diferente al de residencia en 1976. Como contrapartida queda
el no-migrante, que en este caso es un grupo heterogéneo dada la definicidn
anterior. Aunque pudo haberse desagregado este 1ltimo grupo en muchas cate-
gorias y probar si la hipdtesis podia seguir siendo validada, optamos por

trabajarlo en forma agregada para no hacer complejidad el estudio.

Por la exigencia misma de la hipdtesis tuvo que hacerse consideraciones
especiales. Un requisito basico es que el migrante observe el mismo distrito
de residencia en 1976 y en 1981 y que el no—migrante tenga el mismo distrito
de residencia en 1971, 1976 y 198l. Este es un recurso que permite ubicar las
personas en determinada posici®n en la estructura socio-ocupacional en un
periodo fijo, que aqui es 1976~1981. No estd demds recordar que se incluyan
en los grupos mencionados sblo las personas de 10 afios y mas de edad que de-

claran estar ocupadas o temer emplec en la fecha inicial y final del periodo.

El procedimiento anterior permite hacer la comparacidn que se busca, es
decir, observar migrantes y no-migrantes seglin se movilicen ascendentemente

en la estructura socio-ocupacional.

Como una consecuencia de lo que se pretende probar surge también la
necesidad de crear una escala socio-ocupacional que nos refleje, en cierta
forma, la composicidn de la estructura socio-ocupacional de la que hemos
hablado antes. La escala se forma con la variable ocupacidn como base y
cruzando &sta con categoria de ocupacidn y educacidn. Asi surgen nueve
estratos que componen la escala socio-ocupacional y de acuerdo a como estén
formados por las personas segin condicidn migratoria en las fechas inicial y

final del periodo, se observa la ascendencia socio-ocupacional de los mismos.

Variables tales como la edad, el sexo y el lugar de residencia actual de
las personas pueden afectar las comparaciones porque el comportamiento respecto

de la movilidad socio-ocupacional tal vez esté asociado a tales caracteristicas.
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Por este motivo se hace un control de migrantes y no-migrantes por las

variables mencionadas.

Los resultados encontrados reflejan que en la Regidn Metropolitana de
Panama se dan las tres formas de movilidad y las proporciones son las si-
guientes: movilidad socio-ocupacional ascendente, 10.3 por ciento; inmovi-
lidad socio-ocupacional, 84.3 por ciento; movilidad socio-ocupacional des-

cendente, 5.4 por ciento.

Al no tener patrdn para comparar y determinar si la movilidad socio-
- -
ocupaclonal ascendente es poca o no, hay que recordar que el periodo que se
ha fijado para hacer la observacidn es de cinco afios y que tal vez &ste es

muy corto como para que el fendmeno manifieste mads intensidad.

Seguidamente, presentamos una serie de conclusiones a partir de la ob-

servacidn y analisis de los resultados.

1) Los hallazgos respecto de las comparaciones hechas sugieren que, en
términos generales, los migrantes tiemen mayor movilidad socio-ocupacional
ascendente que los no-migrantes en el contexto de la Regidn Metropolitana

de Panama (migrantes 12.1 por ciento, no-migrantes 10.1 por ciento)

Cuando se hace la desagregacidn por sexos se mantiene la misma observa-
cidn, siendo las mujeres migrantes quienes registran la mas alta proporcidn

(15.8 por ciento).

Al momento de hacer las comparaciones por sexo y grandes grupos de edad
la tendencia es la misma con excepcidn de los grupos 45 y m@s de hombres y

20-29 de mujeres.

Cuando se observan migrantes y no-migrantes por sexo y grandes grupos
de edad en las localidades urbanas del Area Metropolitana de la Ciudad de
Panamid como lugar de residencia, son los primeros quienes logran mayor movi-
lidad socio-ocupacional ascendente, con excepcidn del grupos de edad 45 y
mas aflos de hombres. Hay que anotar, sin embargo, que la diferencia entre

los grupos 20-29 y 45 y mas afios de mujeres es minima.

2) Cuando se analizan migrantes y no-migrantes de acuerdo a su lugar de

nacimiento y lugar de empadronamiento, los migrantes nacidos en lugar urbano
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y lugar rural, pero empadronados en un lugar urbano, registran una mayor
proporcidn de ascensos. La situacidn se invierte cuando se comparan los
nacidos en un lugar urbano y lugar rural, pero empadronados en un lugar
rural. Al comparar migrantes nacidos en un lugar rural pero empadronados
en un lugar urbano y no-migrantes nacidos en un lugar urbano y empadronados
en un lugar urbano, los datos sugieren que los primercs no estan en desven-

taja con respecto a los segundos en el nuevo medio.

3) Al formar parte de un estrato los individuos tienen caracteristicas

en cuanto a ocupacidn, categoria de ocupacidn y educacidn bien definidas.
También existe una asociacidn entre la pertenencia a un estrato y el acceso
a los bienes sociales. El cambio de las caracteristicas producen el cambio
de estrato de pertenencia. Al registrar los migrantes, generalmente, mayor
proporcidn de ascensos que los no-migrantes, esto tal vez indique que las
caracteristicas de los migrantes cambian positivamente y esto a la vez su-
giere que los migrantes no presenten en término medio, desventajas con res-

pecto a los no-migrantes.

4) La sub-regidn 1 parece ser la {inica que brinda posibilidades de ascenso
socio—ocupacional mayor a los migrantes. Es alli en donde se encuentra la
Ciudad de Panamd y las principales localidades urbanas de su Area Metropoli-
tana. Esta sub-regidn concentra una gran proporcidn de personas ocupadas de
20 afios y més de edad, en comparacidn con las otras sub-regiones y entre ellos
recoge un 75.0 por ciento de los migrantes. Esto parece indicar que esta sub-

- -~ - 4 - - -
regidn presenta caracteristicas que son de mucha atraccidon para los migrantes.

5) Una relacidn causal que lleve a un ascenso socio-ocupacional que brinde
alguna seguridad y estabilidad dentro de la estructura socio-ocupacional pue-
de ser la siguiente: si hay un cambio en la educacidn, que sabemos por lo de-
mas que es positivo e irreversible en el tiempo, esto puede producir un cambio
en la ocupacién y en la categoria de ocupacidn del individuo o en ambas al
mismo tiempo. En el ano 1981 los migrantes presentan mayores proporciones que
los migrantes en los niveles de técnico y profesional universitario y esto
conlleva a un ascenso que da seguridad en cuanto a la pertenencia a un estrato.
En relacidn a la proporcidn de descendencia de los migrantes, puede decirse, en
forma general, que ocurre en los estratos en donde el nivel promedio de educa-

cidn de las personas es de 9.76 anos y menos. Lo anterior parece indicar que
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el nivel de instruccidn, entre otras cosas, juega un papel significativo en
cuanto a la movilidad socio-ocupacional. Luego los migrantes que en el afio
1981 presentan un nivel de educacidn como el que se ha indicado, parecen

estar en desventaja, en algunos estratos, con respecto a los no-migrantes.

Lo anterior puede ser una explicacidn de por qué los migrantes presentan
en el periodo de estudio una mayor proporcidn de ascendentes y tambié&n una

.. .
mayor proporcidn de descendentes con respecto a los no-migrantes.

6) En la literatura sobre el tema de la migracidn se ha encontrado, entre
otras cosas, que el migrante estd en desventaja con respecto al no-migrante

en el nuevo medio.

Fue ésta una de las motivaciones de este trabajo y lo que nos llevd a
lanzar la hipdtesis que se ha validado. Entonces como una conclusidn final
y general podemos decir que para la Regidn Metropolitana de Panama en su con-
junto y para el decenio 1971-1981 las personas bajo la condicidon de migrante,
en los té@rminos en que se ha planteado la investigacidn, no tienen desventaja

con respecto a los no-migrantes en su lugar de destino.
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TABLA L
REGION METROPOLITANA DE PANAMA. MOVILIDAD <0cio- OcUPACIONAL.
PE MIGRANTES Y NO-MIGRANTE® eN 1281 SEGUN ESTRATO D&
PERTEMENCIA EN EL AHO |976-

ESTRATO | T|PO GE MOVILIDAD EX EL PERIOP® 15761981 | ToTA L
W“TEE:E““* IMOVILIPAD | AGCENDENTE  DESCENDEHTE (vaLores Apsorvtos)
1976 | MIGR. | NO-MIGR] MiGR. | HO-Mick.. MIGR. | No-MIGR. MlGR. NO-MIaR.
| 91.0 | 95.6 | . — — 3.0| 4.4 2031 16749
i 6.2 655 3871 | 3229 O'OJ 0.5 1142 1io29
I 72.2 ; 84.2 18.4 8.1 8.6 7.0 | 5ono§ 46074
\V 694 79.2 0.0 4.9 216 15.8 lebet 16749
Vo 85.@ | 857 | __10.7 98 3.8 4.5 49/6_ 41500
4 | g§%.0 82.4 10.9 | 12.9 é? - ZIWZ 237i 186732
v il Bl.e 891 | 6-4 7.2 12.1 36 10735 1937(,—
1K {oo.c | B8.0 0.0 12.0 - - 755i 4651
ToraL | 80.7 | 847 12.1 10.1 7.2 5.2 | 20244|)8853%
L |
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TABLA 7. MIGRAHNTES Y NO-MIGRANTES POR GRUPOS QUNAQUENALES L ELAT
EDADS EDADS
COUNT I ’ PEE R Lo- e
EOW PCT I0 A & 5 a9 10 4 14 15 2 19 20 A 24 25 A 29 30 A 34 35 4 39 Ho-My 45 A 49 (BOABR 55 A 53 6OAB4 65 Y HAS HOW
COL ECT I L TOTAL
TOT £CT I 1 I 2 I 3 1 4 1 5 I 6 I 7 1 8 1 9 1 10 1 111 12 1 13 1 14 1
4IGuADIS  ———=———m O I--———- —— I D e G B O S et GE LT fem - b I~———m——- I-——=~=-—-I
1 I 385 I 1543 I 94858 I 84728 I 67639 I 56758 I 55648 I 44486 I 36770 I 3iol5 I 28601 1 26704 I 20929 I 39568 1590293
NOHIGRAKIES I 0.1 i 0.3 I 6.1 1 .4 1 11.5 1 9.6 X .4 i 7.9 1 6.2 1 5.4 I 4.9 I 4.5 I 3.5 1 6.7 I 90-9
I 100.0 I 100.0 I 9Y2.1 1 91.5 I ¢8.9 I 88.3 I 88.%9 I 90.1 1 90.9Y I 90.0 I 92.9 I 92.4 I 91.5 I 94.9 I
I 0.1 1 0.2 % t4.6 I 13.0 1 10.4 I 8.7 X 8.6 I 6.8 I 5.7 1 4.9 I 4.4 1 4.1 I 3.2 I 6.1 1
e T b I=—mmm e Jm i--- 1 -—I- I~—= e m el m e e I-————~—- I Imm—m—mm 1—————-—=1 v
2 1 0 I 0 I 8157 1 7839 I 8413 I 7539 I 6925 1 4863 I 3682 1 3505 1 2183 I 2192 I 1947 1 2112 I 59359
MIGRANTES I 0.0 I 0.0 I 13.7 1 13.2 1 14.2 I 12.7 I t1.7 I 8.2 I 6.2 I 5.9 I 3.7 I 3.7 1 3.3 1 3.6 I 9.1
I 0.0 I 0.0 I 7.9 I 8.5 I 11.1 I 1.7 I 1.1 1 9.9 I 9.1 I 10.0 I 7.1 I 7.6 I 8.5 I 5.1 I
I 0.0 I 0.0 I 1.3 I 1.2 1 1.3 I 1.2 I 1.1 I 0.7 I 0.6 I 0.5 I 0.3 I 0.3 I 0.3 1 0.3 I
B e S Bl e e G e et G et I---—mm— I-——m— e B I
COLONN 385 1543 103015 92567 76052 64298 62574 49349 40452 35119 30844 288986 22875 41681 049651
. TOTAL 0-1 0.2 15.9 14.2 11.7 9.9 9.6 7.6 6.2 5.4 4.7 4.4 3.5 6.4 1000
TABLA 2. MIGRANTES Y NO- MIGPAUTES
Por SEXC oo
SEXO EDUGRU
COUNT I COUNT I
EOW PCT IHOMBRE HUJER ROW ROW ECT I How
COL BCT I TOTAL COL PCT 1 TOTAL
TOT PCT 1 T I 2 I TOT PCT I 0 1 1 I 2 1 301 [ ¢
MIGRADLIS  -=-=————I-—=—=-o=I-mmemoos 1 MIGRADIS  —=——=m-= Imm—mem e Im e e I-—m— I-——-mom- 1-—mm—m - S
1 1287668 1303037 1530706 1 1 21730 1258890 I248.82 1 29613 1 30205 1588720
NONIGRANTES 1 48.7 I 51.3 I 90.9 NOMIGHANTES I 3.7 I 48.0 I 42.2 I 5.0 1 5.1 I 90.8
I 91.0 I 90.8 I I 90.7 I 90.9 I 91.1 1 0.1 I 89.1 1
I 44.3 1 46.6 1 1 3.4 I 39.9 I 38.3 I 4.6 L 4.7 1
B [ b D G G s CEE TS I
2 1 28567 I 30791 I 59358 2 1 2227 1 25986 1 24206 I 3253 1 3683 I 59358
MIGRANTES I 48.1 I 51.9 I 9.1 MIGRANTES I 3.8 I 43.8 I 4g.8 I 5.5 1 6.2 1 3.2
I 9.0 I 9.2 1 I 9.3 I 9.1 1 8.9 i 9.9 1 10.9 I
I 4.8 I 4.7 I I 0-3 I 4.0 I 3.7 I 0.5 I 0.6 I
B e e § B T B el S S Ly Iomm—— = I-m——m—== I
coLumy 316236 333828 650064 coLUMN 23957 284876 272490 32866 33888 648079
TOTAL 48.6 51.4 100.0 TOTAL 3.7 44,90 42.0 5.1 5.2 100.0
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MINISTERIO DE LA INFORMACION SOLICITADA ES CONFIDENCIAL DEPARTAMENTO
PLANIFICACION Y DE POBLACION
POLITICA PROYECTO PAN/T9/PO3
ECONOMICA ENCUESTA SOCIO - ECONOMICA EN LA REGION METROPOLITANA
ABRIL DE 1881
FORMULARIO "A" BOLETA N° ..
I. LOCALIZACION DE LA VIVIENDA
T Segmento NP e &. Calle © AVENIAQ iveeevvvieireeiiee e 9. Teléfono NP i
D o €AV T T ed T IO O R O PP PP .
10. Ndamero de visitas a la vivienda.
3 DISIIO i et e e eaes e
4. Corregimiento .. Qo oz o3
5. Lugar Poblado 3 4 [ ] O 6
1. CARACTERISTICAS DE LA VIVIENDA
REFERIDAS A LA VIVIENDA DONDE ACTUALMENTE VIVE REFERIDAS A LA VIVIENDA UBICADA EN EL LUGAR POBLADO DONDE
EL JEFE DE LA VIVIENDA VIVIA EL JEFE ANTES DE VIVIR EN ESTE LUGAR
1. TIPO DE VIVIENDA 14 ABASTECIMIENTO DE AGUA 1. TIPO DE VIVIENDA 4. ABASTECIMIENTO DE AGUA
Individual [m Acueducto oo  Individuat . o Acueducto =1
Apartamiento 02 Apartamiento 02
Cuarte en casa de vecindad [] 3 Pozo Sanitario ) o2 Cuarto en cosa de vecindad [J 3 Pozo Sanitario 2
Local no destinado a habita- Rio o Quebrada O3 Local no destinade o habi- Rio o Quebrada o3
¢'bn pero usado como vi- tocidén pero uscdo como vi-
vienda 04 Otro o4 vienda o4 Otro o4
1. CLASE DE VIVIENDA 5. SERVICIO SANITARIO 2. CLASE DE VIVIENDA 5. SERVICIO SANITARIO
Permanente 01 De Alcantarilla 0ot Permanente [ De Alcantarilla =
Semi-permanente 02 De Hfl"o 02 Semni-permanente o2 De Hueco 02
Rancho 03 No Tiene B3 Rancho 03 No Tiene 23
Improvisada [ 4|6. ALUMBRADO Improvisada J 4)5. ALUMBRADO
. NUMERO DE CUARTOS Eléctrico 8 1 13 NUMERO DE CUARTOS Bléctrico Gl
Gas 02 Gas 2
Cudntos cuartos tiene ... Querosin ) Cudntos cuortos tiene ... Querosin o3
Cuédntos son dormitorios ... Otro tipo 04 Cudntos son dormitorios ............ Otro tipo o4
III. DATOS DE POBLACION
Para todas {as Personas que Residen Habituaimente en la Vivienda
1 2 3 ‘ 5 T s
Namero
RELACION © SEXO EDAD &N .
:;Z:; NOMBRE DI LA PERSONA PARENTESCO |  MASCULINO AROS ] Peblod DCONDE_ 'f‘c'o o ) de orden
CON EL JEFE FEMENING CUMPLIDGS Lugar lado, Corregimiento, Distrite o FPais) :edlu
radre
. MOt
1 JEFE FO 2 AROS
MO
2 FO2 | aes |
3 MO —
FO2 AROS
4 MOt
FO2 AROS
5 Mgl .
FO2 AROS
é MOl
FO2 AROS
7 . MOt
FO2 AROGS
8 MO
FOI2 AROS
9 MO1
FO2 Kro%
10 MOt
FO2 AROY
n MO
FOO2 AROY -
12 Mo |
FO2 AROS
Personas en la Vivienda Total
Hombres ...
Mujeres

Personas de 10 ofios v més de edad

o~




DATOS DE LA PERSOMNA

Persona 01

Persona 02

Persona 03

1V PARA TODAS LAS PERSONAS
NOMBRE DE LA PERSONA
Unido [ Unido 01 Unido oo
Soltero 0 2 Soltero o 2 Soltero 0O 2
7. CUAL ES SU ESTADO CONYUGAL Casado 0 3 Casado 0 o3 Casado o o3
ACTUAL?
Divorciado 0 4 Divorciado 0 4 Divorciado 0 4
Marque la casifla correspondiente. Pa- Viudo O s Viudo 0 s Viudo O s
ra los menor 5 que no se han casado
n unido marque lc cosilla 2 (soltero). Separado: Separado: Separado:
De Matrimonio o 6 De Matrimonio o 6 De Matrimonio O é
De Unibn o7z De Unibn {4 De Unién 0o 7
Primaria 1 | Primaria 1 __ | Primario |
8. QUE GRADO O ARO ESCOLAR MAS | Secundoria 2 ___} Secundaria 2 __ 1 Secundaria 2
ALTO HA APROBADO? Universitaria 3 ___ | Universitaria -~ 3 ___ | VUniversitorio 3
Ningin grado 3 40 NingGn grado 0 40 Ningun grado 0O 40
9. SABE LEER Y ESCRIBIR? St g 1 No O 2 Si O Ne O 2 Sio o1 Ne 7 2
10. QUE DIPLOMA, CERTIFICADO O
TITULO TIENE?
Diploma o Certificado Diplomo o Certificado Diploma o Certificado
1. ASISTE . .CTUALMENTE A LA
S Ne O 2 Si O % No [0 2 Si g o1 No O 2
ESCUELA™
V CARACTERISTICAS ECONOMICAS
Si O 1 No O 2 Si O 1 No [0 2 St g 1 No OO 2
12. TRABAJO LA SEMANA PASADA? Pase a la 20 ¢ Pase a la 20 ¢ Pase a la 20 ¢
13. TIENE ALGUN TRABAJO del cual es- | Sf [ 1} Noe [0 2 St g1 No [1 2 Si O 1 No [0 2
tuvo ausente la semana pasada por Pase o la 20 Pase a la 20 Pase a la 20
enfermedad, vacaciones, licencia u
otro motivo?
14, REALIZO LA SEMANA PASADA AL-
GUN TRABAJO POR EL CUAL RECI- | S [T 1 No [0 2 S g1 No O 2 Sio [ 1 No [ 2
BIO_,D.INERO’ COMOE vender loteria, Pase a fa 20 Pase a la 20 Pase a la 20
periddico, hacer comida, lavar, plan-
char o coser ropa; limpiar autos; za-
patos, cortar monte, etc.
15. LA SEMANA PASADA TRABAJO con | Si [ 1 No [ 2 Si 3 1 Noe {3 2 Sio g Ne [ 2
algin familiar en su negocio, empresa Pase a la 20 Pase o lo 20 Pase a la 20
o f nca por mds de 15 horas (le hayan ¢ ¢ ¢
pagado o no)?
St No O 2 Si 31 Ne [J 2 S0 No [ 2
16. ESTLVO BUSCANDO TRABAJO la se- | pase g 10 20 ¢ Pase a la 20 ‘L Pase a la 20 ¢
mana pasada?
I e




DATOS DE LA PERSONA

Persona 01

Persona 02

03

Pertona

17. POR QUE MOTIVO NO ESTUVO

BUSCANDO TRABAJO LA
SEMANA PASADA?

Si marco alguna de los casitlas 1, 2,
6 3, pase a la pregunta 19 y siga.

Si marcd alguna de las casillas 4 a 9,
continde la entrevista.

Hace trabajos ocasionales

Buscd antes y estd
esperando noticias

Imposible encontrar trabajo

Ama de'casa solamente

Estudiante solamente

Estd invalido

Esta jubilado o pensionado

Recibe ayuds familiar

Otra condicitn

Ooooooooog O
CE®NO U A WN

Hace trabajos ocasionales

Busco antes y estd
esperando noticias

Imposible encontrar trabajo

Ama de casa solamente

Estudiante solamente

Estd invdlido

Estd jubilado o pensionado

Recibe ayuda familiar

Otra condicién

ogoooosnoo g
V0NN AW

Hace trabajos ocasionales

Buscé antes y estd
esperando noticias

Imposible encontrar trabajo

Ama de casa solamente

Estudiante solamente

Estd invdlido

Estd jubilado o pensionado

Recibe ayuda familiar

Otra condicién

godooogoo o
CENOU A WN

BUSCO TRABAJO DURANTE LOS
ULTIMOS TRES MESES?

Si contestd “’Si”, continle la entre-
vista. Si contestd “No”, y es mujer
de 15 afos y mds de edad, pase a la
pregunta 27. Si es hombre, no le
haga mds preguntas en este cuestio-
nario pero recuerde incluirlo en el
otro.

Si 1
Continde la
entravizta

No (O

2

Lea las instrucciones
de la columna matriz

S a1 No
CertintGa fa
entrevista

L

O 2 Si

‘53 Instrucciones
de 15 columna matriz

No [J 2

Leg las ingtr «cciones
de la cclumn: matriz

o

Continge la
entrevista

CUANTO TIEMPO HACE QUE
REALIZO SU ULTIMO TRABAJQO?

Para el que nunca ha trabajado y
busca empleo ‘““Trabajador Nuevo”,
marque ' casilla 99 y pase a la pre-
gunta V. 27 si es mujer de 15 afios
y mas. Si es hombre no le haga .<s
pregur'~s.  Si tiene informacién de
Tiempo y Unidad, continde la entre-
vista.

Trabajador nueve

Tiempo.

Trabajador nuevo

Tiempo Unidad

99

O

Trabajador nuevo

Tiempo.. . Unidad....

20,

QUE OCUPACION, OFICIO O CLASE
DE TRABAJO REALIZA O REALIZO
LA ULTIMA VEZ QUE TRABAJO?

21,

DONDE TRABAJA O TRABAJO LA
ULTIMA VEZ?

@ Negocio

o Nagscio

o Negocio

A QUE SE DEDICA ESA EMPRESA
O NEGOCIO? (Ejemplo: venta de ro-
pa, reparacién de carros).

Actividad de la Empresa
o Negocio

Actividad de la Emprase
o Negocio

Actlvidad de lo Empresa
o Megocio

23

TRABAJA O TRABAJO LA ULTIMA
VEZ COMO:

(Marque la casilla correspondiente).

Empleado

Empleada doméstica
Cuenta propia
Patrono

Trabajador familiar

oocgoog
OewN -

Empleado

Empleada doméstica
Cuenta propia
Patrono )
Trabajador familiar

pooaag

Empleado

Empleada doméstica
Cuenta propia
Patrono

Trabajader familiar

ORWN -
oaoocog
Us W —

24.

QUE SUELDO O SALARIO GANA
ACTUALMENTE?

(Solo para el empleado).

Ancte la respuesta que le dé el
informante.

Por hora
Diario

Semanal
Mensual

Comisién mensual B/..

Por hora
Diario

Semanal
Mensual

Comisién mensual B/. ...

B/......
B/.
B/. oo
B/. e

Comisién mensua!l B/. .o

Por hora

Diario

Semanal

Mensual

25.

CUAL ES EL INGRESO MENSUAL
QUE OBTIENE EN SU OCUPACION?

(Solo para el “Trabajador por Cuenta
Propia y para el Patrono),

B/.

Ingreso mensual

B/. oo

Ingreso mensua!

B/

Ingreso mensual

26.

CUANTAS HORAS TRABAJA A LA
SEMANA. (Sclo para el Ocupado).

FECUNDIDAD  (PARA TODAS

27.

CUANTOS HIJOS E HIJAS QUE
NACIERON VIiVOS HA TENIDO.

Total de hijos

Ninguno

Total de hijos

Ninguno

Tota! de hijos

Ninguno

28.

CUANTOS DE SUS HIJOS QUE
NACIERON VIVOS VIVEN
ACTUALMENTE?

Total de hijos

Ninguno

Total de hijos

Ninguno

Total de hijos

Ninguno

29

EN QUE FECHA NACIO SU ULTIMO
HIJO O HIJA QUE NACIO
CCN VIDA?

Vive ACTUALNMENTE

HIQ O HUA?

LNo sabe 3 3

Si

No sabe ([ 3

si ool

No scbe ] 3

RECUERDL: TA RN

OEBE LLENAR EL OTRD

UEST'ONARIO A TODAS

LAS PERSONAS DE

10 ANOS Y A AS DE ERAD



MINISTERIC DE
PLANIFICACION Y
POLITICA
ECONOMICA

ENGUESTA SOCIO - ECONOMICA EN LA REGION METROPOLITANA

FORMULARIO

ABRIL DE

1981
g

PARA TODAS LAS PERSONAS QUE ACTUALMENTE TIENEN 10 AROS Y MAS DE EDAD

DEPARTAMENTO
DE POBLACION
PROYECTO PAN/79/PO2

SEGMENTO N° ... . PERSONA N° ... BOLETA N° NOMBRE DE LA PERSONA L. ittt ettt vt sae e eae st
FECUNDIDAD
. . Dénde trabaja- <
. Qué grado o | Cudl era su . Hera o | Cudntos meses . . Tcuéntos de sus| ~ .
Dénde vivia Cudl era afo escolar ocupacién o Cudl era su :gri):/ich:;Zj jgaes(: trabojé en el | Cudntes hijos hijos o hijas Cuéntos
r) su estado 55 alto habia actividad categoria de . afio? o hijos que le B sus hip
usted? > | mésa _tivida ocunacion? negocio o . . h que le nacieron | >4°
conyugals eprobadoe? principal? P ! empresa? (Mayo-Abril) Ea;l?rotn vp(;o; vivos habian V”“:tnd.)
abla tenidos muerto? uste
DATOS REFERIDOS AL ANO 1980 (Mayo de 1980)
Aqui O Unido an Empleado o1
Soltero o2 3 = Ermnlead
. N cupacién o
" Lugar poblada | €*5%° g 3ffrimerie 1o : 0 2 [ Nombre dv 1a Total da Total de Total de
Divorciodo (3 4|Secundaria  2... | Buscaba trabaie 1| cyents propio [ 3 Empresa hijes ..., hijos ........ hijos
Yiudo os —_—
P ! Universitaria 3... | Ama de casa [ | patreno 04 Meses trabajad Ning! o Ning o Ninguno
Correegimiento Separado
De Unién [ 6 Ningin grado 4 [ Estudiante 0 Trﬂba.ifdor Actividad da la No trabojaba []
. famitiar ] H Empresa
De Matri-
Distrito o pais monio. a7 Ot verne No trabojaba [J 6 | No trabejeba (O
DATOS REFERIDOS AL ANO 1979 (Mayo de 1979)
Aqui 0 Unido o Empleado o
Soltero 0 2 )
. Qcupacidn A
Pri 1... d i 2
Lugar poblods | =2%% 0 3jrrmene o Nombre de la Total de Total de Total de
Divarciado (] 4|5ecundaria  2...| Buscobo trebojo (| cyugnta propia [] 3 Emprese hijes ... hijos ... hijos
Yiudo 05 A 4 0 o
i irari ma de casa bajad N, N P H
Corraegimicnta Seporado Universitario 3. .. Patrono 04 eses i g 0 ling o Ninguno
De Unién [ 6 Ningin grado 4 [ Estudionte -0 T;ubcui.ador s Aeﬁvbi:cd de la No trabojoba (]
De Matri- amiliar 0 presa
Distrito o pais monio. (17 Otra.oonieneen No trobojabo [1 & | No trabajaba [J
DATOS REFERIDOS AL ANO 1976 (Mayo de 1976)
Aqui [:] Unido [ Empleado [}
Soltero O A Emplead.
- Ocupacién
P 1... domésti 2
Lugar poblado | C°%° 0 sfrrmene o Nombre do la Total do Total de Totol de
Divorciado [ 4¢ doric 2.. | B trabajo 01| cyenta propia (] 3 Emprese hijos . ....... hijos ........ hijos
Viudo Qs A 4 o rvyesserersrss
Correegimicnto Seporade Universitoria 3. .. ma ¢e casa Patrono 04 Meses Ning O Ning O Ninguno
De Unitn 0 6|\ingin grado 4 [ | Estudi Trabaied Acvded de e | o
De Matri- fomiliar s Empresa
Distri i i
istrito o pais monio.  [] 7 Otro ........... No trabejsba [J § | Ne trebajsba C]
DATOS REFERIDOS AL ANO 1971 (Mayo de 1971)
Aqui 0 Unido [uil} Empleado o1 -
Soltero 0 2 Emplead.
N Ocupecién
Primaria 1... domé: 2
Lugar poblade | 2% o3 G Nombrs de la Total do Total de Total de
Divorciedo (1 4[secyndaria 2. .. | Buscaba trabajo O | cuents propia (] 3 Emprese hijos ... hijos . ... hijos
Viedo 0s A 4 O
iversitari ma de cosa . . . .
Correegimiento Separado Universitaria 3. .. Patrono 04 Meses trabajades Ninguno [J Ninguno [J Ninguno
De Unién Oeé Ningin grado 4 ] Estudiante @] T;ub'fli?dw Actiyidad de le No trobajoba  []
De Matri- amiliar Oos Empresa
Distrito o pais monio. a7 Otro ........... No trabajaba [] & | No traboiebe [




COOIFICACION ¥ RECODIFICACION DG LA ~ARIABLE ©OCupPALLN
ENCUESTA <OCLoE coOMta pe LA REG. METROP. 06 PALDMA)
79- sepr.-infZ

CCuPACeN C.CoDlao | CopieD
ANTeERWCR | ACTUA L

PRLE Lo cHALLS TECUICED Y OC0 PACLOLEDS AFIHES 0] 0
|- ARQUITECTOS , IHGEWERDS Y O PACOHES AFIHE % e 0o
2- QUIMILLS, FLoicos, FARMAOL OGO T CCUOPACLOHES AFIHES 01 ci
>3- Abloucmos VETERIMARLE S, BIOLCGEOS  UATURALIGTAS Y

OCUPACLON ES ARNED . 0T 02
4- MED1COS, CIRLUIANOD Y ODOBTOLOGOS . 02 0>
b- PARAMEDICCS , TECUILOS X ESPECLALISTAS EH ocu PA -

CLEMES AFINES , . 04 o4
6-EHFERMEROS , PARTERAS Y ccumaowss AFWEC; . 05 o5
1- PROFESCRES Y MAESTROS 06 06
£ - EOPECLAUSTAS EN CIERUAS MATEMAT&CA% ECoqu(CAs) : v

SOUALES Y AFINES _ o . o7, ox|
9- ABCGADOS ,DVECES, CCOPACLOMES ABILES . 08 . o8
10- ARTISTAS, LI TORES, EWTRETEREDORES ¥ OCOP. AFILES | 0O 09
i1 - RELIGO20S ¥ CCUOPACONES AFIHES | | | OA |4
11- PEROONAS EW OTRAS CCUPAMUCHES AFINES A LA‘: DE ; ;

PrOFESIOMALES X TECTICOS | L oB 15
B- CELCLALES DE CUBIERTA | PILOTOS. Y CROALES MAGDIRIS-|

TAS DE UAVEGACLON MARITIMA ~f FLOVIAL . . . , oC @
4~ PILOTO, MECANICO DE WUELO Y. BAVEGAWTE De. AVIAGON | OD 17

GEREUTES , ADMINCTRADORES N FUHUSHALS _ DE
CATEGOZIA DICECTIVA 4 {

|5~ EMPLEADOS ARECTIWVOD DE LA ADMMSTRAUOH LuBLICA o \O 10
tp — DIRECTORES Y GEREWTES Bt BL COMERCLO PoR MANORL Y

MEHOR o [ il
\1- OTece D\ﬁecroi’.e:)beﬂtu‘r& R p;zop\r:mzwe Aomme—rzADo-; o

RES, JEFCS X S0PERVISORES L . ooz 12

EMPLEADOS Db OFICINA ~( OCVPACUNES AFINES 2 Z
(8- EMPLEADOS DE CONTAGLIOAD ) CAJEROS  COBEAORES OF |

CUEHTAS X OCUPACIONES AFIUES . . . ... to. Zo
10~ SECRETA RS uecAuobz.«Fos,TAQmomeo ~ AFIMES . 21 Z|
20-OPEZADORES DE. MAQUIHAS PARA CALCUto D& cOlTA~ | 1. )

PUDAD X ESTADIOTICOS . . . . |2z 27
2\ - IHSPECTORES | DESPACHADORES Y COMTROLABORES En SER-|  °

Vities 0E TRAHEPORTE . 23 23
20-CARTERGS , MEUSA SELOS  (COPACOMES AFILES. . .24 24
7% - TELEFGHt‘?TAb TELEGRAFISTAS Y. OTRO%S. TEABA.)ADoees : o

Ed TELCCOMUNIGCA (OHES | ; % 725
24 - 07205 EMPLE ADO DE DFCIHA M OWPACHES AFINCS |26 . 26

VEUDEOORES M _OCUPACIOHES  AFINES i o) >
15-VEupEDORES PROPIETARIOS EN EL. COMERGLD. - . PoRr MALOR]

~ Ew EL Comeco. POR. MEHOR. .. | 20, 30
2O OEPERDIENTE DE TIEHDAS Y Vu-locbom—:b AMGULAHTE$ ] i

2T-VIAJARTES X LEPRESEHTAUTES. EX. EC CoMERUO Por MAYOR' 32 32

28- OTRO% VEHDEOORES . CLOPACICIES AFINES i 33 3%
AGRICILTORES | GANADEROS, PESCADORES , CAZADORES, | 4 4
MADEREROD Y OCVPACLOIES AFINES ;

19 - AGRICULTORE S - PROPIETARLOS , GARADERDS , JEFES ¥ ADMINIS — |
TRADORES OF EXPLCTACIOUES AGLRICOLAS 40 40

e Cou'r@uts) ‘



OCOUP ACLOMN Covigo Coniac
. AlTeEgLoR ACTuAL
20- THABAIA DoREe AGROPECUARIOS , JARDINEROS Y OTROS ’
TLABAIADCRES EM LA AGRICOLTUR A 41 41
Bl- PESCACCRES Y OCVPACLORE S AFINED 41 47
- CAZADORES , TRAMPERCS Y CCOPACLONES AFINES 42 4%
25~ TEABAIADORE S FOREDTALES , JAADCREROS, cAUCHEZOS
N OCUPACLONES AFINE<S 44 44
COUDNCTORES DG MEDIOS DE TRANSPORTE Y OCUPA -

_CioMES AFINES S 5
34+ COHDILTORES D& MENCSH, DE TROMSPORTE ¢ XUPAC. AFINES 50 50
35 - MAQUIMSTAS Y AYUDARTES DE | oCcOMOTORAS . 51 =]
3 MARIREROY, LAWCHEROS Y bOTEfZO'- pE HAVEGLACLOW  MA- |

ZTIMA X FLUVIEIAL | J 52 52
AT~ OpERADORE S D€ EQUIPDS OE SETAL ps T)ZAl-\b\TO GUAR .

DAGUIAS ~ GUARDOA FREWOS 5> 5%

ACTESANCD Y QPERARIOS Euy CCUPACAONES getAclo-

WADAS CoN A HILAWDERIA LA CONFECCioN DEL WESTUA-

Bio Y CALZADo, LA CARPINTERIA LA 1ILWOLVSTRIA DE

LA copoTRucctop Y LA MECARICA i @ %
29~ HILANDEROS , TEXEDORES , TINTo RERPS Y OCOPA LiCNES .

AFINE i 6O .60
Yy« HASTRES, MoOx‘:TA%Y oo:?Aowues AEMES QELACAO-

WADAS Cotl LA (OHFECCON DE ARTICUVLDS A BADE | . |

D TeELAS X PLIEZAS DE (CUERO . C6l 6l
40~ ZAPATERCS, ZAPATERDOS REPARAPORES TALAQAQTEBQS‘

N OLUPACLOHES AFINES RELA CACUAOCAS oM LA Coufeccion| |

Dt PROPUCTOS OF CUERO . P 6T 6l
Al- CARPUTERDS , ERAUISTAS TOMELEROS  OCUP. ARILES | 62 >
47.- ALfbAulLes,EuLAomu-ADoz% COLOCACORES ©F V(o&wa

¥ OCUPACLONES AFIHES _ A R - 64
4% - PINTORES ¥ EMPAPELADORTS 6D 65
44- FOUTANEROS, MOUTADORES DE TOBERIAD, QCMAGHGDOr'Leﬁ B

LATOHEROS, SOLDADORES Y MONTADORES OF . ESTRUCTURA © ‘r . ‘

METALLICAS . P 37 66
A= ELECTRUSTAS \LbTALAOOFE‘a oe CABLE% ELECTewav,

REPARA DORED OE APARATOD Ve RADLIO Y. TELEWSloM , | | |

ELECTREO DOMESTICOS N OCOPACOMNES . . V.  AFINES .. 6] 61
46~ MECANILED ADVSTA DDRES, MOHNTADORES Y. REPARACORES |

DE MAQUINARIA WO ELECTRICA , WERI(VLDS, OPERADORES | .

DE MARVIHAS , HERRAMIERTAS ¥ OWPACLLHES AFIHES 68 68
AT- RELCHYEROS | MECAMIOS DE APARATOS DE PRECSON

N OO PACUOMES AFRIKES 69 69
46~ JoYERow X ORFEBRES LGA I8
49~ ppErARILLS DB MAQUIHAS FLIAS DE PZoDuccwH cE. euez—

GlA ELECTRICA , PE MARQUIHAYL D& ColdTRucaon, & | .o

IHSTALA QONES SIMILARES . OCOPACUOMES AFINES . . 6D 12
S0- OPERADORESD pE EGUIPS. DG TRalo MiSiod DeE RADio Y .

TELEVIAON ; DE EQRV\CO DE ooMIDO. W DE pProYEcuon

CIUEMATO GRAFLCA 6C 27

OTROS> ARTESANOS Y OPERARLOS 1 1
Si- TIPOGRAFOD,LITOGRAFOS  CALISTAS , PREUDISTAS ,GRARBADD -

RES, ENCUADERUAOORES , REVELADORES 06 PELICLAS FOTo-

GRATICAS Y EXUPAUOHES AFIWNES To 70

¢ @TiubA‘)



®

OCL PACLo . o IeiE 0  (Copito
. , S o . JALTERWR ACTTU AL
52~ MINEROS , CARTEROS Y OCUPA LHED. AEIWE<:. . . T T
53~ FUNDIDORES , LA MINADORES | HERREROS , FORJADORES T

OTRAS OWPACOHES BU LA IBDUSTRIAS METALURGICAS

BASICA S | 77 712
54 - ALFAREROS, MOLDEADozes, boPLAOOQE‘> pe vmomo\{ i

OTRO® TRABADADCRES Bl LA IHDVOTRIA DE CERA -~ |

MICA,VIDRIO Y PRoDucTos OE PIECRZA Y i) E]
55 - COHE DORES, TOSTA Do RES, MOL DEA DORES , DESTI LA DC RES)

Y OTRow CPERARLOS DE LAS JUDUSTRIAS QU MICAS | L 74 74
HE - MATARIFES, CARNICERO?; GAUADEROS , MOLIHERDS , cERVE -,

COROS N OCUPACLOMES AFIHES . . N 15
57- CIGARREROS { OTROS OPERARLOS :—:u LA csLAe>opA~ P

(o DEL. TABACO .76 716
58~ CulTipoRES, DSee;ASTADoﬂcfa,pe:,Leaeﬂob N orres

OPERARIOS pi TEWERIA N PREPARACWH. DE PIELES Y| . .

CUEROS 17 7
A~ OPERADOR EM. L_A PAenquQwN De AV-T(CULO: DC . .

PAPEL Y. CARTON. . . U B £- 18
@0~ OPERARWS EW LA Ff-\bmc,Acwu _De, MAQUIHAZLA 5 | .

EQNPO ELECTRILe Y EQViPe. .DE_TRANSPoRTE ... .| .19 7%
6L~ OPERARES EU EL. PROCESD DG PRoDUCCON Y OWPA = .

GeMNES AFRINES . . . . } 1A 28

OpREges Y dopuAlLEROS 8 8
67~ CBRERPS Y JORHALEZOS EM MIMAL C . CASTER A= . . Bo. Lo
A OBRERES Y XNRUALEReS EW . LA IMDUSTRLA DE . LA COHST | . .

TRUCCLON | e R 81
64- OBaceos> Y JopuALE@os £y EL. .TzAu'aPoer ~ ALMA- .

CEUAMIEUTO | .87 81
05~ OPREROS ¥ .)oas-\A\-E-e—o': eu ELCCmeAD; Cm-‘: Ae\uA, .

SHEQUGES GANTARLS Y. COMUNICACLOHEG . . .83 8%
6b- DBRERen Y JRUALEROS 06 LA IMDUSTRIA MAWOEAC - |

TurERA ) o 84 84
61- OTROS OBREROSS Y. SCRHALERZOS | H.E 0.Coe . . . . }.8% &5

T&ZA&A.)ADOOE‘: =N ‘bepvnc/w*,s pCP-‘bouAL-Eﬁ ‘< En o(,u— L

PACGCWEL AFINE=S % )
€8 TRABAIADCRES Eu, SERVIss O, PROTECCION 920 90
69- MAYORDOMOS, ECOUOMDS > AMAD DG LLAYES N owPAuo— .

WES ARKES ) e o7 D1
10~ CocinEres, f;lav\eu'rss\( ca\ADt?b oeL ‘pfzv;cw Do— .

MESTICo . U o1 97
’7!-Coc«u5¢os,mozos oe &vauMures “(CAFL? C_AIJ— L

TINEROS N OCUPA LORES . ARIUES . - 2% 9%
T2- LAVARDEROS | pL AMCHADORES , TNToRERSS EW ESTABLE] .

C\MIEHTOS DE LIMPIEZ A Y CCUPACWOHES. AFIMES . : .94 D4
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