
(r
2 5 0  S. O o Á Z . ^ 3 .NACCESO
ARCHIVO DE 00CUMEHT09 

O ríc ín A l l«0 SALE de DOCl’Al. iyyTR»ccic?»F.s el confr<DiAi>QR
\  Reeuiaen SOLO i»0 ItACEX

L iriftktt-^CivoJ in d ic a t iv a  in t liz a c lS o  NADA

I n s t ru c .copec.

CATALOCACTON: . ( S )  c r e p i t
L ib ro s: fecha p u b i: No. pag:

DC5SPA&
G E L A 0 B

CRITERIX IDlilTTIPICAn Y DELHIITAPt IAS ABE.VS I.ÎETROPOLITAIÏAS

Eemondo Ostica

Lac notao contenidas en el preeente neiaoranáiin se proponen ayudar a 
despejar algunas de las IntorroganteB que se plantean en tomo al proceso 
de metropolización que experliaenta hoy dia la región latinoaaericaaa, 
capéela]jaente, en cuanto a la eperdelonalización da criterios destinados 
a dimen'tiionar el fenómeno, así como también pondarando loo métodoo alterna­
tivos de medición en vistas al desarrollo da la investigación comparativa 
que coordijan la Unidad Central del PISPA!,

A coatinuación se proponen algunos de los aspectos centrales que 
Essrecen especial atención y qua dicen referencia a los alcances del concepto 
da metropolización, precisiones acerca del umbral de tsmaño metropolitano, 
criterios altemntivoa para delimitar las áreas metropolitanas y algunas 
recomendacionea para el desarrollo de los aspecton que se relacionan con esta 
temática, de la investigación pronta a iniclarae.

1. Un primer aspecto a abordar dico relación con el contenido de las nociones 
de jaetrOpoU.s y proceso de motropollzaclón.

En un sentido general, el término metrópolis involucra la Idea de "ciudad 
da gran tamafio", sin embargo, partlcularaanto a po.rtlr dei desarrollo de le 
ciencia regional, el concepto de metrópolis se aplica en otros sentidos, aegón 
los cuaies el tamaño de la población es una condición necesaria pero no sufi­
ciente para determinar el cai’áoter metropolitano de una agloararaolón, puesto 
que para que ello ocurra,asta aglomoracióu deberá ejercer funciones metropoli- 
tanao, cumpliendo üxi ixsl oconómico y cultural dominante sobra un área de 
influencia reia tivanente grande, que a ou vez indiare otros centros urbanos, 
dependientes en mayor o menor grado del nócleo cer^tral* Este es el sentido 
que se ¿a al concepto de "dominación metropolitana en ecología luiaana.^

'/ Consultar, outre otros, a Donal JcBoque, "Ths Structure of the Uetropolitan 
Coramuoity: A Study of Dominanoa and SubdordLnonce". The University of Ilichigan 
Ann Arbor, 1949«
Otis Dudley Duncan y otros, "IJetropolis and Hegion". The John Hopkiias Press, 
Baltimore, 1960.
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lio obatan'ie Is aultipllciáad de sentido g que lívoque la noción de 
niotrópoliBj, seg&Q la perspeotiTO de onóliaia que so prlirileglej el sentido 
origtaaxio del término se liga a Is vertiente ecológico-deiaosráfica, a 
Incluye aecñsarlein€a.te al senoa dos aspectos centrales, un taiaaño de pobla­
ción superior a un umbral ndnii^o y, muy ligado a é;;te, una vasto eartensión 
ereal detenalnado por precisos relaciones de interdependencia entra los 
isd.eiHbroc de lo coasunidad ecológica que la ocupa,

A partir da este eníoque ecológico-deoográ-floo, la nooióu de proceso de 
n>etropolisnci6n apcrece como una característico específico del proceso más 
general le urbanizscici6n<

A partir de la definición que 'Jiadale da el pj'ocoao de urbanlBación, como 
un proceso de concentración de la población que sa produce en doa sentidosi lo 
1-ultiplicQción de los puntea de concentración, y e?. increaonto de tamaño de las 
concentraciones individuales,^ se puede definir al proceso de jnetropollzación 
como el proceso de concentración de la población e.:i aglomeraciones ixrban^s sobre 
un umbral de tamaño, producida tonto por el Increaonto de población de los mismos 
como por la multiplicación de au nómero.

Esta definición espeerfiea mejor los dos meoeniaBos a través de los cuales 
La población se concentra, por cuanto la definición tradicional de urbanización 
que ofrece Eavis lo entiende como el aumento proporcional ds la población 
urbana sobre lo población total de un país o reglón, no distingue entre el 
aumento proporcional de población concentrada, por alto crecimiento de un solo 
centro de concentración, de oquel derivado de la Bailtiplicación de los puntos de 
concentración en. im área deterncLnada*

Así entendidos loe conceptos de metrópolis y oroceso de metropolizaelón, 
corresponde analizar, aunque brevenente, los dos aspectos generr-lea antea
n.enclon£do3 an le definición da tietrópülis, y que ee refiei'en a un umbral de 
tamaño poblaclonal mínimo, y la extensión oxeal qut; ella comprende.

2, El segundo aspecto a examinar dice relación o-'H el umbral de tamaño que 
otorga el carácter metropolitano a una aglomeración urbana. La primera pregunta 
que emerge al considerar este aspecto particular bq refiere a la posibilidad do 
encontrar puntos naturales de norte en las series de aglomeraciones ordenadas 
segtJin tamaño, Letrás de esta interrogante básica ae esconden dos cuestiones de 
íjaportanciao La primera se refiere a la eventual correspondencia entre los 
cambios en el tamaño y en los atributos y funcionen de los centros urbanos al 
variar los prjjaeros, Isa segunda se refiere mas bien a los eventuales cortea 
perceptibles dentro de la serie continua de aglomeraciones de acuerdo al tamaño, 
que pemltirÍE discernir clases de aglooeracioneB con caraoterlaticas especí- 
xicRS a paiiir de sua categorías de tamaño.

^  Hope fiadale, ''The Process of Urbanization”, in Social Farces, Vol, 20, N® 2, 
1942, pp, 311-315.

^  Kingsley, Davis e Hilda Hertz, "Urbanization and the Develoi;anent of Pre-
Industrj.al Areas",Economic Development and Cultural Change, Vol, III, October 
1954, pp, 6—26*
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PugstG en uno forma rsáa opea?acional, ambas preguntas ce reàaclrlan a saber 
ai la escala de cabogozda de tniaaño de uja eglOTíeración puede llegar e consti- 
tirtrsQ e3̂  un indicador global leeltimo de loa atributos y funciones do las 
sgloaerceiones coa^rendidas en cada categoría y si, al variar la categoría de 
t;maño, varían igualmente sus atributos y funciones*

Las opiniones acerca de este punto ofrecen posiciones ericontradas. Por 
una pasrfco, Dimenai en su estudio comparativo de distintos tipos de comunidad 
oegán ou tniaaño en un continuo dentro de una raisma sociedad global, legitims 
La aaocinoión enti^ los cambios de tamaBo de las coitiunidades y difeivincias 
cualitEtivaa que aprecia en las mismaso^

■Reto autor encuentra asociaciones entre el tamaño de la aglomeración y 
caracterí.stioas como la dennidadi la proporción de población ocupada que tra­
baja en la agricultura y un Indice de heterogeneidad social» En otras carac- 
tarísticas socio-económicas, tales ocao el ingreso familiar o el porcentaje 
de mujeres en le ESA., encuentra variaciones respecto al tamaño, aunque ain 
aaltoa bruscoo» Aón sin examliMir las variables "físicas” de la estructura 
urbana, las que tienen Mti^cba dependencia con el tajaaño, tales como el trans­
porte urbano, el uso del suelo, la construcción en altura, y la dotación de 
infraestructura, Dunoan concluye que la clasificación de le aglotaeraclón segón 
Laaaño es una herx-aial snta fttil, aun cuando no todas las variables socio-económicas 
y deiaogríifloaa se asocien es tre diamente a él.

Como contraparte, Louis ^irth hace ver que el tamaño por si sólo no carac­
teriza suficientemente a una ocsnunldad y hacerlo, conllevarla algón grado de 
arbitrari edad o^'

ílo obstante los factores a favor y en contra de una el0sificaclón de los 
nicleos poblados en baos a eu tamaño, oste óltirao aspecto ha demostrado ser 
tvaa variable Independiente de gran iHq>ortancia respecto a un buen ntìmero de 
variablen y atributos de las distintas aglomera cionco»^ Por lo doaás, no 
¡Aireca e;cistir otra manera opeiucional de olaeífloer laa diversas aglomeraoio.nes 
con propósitos de eetudioa comparativos. Abundando en la legitimidad de la 
variable tamaño como Indicador de oaraoteriatlcaa funcionales y de atributos 
de las di-stintas aglomeracionea, es buecn dejar eu claro que, independiente­
mente de las funciones regionales qut- puedan competirle a una matrópolia, 
asociadao a su tamaño, es necesario considerar la estrecha asociación entre 
el tamaño de au población y éx*ea respecto a la complejidad de su estructura 
interna global.

4/ Otia Dudley Dunoan, "Conaunity Size ami the Euxel Urban Continuum" en
Paul Eàtt, Albert Reiss Jr, (compiladores) Cities and Sooietyi The Revlsed 
Reader in Urban Sociology« lihe Eree Press, Glencoe, Illinois, 1957, pp.35-45. 
Wirtk, Louis, "IJrbanlsa*^ a V7ay of Life", American Journal of Sociology,
Yol, ‘>4, July 1930*

^  Vapfiaraiy, César, "Población Urbana y Población lletropolitana", Criterios 
pare el relevamiento de la infozmación censal en la Argentina. C^tro de 
Eatudj.O0 Urbanos y Regionales, Instituto Torcuato Di Telia, Buenos Airea, 
Argentina, 19G9.
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!¡?oas£-nda los debidos reaguordoa a que dan pie loe párrafoa anteriores, 
perece erlotlr un conaenao entra loa axpcrkos en que loa cien Bill Imbitantea 
so constituyen en un seguro y ponderado icnbrel nlnj?Bo pora defiiilr el carácter' 
oiotropolitano de una aglaaeroción, lüsto serla coincidente con el umbral de 
tíinumo utilizado en el ánlco :lntento de presentar un ciiQílro completo de la 
metropolizacidn en el mundo. Este estudio, Heredo a cabo por el International 
Urban Eesearoh, dentro de la uáodaildad do medición uti3.1zada, se eactiende al 
área compuesta por unidades polltleo-adiflj.nl rirrativa j, con la condición de tener 
un ndoleo o ciudad central no Inferior a loe 50 siil liabitanvos«^' Otros estudios 
do carficter global Hevadoe e cabo por organieaos eax>ecia].lzadoa, aunque especí­
ficamente estadísticos, proponen un toaauo minitcc de 100 mil hebitantea para 
cinslgnrr o las aglratieradoñeo urbanas, en ima pcenciÓn prórdma al de di-ea metro­
politana urbaniBada.^

Dentro del campo de los estudi-os urbanos, hay consenao en ootimar que a 
partir del umbral de loa cien mil. habitantes, se aeentóan fuertemente los 
nasgos tipicamente metropolitanos, oamo som la exp-maión areal más allá de 
los 3LlmitQs político-administretivoB, un aumento proporolonalmente mayor de 
la población en los suburbios periféricos que en el cantiti, sintamas de inaufl- 
oxeaoJjB en el transporte intraorbano y de la coageetlón ToitLcalar, rápido creci- 
laiento de la edificación en altura, cambien significatiTos en el u.so del suelo 
irroano, etc,

Lüs 3ntec.;áautos antea citados penaiten oflnuEr que esiste conseoao entre 
los inrcfitigadores urbano», ov- tmiaiDoa t/ionicos en el campo de la población y 
c;ücinss úo Gjtadlotj.cag censales en. sostonor que un umbral da tamaño aceptable 
y seguro para determinar el carácter metropolitano de una nslomeraclón serian 
los 100 mil habitantes. Sin embargo, esta denomina ojón pudiera aún incluir 
aglcnicraclones de menor tamaño, simpre y cuando estén conntituldae por un 
riócleo central no menor de 50 rail habitantai y las áreas peüférlcaa cumplan 
determjjas-dos requisitos que no es del oaso detallar,^

3« Un tercer aspecto dice relación a los oriterioa auoceptibles de ser utill- 
sndQ3 en la delisoitación de las éreaG metropoli tañan, más p.raciaemente aquellos 
cnploados en definin’ loa lljaites dal área dentro de le cual, ce computaré la 
j-oblación de una determinada metrópolis.

Se propone a continuación un exfmn de tres crlteiios básicos, ponderando 
laa venteras y desventados operacionalca y la viabilidad de aplicación de cada 
uno de ellos.

J/ ' IntemEtional Urban Eesearch, "The World's Metropolitan Areas", The 
University of California Press, Berkeley and loo Angeles, 1959,

^  IJ,N, Population Division "Tronío and Prospects in the Population of 
Urban -A-gglomeratioas 1950-2000, ao Asoeoaed in 1973-1975"» ITovember, 
1975, ESA/pATP.58
Para una dlscualón más poxaenorlzada de estos aapectoa, co:isultar 
Vapñareiiy, céBar,Op,cit,
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El priHíero es un c r i ta i lo  l a ^ l ,  (jue considera ari forma prí.Oi1taria los  
U nite« pollticoa-adiaianlatratiToa en la  áellnsltaci&i fie un érea matropolitana»

Este criterio, coso loa roctantca, ofrece ventajea y liarltaclones de 
importancia, aegfin sea el objetivo hacia el cual se orlerrte el estudio«

Las limitaoianes que este criterio ofrece, ae dexivan del crecimiento 
arcai que experimentan las metrópolis, lo que permite observar como en numerosos 
conos, las aglomemciones aboi'oon más de un£i inúdad pvlitlco-tidmlnlatretl'ra menor, 
7 en otros, sólo una pcrte de las tmidados que confoaian al mosaico, ccrreapondcca 
a población â I’-Oi'iarndo. Entn no coincidanola de loo liaitea de dichas unidades 
con ol perfil de lo pobLjción s¿Ionfirsda, por lo senersl, oearrea consigo los 
problemas da sobre fieiijtitación areal de la antldad ”real" metronolitana«

íara eatudios occúparativoo entre países y aón entro regiones do un mifiBro 
pa£s, este criterio de delimitación presenta nuevos problemas, por cuanto no 
aieiopre las unidades poHtioo-admlnistrativas de base, sean éstas oenaunas, 
muclolplos, distritos o como quiera ae les denanine a lao unidades menores, 
pz'scentan homogeneidad de extensión areel« En unos cesoa, estas ucidades 
presentan tamiñoe muy pequeños, er. otros, so extienden a grandes superficies, 
lo que dificulta y tiende a dlstorsloncsr el carácter comparativo de las concluí 
ai.oneo que pudieraii «rtraerae a partir de una, a veces, muy dialmll unidad de 
anállffia arsole

A  e s t a  d if ic i.T l1 a d ,  eventLv.lT^iainte p o d r ía  a g r e g p r o e  a q u é l l a  que p r o v ie n e  de  
I o n  c a m b io s  e n  l o e  l i m i t o o  que  p ’- v i le r a n  e c c p e r ln e n ta r  e n  e l  t ie m p o  e s t a s  u L a t a s  
u n id a d e s ,  a u n  c u a n d o  é s t o s  n o  s e  p r e s e n t a n  c o n  f r e c u e n c ia «

ITo o l. 'J ta n te  l a s  d i f i c u l t a d e s  a l u d i d a s ,  e s t e  c r i t e r i o  o f r e c e  s l s n l f i c a t i v a s  
vc iV u a jG s g:' l o o  o b j e t i v o s  p e r s e g u id o s  s e  o r i e n t a n  a l  e s t u d io  de l a a  r e l a c i o n e s  
e n t r e  v u r i c b l e a  o o c io - ^ c o n ó m lc a e  y  c a m b io s  de  l a  e e t m ’n t n r e  e c o ló g l c o - d e m o g r á f l c a  
do  J.3G m e t r ó p o l i s ,  p o r  c u a n t o  l a  i n f o im a c ló n  d ie s p o n ib lo ,  c o n  f r e c u e n c i a ,  s ó l o  e s  
posd/ole  de  o b t e n e r  de a c u e r d o  a l a a  d l v i e i o n e s  p o U t i o o ^ a d m i n l s t r a t i v a s ,

E n  se g u n d o  t é r s s ln o ,  e s t e  t i p o  de  d e l im i t a c i ó n  d e  l a s  á r e a s  m e t r o p o l i t a n a s  
a x - 'o r t l r  de  e s t e  c r i t e r i o  p o l i t i c o - c d n i n l a t r e t l v o  p e r m it a  u n  n e j o r  e s t u d io  
l o n g i t u d i n a l  de  u na  ffilsma u n id a d  de o b a e r v e d ó n .  A l  n o  d i s p o n e r s e  c o n  f r e c u e n c i a  
de  l a  c a r t o g r a f í a  in d io p e n s a b le  p itre  r e c o n s t r u i r  l o s  l í m i t e s  E e t r o p o l l t o n o s  d e  
una a g lo ta e r& o ló n  en l o o  a ñ o s  o o r r e a p o n d le n t d s  a  l o s  c e n s o s  a n t e r i o r e s ,  e l  to m a r 
e l  m lo o o  m o s a ic o  de  u n id a d e s  a d m i n i s t r a t i v a s  p a ra  d l o t i n t o s  o o r t e s  t e m p o r a le s  
p e r m it a  t r a b a j a r  s o b r e  u n a  b a s e  t e i T r i t o r i a l  e s t a b l e , e n  e l  t ie m p o ,  y  e n  l o a  
m ía n o s  p e r ío d o s  c o r r e s p o n d ie n t e s  a l o a  i r r t a r v a l o s  a e n n a le s .

U n  se g u n d o  c r i t e r i o  puede  e s t a b l e c e r s e  p e r a  d e t e r m in a r  l o a  l í m i t e s  de  
una m e t r ó p o l lB «

E s t e  c r i t e r i o  f u n c i o n a l  oe b a sa  e n  l a  c o n s i d e r e c l ó n  de  l o  a g l.a m e z a e ió n  co n o  
una  ” coEEömlded e c o ló g ic a '*  y  su p o n e  u na  d e ld L n lt a o ló n  d e  un. é re e  f u n c i o n a l  e n  t o m o  
de u n  c e n t r o  p u n t u a l ,  e n  b a se  o l a s  r e l a c i o n e s  de In t e r c a m b io  e n t r e  l a  p o b l a c i ó n  
de l a s  á r e a s  p e r i f á r i c a s  p r ó x im a s  y  l a  p o b l a c i ó n  d e l  r d c l e o  c e n t r a l»  U n a  c o m u n id a d .
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ea. sentido ecológicoj puocls ser Éescrito cocio "aquella énea cuya población 
nealdencrLal cató interrala clonada e integrada en elación a aue requerioiiiantos 
cotidianoo, jaedianta contuctos dli'OctOB o Indlrootoa"»10/

La rlelljsitecióu da tal irea funcionul rcqtd,ere laedir la distribución 
eajeioial de lo poblceión que sa’tiaface sus neoeaidndea diariea dentro de In 
laiaimi. Á partir da Is madición de todas laa InterGoclonee que coEiiensan y 
termimn dentro del área de anéDJLais pera la cual ae ha acuñado ol término do 
la "Coanautation Aree"* F.ata oorreapoadorie a la onYolrente de todoo loe 
racorridoa ootldianoa da lui eloTado número de "oomciuterB" dentro de un àrea»
DO suele considerar a ésta como la mejor operacionnllzación da la definición 
ecológica de 1« comunidad, eutcndlda ooaKJ la entidad "real" a la que apunto 
todo anéliela de la conoentraoión da la población en el espacio*

L a  a p l i c a c i ó n  d e  e s t e  c r i t e r i o ,  n o  o b s t a n t e  l o  r a l i d e z  de  a u n  p o s t u la d o s ,  
o f r e c e  u n a  l i m i t a c i ó n  b é a ic o ,  p o r  c u a n t o  r e q u ie r o  p a r a  l a  d e l l.Tnl t a c l 6 n  a r e a l  
de in v e a t i g a c i o n e o  d e  cam po muy p r e c ia a B  y  r l g u r o a a a ,  que  n o  e s t é n  d e n t r o  de 
l a s  p o s i b l l i d a d e a  de  e s t u d i o s  c o a p a r a t iT o a  a a c io n s l e a  o  r e g i o n a l e s ,  y a  que  n o  
03 p o s i b l e  d e t e r m in a r  l o s  l i m i t e s  d e  l a s  á r e a s  f u n c i o n a l e s  a  p a r t i r  de  l o s  
d a t o s  a e o u n d a r iC B  d i a p o n i b l e s ,  C ie r ta ra a n t e ,  de  a e r  p o a ib l e  l a  a p l i c a c i ó n  do 
e a te  c r i t e i i o ,  c o r l a  e l  máo p i-óx lm o  a l a  d e f l n i c i ó c .  de  l a  " r e a l "  e n t id a d  

m e t r o p o l i t a n a ,  y a  que  c x p i e o a r l a  f ie lm e n t e  l o s  U m i t e e  d e n t r o  de  l o s  c u a le s  oe 
e s t a b le c e  e l  In t e r c a m b io  d e  l a  c o n u n id a d  e c o ló g i c a  In t a m s a i s n t e  i n t e g r a d a  que  
co n fo rta a  un a  me t r ó p o l i s , V i o t o  de  o t r a  m a n e ia ,  re o p o n d e  a  l e  p zQ g u n ta  de  b a o t a  
qué l lu r i- te n  t e r r i t o r i a l e s  r e a l e s  e x t ie n d e  e l  n á c le o  c e n t r e !  e u  d e p e n d e n c ia  de 
In t e r o a m b io ,  E s t e  c r i t e r i o  p e m i t e  l a  a d e c u a d  d o l l a l t a c l ó a  d e l  á r e a  ( t r u e  
b o u n d e d ) , 1 1 /

Un tercer criterio posiblo de utilizar es el "físico", a partir de la 
delimitación del área flsieaiseate urbaaisada establecido en base e la continuidad 
del espacio conatruido. Esta fonas de aproximarse a la entidad metropolitana 
real es la modalidad que en principio han puosto en pi?áctica las deUniolones 
conaaleB para dollialtEir loa centros poblados y/o urbanos.

E s t a s  a g lo m e ra o lo n e B  p u e d e n  c e r  s im p le s  o  c o m p le ja s ,  s e g ú n  s e  com pongan  
de  una  s o l a  l o o a l i d a d  o  c o n t e n ^ n  d o s  o  m ás lo c a l i v . a d e s  o o n u rb a f ia a ,  in c lu y e n d o  
d e n t r o  de  e s t e  ú l t im o  c a s o  a  l o c a l i d a d e s  s e p a r a d a s  en s u s  l i m i t e s  f í s i c o s  a  
»aia d i s t i n c l a  n o  m a y o r  de  una  jaed ida  que  v a  e n t r e  l o s  2  y  5  k i l & a e t r o s . l 2 /

1 0 /  W ir t b ,  L o u i s ,  "U r b a n la ia  a s  a  w ay  o f  l i f e " ,  . \m e r io a c  J o u r n a l  o f  S o c i o l o g y ,  
V o i .  4 4 ,  J u l y ,  1 9 3 8 .

^ 1 /  I n t e r n a t i o n a l  U rb a n  R e s e a r c h ,  O p . c i t .
1 3 ^ V a j^ x T s lt y ,  C é s a r ,  O p . c i t . E s t e  a u t o r  d i s t i n g u e  t r e s  t i p o s  de  a g lo » e r a c l o iw B  

f l s i c a s t  o lm p le s ,  d o b le s  y  c o m p le ja s ,  p r e c i s a n d o  muy r ig u r o s a m e n t e  l a s  
c o n d ic io n e e  q ue  d e b e r ía n  c u m p l i r s e  e n  cad a  c o s o .

http:cliatZ'1buc:l.6n
http:aou.fW.do
http:corri.do
http:deti:xLo:l.6n
http:t:1:Ciend1.de
http:tl~POJ.ig
http:2R.!..%c2%a3.1t
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El craplco de este criterio físico parn la deliiiLtació'ü dsl área metropo­
litana no obstante 3.0 próximo e la entidad xeal, lo usual que ha aido ou -iBipleo 
hasta ahora, y lo simple de la nplioación del mètodo cartogréfioo para au 
p.reoi¡3i6r.; todo lo cual peiMi.te estudios transversales comparando áreas motro- 
I>olitana£. distintila en un sitmo momento da3. tiempo, ofrece grandes dificultades 
en los análisis longitudinales, por cuanto de no cogitar con cartografía muy 
precisa, hace casi IxipoBible !La reccmstrucclón en el tiempo de los limites 
sJietropolitaños en loa eatudios destinados s3. onálisis de laa tendencias y 
modiíicQclones que exparlmentEsn las áreas metropoli canas en el tiempo.

En ntrnierroGoa phl.ccs de la región, ioo se dj.spoae liasta el presente, de 
infonnación oartográfiau especifica, y de existir, ao uieanpre coincide con 
Ino fechto censales, lo que dlficultu la interpretecl6n de los datos*

El empleo de métodos de medicién basados en este criterio físico, no 
obstante ofrecer venta;Jaa, al ser independiente de todo limite legal, dar 
conalatencia a la comparación de laa áreas metropolitanas entre si y también 
respecto de las restantes aglomeraoirnoo y centros .'¡rbanos que se ajustan a un 
criterio fisico, pone de manifiosto^ sin embargo^ una infradelimitación respecto 
a la ooBaaiidad ecológica metropolitana en población y en áres (under bounded), 
Qun cuando Incluye todas las leonas continuas de uaoa netamente '’urbanos”, como 
oquéll.oa destinados a usos reoidenoiaiee, comercial os, iixdurjtrJ clee, recreatiros 
e institucionalese

Como balance de estao coi-usidcraciones respecto a este tercer criterio 
tmalisado, ea posible ocotener que sería el más sdecuado pare aquellos estudios, 
dentro del enfoque ecológico-deiaogrófico, que es propongan .analizar loa cambios 
y tendencias de la estructura interna metropolitana, de existir la necesarin 
información cartográfica, por- cuanto los limites ar-oales asi definidos coinciden 
con la "ciudad”, en sentido geográfico, auncue infi-ideliaitada, como se ha 
.^atenido respecto a la oomurd.dad ecológica metropolitana^ sin. embargo, este 
tÜ-timo arpecto no parece eer do gran importancia en este enlfoque, ya que el 
grueso de la población auténticamente metrópolitañe reside en la "ciudad” 
iropiamerite tal* La aplicación de este criterio pemlte ademéa, una clara 
identificación de los factores que intervienen en el crecimiento que experimenta 
cada metrópolis en particular, así como también peralte ponderar el peso relativo 
de ellos an la explicación de dicho crecimiento, sean éstos el crecimiento 
natural, laa migraciones o la anexión de ndcleor e las áreas metropolitanas*

Todes estas ventajas apuntadas, tan evidentes aera estudios de la estructura 
eool6gioo.-demográflca de las metrópolis, dejan de ssr tales si no ae dispone de 
infomación cartográfica para deHraltar su contorno y de información básica 
EOclo-econ<teiiCB para la imidad areal asi definida, en aatudloa interdisciplinarios 
que tengan por objeto establecer relaciones causales o explicativas de los 
fenómenos metropolitanos*

http:dist1.nt
http:cr1ter.lo
http:eco16g:l.co
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A„ ]To prrecG posible discutir que la major aprcalaación eu la delimitación 
de la entidad "real'’ metropolitana consista en la aplicación del criterio 
f'uncional.. dete3radna los limiteo de extensión de la coiaunid/ìà ecològico metro­
politana £'. partir de la envolvente de los recorridos cotidisnos de ous aienbroso 
ITO obstante la fidelidad quo este método ofrece respecto a la identificación de 
la entidad real, las dificultades operacionales de su aplicación lo hacen 
impraeticHble para loa propósitos de estudios eomparativoso

B® Oe hii sostenido que la aplicación dal criterio físico en la delimitación 
del área metropolitana, tomando como bese la continuidad territorial del espacio 
ccnetruldo, se muestra consistente, por cuanto coinciden los limites asi definidos 
con los de la "ciudad" en aentido geográfico no obstante la infradellinitaoión que 
evidencia respecto a la comunidad ecológica metropolitana.

la operacionnlisación de este criterio permite comparar, en un micao momento 
del tirapo, t^to las áreas metropolitanas entre si, como también respecto de loa 
reatantes centros poblados que oonfonnan el sistema urbano® Adesca, se muestra 
como un criterio de ginn utilidad en estudios llamados a describir y ponderar 
la importancia relativa de loa diversos componentes de su crecimiento; crecimiento 
natural, migraciones internas y anexión de centros periféricos al nócleo central®

oi el énfasis del estudio no ee centra en un ajjóllsis tronsversel siioo mas 
bien privilegia un aiiáliais longitudinal, aparecen loa prtmerc s problemas, por 
cuanto no es frecuente encontrar la información cartográfica gue se requiere, 
para recoiiatruir en el tiempo los llmitea físicos de la aglomeración para loe 
afíoo censales precedentes, lista limiteoión podría ser subsanada en algunos países 
de la regi-ón, sin embargo, resta aón la dificultad más seria, que consiste en lo 
imposibilidad de reconstruir la infoziaflción estadística de otras variables socio- 
Gconóasiear. y demográficas para los límites del área metropolitEins urbanizada asi 
definida® En el caso concreto da la Investigación comparativa, que ee propone 
establecer relaciones entre dichno veriablee y el crecimiento de las áreas metro­
politanas y la concentración de la población en ellos, la aplicación de este cri­
terio supondría recomponer la infonoación estadística, disponi.ble sólo para las 
unidades administrativas menoras, lo que es impracticable®

0. El torcer eri. berlo de tipo legal establece la delimitación operacional del 
área meti^opolitacn a partir de la agi-egación de las unidades administrativas 
menores que contienen al menos una parte de la ag?,oir,eraci6n física metropolitana® 
Esta modalidad de medición sobredelimita, en alguno medida, la entidad real, 
presantan'.lo además, algunas dificultades en los análisis tronsveraales, ya que 
no siempre las unidades menores que ae agregan tienen una homogénea extensión 
territorií.1®

Se propouaj a modo de ooìicluaión, un resumen de las consideraciones
jncluiàss en este puntoo

Por otra parte, si bien permiten practicar análisis longitudinales pora 
las áreas metropolitanas dentro de limites estables en el tiempo, excluyen a 
uno de loii componentes del crecimiento metropolitano, la anexión de los nádeos 
periféricos® Esta operacionaliaación del criterio legal, sJ. considerar 1a

http:reCOl%22l'ic.;.OS
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mioma árc:a partí distintos momentos del tiempo conduce o algunas distorsiones 
en la interpretación de los datos, ya que sobreestima 3^ población y el área 
del peidodc de observación Inicial, lo que a su rez incide en una infraestlroa- 
ci6n de las tasas de crecimiento que experimentan las áreas metropolitana a ba;)o 
análisis*

A pesar de eotas liraitociones p rece ser el ánico criterio viable estadía- 
ticamente si 08 tiene por propósito el estudio de los relaciones entre las 
variables socio-económicas y las variables ecológioo-demográflcas»

4* Un cuarto punto tiene por objeto proponer algunas recoTRendaciones prácticos 
en la oporaclonolizaclón del criterio legal en aquella fase descriptiva de la 
investigación ccsaparativa» Partiendo del entendido que el drico critei’io viable 
de aplicar en la delimitación de las áreas metropolitanas, para los propósitos 
de la investigación próxima a iniciarse, es el legal, se proponen algunas reco- 
raendaeionea generales y pesos prácticos para su implementación, tendientes a 
minimizar las dificultades y riesgos que ofrece su aplicación*

- Un primer poso consistirá en ordenar Jerárquicamente de acuerdo al tamaño 
todas las aglomeraciones urbanas cuya población censal supere los 50 mil 
habitantes circa 1970«

- Reconstruir el mosaico areal de lea unidades politico administrativas 
menores que contienen alguna parte de la aglomeración física metropo­
litana, sobre el entendido de que existe información estadística de 
las variables aocio-eoonóaulcas y demográficas desagregadas al nivel de 
estas unidades (comunas, municipios, distritos, ote.).

- Aíializar la homogeneidad de la extensión areal que cubren estas unidades 
pr:ia todas las áreas metropolitanas del pala,

- Supuesta esta homogeneidad, por cuanto de no existiría obligarla a intro­
ducir modificaciones a esta metodologia, deberla computarse el tamaño 
poblacional comprendido en el moiaico de unidades político admljQicrtratlvo 
que comprende el área metropolitana. Posteriormente será preciso reordenar 
Jerárquicamente loa áreas metropolitanas, excluyendo aquellas que no 
alcancen loa 100 ndl habitantes circa 1970.

- El paso siguiente ofrece dos alternativas. La primare, considera como 
constituyando el área metropolitana, sólo a la población urbana censal 
de cada unidad, cuando el total de la población no aglomerada al núcleo 
central en cada unidad supera la población de su parte aglomerada. La 
segunda alternativo, en la que el tamaño de la población concentrada en 
la parte aglomerada de cada unidad aupera el 50 por ciento, se considerará 
como constituyendo el Area Uetropolitana la totalidad de la población de 
dicha unidad, por cuanto se facilitan enoimoBente el análisis de la infor­
mación y pierde importancia el peso relativo de la sobredelimitación.
Ambas alternativas suponen pera las unidades menores que constituyen el 
mosaico, extensiones territoriales restringidas. Si se presentaran gran­
des extensiones territoriales deberla considerarse siempre la sola y 
exclusiva población urbana de diclias unidades y en casos extremos, deberla 
incluirse exclusivamente la componente poblacional urbana aglomerada de 
cada unidad.
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Una yes deflsildot! los líjjiiteo dol ja*eH Iletropolitana 7 su earteasión 
irreal poi’a el periodo oirea 1970, deberfin aplicarse estoa limites para 
loa años censales anteriores raoonstruyendo eatadlstlenmente la infor- 
naclón censal para el alomo mosaico esl definidOo
robre la base de esta reconatrueoión en el tiempo de las áreaa metro­
politanas, podrán practicarse loe estudios ¡aás eapecíflcoa respecto de 
nu crecimiento, de la importancia relativa de cada área metropolitana 
y su conjunto dentro de la población total de cada pela, y las pondera­
ciones respecto a loo componentes de su crecimiento (migraciones y 
crecimiento natural) como también practicar los análisis respecto a loa 
cambios que experimenta el indice de primacía en el periodo oonaideradoc

flono conclusión, es preciso dejar establecido que estos pasos metodológicos 
recomenclados pudieran afinarse aun más si se conociera la infoimación básica 
disponible y las caractarlsticas de las divisiones político-administrativas de 
cada uno de los paiseon Luego de las primeras reim loneo de loa equipos que 
tendrán la responsabilidad de llevar adelante la investigación en cada país, y 
conociendo la información disponible, seria átil homogeneizar los criterios a 
eisDleer y la metodología a seguir, adaptada a las condiciones reales de infoiv 
mación y e la definición de los propósitos más específicos de análisis rinoula- 
dos con el estudio de las áreas metropolitanas de la región.

oantiago, Octubre de 1976»
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