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RESUMEN

Considérase por lo general que el objetivo mas importante
de los programas de desarrollo econdémico, es el aumento del in-
greso por habitante. Aunque por definicidén las variaciones del’
ingreso por habitante estdn determinadas por las variaciones del
agregado ingreso y poblacién, el "manejo" consciente de la varia-
ble poblacién con el objeto de alcanzar mayores aumentos del in-
greso por habitante, considérase que se escapa cominmente del do-
minio propio de la politica econdmica. Pero las tendencias evo-
lutivas de la poblacidén no son inmutables: es posible concebir
medidas de politica econdémica destinadas a influir en ellas en
.un sentido determinado. Despréndese de ello que, en el plano pu-
ramente econdmico, puede encontrarse un argumento a favor, o en
contra, de una politica antinatalista comparando los costos eco-
némicos de semejante politica con los beneficios econdmicos de-
rivados de la misma.

En el supuesto de que existen programas de naturaleza no es-
pecificada capaces de provocar una disminucién de la natalidad
de tamafio conocido y dentro de un tiempo determinado, el estudio
examina la siguiente cuestidén: ;Qué sacrificios econémicos -inver-
siones demogrdaficas- podrian justificarse como precio de tales
programas bajo diferentes condiciones econdémicas y demograficas?
El examen del problema se basa en una unidad econdémica modelo que
supone la hipétesis de que pueden cambiarse las tendencias de la
fecundidad, pero s6lo a un costo econémico favorable. En el mo-
delo la mortalidad se trata como una variable exdgena; se exami-
na la validez de esta hipdtesis y luego se critican las deduccio-
nes tebricas que llevan a la tesis del esfuerzo critico minimo.

El andlisis numérico abarca un periodo de 25 afios. Se supo-
nen las condiciones demogrdficas y econdmicas tipicas de los pai-
ses subdesarrollados y se considera dque, si no se interfieren
las tendencias de la poblacidn, la fecundidad permanece constan-
te, en tanto que con inversiones demogrificas desciende en forma
lineal 50 por ciento en 25 afios. Con tales supuestos se calcu-
lan las inversiones demogrdficas "mdximas permisibles”, es decir,



las inversiones que podrian hacerse para disminuir la fecundidad
en el grado deseado y conservar el mismo nivel de ingreso por ha-
bitante, o si todos los ahorros se invirtieran productivamente
vy la fecundidad se mantuviese en un nivel elevado. En segundo
términu, se examina la forma en que las distintas modalidades de
las inversiones demograficas influirian en la evolucién del in-
greso por habitante comparado con el curso que podria seguir ese
indice sin interferir las tendencias de la fecundidad. E1 ana-
lisis se realiza a base de varios indices de inversiones demogri-
ficas, como el monto absoluto para determinada poblacidn y deter-
minado ingreso iniciales, participacién en las inversiones tota-

les y en el ingreso total, e inversiones demogrdficas por nacimien-

to evitado. Estos indices se calculan para variosvalores de los
pardmetros econdémicos, como el coeficiente ahorros marginales y
medios -inversién, la relacibén capital- output, y el multiplicador
del ingreso auténomo. En resuman, el examen de los redquisitos
necesarios parece Gnicamente confirmar la conclusién de que como
parte de los programas de desarrollo ecundémico con objetivos del
aumento del ingreso por habitante es mas eficaz, si necesario,
renunciar algunos que tienen como objeto alcanzar grandes inver-
siones productivas directas y substituir las inversiones por una
rapida y sustancial reduccién de la fecundidad.
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Sigue existiendo bastante desacuerdo entre los economistas
que se ocupan de los problemas de desarrollo acerca de la vali-
dez del argumento econdémico para una politica pGblica destinada
a retardar la tasa de crecimiento de la poblacién. Aungue no
hay precedentes de las dimensiones del problema demogrifico como
se presenta en el mundo subdesarrollado contemporineo, se puede
sostener convincentemente que el crecimiento de la poblacidén tie-
ne su limite superior cuasi-bioldégico: una tasa de crecimiento
que es, o -suponiendo politicas apropiadas- puede ser superada
por un aumento de la produccidén en todos los paises subdesarro-
l1lados contemporéneos. Es probable que este argumento sea v&li-
do. Es un argumento, sin embargo, que plantea el problema de
una manera irrelevante para la formulacién de politicas de po-
blacién. Se puede demostrar dque, si el crecimiento de la pobla-
cién pudiese ser manejado libremente, es decir, manejado sin
costo econémico positivo alguno, la transicidén gradual a tasas
de crecimiento de la poblacién mis lentas, a través de una re-
duccién de la fecundidad, implicaria en la mayoria de los paises
subdesarrollados importantes ventajas econdémicas, aunque varia-
bles. Esto es cierto a condicidén de que el bienestar se defina
fundamentalmente en términos de indices per cépita, o mds bien
de un nivel 6ptimo de tales indices que pudiera alcanzarse a lo
largo del tiempo. A base de este criterio tedrico se podria ha-
cer sacrificios econémicos para influir en el crecimiento de 1la
poblacién en el sentido deseado. Denominamos tales sacrificios
-medidos en términos de oportunidades desperdiciadas- "inversio-
nes demogrificas" y por "efecto sobre la poblacién" entendemos
los cambios de las variables demograficas producidos por tales
inversiones.

Las inversiones demogrificas se pueden clasificar en inver-
siones indirectas o directas. En el primer caso, por su influen-
cia esperada en las tendencias de la poblacién, podrian promover-
se las inversiones en proyectos "convencionales" mds alld del
punto garantizado en el caso de que ellas fueran demograficamen-
te rentables. En el segundo caso los criterios de asignacién pa-
ra inversiones demogrificas deberian ser controlados por los mis-
mos principios que rigen para inversiones en proyectos convencio-
nales, es decir, los fondos deberian ser canalizados hacia pro-
gramas que influyan en el volumen de la poblacién, hasta el punto
en due su eficacia para aumentar el indice pertinente del bienes-
tar cese de superar la de inversiones alternativas disponibles.
Sin embargo, mientras que la justificacidén abstracta para su efec-
to sobre la poblacibén, como criterio de inversidén, reside simple-
mente en la suposicién de que por medios econémicOs pueden provo-
carse cambios demogrificos, la falta de conocimiento acerca de 1la
naturaleza exacta de tales interrelaciones entre los factores
econdmicos y los demogrificos dificulta en grado excesivo una



evaluacién cualitativa de la importancia o incluso de la relevan-
cia, del criterio(l). E1l propdsito del articulo presente es tra-
tar de aclarar la economia de los cambios de poblacién provocados
y llegar a una conclusidén que pudiese contribuir a la formulacidn
de politicas de poblacién en paises subdesarrollados.

En la primera parte (I) se delinea el modelo en el cual se
basa nuestra discusidén del problema y se examina su aplicabilidad
a los paises subdesarrollados contemporineos. En la seqgunda par-
te (I1) se presentan los resultados de los cidlculos numéricos. En
la tercera parte se discute el significado de los resultados ob-
tenidos, se pesan las calificaciones necesarias, y se indican al-
gunas implicaciones del andlisis para las politicas de poblacidn
en paises subdesarrollados.

Supongamos que los autores de las politicas de poblacién en
los paises subdesarrollados disponen de programas de naturaleza
no especificada, que producirian un descenso en el nivel de fe-
cundidad y, ademds, que se conocen el tamafio y el patrén de tal
descenso. No vamos a considerar la factibilidad ni siquiera 1la
existencia de tales programas. La pregunta bastante limitada a
la cual vamos a buscar una respuesta, es la siguiente: ;Cuil se-
ria el "precio" -el volumen de inversiones demograficas- dque vale
la pena pagar por tales programas, y cémo dependeria el precio
de las caracteristicas generales de la economia? Examinaremos el
problema a través de un simple modelo agregado dque demuestrg el
crecimiento del ingreso per cipita bajo diversos supuestos acerca
de las caracteristicas econdmicas y demograficas, y particular-
mente bajo diversos supuestos acerca del volumen de las inversio-
nes demogrificas necesarias para producir un cambio demografico
especifico. Para determinar la medida en dque va cambiando el in-
greso per cdpita a lo largo del tiempo, tenemos que especificar
cudles son los factores que deciden el ingreso agregado, cdémo se
desarrolla el crecimiento de la poblacibén, y cudles son las inter-
relaciones entre poblacidén y crecimiento del ingreso.

Describamos el mecanismo que produce cambios en el nivel de
los ingresos, a través de un modelo que considera solamente algu-
nas variables estratégicas de la economia. Tales modelos, intro-
ducidos por primera vez por Harrod y Domar y ahora aplicados am-
pliamente en la literatura, habian sido construidos principalmente



para el estudio de la inestabilidad del crecimiento econdmico, el
cual es un proces©O inestable a causa de discrepancias posibles
entre decisiones a favor de ahorrar o de invertir:; mds especifi-
camente, a causa de una tendencia bien clara a ahorrar acompafia-
da por una demanda inadecuada de bienes de inversién. Aqui no
vamos a discutir si en los paises subdesarrollados una tenden-
cia baja a consumir siempre sea un obstdculo para el desarrollo:
parece segura la generalizacién de que no es asi. Suponiendo
ademids que se inviertan realmente los ahorros -no tiene impor-
tancia aqui saber si se invierten a causa de fuerzas automaticas
del mercado o, por el contrario, a consecuencia de una confianza
abierta gue tiene el gobierno en la funcién de las inversiones,
o debido a una combinacidén de estos dos factores- la f6rmula de
Harrod y Domar, due establece una relacién entre inversidén e in-
greso, puede utilizarse para dibujar el proceso basico del cre-
cimiento econdmico en una economia subdesarrollada cerrada. A
fin de aflojar un poco esta férmula rigida, podria ser deseable
separar el efecto de los factores que producen aumentos de ingre-
so independientemente de la formacidén fisica del capital como
son: cambios en la organizacién de la economia, aumentos en el
nivel profesional y en la motivacidén ocupacional de la mano de
obra, o mds generalmente, cambios de cualquier indole que per-
mitan aprovechar en forma mds productiva el volumen existente
del capital disponible en una economia. Un pardmetro designado
"multiplicador del ingreso auténomo”, indica el cambio relativo
por un afio del ingreso debido a tales factores. Simbolizando la
inversién neta en el afio t con la letra I podemos escribir:
It= sYt donde s representa la proporcidén entre ahorros netos e
ingreso total (Y). Si Brepresenta la relacidén capital-output,
es decir,

Tt

Yer1 v
a

B:

t

entonces tenemos la siguiente expresién aproximada:
Y =Y, {a + — ' (1)

Esto significa que el ingreso en cada afio depende del ingre-
so del afio anterior, del coeficiente ahorros marginales y medios
de inversién, de la relacién capital-output y del multiplicador
del ingreso auténomo. Interpretado en sentido "ex ante" y aban-
donando el supuesto de due las inversiones equivalen en forma



idéntica a los ahorros, la expresidén (1) da las condiciones de
equilibrio y demuestra el crecimiento requerido del ingreso bajo
valores dados de a, s yB -

La ecuacidn "ex post" (1) es, claro estd, una identidad defi-
nitoria: dentro de este contexto lo mejor es considerarla como
una clasificacién conveniente y significativa de los factores que
determinan el crecimiento del ingreso.

Desde luego es de esperar que a lo largo del tiempo se produ-
cirdn cambios en los valores de a, s yB . en las economias subde-
sarrolladas tanto mds que en las desarrolladas. Pero nuestro pro-
pésito es presentar un modelo que prediga el funcionamiento de
alguna economia subdesarrollada representativa. Estamos intere-
sados mas bien en el problema de cémo ciertos cambios en los pa-
rametros econbmicos van a influir en nuestras conclusiones respec-
to a las inversiones demograficas que en el problema de qué forma
vamos a tomar aquellos cambios. El argumento en favor de inver-
siones demogriaficas tendrid mayor o menor fuerza segin los valores
de a, s yp: la medida en que tiene fuerza mayor o menor la pode-
mos tratar de vaticinar examinando proyecciones con una serie de
pardmetros que cubra toda la gama de sus posibles valores.

Tal procedimiento, sin embargo, no podria aplicarse, claro
estd, en caso de que los cambios de nuestras variables econdmicas
fueran provocados por el mismo fendémeno que trataremos de anali-
zar, es decir, por las inversiones demogrificas mismas. Es pro-
bable que las distintas formas de crecimiento de la poblacidn
provocadas por tales inversiones afectan tanto el coeficiente de
ahorros marginales como la relacién capital-output. Si bien ad-
mitimos que estas relaciones deberian incorporarse en el modelo,
estos efectos indirectos de las inversiones demograficas sélo los
tomaremos en cuenta en lo que respecta al coeficiente de ahorros.

Se puede sostener convincentemente que los ahorros no depen-
den del ingreso agregado sino, mds bien, del ingreso per capita.
En forma andloga supondremos, a ejemplo de Coale y Hoover (2),due
cambios en ahorros e inversiones serin controlados por cambios en
la relacién Yt/Pt’ donde Pt representa la poblacién al momento t.

Conforme a este supuesto, en vez de la ecuacién (1) tenemos la
relacién de la siguiente expresidn:

t| P p, P
Y =Yase =0 L
t+1




donde a designa la propensién marginal a ahorrar parte del ingreso
per cépita° El supuesto de que a sea constante, naturalmente es
tan irreal como el supuesto de que a, s y g sean constantes. Pero,
nuevdnente el no tomar en cuenta los cambios en a no influird en
nuestros resultados sino en la medida en que esos cambios se de-
ben a los propios cambios provocados en la poblacidn.

Cabe destacar due el hecho de que no se introduzcan en el mo-
delo mds afinamientos, no significa que las diferencias en el de-
sarrollo demogrdfico tengan un efecto despreciable (aparte del
efecto que se reconoce explicitamente) sobre el volumen de los
ahorros sobre la eficacia de las inversiones, o0 sobre la utiliza-
cién del capital total disponible. Es muy dificil, sin embargo,
medir cuantitativamente estos efectos y la introduccién de supues-
tos plausibles a fin de entenderlos daria por resultado una com-
plejidad no proporcional a los beneficios que pudieran alcanzarse.

Afortunadamente, aungque es poco lo que podemos decir acerca
de la magnitud de los errores asi cometidos, podemos en cambio
ser bastante categdricos acerca de su direccidén. Como vamos a
demostrar mds adelante, el no tomar en cuenta otros efectos re-
troactivos del cambio provocado en la poblacidn sobre las varia-
bles econdmicas, introduce un sesgo conservador en nuestra eva-
luacidén de las condiciones que justificarian las inversiones de-
mograficas.

En cuanto al tamafio de la poblacidén, podriamos sentirnos tenta-
dos a partir de suposiciones expresadas directamente en términos
de la tasa de crecimiento de la poblacién. E1 supuesto, por ejem-
plo, de un exponente simple que exprese el tamafio de la poblacién
en funcién del tiempo, nos permitiria encontrar una sola expresiébn
para ingreso -agregado y per capita- para cualdquier valor de t.
Pero una vez dque se adopten formas mas complicadas de 1la funcién
poblacional, se hace cada vez menos manejable la solucidén del
problema de cémo diferenciar las ecuaciones de y e y/P para dis-
tintos momentos t. Entonces, si formulamos nuestras suposicio-
nes acerca de los cambios demograficos en funcidén de las tenden-
cias de la fecundidad y 1la mortalidad que afecten a alguna pobla-
cién inicial con una distribucién especificada por edad -como ha-
ce falta para nuestros propdsitos-, el patrdén implicito del cre-
cimiento de la poblacién por lo general no se puede describir por
medio de ninguna fdérmula analitica conveniente. Como solucidén de
nuestro dilema optamos por el procedimiento algo vulgar (pero
flexible) del andlisis de secuencias: calcular los cursos de y e
yv/P en la forma indicada en la ecuacidén (2), donde se fijan los
valores de Pt a base de proyecciones de poblacidn.

Este método nos permitird comparar poblaciones que difieren
entre si solamente en su comportamiento reproductivo, y también
seguir los cambios en la distribucidén por edad de nuestras pobla-
ciones. Este Gltimo rasgo posibilita tener en cuenta las influencias
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supuestas de tales cambios en el flujo de ahorros. Es evidente
que la suposicidén de la ecuacidén (2), que expresa las inversiones
en funcién de los cambios del ingreso per cipita, estd sujeta a
criticas a causa de que se igualan las unidades de consumo sin
tener en cuenta las diferencias de sexo y edad. MA&s especifica-
mente, es probable gue el aumento del volumen de ahorros produci-
do por una reduccién de la fecundidad, la cual afecta sélo a los
grupos de edades jovenes, quienes tienen necesidades de consumo
relativamente menores que los adultos, estd sobreestimado por 1la
férmula. Este sesgo se corregird, por lo menos parcialmente, me-
diante la vieja técnica estadistica de dar ponderaciones diferen-
tes —-a partir de una unidad de consumo arbitrariamente seleccio-
nada- a los miembros de una poblacién segun su sexo y edad (3).
La variable P de la ecuacién (2) se interpretard asi, de manera
algo distinta, como "nimero de unidades de consum" o sea, "equi-
valente de los consumidores adultos" (E.C.A.).

La relacién entre el ingreso y el crecimiento de la poblacidn
incorporada dentro del modelo, se puede exponer simplemente asi:
se supone que las tendencias de la poblacidén son independientes
de los factores econdmicos, excepto las inversiones demogradficas.
Estas implican una relacién s/p disminuida - sea por causa de
que se invierta una cierta parte de los ahorros en programas no
inmediatamente productivos (se los distribuye, por ejemplo, en
sobornos), sea por causa de una relacidén capital-output aumenta-
da (p.e., en el caso de una tasa de urbanizacién mds rapida que
lo 6ptimo). Se supone, sin embargo, que tales inversiones estan
relacionadas con una tasa reducida de crecimiento de la pobla-
cién. A falta de inversiones demogrdficas, el crecimiento de 1la
poblacién se desarrolla de una manera auténoma. La importancia
de subrayar este supuesto subyacente a nuestro modelo, es evi-
dente.

Si resultara que el crecimiento de la poblacién es dependien-
te de cambios econdmicos distintos de las inversiones demografi-
cas, se sesgaria el andlisis de éstos, a menos due las relacio-
nes relevantes sean introducidas explicitamente en el modelo.

Por ejemplo, supongamos que, debido a inversiones demograficas,
el ingreso per cdpita va subiendo, lo que produce, a su vez, un
aumento en el crecimiento de la poblacidén que neutraliza -parcial
o0 enteramente- el descenso anteriormente registrado. Evidente-
mente, al descuidarnos de tales efectos neutralizadores en el
andlisis de inversiones demogr&ficas, podriamos dejarnos engafiar
por nuestro modelo. En otras palabras, de ser la poblacidén una
variable endégena con respecto a cambios econdmicos distintos de
las inversiones demograficas, no se la puede tratar como dato

sin consecuencias adversas a nuestros resultados.



Pero un poco de reflexidén sobre las implicaciones a largo
plazo de cualquier tasa positiva prolongada de crecimiento eco-
némico nos convencera de que si hay una relacién entre factores
econémicos v poblacidén. Efectivamente, ya es opinidn estableci-
da desde hace mucho de gue el crecimiento de la poblacién cambia
por el impacto de cambios econdmicos. Entonces, si bien la prue-
ba por razonamiento deductivo tal vez no baste para convercernos,
la autoridad de esta opinidn exige una indagacién de la relevan-
cia posible de tal impacto para la aplicabilidad del modelo.

Para nuestro propdsito, los puntos de vista respecto a los
enlaces entre cambio econdémico (como factor causal) y cambios en
el crecimiento de la poblacién (como efecto) se pueden resumir
mejor bajo dos titulos:

1. cConforme a la teoria maltusiana de la poblacién, dada la

distribucién del ingreso, el crecimiento de la poblacidn
en cualdquier momento tiende al mdximo compatible con el nivel
de ingresos per capita. Los movimientos en la economia y la
poblacién se consideran como divergencias temporales de una
situacién de equilibrio estacionario, el cual se reestablece
finalmente, y gue se caracteriza por un nivel de subsistencia
en cuanto al ingreso per capita y por una tasa de crecimien-
to de la poblacidén y de inversiones netas igual a cero.

2. El segundo tipo de teoria sobre la relacién entre facto-

res econdmicos y el crecimiento de la poblacidn se podria
denominar -a falta de términos mejores- el neomaltusiano.
Esta teoria dice que mds alld de un determinado nivel de in-
gresos per capita la ley maltusiana deja de operar: en vez
de mantenerse al maximo nivel posible, el crecimiento de la
poblacién disminuye y de esta manera elimina el retraso, y
finalmente el reverso, de los aumentos en el ingreso per ca-
pita. Se puede observar que la teoria neomaltusiana sélo mo-
difica la maltusiana negando su validez en circunstancias
determinadas. De admitir esto, las dos teorias son concordan-
tes entre si; se dirigen a distintas fases de desarrollo nada
mas.

Adicionalmente, sin embargo, las dos teorias se distinguen en
un aspecto muy importante, a saber, en la manera en que se supone
que los ajustes del crecimiento de la poblacidén se efectlen en los
modelos respectivos. La diferencia reside en la identificacidn de
los factores determinantes inmediatos del crecimiento de la pobla-
cién en los modelos maltusiano y neomaltusiano. Segin el pri-
mero, el factor de control es la mortalidad; se supone que la fe-
cundidad se mantiene practicamente constante a nivel elevado, in-
dependiente de las condiciones econdmicas. De subir el ingreso
péer capita, la mortalidad va descendiendo, y se amplia la diferen-
cia entre la tasa de natalidad y la tasa de mortalidad, lo cual
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da por resultado, en una poblacidn cerrada, una tasa de crecimien-
to mayor. Un descenso en el ingreso per capita produce efectos
opuestos: la tasa de mortalidad sube y, por lo tanto, la tasa de
crecimiento de la poblacién disminuye. De lo contrario, la teoria
neomaltusiana le responsabiliza de los ajustes a la fecundidad,
la cual se supone que estd en razdn inversa del ingreso per capita,
a condicién de que éste sea superior a un nivel minimo (4).

Es evidente gque esta descripcién de arriba no expresa la gama
de detalles de las teorias malthusiana y neomaltusiana. ~8in
embargo, nuestro propésito es nada mas que presentar un perfil de
estas teorias que basta para dejar en claro las limitaciones y las
suposiciones subyacentes a nuestro modelo.

, Se recordard que en ese modelo no se toma en cuenta ninguna
influencia que ejerzan los factores econémicos, especialmente el
ingreso per céapita, en el crecimiento de la poblacidn, a excep-
cién obvia de los efectos debidos a inversiones demograficas.

A base de la discusidn anterior parece que tenemos que llegar
a la conclusién de que, a menos gque descartemos las teorias maltu-
siana y neomaltusiana acerca de la poblacidén, debemos modificar
nuestro modelo para que sea utilizable en una investigacidén rea-
lista de nuestro tema. Ahora se demostrarad que no hay tal cosa
y que, cualquiera que sea la validez de las teorias gue acabamos
de esbozar, ellas no tienen relevancia para las situaciones que
queremos explorar.

1. Por el medio bastante simple de la definicién descartamos de
nuestras consideraciones, el tipo neomaltusiano de ajustar
la tasa de crecimiento de la poblacidén. Los argumentos y las con-
clusiones fundadas en nuestro modelo sélo tendrdn validez para las
economias donde no existen los ajustes de tipo neomaltusiano, en
otras palabras, donde la fecundidad es completamente ineldstica
con respecto a los aumentos del ingreso per capita. Es bien difi-
cil estimar el alcance de esta limitacidén. Es cierto que seria
correcto seflalar que no se observan en los paises subdesarrolla-
dos contempordneos los efectos neomaltusianos, pero e€sO no nos
serviria mucho:;: en efecto, muchas veces se define el fendmeno del
subdesarrollo por la misma ausencia de tales efectos.

Sin embargo, puesto que nuestros cdlculos implicaridn cierta
dimensién de tiempo, la eliminacién del mecanismo neomaltusiano
introduce evidentemente alguna restriccidn adicional, cuya influen-
cia depende en parte de la duracidn del periodo considerado. Otras
consideraciones que se discutirdn mds adelante, sugieren para nues-
tros cdlculos la seleccidén de un periodo de veinte a treinta afios.
Especificamos entonces, de modo arbitrario, veinticinco afios como
periodo para el cual se supone que, en ausencia de inversiones
demograficas, la fecundidad se mantiene a un nivel constante. No
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vamos a tratar de defender este supuesto. Existe una gran canti-
dad de literatura sobre perspectivas para reducir el nivel de fe-
cundidad. en paisés subdesarrollados, v los prondésticos varian am-
pliamente:. A causa de la misma naturaleza del problema, las res-
puestas son, en gran parte, cuestidén de juicio. La teoria del
ajuste de la tasa de natalidad al cambio de las circunstancias
econémicas se basa en la eéxperiencia de poblaciones occidentales.
Su aplicabilidad general se puede defender de modo persuasivo.
Mediante argumentos deductivos: también parece que la historia
reciente del Japdén nos da la prueba concluyente al respecto, aun-
que quedan todavia por explicar los aspectos cuantitativos de la
teoria. Si el grado de desarrollo econdmico, -que en el mundo.
occidental o en el Japdn, se logré tipicamente al comienzo del
descenso de la fecundidad-, es un requisito para provocar tal
descenso en los paises subdesarrollados contempordneos, las pers-
pectivas de experimentar una reduccidén de la fecundidad dentro

de unos veinticinco afios para estos paises casi se pueden aban-
donar. Desde luego las notables diferencias entre, digamos, la
Europa del siglo XIX y el Asia del Sur en los afios sesenta del
siglo XX, en cuanto a la situacidén econdémica y social, nos ad-
vierten de que no debemos aplicar mecdnicamente tales principios.

En vista de estas diferencias, el descenso de la fecundidad
se podria presentar mids tarde o -lo que parece mds probable- mis
temprano de lo que se esperaria.

En general, sin embargo, los argumentos apoyan la conclusiédn
de que para la mayoria de los paises subdesarrollados no es pro-
bable que tal descenso se inicie, en mayor o menor dgrado, dentro
de veinticinco afios: lo que equivale a decir due no es probable
que la limitacidn que le impusimos a nuestro estudio y gue aca-
bamos de discutir, sea restrictiva (5).

2. Por la definicidén que dimos en el parrafo anterior, nuestro

modelo se limita a aplicaciones a aquellos campos del ingre-
so per cdpita donde se supone que estd operando la ley malthusia-
na. Examinemos ahora la relevancia de agquella ley para el fun-
cionamiento del modelo. Malthus formulé su teoria a principios
de la revolucién industrial; nunca se ha impugnado de manera efec-
tiva su validez como explicacién general de la historia de las
poblaciones pre-industriales. Se levanté mucha critica, sin em-
bargo, sobre su aplicabilidad a las tendencias demograficas de
los Gltimos 150 afios. Esta critica se concentra alrededor de dos
puntos.

El primero es la posicién neomaltusiana gque ya hemos mencio-
nado, vale decir, la posicidén de que ajustes en la tasa de creci-
miento de la poblacidn se pueden producir a través de una reduc-
cién de la fecundidad. A este respecto, los testimonios estdn
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muy en contra de la teoria malthusiana, pero, como ya sefialamos
antes, no hace falta considerar este caso (6).

En segundo lugar, a menudo se le acusa a Malthus de ignorar
las grandes posibilidades de que crezca la poblacidén a la vez dque ':
se mejore el nivel de vida; por lo general este punto estd amplia- ‘.
mente documentado por la historia econdémica del mundo occidental
en los siglosXIXy XX. Esta critica podria figurar de modo des-
tacado en el argumento de gue los niveles de vida, desde los cua-
les empiezan a operar los efectos neomalthusianos, si pueden ser
alcanzados, pero por si solo el argumento es insostenible, pues
pasa por alto el punto de que la posicién maltusiana es una teo-
ria de largo alcance que, de interpretdrsela bien, declara tan
s6lo que el crecimiento de la poblacién no se puede mantener de
modo indefinido. Los dos supuestos necesarios para fundamentar
esta conclusién son (a) una funcidn lineal y homogénea de la pro-
duccidén, y (b) la existencia de un factor de produccidén fijo (di-
gamos, "espacio") El dltimo supuesto no lo pueden discutir los
criticos; el primer -mds alld de un determinado volumen de la eco~
nomia, probablemente no demasiado grande- podria estar errado sélo
por el lado '"optimista'.

De ser demostrable due en el mundo contemporaneo el ingreso
gregado va subiendo a un ritmo sensiblemente mids elevado que(ia
poblacién y que probablemente esta relacidn se mantenga constante:
durante por lo menos muchos decenios, la critica, claro estd, bas-
taria para reducir el argumento malthusiano al nivel de una pro-
posicién académica relativamente poco interesante. No es éste el
caso, sin embargo, en muchos paises que se caracterizan en el ca-
so mads favorable, por un balance precario entre los dos indices.:

El resumen anterior de las criticas formuladas a la teoria
maltusiana parece indicar que no se cuestiona su validez para
los niveles de ingreso per capita de los paises subdesarrollados,
a los cuales se dirige nuestro modelo: asi, las conclusiones acer-
ca de la aplicabilidad de ese modelo parecen confirmarse. Se re-
cordard que los problemas provienen de la relacidn entre el ingre-
so per capita“y la mortalidad, relacidn sobre cuya base se supone
gque funciona el mecanismo malthusiano. Es bastante sorprendente
que la gran cantidad de material estadistico dlsponlble para los. -
dltimos dos o tres decenios respecto a los paises subdesarrolla-.
dos, revele gue tal relacidn casi no se da en absoluto. Hay que .
entender esto en funcidn de nuestro modelo, es decir, como una
relacién entre tendencias que se producen en el transcurso del
tiempo y no como una comparacién de tendencias entre dos lugares
distintos. Como es de esperar, se da una correlacidén bastante
alta entre el nivel de la mortalidad y el ingreso per cépita re-
gistrados en un momento determinado y en paises distintos, pero .,
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también se da una alta uniformidad entre las tendencias de la
mortalidad en el transcurso del tiempo y para paises distintos,
uniformidad que no existe en las tendencias del ingreso per céa-
pita. En otras palabras, resulta que cada intento de relacionar
las tendencias de la mortalidad con las del ingreso per capita
es infructuoso.

Agui no podemos hacer un esfuerzo por ilustrar con estadis-
ticas este punto. Si bien es poca o nula la atencidén prestada
a sus implicaciones tedricas, es éste probablemente uno de los .
temas mejor documentados en la literatura demogrdfica del Gltimo ¥
decenio y uno de los pocos temas sobre el cual existe una unidad
casi perfecta entre los demdgrafos.

Se reconoce que el fendémeno es relativamente nuevo; de ver-
dad existia una correlacidén estrecha entre las mejoras econdémicas
y los descensos del nivel de mortalidad en la historia de pobla-
ciones occidentales, digamos, durante el siglo XX (7).

El hecho de que en los paises subdesarrollados contempora-
neos se disocien estas dos variables, se explica (para resumirlo
muy brevemente) por el desarrollo de técnicas simples en el cam-
po del control de la salud pGblica, por el descubrimiento de in-
secticidas y antibidéticos, etc, técnicas gue pueden contro-
lar de manera efectiva exactamente aduellas causas de muerte gue
eran responsables de la gran mayoria de las defunciones en los
paises subdesarrollados. Estas técnicas tienen en comin la ca-
racteristica de que no hace falta que su aplicacidn se relacione
con el grado de desarrollo, ya que pueden importarse facilmente
de paises mas avanzados y, ademds, su precio es bastante bajo, de
manera que las desigualdades en la situacidén econdémica de los
paises receptores no influyen de manera significativa en su dis-
ponibilidad. Puesto due la reduccidén de la mortalidad se consi-
dera, con razdn, como uno de los objetivos principales de las
politicas pUblicas, se puede dar por descontado que, una vez que
tales politicas empiecen a existir de alguna manera, es decir,
una vez que se manifieste "la disposicidén al desarrollo" y se
formulen programas de desarrollo, si se adoptardn los métdos
mencionados (8), en otras palabras, en cualquier situacidén en la
cual se podria esperar que se considere seriamente hacer inver-
siones demograficas. Se puede concluir entonces que nuestro fra-
caso en cuanto a establecer alguna relacidén entre los factores
econdmicos y el crecimiento de la poblacidén como influido por la
mortalidad, se justifica totalmente.

Agui tendriamos que extendernos en el asunto de si debiera
tratarse la mortalidad como variable enddgena en nuestro modelo,
porque en la literatura reciente sobre el desarrollo econdémico
han aparecido ciertas construcciones tedricas que sugieren Que
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nuestra posicién al respecto no sélo es incorrecta sino que tam-
bhién pasa por alto una relacidn crucial que existe entre los fac-
tores econémicos y los demograficos en paises subdesarrollados.
Si bien las variables demogr&ficas llamaron la atenciédn por su
ausencia en la mayoria de las teorias econdémicas de los dltimos
100 afios, el renacimiento del interés por el estudio de la eco-
nomia del desarrollo les dio nueva vida. Un determinado modelo
tedrico que da importancia primordial a la poblacidén y que ha des-
pertado probablemente la mayor atencién en medio de construccio-
nes similares, se conoce bajo el nombre de "la tesis del esfuer-
zo critico minimo" (9) o como "la teoria de la trampa del equi-
librio a nivel bajo"(1l0). :

La descripcidn -y a veces la explicacidn- del retraso eco-
némico en términos de una causalidad c1rcular, de efectos 're-
troactivos" y de circulos viciosos; siempre ha estado presente
en las teorias del subdesarrollo. 8in embargo, la tendencia a
construir un modelo riguroso a base de la variable poblacidn, la
cual siempre ha sido condenada proverbialmente a un papel secuh=
dario, es de origen muy reciente (1ll). ILa . clasificacidén bien
conocida de Samuelson respecto a los tipos de estabilidad (12)
sugiere la distinecidn de un sistema que se muestre estable "en
lo pequefio", es decir, un sistema en que de producirse pequefios
disturbios en una situacidén de equilibrio,las variables terminen
por volver a recuperar sus valores de equilibrio, mientras gque
el sistema es inestable en cuanto a desplazamientos de gran eén=
vergadura (13). Esta es la idea basica de la tesis del esfuerzo
critico minimo y de la teorfa de la trampa del équilibrio a nivel
bajo: en ambos casos la existencia de un circulo vicioso se atri-
buye total o parcialmente al comportamiento de la variable pobla-=
¢idn.

Lo esencial del mecanismo se puede presentar (sin comeéter de-
masiadas injusticias con ninguna de las dos formulaciones) a tra-
vés de un diagrama sencillo, dado por Nelson. En el grafico 1,
la curva de la tasa de crecimiento de la poblacidn,r(o dP/Pdt)i
vy la de la tasa de crecimiento del ingreso agregado, dv/dyt —am=
bas proyectadas sobre el eje vegtical-, se representan en funcidn
del ingreso per cépita, Y/P (c ¥). Al nivel promedio, Y, del

ingreso per cdpita, el sistemz estd en edquilibrio estable: en
este punto las tasas del crecimiento de la poblacién y del cre=
cimiento del ingreso agregado son idénticas. (En el grédfico
ambas tienen valor cero ademds, lo que implica un nivel de ingre-~
so de subsistencia: este supuesto no hace falta para el argumen-=
to; las curvas pueden intersecarse a tasas de crecimiento positi=
vas). De superar al punto Ys' pero no superior al nivel minimo

critico designado con el simbolo ?ﬁ. el ingreso pasard finalmen-
te al nivel ?s. puesto que dentro del rango de ?é a ?ﬁ, dp/pPdt
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es mayor que dy/vydt. Lo mismo se aplica para desplazamientos
por debajo de Ys, aunque por motivos contrarios. Es mejor no

hacer esfuerzos en absoluto por desarrollarse_cuando éstos son
inferiores al minimo necesario para alcanzar Ym' pues, al difi-

cultar mds alin el intento siguiente,_empeoran la situacién. Pa-
ra ingresos per capita superiores a Y , el sistema es inestable,
lo que se caracteriza por un crecimiefto automantenido del in-
greso per cdpita. Es de esperar_que mds alld de altos niveles
de ingreso, como es por ejemplo Y _, un descenso de dP/Pdt se
deba al efecto neomaltusiano; perg dentro del limite que intere-
sa la curva va subiendo debido a descensos de la mortalidad pro-
ducidos por aumentos del ingreso per cépita.

\ Sin embargo, como se indicd arriba, en los paises subdesa-
rrollados contemporaneos, los cambios futuros en la mortalidad
son pronosticables con un margen de error que se puede atribuir
principalmente a motivos distintos de las fluctuaciones del in-
greso per capita. Pero si la mortalidad es una variable auténo-
ma respecto al ingreso per capita, cualduier apoyo que el argu-
mento demogrdfico pudiera ofrecer a la tesis del esfuerzo critico
minimo y a sus conclusiones que implican una politica de impulsos
fuertes de todo o de nada, desaparece rapidamente.

Como nuestra interpretacién conduce a resultados diferentes
de los de la tesis del esfuerzo critico minimo, podria esperarse
que, puesto que aquella teoria tiene una visidn algo pesimista
del esfuerzo de las tendencias de la poblacidén sobre el desarro-
llo econdémico, su refutacidén la hard aquella visién menos pesimis-~
ta. En algtn sentido, sin embargo, lo que ocurre es finalmente
lo contrario. Lo que se puede desprender de nuestro argumento
es que se puede esperar que la tendencia de la mortalidad en los
paises subdesarrollados descienda de manera segura, independien-
temente de los cambios dque muestre el ingreso per capita. En-
tonces, a menos que se controle la fecundidad, estos paises ha-
brian de afrontar tasas de crecimientos de la poblacidén ascenden-
tes o muy altas, por muy exitoso que sea su empefio en el campo
de desarrollo econdémico. Despréndese evidentemente ademds, sin
embargo, que —en oposicidn a la tesis del esfuerzo critico minimo-
cualquier intentodel cual se puede suponer que haga frente al
crecimiento ascendente de la poblacidén, valdra la pena: vya los
intentos mds modestos influiran en la economia de modo m&s favo-
rable que ningin esfuerzo en absoluto.

4 Es nuestra conclusidén necesariamente antagdénica a la posicidn
maltusiana respecto a la relacidén entre niveles de vida y la tasa
de mortalidad? Creemos que no. LOs motivos para esto se pueden
demostrar a través de un diagrama simple, el cual explica ademds
las suposiciones referentes a la mortalidad subyacente a nuestro
modelo.
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En el grafico 2 se presentan la tasa de natalidad b y la ta-
sa de mortalidad d, ambas proyectadas sobre el eje vertical, mien-
tras que el eje horizontal, como antes, representa el ingreso per
cdpita. La curva bb da la trayectoria de la tasa de natalidad a
lo largo del tiempo y la curva dd, la trayectoria de la tasa de
mortalidad a largo plazo, seglin el modelo maltusiano. Esta Glti-
ma se puede interpretar de dos modos distintos: primero, puede
ser que indique el nivel de la mortalidad para cualquier ingreso
per cdpita dada una determinada etapa de los "conocimientos mé-
dicos" (14), un nivel que se alcanzaria si el nivel del ingreso
per cdpita pertinente se mantuviera constante durante un lapso
de tiempo suficientemente largo. Segundo, puede ser que la fun-
cién incluya también, ademds de los efectos directos del ingreso
per cdpita sobre la mortalidad, los de los progresos en "conoci-
mientos médicos" reflejados a través del crecimiento del ingreso
per cdpita. Se puede ilustrar nuestro punto en cualquiera de las
dos interpretaciones. En sentido analitico, la primera es mas
correcta y mds complicada. La curva cumple con el requisito de
que sea reversible, es decir, movimientos a lo largo de ella son
posibles en ambas direcciones:; pero tenemos que dibujar toda una
familia de tales curvas. Esto es algo mds incémodo, pero corres-
ponde mejor al procedimiento histérico de Malthus: por lo tanto,
presentamos el argumento conforme a estas lineas.

La curva dldl se puede considerar pues como una descripcidn

de la experiencia tipica en cuanto a la mortalidad de uno de los
paises industriales "pioneros". A medida que aumenta el ingreso
per capita, declina la mortalidad, parte a causa del efecto del
nivel ascendente de vida, parte a través de los efectos de los
progresos de la ciencia médica. La separacién de los dos facto-
res en este caso es altamente artificial - ambos son facetas del
fendémeno general del "desarrollo". Una vez due se ha alcanzado
cierto grado de desarrollo, la mortalidad se hace cada vez menos
sensible a los incrementos ulteriores del ingreso per capita, o

a los progresos cientificos, y la curva se estabiliza casi comple-
tamente. Es evidente gque la forma de la curva d.d, tiene para el
pais que la registré un interés UGnicamente histérico:; no es rever-
sible. Considérese el caso hipotético de una reversién de la ten-
dencia_secular en cuanto al ingreso per capita, digamos desde el
nivel Y, Ahora los niveles de vida y los conocimientos médicos

se pueden distinguir bastante nitidamente — aun cuando vaya de-
creciendo el primer factor, el segundo se mantendrd constante a

su nivel anterior e influird fuertemente en la relacidén entre el
ingreso y la mortalidad. Ahora tenemos que dibujar entonces otra
curva a largo plazo del primer tipo, una curva que represente la
relacién entre el ingreso y la mortalidad para el nivel de conoci-
mientos médicos logrado en Vo o la nueva funcidn d2d2 se carac-

terizard -en comparacidén con la dldl_ tanto por un desplazamiento



18

b, d

dg

1

N

\’3

N

/

¥ss

¥s¥1 $2

Y3 Yn




19

significativo al lado izguierdo como por un cambio en la forma
de la curva. Como se indica en el grafico 2, el nivel de sub-
sistencia del ingreso cambia de Y envY_ ., lo que expresa el he-

cho de gue, al disponer de medidas médicas modernas en cuanto a
la salud piblica, se puede mantener viva a una poblacién a un ni-
vel de vida mas bajo: la "subsistencia" como nivel de vida se
convierte realmente en un nivel de mayor miseria que antes. En
lo que se refiere a la forma de la curva, alrededor del punto

YSS la mortalidad se mostrarad altamente eldstica con respecto a
108 cambios del ingreso per cdpita, es decir, una baja mortalidad
ahora es alcanzable con ingresos sélo modestamente superiores al
nivel de subsistencia. A la inversa, la curva se estabiliza a
niveles de ingreso relativamente bajos, y los avances adicionales
de éstos se traducen en ganancias muy modestas en cuanto a la mor-
talidad.

Considérense ahora una economia y una poblacién subdesarrolla-
das, tipica de la mitad del siglo XX. Supbngase que su nivel de
ingreso per cépita es de Y, su tasa de mortalidad dl, y la tasa

de crecimiento de la poblacidén correspondiente a r De ser un

1°
proceso autdnomo el desarrollo futuro del pais, el comportamien-
to de la mortalidad seria, segin toda probabilidad, muy semejan-

te al indicado por dldlr y en consecuencia, el ingreso per capita

influiria fuertemente en la tasa de crecimiento de la poblaciédn.
Sin embargo, el nivel de conocimientos cientificos en tal pais

no dependera del lento proceso interno de desarrollo, sino que

se importard desde afuera del sistema. En el grdfico 2 esto

estd representado por un salto rapido de 4 dl a d,d, vy podria
dibujarse como algo que se produce a lo la%go de Un“tercer eje
que representaria el factor tiempo. Es ficil comprender las
implicaciones de tal salto. Supdngase un proceso de desarrollo
muy_favorable durante el cual se incrementa el ingreso per capita
de Y, a Y3, ¥ compdreselo con una situacién de estancamiento ca-

si completo en la_cual, durante el mismo periodo, sdélo se alcan-
za a un nivel de Yy Durante el periodo en el cual se produce el

cambio en niveles de ingreso, se dard un descenso de las tasas de
mortalidad de dl a d3 y d2, respectivamente, y un aumento de las

tasas de crecimiento de 1la poblaciéndexﬁ-ar3§rr2, respectivamen—

te, es decir, cambios hacia tasas que, a pesar de las diferencias
significativas en los niveles de ingreso, son casi idénticas.
Obsérvese que, de haberse mantenido el modelo '"cldsico", las pri-
meras tasas habrian sido (segin el grafico) mds o menos dos veces
mayores que las segundas. El que estas tasas se alcancen y
cudndo se alcancen dependeri, claro estd, del periodo permitido
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para que se efectlen los ajustes. En ambos casos, sin embargo,

la trayectoria a lo largo del tiempo de las tasas de crecimiento
de la poblacidén mostrard necesariamente un patrdn précticamente

idéntico; s6lo habra discrepancias triviales debidas a dife-

rencias en cuanto a cambios en el ingreso per cépita.

Ahora estamos en condiciones de precisar algo mds exactamen-
te,la limitacidén particular de nuestro modelo. Usando los simho-
los del gridfico 2, el modelo serd aplicable a economias en las
cuales los ingresos per capita -los actuales y los que se_pueden
esperar para el futuro préximo- varian entre los limites Y, v Y,

14

dentro de los cuales la funcidén de la mortalidad o es casi comple-
tamente ineldstica con respecto a los cambios del ingreso, o se
estd adaptando rdpidamente a tal forma - ingresos que al mismo
tiempo no son suficientemente altos como para producir el descen-
so expontdneo de la fecundidad. Ya se ha sefialado, y evaluado
brevemente su importancia, la existencia de un limite méximo.
Se cree que en las condiciones actuales del mundo subdesarrolla-
do, la introduccidn de un limite minimo, gue para efectos prac-
ticos elimine las fuerzas que, segGn la teoria maltusiana, res-
tablecen el equilibrio, es menos restrictiva aln.

Este punto de vista se basa en las pruebas proporcionadas por
los estudios de las situaciones y perspectivas econdmicas de los
palses en que seria mds plausible la espectativa de que se pre-
sentaran situaciones maltusianas. (El optimismo que tales re-
sultados podrian sugerir, disminuye considerablemente si tene-
mos presente que esto se debe al fendmeno representado en el
grédfico 2; entonces, de ser menos operativos hoy dia gue hace
unas décadas los controles maltusianos, la interpretacidén de que
este cambio conduzca a un bienestar mas elevado, es dudoso). Cabe
destacar sin embargo que a la vez las proposiciones maltusianas
de largo alcance permanecen intactas: es evidente que el cambio

de la funcién de la mortalidad de dldl a dzd2 no destruye la es-

tructura basica de la relacidén entre la mortalidad y el nivel del
ingreso, la cual es necesaria para llegar a esas proporciones.
Nuestra discrepancia estd en la pretensidn, implicita en los mo-
delos de Leibenstein y Nelson, de que esta relacidén pueda ser
considerada legitimamente como operativa a corto plazo en una eco-
nomia subdesarrollada contempordnea tipica. Finalmente, deberia
sefialarse una limitacidén méds de nuestro andlisis. Se recordara
dgue en nuestro modelo el factor determinante de los cambios del
ingreso es exclusivamente el incremento del volumen del capital
disponible; no se considera la poblacién -o mejor dicho, la mano
de obra- como factor de produccién. Esto es caracteristico, desde
luego,de cualdguier formulacién basada en el modelo de Harrod y
Domar. En el caso de la construccidn original de Harrod, la omi-
sién puede defenderse argumentando que era destinada al andlisis
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de una economia caracterizada por un subempleo crénico de tipo
keynesiano, es decir, para una situacidén en que la poblacidén no
es un factor restrictivo para la produccidén. Las circunstancias
en paises subdesarrollados son bastantes distintas del mundo key-
nesiano, pero al efecto de andlisis a corto plazo es justifica-
ble aplicar alli el procedimiento, por la presencia de desempleo
y subempleo tecnoldégico a gran escala y por la escasez de capital.
Esto no obstante, queda claro que, cualesquiera gue sean las ten-—
dencias de subempleo actualmente prevalencientes o las que se
puedan esperar para el futuro en los paises subdesarrollados la
negligencia de la contribucidén potencial de la mano de obra a

la produccidén total en los modelos de tipo Harrod-Domar reduce

su confiabilidad como instrumentos dque sirvan para preparar pro-
nésticos a plazo mayor para cualquier economia. Cabe decir,

otra vez, con el propésito de aclarar nuestro problema, que esta
fuente de errores posibles sélo serd inaceptable en el caso de
que provenga del fendmeno que estamos proponiendo examinar, vale
decir, por las inversiones demograficas. Por ejemplo, si se
crea, a causa de tales inversiones, una mano de obra que es me-
nor de lo que seria en caso de su ausencia, un modelo que no dé
cuenta explicita del aporte de la mano de obra a la produccidn
total, no serd adecuado al andlisis de tales inversiones.

Ahora, las inversiones demogrdficas afectan el tamafio de la
poblacidén total, pero ejercen su influencia a través de cambios
de la fecundidad, los cuales no afectardn el tamafio de la mano
de obra de ningin modo perceptible sino unos veinte afios después
que se puede advertir por primera vez el efecto de tales inver-.
siones por medio de tasas de fecundidad reducidas. Las importan-
tes consecuencias econdémicas de este hecho fueron elaboradas por
Coale y Hoover (15). Para los propésitos presentes, la conclu-
sion pertinente es gue para nuestro andlisis el modelo es apli-
cable, a condicién de gue los efectos diferenciales sobre el ta-
mafio de la mano de obra sean minimos - una condicidén gue se satis-
face al tomar un periodo de referencia de unos veinticinco afios.

Para nuestras proyvecciones aceptaremos el limite de tiempo
de veinticinco afios, puesto que un periodo de referencia mas ex-
tenso exigiria que adoptdramos un nuevo modelo, o implicaria due
aceptaramos errores potencialmente grandes. Afortunadamente, la
limitacidén que nos impusieron consideraciones técnicas da como
resultado un periodo de tiempo que parece coincidir con el suge-
rido por la naturaleza vy los requisitos generales de nuestro ana-
lisis. Respecto a esto se puede hacer dos observaciones: en pri-
mer lugar, dos o tres décadas parecen ser el periodo para el cual
pueden justificarse razonablemente nuestras suposiciones con res-
pecto a la fecundidad y la mortalidad. En segundo lugar, la im-
portancia atribuida a eventualidades que excedan de las tres dé-
cadas, estd disminuyendo rdpidamente: no es probable que proyec-
ciones para un periodo mds largo del seleccionado influyan de nin-
gin modo importante en las decisiones actuales en cuanto a politi-
cas.
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Ahora se usard el modelo delineado en la parte anterior para
sugerir magnitudes de sacrificios econdémicos que sean justifica-
bles para efectuar cambios determinados en las tendencias de la
poblacién. Esto se realizard haciendo proyecciones que incorpo-
ran diferentes suposiciones con respecto al volumen de las inver-
siones demograficas y con respecto al efecto de tales inversiones
sobre la poblacidén. Presentaremos dos tipos generales de proyec-
ciones. El primero indicard, a base de provecciones dque tienen
pautas idénticas en cuanto al desarrollo del ingreso por consumi-
dor adulto equivalente a lo largo del tiempo, tanto con o sin in-
versiones demograficas, el nivel maximo permisible de las inver-
siones demograficas. El seqgundo tipo de proyecciones especificara
diferentes politicas de inversién y comparard las pautas de desa-
rrollo del ingreso por C.A.E. a lo largo del tiempo. Puesto que
en ambos casos las proyecciones de poblacidén subyacentes serdn
idénticas, sera conveniente discutirlas primero.

Para estimar la factibilidad econdmica de las inversiones de-
mograficas, comparamos situaciones en que se realizan tales in-
versiones con situaciones caracterizadas por la ausencia de éstas.
Por lo tanto, utilizaremos dos proyecciones de poblacidén bdsicas.

Se supondrd que la proyeccidén I representa el caso en que no
hay intervencidén en las tendencias demograficas y entonces, para
nuestros propdsitos presentes, el crecimiento de la poblacién sigue
un rumbo autdénomo.

La proyeccidén II presenta el caso en que las inversiones demo-
graficas inducen cambics especificos en las tendencias de la pobla-
cién, lo que da por resultado un crecimiento de la poblacidn dife-
rente del mostrado por la proyeccidn I.

, Puesto due se supondrd dque las inversicnes demograficas sdélo
influyen en la fecundidad (que va reduciéndose), la cual, de lo
contrario, se mantendria inalterada, en consideracidén a una iden-
tificacién fécil también se denominaran las provecciones I y II
proyecciones de "fecundidad constante" y de "fecundidad en descen-
so", respectivamente.

En ambos casos no se tomaran en cuenta movimientos migratorios;
en consecuencia, a fin de calcular las proyecciones sélo tenemos dgue
especificar (a) las condiciones iniciales, es decir, la poblacién
badsica pcr sexo y edad:; vy (b) las tendgncias de la fecundidad y de
la mortalidad para el periodco de tiempc considerado.
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a. La poblaci6n basica. Se supone que las condiciones iniciales

~tamafio y distribucién por sexo y edad-~ son idénticas para am
bas proyecciones. El tamafio de la poblacién al momento t se fija
en un millén; hay que interpretar todos los calculos presentados
en esta parte como pertenecientes a una poblac1on (v economia)
que tiene este tamafio inicial. Esto sélo sirve para una presen-
tacidén cémoda, especialmente para la eliminacidén de decimales mo-
lestos de cantidades absolutas, como es el nGmero de nacimientos.
Aplicada a una poblacién particular, se pueden modificar las pro-
yecciones utilizando el valor de escala apropiado, por lo menos
cuando se trata de una poblacién mayor de un millén. Para pobla-
ciones mis pequefias, claro esta, la presuncién de Jue sea una po-
blacién cerrada podria resultar irreal.

Una manera de elegir nuestra distribucién inicial por edad se-
ria adoptar una representativa, por ejemplo, algln promedio de las
encontradas en paises subdesarrollados tipicos. Pero cualquier
distribucibén por edad estd totalmente determinada por tendencias
pasadas de la fecundidad y de la mortalidad; por lo tanto, armo-
nizard mds con la técnica de proyeccidén due vamos a seguir para
especificar las tendencias pasadas de la fecundidad y de la
mortalidad y  elaborar la distribucidén por edad resultante,
en vez de seguir un procedimiento en el cual esas tendencias que-
den implicitas. De modo andlogo, es mads 1légico determinar la
distribucidn inicial por sexo especificando la proporcidn entre
los sexos al nacer y distinguiendo, en el cdlculo de la pobla-
cién inicial, entre la mortalidad masculina y la femenina.

En lo dque se refiere a la fecundidad, se ha sefialado que nos
ocuparemos s6lo de poblaciones que aUn estdn en la fase pretransi-
toria, caracterizadas por una fecundidad alta e inalterable. Para
la mortalidad no se puede defender tal limitacidén: nuestro modelo
deberia ser aplicable en situaciones muy variadas que fueran des-
de casos de una mortalidad todavia alta a casos en gque la mortali-
dad ya estd en proceso de descenso. En vista de esta dificultad,
la respuesta obvia pareceria ser: preparar varias proyecciones a
base de diferentes supuestos respecto a la mortalidad. Pero, en
vez de hacer esto, supondremos arbitrariamente que, al igual gue
la fecundidad, también la mortalidad se mantenia constante en lo
pasado, especificando entonces una distribucidén por edad inicial
gue sea estable en el sentido lctkaniano - procedimiento que se
puede justificar como enteramente adecuado a nuestras finalidades,
dado que la mortalidad surte efectos relatlvamente menores sobre
la estructura por edad.

Los parametros que se adoptaron para la poblacién inicial
(estable) son los siguientes: tasaobruta de reproduccidén (TBR)=
3.00 esperanza de vida al nacer, e, = 35.0; indice de masculinidad
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o) .
al nacer = 1.06. (Se supone que TBR y e, determinan de manera

singular las tasas de fecundidad y mortalidad por edad, respec-
tivamente) .

La distribucidén resultante por edad (en tres grandes grupos
de edades econbémicamente significantes) y por sexo se muestra en
el cuadro 1. (Las cifras del cuadro 1, y en los cuadros siguientes,
han sido redondeadas). ”
Cuadro 1

DISTRIBUCION DE LA POBLACION BASICA POR SEXO Y EDAD

Edad Mujeres Hombres Total P::?:n_
O - 14 212 900 205 800 418 700 41,9
15 - 64 283 200 272 200 555 400 55,5
65 y mas 12 cco 13 900 25 900 2,6
TOTAL 503 100 491 200 1 000 000 100,0

b. Tendencias de la fecundidad v de la mortalidad. Como se demos-
txéd en la parte anterior, las tendencias de la mortalidad si-
guen un rumbo auténomo y, por consiguiente, se las considera como
idénticas en las proyecciones I y II. Se supone que, a partir del
nivel inicial de eg = 35.0, las condiciones de la mortalidad van

mejorando a un ritmo moderadamente elevado. Especificamente, el
valor promedio de eg en las proyecciones durante el primer periodo

guinguenal es de 37.5 y se supone que esta cifra va aumentando 2.5
afilos en cada periodo quinquenal dque sigue({16).

Si bien a la distribucién por edad de la poblacidn inicial y
a las suposiciones con respecto a las tendencias de la mortalidad
se les prestd atencidén sélo a fin de asegurar un marco lo mas rea-
lista posible para nuestros calculos, las suposiciones con respec-
to al cambic de la fecundidad, las cuales explican la diferencia
entre las proyecciones I y II, son fundamentales para nuestro ana-
lisis. Aundue se limitara la aplicacidén de los modelos econdémi-
cos a un periodo de veinticinco afios, la visidén de las tendencias
futuras en cuanto a la fecundidad incorporadas en la proyeccién
de la poblacién, se explica mejor para un periodo de cincuenta
afios. Recuérdese primero que al momento t la TBR = 3.00. Supdn-~
gase ahora que la TBR se reducird en un 50 por ciento (es decir,
a 1.5) v tendrd ese nivel en ambas proyecciones después de medio
siglo. Pero, mientras que sin inversiones demograficas la fecun-
didad se mantendrA constante durante los primeros veinticinco afios
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y el descenso total se efectua entre t25 y t50’ en presencia de-

inversiones demograficas las tendencias seran opuestas: el des-
censo comenzard al momento t.,, llegard a una TBR de 1.50 al mo-

mento t25, y después se mantendrd constante. En ambos casos se

supone dque el descenso es lineal (de manera qgue la TBR se reduce
en un 0.06 por afio) y uniforme para las edades reproductivas.

En las suposiciones precedentes va implicita la idea de que
las inversiones demogrdficas son sacrificios econdmicos destinados
a poner en marcha un proceso: el descenso de la fecundidad, que se
producirfia aln sin tales sacrificios, pero que no empezaria sino
al cabo de un mayor o menor "tiempo de espera". Sin embargo, cuan-
do concentramos nuestra atencién en los primeros decenios, sélo
nos quedan dos suposiciones esenciales: no hay descenso de la fe-
cundidad durante los primeros veinticinco afios sin las inversio-
nes demogrificas y si hay algin descenso en caso de que se realicen
tales inversiones. Ahora, este descenso en la proyeccidn se fija
en un 50 por ciento, y esto hay dque tenerlo presente constantemen-
te al interpretar los resultados que provocan las proyecciones
econémicas. Pero a la vez no se atribuye ninguna importancia a
la cifra de 50 por ciento, a excepcién del hecho due calculamos,
arbitrariamente, los sacrificios econdmicos que se justificarian
en razén de esta magnitud particular en cuanto a reduccidén de la
fecundidad a lo largo de un periodo, seleccionado arbitrariamente
también, de veinticinco afios. 1Igual que en el caso de una base
de un millén, que adoptamos como tamafioc de la poblacidn inicial,
en cada aplicacidén a situaciones reales las diferencias entre,
por una parte, la magnitud de la reduccidn de la fecundidad real-
mente aceptada y su desarrollo a lo largo del tiempo, y, por otra
parte, la magnitud de la reduccién de la fecundidad y su desarro-
llo a lo largo del tiempo supuestos en la proyeccién 11, pueden
tomarse en cuenta mediante una ponderacidn apropiada (hacia abajo
o hacia arriba, segin el caso) de los valores de inversién indica-
dos.

El cuadro 2 resume la distribucién por sexo y edad en las dos
proyecciones después de veinticinco afios. Demuestra también gue en
ese momento las dos poblaciones son muy diferentes en cuanto al ta-
mafio. A pesar de una reduccidén drastica de la fecundidad en la
proyeccidén II que se supone es de orden de un 50 por ciento, hay
un incremento de un 49 por ciento de la poblacién. Esta cifra,sin
embargo, se muestra modesta en comparacién con el incremento de un
81 por ciento que se registraria en caso de que la fecundidad se
mantuviera constante.
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Cuadro 2
DISTRIBUCION DE t25 POR EDAD Y SEXO

Edad Hombres - Mujeres Total Porcentaje

(a) Proyeccidén I (Fertilidad constante)

o - 14 400 700 387 000 787 700 43,4
15 - 64 494 700 478 100 972 800 53,7
65 y mis 24 900 | 28 100 53 000 2,9

TOTAL 920 300 893 200 1 813 500  100,0

(b) Proyeccién II (Fertilidad en descenso)

o - 14 253 300 244 600 497 900 33.4
15 - 64 476 500 460 600 937 100 63,0
65 y mas : 24 900 28 100 53 000 3,6

TOTAL 754 700 733 300 1 488 000 100,0

De igual manera aparecen diferencias importantes cuando se
comparan las distribuciones por edad de las dos poblaciones. Pues-
to qué ya la mortalidad es idéntica en las proyecciones, el nimero
de personas mayores de 25 aflos queda igual en los dos casos y las
diferencias se concentran en los grupos de edades jévenes, y en par-
ticular los mis jévenes. Entonces, si la fuerza potencial de trabajo
es proporcional al nGmero de personas entre las edades 15 y 64, el
nimero de personas disponibles para el trabajo en la poblacién mas
grande serd menos de un 4 por ciento mayor - un hecho gue, como se
sefialé antes, justifica la aplicacién de un modelo econdémico de
tipo Harrod para uso de proyecciones. Al mismo tiempo, el namero
de dependientes es, cetexis paribus, muy diferente. De pertene-
cer todos los varones de 15 a 64 afios de edad a la fuerza de traba-
jo, y de ser mantenida por ellos el resto de la poblacidén, la re-
lacién de dependencia serfa de 2.65 en la poblacién con fecundi-
dad alta y de 2.12 en la poblacién con una fecundidad en descenso.
Sin embarge, transformandc las cifras de poblacién en el equiva-
lente de los consumidores adultos, la divergencia entre las dos
series se reduce considerablemente: al afio ¢ el incremento en
la proyeccidn I es de 79.9 por ciento y el d&”la proyeccién II de
65.9 por ciento, debido a la influencia de los cambios diferencia-
les en la distribucidén por edad. El ejemplo ilustra bien las tram-
pas potenciales en que se puede caer en los cidlculos econémicos
cuando se utilizan indices demogridficos inadecuados ~como son las
tasas de crecimiento de la poblacién para determinados célculos.
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La diferencia entre las dos proyecciones se puede expresar,
finalmente, a través de un indice que se denominari agui el "nda-
mero de nacimientos evitados" y que se designari con la letra B.
Para los propésitos del estudio presente definimos el nGmero de
nacimientos evitados en cualgquier periodo como la diferencia en-
tre el nimero de nacimientos que se producen en presencia de in-
versiones demograficas (es decir, seglGn la proyeccién I1I), por
una parte, y el nimero de nacimientos que se hubiera registrado
en caso de que el nivel de la fecundidad inicial (al momento to)

hubiera prevalecido durante el periodo considerado, por otra _
parte (17). E1l cuadro 3 muestra el namero de nacimientos evita-
dos, cuando la fecundidad se reduce en un 50 por ciento. Se pre-
sentan tanto los totales dquinguenales como los promedios anuales.
Las primeras cifras suman 408 mil, que es el ndmero total de na-
cimientos evitados, durante todo el periodo de veinticinco afios,
a partir de nuestra poblacibén inicial de un milldén. Obsérvese
que la diferencia entre las poblaciones totales de las proyeccio-
nes I y IT al momento t es de 326 mil. Esta divergencia entre
las diferencias se debe; claro esti, a la mortalidad.

Cuadro 3

NUMERO DE NACIMIENTOS EVITADOS BAJO EL SUPUESTO DE LA
PROYECCION II (PO= 1 MILLON)

Edad §°t:é02e P:gﬁ:ilo Porcentaje
0 -4 12 120 2 424 0,100
5 -9 40 180 8 036 0,337
10 - 14 74 380 14 876 0,624
15 - 19 116 045 23 209 0,974
20 - 24 165 345 33 069 1,387
0 - 24 408 070 16 323 0,685

Reflexiones sobre las diferencias producidas en una poblacidén
por una reduccidén de la fecundidad, en comparacién con una situa-
cidén en que la fecundidad se mantenga constante al nivel original
-diferencias que se expusieron mds arriba-, sugieren que los be-
neficios econdmicos resultantes de tal reduccién podrian ser con-
siderables. - Estos efectos, con todas sus ramificaciones, los
agalizaron a fondo Coale y Hoover (18), quienes hicieron estima-
ciones cuantitativas de los beneficios consiquientes a determinados
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cambios demograficos especificos. Para expresarlo en términos
mas sencillos y limitando el razonamiento a los primeros veinti-
cinco afios consecutivos al comienzo del descenso de la fecundidad,
los motivos para tales beneficios se explican por el hecho de dque,
si bien habra una brecha entre los tamafios de la poblacién (o los
nGmeros equivalentes de consumidores adultos), que sigue amplidn-
dose, no habra tal brecha entre los totales del ingreso produci-
do; de hecho, actuaradn factores potentes que hagan que las ten-
dencias del ingreso total diverjan en sentido contrario. Esto

se da puesto que la fuerza de trabajo potencial serd practicamen-
te igual en los dos casos, mientras que la acumulacién de capital
ocurrird a un ritmo mas elevado, con ingresos per cdpita mas al-
tos resultantes de una poblacién més pequefia.

Esta imagen inequivoca se cambia, sin embargo, si la reduc-
cidén de la fecundidad no es un proceso espontdneo, sino el resul-
tado de una politica deliberada que implica costos econémicos
reales, o sea, segln nuestra terminologia, inversiones demogra-
ficas. Entonces surgen las preguntas: a fin de obtener una de-
terminada reduccién de la fecundidad, ; cudl es el limite tolera-
ble en cuanto a los gastos o, alternativamente, cudles son las
consecuencias econdmicas de ciertos programas de inversién que
provocan tal descenso? El1 estudio del caso del descenso espon-
taneo de la fecundidad no esclarece mucho estos aspectos, pordque
los efectos acumulativos producidos por la realizacidén continua
de pedquefias mejoras en cuanto al ingreso per capita resultante de
una fecundidad decreciente, son eliminados parcial o totalmente,
si hay que sacrificar esas mejoras para efectos de producir el
mismo factor (una reduccidén de la fecundidad) que las origina.

En otras palabras, si se emprenden inversiones demograficas, 1la
brecha cada vez mayor entre las tendencias de la poblacién podria
ir acompafiada de movimientos,en cuanto a las cifras respecto al
producto total, que divergen en el mismo sentido, lo que hace que
la comparacidén de las pautas del ingreso per capita sea ambigua.
Ahora exploraremos tales situaciones.

La primera pregunta que hacemos es: en cuanto a las inversio-
nes de afio a afio, ; cudles son los niveles maximos que son permisi- -
bles econémicamente, a condicidén de que produzca una reduccidén de -
la fecundidad, conforme a la proyeccidén II especificada arriba?
Consideramos como "econdmicamente permisible" cualquier patrdn de -
inversiones demograficas que, durante los primeros veinticinco
afios, mantenga constante el ingreso por E.C.A. afio tras afio exac-
tamente al mismo nivel que tuviera dicho ingreso en ausencia de
tales inversiones. Es evidente que no sz puede, ¢ de hecho no
se debe asignar ninglin significado normativo a este concepto. Se
podria sostener que, no existiendo diferencia entre las inversio-
nes demogréficas y las no demograficas, nunca habria que optar por
las primeras; de verdad, sdlo si aventajan nitidamente a 1las
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inversiones tradicionales en cuanto al rendimiento, podrian consi-
derarse las inversiones demograficas. Esto se puede admitir f£3a-
cilmente en la mayoria de los casos, aunque sélo por razones no
econdémicas, de las cuales no nos podemos ocupar aqui.

Creemos que el indice proporciona una medida significativa de
la importancia econémica de la reduccidén especificada de la fe-
cundidad a lo largo del tiempo. Asi, la diferencia entre las in-
versiones demograficas "maximas permisibles" y las efectivamente
necesarias indica la eficacia del programa de reduccidén de la fe-
cundidad para producir ingresos adicionales de due se pueda dis-
poner para efectos de consumo no productivo, lo que supone que el
sobrante de ingresos que se originé de la misma fuente en los
periodos anteriores también haysz sido absorbido por el consumo no
productivo, suposicién que podria ser muy realista en muchas cir-
cunstancias. Mostrando las cantidades miximas de inversiones de-
mogrificas para el caso en que no se permita ni mejoras ni dete-
rioro del ingreso por unidad de consumo para ninguno de los pe-
riodos de tiempo consecutivos, el indice da ademds un panorama ge-
neral de los 6rdenes de magnitud y de la distribucién en el tiempo
de los fondos due se pueden contemplar a ese fin. Cuando desig-
namos el tamafio de la poblacidén en unidades de consumo (el niumero
de C.A.E.) con C y las inversiones demogrificas con D, el nivel
maximo permisible de las inversiones demograficas se define como:

Y
: ¢ 1%0%, [e Yo (3)
¥ * t|
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Las cantidades cuyos valores se supone que difieren segdn que
se realicen inversiones demcgraficas o no, se distinguen mediante
asterlscos, los simbolos corn asteriscos se refieren a casos en que
si se realizan inversiones demcgraficas (18). La primera parte de
la expresidn a la derecha da el monto de los ahorros agregados
(fondos disponibles para inversiones) en el afio £t al efectuarse
inversiones demograficas, mientras que la segunda parte da las
inversiones dque, al declinar la fecundidad, se necesitan para sa-
tisfacer la condicién de que (ngcg) = (Yt/Ct)°

En el cuadro 4 se presenta una peguefia muestra tomada de un
gran nimero de proyecciones basadas en combinaciones de valores
muy diferentes para cada parametro, las combinaciones asl presen-
tan diferentes pautas de las inversiones demograflcas maximas
permisibles a lo largo del tiempo. Las suposiciones respecto a
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los valores de los cuatro pardmetros econdémicos ~S5/,Q,B Y 2

-varian demanera sencilla a fin de ilustrar los efectos de los cam-
bios en una variable econémica particular sobre los distintos in-
dices. Se presentan cinco de tales indices: (1) el ingreso por
consumidor adulto equivalente, Y/C, a délares - se supone que el
nivel inicial del ingreso per cipita es de $100 en todas las pro-
yecciones, lo que hace el valor de Yo/c0 igual a $122,64; (2) 1la

suma total de las inversiones demogrificas maximas permisibles,

maxD, a millones de dbélares; para evaluar este indice es de re-

cordar que los cdlculos se hacen a base de una poblacidén inicial
que se supone es de un millén; (3) las inversiones demograficas

maximas permisibles por nacimientos evitados, maxD/B, en délares;

(4) el porcentaje maximo permisible que constituyen las inversio-
nes demograficas del total de inversiones, maxD/I*, y, por Glti-

mo, el porcentaje maximo permisible que constituyen las inver-

siones demograficas del total del ingreso nacional, maxD/Y*°

Se puede estudiar las cifras bajo tres aspectos diferentes,
pero estrechamente relacionados entre si. Uno es la magnitud
general de los distintos indices, aspecto gue se podria poner
de relieve a través de declaraciones que sefialen, por ejemplo,
que el monto maximo permisible de inversiones promedias anuales,
para efectos de asegurar el descenso de la fecundidad mostrado
en la proyeccién de la poblacién II para los primeros cinco afios,
segin las combinaciones de los valores presentados de los parime-
tros, no es menor de $300.000 ni mayor de $ 550.000, o que el ma-
ximo permisible de inversiones demogrdficas por nacimiento evita~
do bajo las mismas hipdtesis nunca es menor de $120, etc. El se-
gundo aspecto es la dependencia de la amplitud de los valores de
nuestros indices en cualquier momento, de los valores de los pa-
rametros econémicos. Podemos decir, por ejemplo, que por plausi-
bles que sean los coeficientes de ahorro o las tasas de crecimien-
to autdénomo que se eligen, sus efectos sobre el porcentaje del
ingreso nacional que se puede gastar en inversiones demogrificas,
seri insignificante, etc. El tercer aspecto concierne a la manera
en que los indices de maXD se desarrollan a lo largo del tiempo,

y a su dependencia de los distintos parametros. Por ejemplo,
ceteris paribus, una relacidén de capital output mids alta permi-
tird un desembolso mas alto por nacimiento evitado. Por otro la-
do, con el transcurso del tiempo el mismo factor causard una ta-
sa de crecimiento general mas lenta, lo que disminuye la brecha
entre los valores respectivos de D/B. ,;Sera suficientemente
fuerte este efecto como para inveP8¥r el orden de rango de los
valores de maxD/B después de, digamos, veinticinco afios, si las

condiciones econdémicas no varian durante ese periodo? Es evi-
dente que la pregunta no permite una respuesta general, puesto que
ésta dependera de los valores particulares asignados a los parame-
tros.
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INDICES SELECCIONADOS DE LAS INVERSTOMES DEMOGRAFICAS MAXTHAS PERMISIBLES RESULTANDO
B4 UX S0% LA REDUCCION LINEAL DE LA FERTILIDAD SOBRE 25 ANGS Y VARIAS
COMBINACIONES DE IDS VALORES DE 10S PARAMETROS ECONOMICOS
(PROBEDIO ANUAL DE VALORES)

(pQ = 1 milléng ¥, = $100 miliones)

e =0.1 8e=0.1 2a=0,1 s=0.2 & =0.1 8 =0.2

a=0.1 a=0.25 a =028 a=0.25 0 =01 a=0.2
Blad £=2.8 £=25 f=40 £=49 #=2.5 8=4.0

a=1.0 a=1.0 a=10 a=1.0 a=1.03 a=1.03

Ingrezo equivalente sl consumo per adulto, en dblares (Y/C = !‘/c‘)

0-4........ 125.0 125.3 121.4 127.8 132.7 135.4
5~-9........ 136.8 140 .4 123.9 147.5 167 .4 178.9
10-14........ 148.3 160.7 125.8 170.1 200.3 234.3
15-19. ..., .. 159.6 188.3 127.1 185.8 259.5 304.4
C20-24........ 170.5 225.0 127.7 224.9 319.6 392.7

Inverciones demograficas minimass permisibles
en millones de doleres (mb)

0-4........ 8300 (.302 0.455 0.499 0.334 0.554
B~9........ 1.018 1.054 1.453 1.779 1.287 2.223
10-14........ 2.188 2.405 2.933 4.065 3.175 5.739
15-18........ 4.046 4.873 5.095 8.053 6.767 12.815
20-24........ 6.482 8.821 7.679 13.850 12.496 - 24.792

Inversionss depogréficss miximes permisibles
por nacimientc evitado, en dolsres (mD/B)

O-4........ 123.9 124 7 187.8 205.9 138.0 228.7
5-6G........ 126.7 131.2 180.8 221.4 160.1 276.6
10-14........ 147.1 161 6 197.1 273.3 213.4 385.8
15-10........ i74.3 2106.6 210.5 347.0 281.6 552.2
20-24........ 196.¢ 266.7 232.2 426.0 | 377.9 749.7

Proporcitn de les inversiones demogréfices miximes pgruisibles
separades de las ipversicmes tetsles (/I )

O-4........ 0.028 6.028 0.043 0.023 0.029 0.024
5-8........ 478 065 17 060 081 .065
0-14........ 141 103 .207 106 145 .z
15-19........ .22t .148 .321 164 _.228 .184
20-24........ 0.306 0.184 0.441 0.223 0.315 0.254

Preporcin de las inversiones demogrificas mfx
Inversiones separsdas del ingreso total (‘gn/r h

0-4........ 0.0028 9.0028 0.0043 0.0045 $.0029 0.0047
- 0078 009 L0123 0127 . 0081 .0130

0141 .0143 0222 .0228 .0145 0234

.0221 .0228 6356 .0358 .0228 0368

20-24........ 0.0306 0.0315 0.0484 0.0497 0.0315 0.0508
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Mirando ahora nuestros indices por separado, podemos conside-
rar sus valores en c¢ualquier momento como el resultado de tres
factores. Estos factores son: (1) los valores de los parametros
Sgra 1 BY a3 (2) su cambio relativo durante el periodo t segin

gque se realicen tales inversiones demogrificas, o no, es decir,

¥* ° . . A -
Cen Ct+l gct, Ct+l,y(3) el nivel de la produccidén total al momen

to t, Yt° Considérese, por ejemplo, la determinacién del volumen

agregado de  .D. El valor de la inversién demogrifica maxima

justificable estard aproximadamente en proporcidén a la diferencia
en el nimero de unidades de consumo segin que se realicen tales
inversiones durante el periodo o0 no: una reduccién de la fecundi-
dad a la mitad de la magnitud actualmente pretendida también pro-
mediaria el "presupuesto"” que se puede permitir para el financia-
miento de D. Esta proporciocnalidad se veria perturbada después
de quince afios cuando los efectos de la segunda generacidén empie-
zan a hacerse sentir, aungque dentro del periodo considerado de
veinticinco afios son demasiado débiles como para percibirlos.
Como las hipbtesis de poblacidn para todas las proyecciones son
iguales, no hay efectos diferenciadores ocasionados por este fac-
tor; no hace falta entonces prestar atencidn especial al mismo.

Es importante recordar, sin embargo, que el incremento abrupto

. o, *
de los valores para maxD (y también para maXD/I ) se debe en gran

parte a la discrepancia acumulativa, periodc tras periodo, entre
las tasas de crecimiento de la poblacidén. Simultaneamente depen-
de también del volumen de la economia, es decir, de Ygfy Ct*° Cuan-

to mas rica es la economia, tanto mayores son los beneficios ab-
solutos de un crecimiento mis lento:; es decir, ceteris paribus,

un incremento ripido del indice Y,/C justificarid que se invierta

cada vez mas dinero en reducir el crecimiento demografico.

La tasa de incremento de estos gastos dependerd también sin
embargo, de la importancia relativa de los factores econémicos
due hacen aumentar el ingreso. 8i un determinado aumento de Y
se origina, por un ladc, en la asignacidén de una gran parte de la
produccion total a inversiones que tienen una rentabilidad prome-
dia relativamente baja, o se debe a fuerzas autdénomas, o por otro
lado, se debe a la inversién de una parte relativamente menor del
producto total, pero que tiene una productividad promedio alta,
el volumen maximo justificable de las inversiones demogrificas
sera diferente. Esto se da porque s.,q v a s6lo tienen un efecto

0 .
directo limitado sobre maxD7 la mayor parte de su influencia en
el volumen absoluto de nax? €5 ejercida a través de la determi-

nacién de Y. Por otro lado, la productividad del capital determi-
na el costo de oportunidad de la unidad de inversién canalizada
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en programas que reducen la fecundidad; entonces, coeficientes de
capital mas altos (costos de oportunidad mds bajos) hacen que una
determinada reduccién de la fecundidad sea mas apreciable. Pero
aun si el indice D ha de ser mads bajo con un coeficiente de ca-
pital bajo, su in®®8mento sera méas rapido debido al efecto indi-
recto (a través de Y) de p, y la diferencia entre las series de

maxD caracteristica de tal situacidén iri disminuyendo. Las compa-

raciones de proyecciones que difieren en cuanto a las suposicio-
nes respecto a la relacidén entre ahorros e inversiones, son indi-
cativas de los tipos de trayectoria que puede seguir el ingreso.

Cuando definimos las inversiones demogrificas maximas permisi-
bles; maxD, exigimos sencillamente que durante el periodo conside-

rado el ingreso por unidad de consumo se mantuviera constante al
mismo nivel que dicho ingreso tendria sin tales inversiones. Pe-
ro si se puede esperar dque los sacrificios econdémicos en favor

de un crecimiento mas lento de la poblacidén szan atractivos sélo
en caso de que sean mas favorables al "desarrollo" (es decir, al
incremento del ingreso por unidad de consumo) que las estrategias
alternativas tradicionales del afan econdémico, tenemos que diri-
girnos la pregunta: ;cudles son las magnitudes posibles de los
beneficios provenientes de inversiones demograficas en compara-
cidén con el caso de que no se trata de intervenir en el crecimien-
to de la poblacién? Esto requiere un procedimiento opuesto al se-
guido; en vez de proponerse como meta una trayectoria del incre-
mento del ingreso por unidad de consumo y de investigar las impli-
caciones para las inversiones demograficas, ahora sentaremos pri-
mero un determinado programa de inversiones demograficas a lo lar-
go del tiempo, supondremos que éstas implican un determinado im-
pacto en el crecimiento de la poblacibdn, e investigaremos la im-
plicacién para el proceso de desarrollo econdémico. Procediendo

de tal manera, sin embargo, tropezamos con dos problemas que no

se presentaron en el andlisis anterior:

1. Inversiones demogrificas realizadas hasta el limite maximo

permisible, por definicidén conducen a un ingreso por unidad de
consumo igual, en cuanto al nivel y a su desarrollo a lo largo del
tiempo, al ingreso que se experimentaria en caso de due no se rea-
lizaran tales inversiones. Se puede decir entonces que, seguin sean
las limitaciones del ingreso per cépita como indice del desarrollo
(limitaciones, por ejemplo, implicitas en el descuido de los efec-
tos de la distribucién o de las satisfacciones no econdémicas, etc.),
le da lo mismo a la"sociedad" que se trate de aquel flujo de in-
gresos u otro. ; Pero qué se decide si una determinada via de desa-
rrollo, en comparacién con otra, implica ingresos més bajos du-
rante algunos afios e ingresos mds altos en otros afios? La mayoria
de nuestras suposiciones-Y, se podria agregar, las suposiciones
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mas interesantes respecto a las inversiones demogrdficas genera-
ran flujos de ingresos exactamente de este tipo. Para decidir en
tales casos, debiéramos conocer las preferencias de la sociedad
correspondiente en cuanto a las fluctuaciones del ingreso a lo
largo del tiempo. Esto significa que ya no podemos generalizar
mas al respecto.

Aqui pasamos por alto la discusién de las soluciones posibles
del problema; tal discusién en gran parte seria vana. Tal vez
nos podemos consolar algo con el pensamiento de due el pr¥oblema
es comin a cualquier modelo de distribucién de inversiones.

Afortunadamente la tarea del economista, considerada en sen-
tido estricto, sélo consiste en indicar el patrén de los flujos
diferentes del ingreso originados a causa de las distintas poli-
ticas de inversidén, y en dejar en manos del electoradd y de los
consejos de planificacién la responsabilidad de elegir.

2. Al determinar las inversiones demogrificas maximas permisi-
bles, se fijaron de modo singular las trayectorias de los
indices particulares a lo largo del tiempo, dadas las suposicio-
nes acerca del descenso de la fecundidad y acerca de los parame-

tros econémicos y dada nuestra condicién estipulada de que

y*/c* = Y/Cc. De lo contrario, cuando queremos estudiar los efec-
tos de distintos programas de inversidén demografica sobre el in-
dice de desarrollo, se puede pensar en toda una variedad infinita
de programas posibles para la distribucién de tales inversiones

a lo largo del tiempo. Para efectos de demostrar sus efectos
sobre el incremento del ingreso por unidad de consumo nos vemos
obligados, por lo tanto, a hacer una seleccidén entre los distin-
tos programas de inversién demogrifica; se introduce entonces
inevitablemente un elemento de arbitrariedad en nuestros cilcu-
los. Por ende, los cuadros 5 a 7 representan suposiciones ex-
tremadamente simples con respecto a la distribucién de D a lo
largo del tiempo.

Por una parte, la sencillez se debe a nuestra incapacidad de
expresarnos mis explicitamente sobre este asunto; por otra parte,
se puede decir también due sirve para una presentacién mis cémo-
da. Cabe destacar enfiticamente due la sencillez no se debe a
consideraciones técnicas; el procedimiento de andlisis numérico
que estamos siguiendo no le impone limitaciones practicas a la
complejidad de las suposiciones que quisiéramos adoptar con res=
pecto al comportamiento de las diferentes variables a lo largo
del tiempo. De ser posible predecir con exactitud las conse-~
cuencias de una politica de poblacién particular para la distri-
bucidén de sus inversiones a lo largo del tiempo, ficilmente se
podria calcular sus implicaciones a través de los mismos métodos
gue utilizamos para nuestras proyecciones, en las cuales se admi-
ten deliberadamente principios de comportamiento sencillos.



Cuadre 5

POLITICA DE INVERSIORES l: INVERSIONES ﬁmoaimﬂms, RESULTANDO EN N 506 14
REDUCCION LINEAL DE LA PERTILIDAD SOBRE 25 ANOS, SON UNA CONSTANTE PROPORCION

DE LAS INVERSIORES TOTALES=wD, = gIt

COMBINACIOKES DE 108 VALGFRES DE'LOS PARAMETROS ECONCEICOS PCR
VALORES EXPRESADOS DE g, (PROMEDIO ANUAL DE VALORES)

(Pg = 1 gilion 3 1, = $100 millenes)

IHDICES SELECCIORADOS EN VARIAS
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25 5=0,10 8o =6,10 gy =010 ’ £ =0.18 s36=0.15 30=0.10
a=0.15" @=0.15 «=0.15 2 =0.20 @=0.20 o =0.15
Pisd B=4.0 B=4.0 B=2.5 £=4.0 B=4.0 £=40
a=1.0 =10 e=1.0 a=31.0 =10 a=1.02
g=0.08 g=0.15 g=0.15 g=0.08 g=0.1C¢ =015
; %, ¥
Renta squivalente sl conswmo nor aduito, em ddlares (Y /C')
Q- 4........ 121.3 120.7 123.9 124.3 123.8 125.7
5~ Q........ 124.2 122.0 133.8 135.2 133.4 140.5-
10-14..... ... 127.7 123.7 145.8 i48.0 144.5 158.3
15-19,....... 132.2 126.3 i60.7 163.7 158.2 189.2
20-24........ 138.4 130.2 179.9 183.6 175.3 2081
Ingreso por E.A.C, con inversiones dewogrifisas como porgentaje del ingrezo
. p0r EoAsCe 3in inversiones demcgrificas (e*/c* /o)
O-4........ 100.0 99.5 ag.0 99.9 99.5 99.5
5 G........ 1005 98.7 97.0 100.1 08.7 GR.7
10-14........ 102.2 99.0 96.0 101.4 49.0 68.9 .
15-39...... .. 1055 100.8 95.1 104.3 100.8 100.5
20-24........ 1190.9 104.3 97.6 108.1 i04.2 103.8
Inversiones demogréficss, en millones de éolares (D)
G 4........ 0.527 1,568 1.629 .814 1.620 T 1.664
- G........ 509 1.751 2.004 4.99% 1.863 2147
10-14........ L6R84 1.900 2.477 1.229 2.885 2.771
15-19........ 784 2.200 3.081 1.518 2,909 3.580
20-24........ 6.904 2.484 3.856 1.883 3.563 4,634
Inversiones demogrificss, por necimientos evitados, en éGlares (D/Y)
Q-4 ....... 217 .2 646.7 a72.1 335.9 568 .4 6365.6
5 G........ 74.6 217.9 249.3 124.2 244.2 267.2
i0-14........ 46.0 131.8 166.5 82.6 160, 3 186.3
15-18........ 33.8 9458 132.7 05.4 125.3 154.3
20-24........ 27.3 75.1 116.6 56.9 107.7 140.1
: *
IProporciSn de inversiones demogrificas sepsrsdss de las inversiones totales (/I )
0-24........ 0.050 G.150 0.150 0.050 6. 100 0,150
Preporcifn de inversienes demografices sepsrsdas del ‘ingrese total (i)/‘:*)
O-4....c... 0.0050 0.0140 0.0152 0.0078 $.01561 4.0153
5-0........ L0051 L0151 3158 L0078 0155 0161
0-14........ 0051 0152 L0163 - L0080 0158 .. 0168
165-19........ L0052 01563 L0169 0082 L0162 L0175
20-24........ 0.00563 3.01558 0.0175 G.0084 0.0166 §.0181
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POLITICAS DE INVERSIONES 2: INVERSIONES DEMOGRAFICAS POR RACTHIENTOS EVITADOS SOK
COESTANTES~=D = hY_ 3B . EL TOTAL DE INVERSIONES DEMOGRAFICAS RESULTANTES KUESTRAM
UN 50% DE RED&:CIO? LENEAL DE LA PERTILIDAD SOBRE 2% AROS, INDICES SELECCIORADOS
E¥ YARIAS COMBINACICNES DE 1OS VALORES DE 10S PARAMETROS RCONOMICOS
PARA VALORES DADOS DE h. (PROMEDIO ANUAL DE VALORES)
(PO = 1 »illdng Y, = $100 millones)

§=90,10 87 =0.10 80 =010 e =0.15 so=0,15 20 =0,10
a=0.15 a=0.18 a=0.18 a={.20 o =0.20 2=0.15
Bled =40 £=4.0 8=2.5 - 8=0.40 B=0.40 £=4.6
a=1.90 a=1.0 a=1.0 a=1.0 e=1.0 a=1,02
h=0.6 h=1.5 k=15 h=0.5 h=1.8 h=1.5

LW
Renta equivalente al ¢onsumo por adulto, en dblares (Y /C )

121.6 1215 ° 125.2 124.7 124.6 126.5
125.0 124.3 138.1 136.6 135.9 143.3
128.7 126.5 - 152.2 150.4 148.2 162.7
133.1 128.6 168.6 167.1 162.2 186.0
138.8 130.9 188.5 187.% 179.2 215.0

iInsresa por E.A.C, con inversiones demgraﬂcas como gercentue del ingreso
por E,A.C. sin inversiones demograficas (Y /C*: Y/C)

0-4........ 100.2 100.0 150.0 100.2 1 106.2 100.1
5-98........ 101.1 100.6 100.1 101.1 105.6 100.6 .
10-14........ 103.0 101.3 106.2 103.1 i01.6 101.7
16-10........ 106.2 102.6 100.8 106 .4 S 1034 103.7
20-24........ 111.2 104.9 102.4 111.6 106.5 107.2

Inversiones dewograficas, sn millones de dblares (D)

O-4........ 0.121 0.364 0.364 6.121 0.364 . 0.364
5-9........ G.402 1.205 1.205 0.402 1.205 1.205
10-14........ 0.744 2.231 2,231 0.744 2.231 2.231
15-1%........ 1.160 3.481 3.481 1.16G 3.481 3.481

20-24........ 1.653 4.960 4.960 1.653 4.960 4.9060

Inversiones demograficas, por nscimientos evitedes, en dilares (pfB)

024........ 5¢.0 150.0 150.0 50.0 150.0 150.0

*
Proporcién de inversiones demogrificss sepsraas de las inversiones totales (D/I)

04 0.011 G.034 - 0.038 0.007 0.023 0.033
5-9........ .633 - 100 .088 020 .060 .082

- 10-14. ..., . 054 . 165 127 .G30 .091 117
165-19........ 073 231 .150 037 116 .140
20-24........ 6.001 0.297 0.182 0.043 6.136 0.154

* » P *
Proporeifn de inversiones demogrifices separades del ingreso total (D/Y )

0-4........ 0.06012 0.0035 £.0034 0.0011 0.0033 0.0033
50........ .0034 .0102 0092 .6031 .0093 - .0089
10-14...... .. 8055 0169 0141 0047 .0145 0132

15-19..... e 0078 .0238 .0182 L0061 .0189 .0165

20-24........ G. 0007 0.0309 0.0214 0.0072 0.0225 0.0188
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POLTTICA DE IMVERSIONES 3¢ IEVERSIONES DEMOGRAFICAS, RESULTANDO EX UN 508 LA REDUCCION

LINEAL DE L FERTILIDAD SOERE 25 AROS, SON UNA CONSTANTE SOBRE EL TLEMPOu Dy =

k!O.

INDICES SELECCIONADOS B VARIAS COMBINACIOHES DR 1OS VALORES DE LOS PARAHETROS
ECOROMICOS PARA VALORES DADOS DE k. (PMIO ANUAL DE VALORES)
(Po = 1 milléng ¥, = $100 millones)

Bdag

ey =0,10 3 =0.10
a=0.15 a=015
8=4.0 A=4.0
a=1.0 a=1.0
k=0.085 £ =0.05

88 =1.10
a=0,18
8=2.5
=10
k =0.005

£ =0,15
a =020
=49
a=10

k =0.065

82 =015
a=0.20
B=4.0
a=1.0
k=015

se=0,10
a=0.15
6=4.0

a=1.02
% =0.015

Rents equivelente &} consumo por sdulte,

L
en dblares (¥ /C )

121.3 120.7 124.9 124.4 123.8 i25.7
124.8 122.2 1381 135.9 123 .% 141.1
128.0 124 .4 i54.6 149.7 145.8 160.2
132.8 127.7 175.9 166.7 161.9 184 .4
13¢.4 132.6 204.¢ 188.4 180.5 215.9
ingreso por E.A.C, con inversiones demozpificas coms porgentaje del ingreso
por BoAsCo sin inversiones demogréficas (Y /C 1 ¥/C)
100.0 93.5 93.8 100.¢ 99 5 93.5
166G.6 98.0 1006.1 160.6 . 99.G 99.1
i02.5 99.6 161.8 102.6 99.9 0.1
106.0 101.9 i105.2 106.2 102.5 102.8
111.7 106.3 110.8 111.9 107.2 107.7
Inversiones demograficss, en millones ds dblares (D)
Q. 500 1.500 Q.50 G.500 1,500 1.500

Inversiones demogrificas, nor nacimientos evilades, en @blaves (B/B}

206.3
62.2
33.6
21.5
18.1

618.8
186.7
100.8
64.6
45.4

206.3
62.2
33.6
21.5

i6.1

206.3
62.2
33.6
21.5
15.1

618.8
188.7
103.8
54.6
45.4

Iproporoitn ée inversione

% demograficss separades

I3 ) I3 *
de las inversiones tetales (B/I }

G.143
128
.114
100

6,088

G.045
.036
.028
.022

0.017

0.031
.025
.020
.018

¢.013

6.003
.076
.062
051

0.041

¢.135
.104

Proporeidn de inversiones dembgraficss separadas del ingresc totsl (ﬁ/ti*)

0.0048
.0042
.0037
.0033

0.0029

0¢.0144
0129
L0116
.G103
0.0092

0.0047
.6038
.0031
.0025

6.0020

0.0047
L0039
.0032
L0026

©.0022

0.0140
0118
.0099
.0082

J.0068

0.0138
L0112
.0090
.0072

G.00567
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Las tres suposiciones alternativas que hemos adoptado, son
las siguientes: A

e

Politica inversionista I:

~ Se supone que las inversiones demogrificas constituyen un
porcentaje constante y del total de las inversiones, es decir,

- *
D, =gI* .

Politica inversionista II:

Se supone que las inversiones demogrificas por nacimiento evi-
tado son constantes: su nivel absoluto se define como porcentaije
h del ingreso per capita en el periodo basico, es decir,

D, = (YO/PO)Bt.

Politica inversionista III:

Se supone que las inversiones demogrificas son constantes a
lo largo del tiempo: su nivel absoluto se define como porcentaje
h del ingreso nacional agregado en el periodo basico, es decir,
Dt-'—'kYo .

Se calcularon (20) las implicaciones econémicas de estas tres
politicas inversionistas hipotéticas para varias formas econdmicas
y con diferentes niveles de parametros g, h y k; algunas de estas
implicaciones se presentan en los cuadros 5 a 7.

En estos cuadros se supone que las inversiones demograficas
dan lugar al patrén de crecimiento de la poblacidén descrito en la
proyeccidén de poblacién II, mientras que la ausencia de tales in-
versiones se asocia con el crecimiento de la poblacién mostrado
por la proyeccidén de poblacidén I. El éxito de las politicas in-
versionistas examinadas queda indicado por las cinco series de
valores del ingreso per capita bajo las condiciones estipuladas
(v*/c*) y, particularmente, por la comparacién de esta serie con
la que muestra la evolucidén de Y/C sin inversiones demogrificas.

Igual que en el caso del cuadro 4, no se analizard aqui los
factores determinantes; tampoco se hardn comentarios sobre los re-
sultados numéricos. Sin embargo, si pretendemos que nuestros cialcu
los sean algo més que un ejercicio aritmético fértil, tenemos que
enfrentarnos con interrogaciones concernientes a su confiabilidad,
relevancia y aplicabilidad y hay que buscar tentativamente algunas
soluciones para tales problemas, aun cuando es probable que tales
soluciones, en el estado actual de nuestros conocimientos, sean en
gran parte especulaciones. Esto es el tema de la parte III.
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I1I

Ahora pasamos a revisar brevemente las implicaciones de las
suposiciones simplificadoras gque hemos adoptado en nuestro ana-
lisis.

1. Hemos supuesto que la tasa menor de crecimiento de la pobla-
cién resultante de las invers‘ones demogrificas no influye
en la relacidén capital-output, es decir, en la eficacia de las in-
versiones productivas para incrementar el ingreso agregado. Pero
tasas diferentes de crecimiento de la poblacién implican algunos
efectos que afectan la distribucién de los ahorros entre aplica-
ciones distintas. Adoptando una clasificacién burda, podemos de-
cir que los fondos disponibles para inversiones no demogrificas
se¢ distribuyen entre inversiones directamente productivas e inver-
siones que afectan al bienestar. La distribucién de las inversio-
nes no demogrificas entre los dos grupos influirid en la relacidn
capital-output; una proporcidén mas alta de las inversiones que
afectan al bienestar, implicard que el ingreso agregado responde
de manera mas débil a una determinada cantidad de inversiones.

Ahora, es facil de entender que un factor determinante en los
gastos de viviendas, educacién, servicios sociales, etc., es el
nimero de personas adicionales para quienes hay que crear nuevas
facilidades; entonces, ceteris paribus, una tasa de crecimiento
de la poblacidén mds lenta produciria una relacidén capital output
mas baja. O alternativamente, la suposicidén de una distribucidn
inalterada de los fondos entre inversiones productivas y las due
afectan al bienestar, significaria un nivel mds elevado de gas-
tos per capita en el bienestar (lo que, entre paréntesis, podria
tener un efecto retroactivo minimo sobre la relacidén capital-
output, afectando la productividad laboral): un factor que igno-
ramos en nuestras comparaciones de las trayectorias alternativas
del nivel de vida. Con respecto a esto, nuestro procedimiento ’
subestima claramente las ventajas de una reduccién de la fecundi-
dad.

2. También se ignoraron los efectos de tasas diferenciales de
crecimiento de la poblacién sobre la relacibén capital-output

a través de la fuerza de trabajo. Esto se justificé por el he-

cho de que un descenso de la fecundidad no comienza por afectar

al tamafio de la poblacidén en las edades de trabajar sino después

de haber transcurrido quince a veinte afilos. Pero en el caso de

pleno empleo y de una escasez de mano de obra, la disponibilidad

mayor de mujeres para el trabajo productivo a causa de la relacidén



40

nifios-mujeres mds baja, y la movilidad laboral aumentada a con-
secuencia de la fecundidad reducida, serian ventajosas y, por lo
tanto, constituyen otra fuente de un sesgo conservativo en nues-
tras estimaciones.

3. Es probable, sin embargo, dque en paises subdesarrollados,

afectados tipicamente por el subempleo de sus fuerzas de tra-
bajo, dicho efecto no tiene importancia. A diferencia del desem-
pleo en economias maduras, la causa del desemplec en paises sub-
desarrollados es principalmente tecnoldégica, es decir, debido a
una relacién capital-trabajo baja, o mis exacto, a la incapaci-
dad del equipo productivo, de la tierra y de los recursos para
absorber toda la mano de obra disponible. Nuestros calculos in-
corporan la suposicidén extrema de que el capital es un factor
restrictivo en sentido absoluto; de ahi que inversiones demogra-
ficas realizadas para lograr una reduccidén directa de la fecundi-
dad, por lo cual se restringe la acumulacidén del capital real,
implican una pérdida, en cuanto al producto agregado, exactamen-
te proporcional. En la mayoria de las situaciones, esta suposi-
cién es probablemente realista; pero esto significa que cuanto
mas equivocada estid la suposicién, tanto mds se subestiman las
ventajas econémicas de las inversiones demograficas, ya due una
relacién capital-trabajo mas baja da por resultado una relacidn
capital-output también mis baja.

4. La suposicidén de que la relacidén capital-output queda igual

ya se realicen o no inversiones demograficas, también se po-
dria discutir argumentando que, si una parte de las inversiones
productivas potenciales se convierte en inversiones demograficas,
entonces la eficacia promedio del paquete restante de inversiones
productivas deberia ser mas alta, pues presumiblemente se renun-
ciard a los elementos marginales menos productivos de las inver-
siones alternativas. Es plausible este argumento, aundque es 1li-
mitado por dos supuestos implicitos, a saber, (1) de que economias
de escala no son factibles en ese rango de las inversiones produc-
tivas que estd afectado por las inversiones demograficas y (2)
de dque inversiones demograficas puedan sustituir a inversiones
productivas que tienen un rendimiento menor del promedio. Ambas
suposiciones s6lo se pueden evaluar haciendo referencia a situa-
ciones reales.

5. El modelo supone gue, desde un punto de vista econdémico, el
tamafio absoluto de poblaciones de por si solo no es ventaja
ni desventaja; las ventajas de una reduccién de la fecundidad se
derivan exclusivamente de los efectos del cambio demografico es-
tructural y de la tasa de crecimiento de la poblacién. Esto sig-
nifica que pasamos por alto posibles economias de escala. Pero

4
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es probable que, con la excepcidén posible a& algunos paises no
densamente poblados, tales economias no tienen relacidén con el
tamafio de la poblacién. Al otro 1ado, hay muchos motivos para
creer que en un cierto ndmero de paises la poblac1on ya ha sobre-
pasado; o en un futuro no muy lejano sobrepasara, un tamaflo dque
de por 8i solo pueda obstaculizar el proceso de desarrollo eco-
némico. Las consideraciones elaboradas por la teoria de la po-
blacidén Sptima consolidan pues nuestras conclusiones.

A base de los puntos delineados mis arriba, se puede decir
entonces que nuestras estimaciones tienden a subestimar, mas
bien que a sobreestimar, el vigor de los argumentos que se pue-
den invocar a favor de inversiones demograficas. Vamos a ver
ahora cuales elementos de nuestros cidlculos incluyen sesgos en
sentido contrarioc.

1. El efecto de los beneficios consecutivos a una reduccién de
la fecundidad es de tal forma que, en comparacién con la si-
tuacién en que no se reazlizan inversiones demogrificas, el ingre-
so por familia .no aumentaria de manera perceptible sino después
de haber transcurrido bastante tiempo, y en muchos casos se ve-
ria afectado en sentido negativo al comenzar un programa costoso
para reducir la fecundidad, el cual, sin embargo, merece ser ca-
lificado de econdémico a base de las medidas por unidad de consumo.

Un determinado aumento del ingreso por unidad de consumo a
causa de una estructura por edad cambiante podria ser, por lo tan-
to ceteris paribus, menos preferible que el mismo aumento reali-
zado a través de mayores ingresos por familia. Obsérvese, sin
embargo, due los beneficios provenientes de la limitacién del ni-
mero de nacimientos siempre serin substanciales para por lo menos
un nUmero limitado de familias, aun cuandoc los beneficios corres-
pondientes distribuidos entre la poblacidn total serian vertical-
mente imperceptibles.

2, Como las ganancias del ingreso por unidad de consumo a con-
secuencia de una fecundidad decreciente, estidn necesariamente
"agrupadas", la validez de nuestras suposiciones acerca del com-
portamiento con respecto a los ahorros podria ser discutible en
particular para valores mds altos del coeficiente de ahorros mar-
ginales. Mientras que, a pesar de un ingreso creciente el consu-
mo por familia (o el ingresc disponible por trabajador asalaria-
do) se puede mantener constante, o casi constante, dada la reso-
lucién del gobierno de aplicar las politicas apropiadas, es vir-
tualmente imposible proyectar medidas que mantengan constante el
ingreso por unidad de consumo privandole de su "surplus" generado
por las practicas esporadicas en cuanto a la limitacién del nlmero
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de nacimientos, sin anular el éxito de los mismos programas que
se promueven en vista de la divulgacién de esas practicas. La
determinacién de la proporcidén del ingreso per capita més alto
realizado que se va a ahorrar, debe quedar a discrecidén de las
familias que participan en dichos programas. Es dificil formarse
una idea realista de hasta qué punto las decisiones de estas fa-
milias con respecto a sus ahorros van a aproximarse al comporta-
miento postulado en nuestras suposiciones. Esto dependerd prin-
cipalmente de la distribucidn, por ingreso y ocupacién, de la po-
blacidén que adopta la limitacién del numero de nacimientos, y en
particular, de la proporcidén de los grupos de ingreso mas alto y
de los productores independientes entre los beneficiarios de ni-
veles de ingreso aumentados. De tender a ser absorbida por el
consumo una parte mayor del ingreso adicional por unidad de con-
sumo que la postulada, nuestras suposiciones sélo son vilidas si
el gobierno estid dispuesto a exigirles un margen extra de ahorros
a los que no practican la limitacién del nimero de nacimientos,

a fin de compensar la pérdida de fondos que se hubieran moviliza-
do en caso de que las inversiones hubieran sido canalizadas hacia
actividades orientadas a aumentar el ingreso (mas bien gue hacia
actividades orientadas a reducir la fecundidad). Al evaluar el
significado de esta calificacién, no es de olvidar que una parte
importante de los ahorros adicionales debidos a la reduccidén de
la fecundidad se realizari directamente a través del Gobierno
("menos salas de clase"), como se sefiald anteriormente.

3. Una dificultad importante al determinar el significado, en
términos de bienestar, de los beneficios provenientes de in-
versiones demograficas registrados por nuestros cdlculos, se ori-
gina en la circunstancia de que la medida ignora la privacién de
satisfaccidén que causa un nimero de hijos reducido. Esta consi-
deracidén tiene mis peso aun por el hecho de que estamos investi-
gando situaciones en que la limitacién del nimero de nacimientos
no se lleva a cabo a consecuencia de un proceso espontdneo, sino
inducida por estimulos generados por via artificial. Desde lue-
go, la eficacia misma de un programa de reduccién de la fecundi-
dad demuestra dque los participantes, que optan por tener menos
hijos, si se dan cuenta de los beneficios; sin embargo, nuestro
indice que muestra la divergencia en cuanto al ingreso por unidad
de consumo bajo una fecundidad alta y bajo una fecundidad induci-
da baja, podria ser una medida que resume estos beneficios de ma-
nera bastante deficiente. Un esfuerzo por elaborar las implica-
ciones de estas observaciones nos llevaria mis allad de los objeti-
vos limitados de este articulo. Esto no obstante, serd justo ad-
mitir que en nuestro andlisis queda implicita la suposicién de
que la transicién de una fecundidad alta a un régimen de fecundi-
dad reducida (una transicién que no puede tardar mucho una vez
que se haya optado por el "desarrollo" y una mortalidad baja), se-
ria un proceso socialmente tan penoso en el caso de que se permita
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que surja tardiamente la presidén de factores econdmicos y socia-
les "naturales", como en caso de que el proceso sea el resultado
de una accién social deliberada. De resultar falsa esta suposi-
cién, haria falta evidentemente que se haga un balance de los be-
neficios econdémicos y los costOs sociales adicionales. Es de no-
tar,sin embargo, que se pueden imaginar ficilmente situaciones en
due es preciso el ajuste contrario, vale decir, cuando el confiar
en el desarrollo natural del descenso de la fecundidad no sélo im-
plicaria una tendencia menos preferible del desarrollo econdmico,
sino también acarrearia consecuencias tanto politicas como socia-
les indeseables de gran trascendencia, y finalmente conduciria a
un proceso de ajuste demografico més penoso alin. En tal caso
nuestros indices expresarian de modo inadecuado los beneficios de
una reduccién de la fecundidad inducida con anticipacién.

4, La validez de nuestras conclusiones con respecto al argumento
econémico en favor de una reduccidén de la fecundidad se podria
criticar alegando que el modelo del cual se derivan las mismas, no
toma en cuenta ciertos efectos, supuestamente estimulantes, de una
tasa de crecimiento de la poblacidén elevada. La literatura post-
keynesiana abunda en los andlisis de los efectos del crecimiento
de la poblacién en el sentido de que éste promueve el ingreso,
efectos que son producidos principalmente a través de la disminu-
cidén de las deficiencias de la demanda efectiva. Si bien estos
efectos pueden ser muy importantes, de por si solos no bastan
para defender un argumento que apoya un crecimiento ripido de 1la
poblacidén, pues una vez que se entienden las relaciones entre la
demanda efectiva y el ingreso (empleo), los efectos beneficiosos
que se darian a causa del crecimiento de la poblacién pueden ser
producidos a través de politicas monetarias y fiscales apropiadas.
Esta observacidén tiene mis validez alin para economias subdesarro-
lladas, las cuales se caracterizan principalmente por presiones
inflacionistas, o por lo menos por limites superiores muy bajos
como para financiar los déficit.

Otra versién de la teoria, que pretende que el crecimiento
beneficia el desarrollo econémico de los paises subdesarrollados,
hace hincapié en un mecanismo mAs general para aumentar el ingre-
so (mecanismo suministrado por la resistencia que despiertan los
efectos depresivos del ingreso que produce el crecimiento de la
poblacién). Pero aun cuando aceptemos la existencia de tal me-
canismo, que Hirschman apoyd recientemente (21), las conclusiones
no son claras, pues el argumento es incapaz para apreciar la ima-
gen demogrifica que presentan los paises subdesarrollados contem-
pordneos. Para utilizar, a titulo de ejemplo, magnitudes deriva-
das de nuestros cilculos representativos, es dificil de atender
qué tipo de estimulos econémicos extraordinariamente beneficiosos
podria ganar un pais con una poblacién de 100 millones de habitan-
tes durante los préximos dos decenios y medio al experimentar é&ste
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un crecimiento de su poblacién de unos 80 millones de habitantes
durante ese periodo, en comparacién con el caso alternativo en
que la fecundidad es reducida drasticamente y el crecimiento de
la poblacién es limitado a sélo 50 millones de personas. Obsér-
vese ademds que la diferencia entre los estimulos en los dos ca-
sos es mucho menor si tomamos en cuenta la presidén sobre el mer-
cado laboral, el tamafio de la poblacidén adulta, el ndGmero de ho-
gares, etc.; todos estos son hechos que debilitan mas aln el vigor
del argumento como critica de nuestras suposiciones. De hecho,
uno podria razonar exactamente a la inversa del argumento invoca-
do por Hirschman: las fuerzas que aumentan el ingreso pero que
son independientes de las inversiones, més bien serian incremen-
tadas a consecuencia de un crecimiento mas lento de la poblacién,
puesto que la demostracidén del hecho de que resulta posible una
mejora econdmica debida a un crecimiento mis lento de la pobla-
cién conduciria a mayores esfuerzos por lograr otras mejoras.

En base a esta discusién, confiamos en que las relaciones
dque pasamos por alto en nuestros andlisis numéricos, no son su-
ficientemente firmes como para alterar marcadamente los resulta-
dos con respecto a la eficacia de las inversiones demograficas
presentadas en la parte anterior. Haciendo un balance de
los factores que actdan en direcciones opuestas, podriamos decir
también que es de esperar gue nuestras estimaciones queden al
lado "seguro", es decir, es probable que en las circunstancias
més tipicas de los paises subdesarrollados nuestras estimaciones
tengan un sesgo conservativo.

Se puede concluir entonces que para estos paises, desde un
punto econémico, hay mucho que decir en favor de renunciar, de
ser necesario, a grandes inversiones directamente productivas a
fin de realizar con anticipacién una reduccidén sustancial de 1la
fecundidad, Creemos que aun a base de nuestro modelo, se puede
mostrar que es muy poco lo que se pueda decir, a base del argu-
mento demografico, a favor de una industrializacién o urbaniza-
cién acelerada. Entonces se concentra la atencién sobre la posi-
bilidad de intervenir directamente en la fecundidad, por ejemplo
subsidiando o suministrando servicios gratuitos de control de 1la
natalidad, invirtiendo en la educacién y la propaganda, o finan-
ciando programas encaminados a reducir la fecundidad (22). La
investigacién de tales programas, sin embargo, sale de los limi-
tes de nuestra discusidén presente. Cualquiera que sea el vigor
del argumento a favor de invertir en programas que ponen en mar-
cha una reduccidén de la fecundidad, es de esperar dque la transi-
cién demografica secular que estan experimentando ahora los pai-
ses subdesarrollados, pueda llevarse a cabo sin la aplicacién
de tales proyectos. La agudeza misma del contraste entre las
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aspiraciones econfmicas del mundo subdesarrollado y los patrones
anacrénicos de su comportamiento reproductivo, nos da algunas ra-
zones para mostrar algin optimismo. Paradéjicamente,: sin embargo,
es probable due los problemas relacionados con la interferencia

en la fecundidad a través de medios econdémicos ~-problemas que,

a la luz de los argumentos presentados en este articulo, quizas
parezan ser la propiedad exclusiva de las sociedades pobres,
subdesarrolladas-, también pertenecen a los problemas de las so-
ciedades afluentes de un futuro tal vez no demasiado lejano.
Conforme se agrande la demanda por el espacio, por la vida priva-
da y por el tiempo libre, se dard cuenta cada vez mas, a un nivel
macroeeconémico, de la necesidad urgente de realizar un cese even-
tual del crecimiento de la poblacién. Por otro lado, la afluen-
cia misma de la sociedad deberia revocar cualquier garantia de
que los deseos individuales de tener hijos corresponderin a los
intereses de la sociedad en su totalidad. Se puede esperar que

el tema de nuestro ensayo reapareceri de modo desagradable, en las
preocupaciones de los economistas y demégrafos de mafiana.
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