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eos. L. ANTRODUCCION -« —ovs oo i

A.-' Antecedentes .

.Lﬁékfﬁenté; tradicionales para el estudio de la fecundidad son loslgég
sos de poblacidén y las estadfsticas vitales. Estas fuentes, en algunos pai
ses de América Latina, presentan errores y omisiones por lo que no propor -
cionan la informacién m&s adecuada. Ademds dichas fuentes resultan insufi~

cientes para investigar ‘las variables que son explicat1vas de la fecundidad ={;@‘

dnico medio de lograr una mejor comprensiéd-delifeﬁéméno. <

A I

"La necesidad de obfenér informacidn més‘éompléta 6b1iga a recurrir a -
las encuestas de fecundidad. As{ lo comprendid la Junta Nacional de Plani-
f&cacién y Coordinacién Econémica del Ecuador, al decidir 1a realizacién de

las investigaciones siguientes, llevadas g cabo por la Divisién de Estadfs= '

tica y.Censos -de ese paiss:
2) ' En-1965, una encuesta de fecundidad en las dreas urbanas dé'Téswéiﬁdé¥?j
‘des de Quito y Guayaquil; Ias dos ciudedés més importantes del pafs, = =
‘con una poblacidén estimada respectivamente en 128.000 y 18§i065fhd3é¥é§4
de 15 afios y més.l/ Se entrevistaron 1092 mujeres én Quito &'lzdéwqénf?

Guayaquil, en edades. comprendidas entre 20. .y 45 afios de edad. | -~~~

b) 5 En 1967, una ercuests de fecundidad en las &reas urbanas y rural’dé Tas
reglones de la Bierra ¥ de la Costa, coh una poblacién estimada para el
mismo’ afio en més’'de 40.000 habitantes.2’ Las &roks urbaﬁﬁé”qUéhgﬁﬁiigwA
1é”éncuééta~fuef6ﬁ?iﬁs‘ciudadest”/AmbataTiCﬁéndEf Riobamba, Esmeraldas,

L/ Fuente: Encuestas de Fecundidad de las Ciudades de guito y Guazaguil,
Junta de Planificacién y Coordinacién Econdmica, Ecuador

2/ Fuente:

Encuesta de Fccundidad Levantada en 1aswpxine _

s hnthafte sy

léaeién 3. ;quxdmmidn Enonémica,. :

e
(e ir———a A 0 ..«-.-amu
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Machala, Manto y Pbrtoviejo,‘eﬁ“dbﬁde se entrevistaron en total 6094 mu
jeres entre 15 y 49 afios de edad. El drea rural cubrid 16 centros po -

blados en donde se entrevistaron 441 mujeres de esas lmismas edades.

El alcance, de los estudios indicados permite anticipar dos puntos impoz
tantes a tener en cuenta. En primer lugar, la diferencia en los lfmites de
edad de las mujeres que fueron estudiadas en cada encuesta. Esto hizo nece-
sgrio‘que para algunos andlisis contenidos en el presente trabajo se elimiqﬁ
ran de la informaciép disponible las mujeres pertenecientes a un grupo de e~
dad no comin a todas las dreas en estudio, a fin de facilitar 1asiqqmparacig

nes.

En segundo. lugar, se hace necesaric destacar la limitacidén de los”resql
tados obtenidos para los centros poblados rurales, ya que el tamafio de la -~
muestra investigada la hace insuficiente para derivar de ella conclusiones de
finitivas sobre el comportamiento de la variable fecundidad en 4reas rutrales
del pais. La circuntancia anotada hace necesario aclarar que su inclusidén ~
en es?g,estudio obedece a la oportunidad de presentar algunos indicadores co

mo drdenes de magnitud.

Por la -importancia que pueden tener los resultados de estas encuestas -
realizadas en el Ecuador, al compararlos con los resultados provenientes de
otras .encuestas efectuadas en otras ciudades de América Latina, vale la pena
indicar,quegﬁquéllas pueden integrarse al Programa de Encuestas Comparativas
de Fecundidad dirigido por CELADE, por cuanto han empleado'como doctrinas bé

3/

sicas las preparadas para tal fin.-

o smryppS i ey rm R ww

37 Para. 105 objotivos G 18§ en¢uestas de fecundidad, véase, Tabah, Ledn.
Objetivos del programa para €l Tévdiitamiento de encue

81 Tévaitamiénto de encuestas comparativas
de fecundidad en la América Latina, CELADE A/40, Pig. 5.




B.- vfwop&éi£6s dél‘presente traba jo
El propégito fundamental de este trabajo es el estudiar algunos aspee-
tos de las.encuggtqs‘de_fgcundidgd de Quito y Guayaquil y cuando la disponi
bilidad de los datos lo permitan, comparar los resultados con los obtenidos
para las otras 4reas urbanas y el 4rea rural. Para el cumplimiento de este
. propdsito se ha preferidc .analizar las- caracteristicas generales de las en~

trevistadas y al mismo tiempo, la fecundidad 11gada a esas caracteristicas.\

L R

En general, el estudio de la fecundidad se hace a través del nlmero me

.dio,de hijos nacidos vivos_tenidos por las mujeres entrevistadas.

A fin de simplificar la denominacién de las 4reas en estudio se desig-
narén en este trabajo: Quito, Guayaquil, otras Areas urbanas y 4reas rura-

les, respectivamente. Z‘“’ Sten ?
NSNS /

‘Co~ Informacién bésica'diéponiblé.

Para la realizacién del trabaJo se dispone de las dos publicaciones si

guientes de la Junta Nacional de Planiflcacion y Coordinacién Econémica, Di

i

visién de Estadistica y Censos, del ECuador'

a) “"Encuestas de fecundidad de las ciudades de Quito 'y Guayaquil" s con 84

tabulaciones para cada ciudad.

b) "quuestarde fecundidad levantada en las principales ciudades y en algu:
nas parroquias rurales del pafs" (en.lo sucesivo con el .fin de abreviar,
W;a_des;ggaremos encuesta de fgcupdi@ad yrbana y rural), con.72.tabula -
ciones, clasificadas en érea:qnbapa, drea rural, 4rea urbana de la Cos-

tay drea urbana de la Sierra.4/

47’ Por falta de tiempo, el andlisis de la fecundldad correspondiente a "o-
- tras’/dreas urbanas', no cubre la distincidn en dreas de la Costa y de la /4419

M 4‘,

Auy@J74%¢“;,, Sierra, cuyo estudio d1ferencxa1 hubiera sido 1nteresante presentar. ,,fj PR
i;ws»)ﬂ s . ) . :

“‘myu .
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{ Las tabulaciones disponibles no siempre son las més adecuadas para poder
é ot e e = e '
cumplir los objetivos. Ademis, se obser¥va 1a Talta de algunas tabulaciones -

i

i
%

Bﬁsicas, las que de estar disponibles hubieran contribuido a un me jor desarro
y 2
(‘ \\ - . .
jfilldidel trabajo y sobre ‘todo, a la aplicacidn de procedimientos de andlisis -
k \
Q ’ PV més elaborados que 10s que aqui se presentan.:
/ A
QM‘”{W /i

{II. LA FECUNDIDAD SEGUN ALGUNAS CARACTERISTICAS DEMOGRAF1CAS

-

A.-  La Fecundidad seggn la edad

a.- La edad de las mujeres entrevistadas: La distribucidn ﬁor edad de -

las mujeres entrevistadas en las dos encuestas se préseﬁfa'en el cua
Gé%Q 1. A fin de facilitar la comparacién se ha agregado en cala caso una co-
lumna adicional que corresponde a la estructura de las mujeres de 20 a

44 afos.

La distribucién por edad observada en Quito y Guayaquil es bastante
seme jante, aunque se presentan diferenci;;.ﬁé; nofofiés a pérfir de los
35 afios. Estas diférencias pﬁeden ser reales, o debidé a errores mues-

i trales oﬁde ﬁala'declaracién de la edad; posiblemente en Guayaquil en -

# donde mujeres de 40 a 44 anos de edad se declararon como pertenecientes

al grupo anterior.

Los datos revelan que las dos ciudadés més importantes del pafs, -
tienen una estructura més joven que las otras 4reas urbanas y también -
que la zona rural. Esto podria expiibarse'por 1o menos en parte, a 1la
migracién de ' mujeres jdvenes que acuden a los centros urbanos de mis -
atraccidén por las posibilidades de trabajo que ellos presentan. En ci-
fras relativas, las mujeres entre 264y 29 aﬁggwfgpggsentgq pa}a Quito y
Guayaquil el‘So pér1&iéhf6{a;rogiﬁadamente, mientras que para las otrasm
5feaé'urbénas y fﬁréies loé ﬁéééehfajés se éﬁéﬁen;ran alrededor del 45

por ciento.
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Cuadro 1

MUJERES, ENTREVISTADAS POR GRUPOS DE EDAD EN LAS ENCUESTAS DE ﬁECUND;nAD DEL ECUADOR, 1965 y 1967

i
i

&

_Grupos de | ?: Qu%to (1965) Guayaqﬁil (1965) %( urg:::: 5:5327) Areas rurales (1967)

edad T . 4 - s — 4

LA § B c A B c . A | B c A B c

B K | '

TOTAL 1092 1100.0 100.0 1243  100.0 100.0 ' 6994 ' 100.0 100.0 441  100.0 100.0
15 -19 ;.. | e - SR R - 1139 | 18,7 - 74 16.8 -
20-24 } h9s | 27.0 27.8 331  26.6  27.4 1048 | 17.1 23.2 84  19.0 25.2
25 - 20 | % 22.2  22.8 273 22,0 22.6 | 1026 16.8  22.9 ‘64 14.5 19.2
30 - 34 % 17,7 18.2 235 - 18.9  19.5 | 940 | 15.4  21.0 70 15.9  21.0
85 - 39 178 ¢ 16.3  16.7 224 18.0° 18.5 = 871 . 14.3  19.4 68 15.4. 20.5
40 §f44 . 154 [ 14.1 . 145 145 C 1.7 12.0 ' 604 i 9.9  13.5 47 10.7  14.1
45 + 49 3 a’; 2. 12/ - 352 28% - 4@ 1 s - 34 O R
{ B : ! : ; X :

A - Mujeres entrevistadas

B - Estructura por edad de las mujeres entrevistadas

C -»Estructura por edad de las mujeres de 20 a 44 afios

....01fras i Do disponibles
a/ '8610 1hcluye mujeres de 45 afios

H
1

FUENTE: “Encuesta de fecundidad de Quito y Guayaquil", OEa cit., Cuadro 1 y
"Encuesta ée fecundidad urbana 'y rural" dg., cit., Cuadro 1.



-6 -

Con propdsitos comparativos, el cuadro 2 presenta la distribucién
porcentual por edad de~;a§imdjeres~entrevistadas e@ las encuestas de -
fecundidad de al?unas éépitales latindame¥icanas cénjuntamente con las
de Quito y Guayaguil, Puede obsérQarsé qﬁe eséas dos ciudades presen-
tan una distribu%ién seme jante a la de Panamd y Caracas, mis joven que
la de Chile y aﬁ% méds que la de Buenos Aires, Qeroymenosijoven que la

s

de San José dedpésta Rica.

: y, Wy
\o v‘)"‘j} i\’“""( e«"L ,f w"‘ﬁ";ﬁ”’? o
3 VAl A O Bt d 2
N}f }U M @; W pr\‘ %UA Cuadro
S P j} #DISTRIBUCION POR EDAD DE LAS ENTREVISTADAS EN LAS ENCUESTAS DE
Nﬂ f” b¥ ¥ FECUNDIDAD EFECTUADAS- EN-ALGUNAS CIUDADES LATINOAMERICANAS
] N .
r\j\}/ l’,/"" ;V"Vﬁ . -
w W - )
gy Grupos : .
Y* de - Buenos Aires Santiago Panam4 Caracas San José Quito Guayaquil
odaq L. (1969) (1959) (1964)  (1964). (1964)  (1965) (1965)
N° de mu: 7
Jjeres en
trevis;a ‘ v 3 » B
das..... - (2136) (1970) (2222) (2087) (2132) - (1092) (1243)
TOTAL.... 100.0 ° 100.0 100.0  100.0}  100.0 ~ 100.0  100.0
20 - 24.. 16.5 20.6 29,8 28.8.  23.6  27.8 27.4
25 - 29.. 17.0 : 23.0  22.5 23.8° 22,7 22.8 22.6
30 - 34.. . 22.1  : 21.7 18.2  18.1). 20.8  18.2 19.5
35 - 39.. 23.3 = 17.4  16.8 16.3° 19.3°  16.7 18.5
y#ﬂ 40 - 44;. 211 173 0 12.7 . 12.08  13.6; . 14.5 12.0

W:f“’ —— —

» i FUENTE: . Miré, C. y Mertens, W., Inflyencia de alggnas varialbes intermedias

w_ﬂﬂwi" ~en €l nivel y en las diferenciales de fecundidad urbana y rural de
;ﬁr Amér1ca Latina,: CELADE A/92, Cuadros 1 y 3. . :
:\,n""/\‘v‘ : . . i - ‘ i
. xﬁ . ’Jg'_ ‘La edad-¥¥1a~fécundidad.‘ Utia de las varlables que més influencia

gl e L ) ST

VU e (7 P

o M Qfé tlene en la comparac16n entre los niveles generales € 1a fecundi-
[ AN U VR ! f—

»‘V‘d ot . W , !
K{¢M}ﬁf; 6wﬂ‘dad es la estructura por edad de la poblacidén. El ndmero medio de hijos
NTG L W gar e

P AV gl

L ‘*;.»;ﬂ}}/wb U
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nacidos vivos, de acuerdo con la edad de las mujeres, se presenta en el E
cuadro 3, en el gﬁé;ée,ihcigye‘éi'p#omédicaén b5sQ1§1"total_de hijos de
clarados por.les mujeres.de .20 a.44.afios. de.edade. .. . . . .. . ...

Si no han ocurrido cambios en la fecundidad la distribucién del

[P - B T N E s PV P O e e e ot

nﬁmero medio de hijos por edad de las mujeres debe ser acumulativa a me

dida que aumente la edad. El cuadro muestra algunas 1rregu1aridades, es

........

------

demés en el grupo 40-44 de la ciudad de Guayaquil. Esto puede'sef'brbdub
to del mismo error en 1a declaracién de la edad mencionado anteriormente,

o bien, atribuibles a cierta omisién en la declaracidén de los, hijos.por :

.......

parte de las entrevistadas. ‘T;’

R ] P -~ T [T e 1Y o e

Con excepcidn de los grupos 40—44 y 45-49 todas .las- zonas.- muestran
para cada edad una mayor fecundidad que Quito} las otras 4reas urbanas jﬁ

*iuraiés"mayqf,quéAGuaygquil y por dltimo las 4reas rurales préééntéﬁlﬁia7

fecundidad més alta. Este comportamiento era de esperar y estd de acuer

do con los resultados encontrados por M1r6 C., y Mertens, w., al compa—

Ve

) . 5
rar los datos de otras encuestas de fecundidad urbana con éreas rurales. /

- T . v
rat s bﬁ«/b&‘ - ey
.. s "
w—\d»’l-‘& "dﬂ B

. Jﬂr Mrv/“{

v e N O 4 beat Y TS E ROTe e £ B

5/ Miré, C. y Mertens, W., Op. Cit., Pég. 7,

P
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Cuadro 3

NUMERO MEDIO DE HIJOS NACIDOS VIVOS, SEGUN GRUPOS DE EDAD
DE LAS MUJERES ENTREVISTADAS. AREAS URBANAS Y

RURALES
Grupos de Otras 4reas Areas
edad :vgu;tol Guayaquil urbanas rurales
TOTAL (20-44).. - 3.06 3.29 : 3.70 4.13
15 - 19.-0:--;. J ase o ea ' 0-23 6;27
“20“" 2400--.0.- : 1008 1-44 1.35 1086
25 - 29.-...00, 2.46 BT 2064 2.94 3.22
30 - 34e0ennnes 3.66 4.17 4,46 4.80
35 = 39.cereces 4.63 4,91 . 5.34 5.15
40 - 44onvooooo 5.23 4079 5.46 . 6-94
45 - 49.--..-.- 5.07 2/ 4069 g/ 5.26 6056

... Informacién no disponible

a/ 8élo incluye la fecundidad de mujeres de 45 afios

FUENTE: "Encuesta de fecundidad de Quito y Guayaquil', Op.Cit., Cuadro 66
"Encuesta de fecundidad urbana y rural", Op. Cit., Cuadro 2.

Al comenzar esta seccién sé'dijo que la estructura por edad influye
en la comparécién del nivel global de la fecundidéd entre ionas distintas.
"si se emplea el nimero medio de nacidoé inos c§mo medida de la fecundi -~
dad y se compara la fecundidad de una poblacidén que presenta una estructura
mis joven con la fecundidad de una poblacidén mayor, esta medida tiende a ~
disminuir la diferencia entre los niveles de fecundidad". é/ Con el fin de
realizar una comparacién mds estricta entre los niveles generales que se =~
meestran en el cuadro 3, eliminando la influencia que ejerce la estructura
por edad, el cuadro 4 presenta el nimero medio de hijos encontrado para el

total de las mujeres (20-44 afios) y los obtenidos al tipificar usando la es

tructura por edad de las otras &reas urbanas.

R—— FRP e . . AR men N G i

6/ Mirc, C. y Mertens, W., Op. Cit., Pag. 9
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Cuadro 4

- NUMERO MEDIO DE HIJOS NACIDOS VIVOS TENIDOS POR LAS
MUJERES ENTREVISTADAS DE 20 a 44 ANOS DE EDAD, Y
VALORES TIPIFICADOS. AREAS URBANAS Y
RURALES

Areas urbanas Nimero medio de hijos nacidos vivos

rurales . e
y Sin tipificar Tipi ficados?’
(4190 £ 7 YA ' 3.06 3.18
Gua.yaqtu.l'-;.’- s 0000000 . ) 3.29 o V : ot 3-41
Otras 4reas urbanas.. ... .. .. .3.70 - : 3.70
Areas. rUraleS.ccceceeen. - i BelBe el gL T

2/ Poblacién tipo: 1las estructuras por edad de las mujeres de-
las otras 4reas urbanas. ‘ o

La diferente estructura por edad en las 4reas bajé estudio qontribuye
a que se aumentén las diferencias entre los valores del mimero mgdio de hi -
jos nacidos comparados. Al tipificar, aumentan los valores de Quito y Guaya
quil aunque nollé diferencia entre ellés, y disminuye el ge las dreas rura -
minuye. Este resultado es contrario alﬂque seﬁa1an-Ids'aﬁtores de la cita; T
pero se debe a que la referencia que eiléé-hacen es vdlida cuando la poblacidn @
de estructura ménos Jov;n tiene menor fecundidad y esto no es el caso que nos

ocupa (véase el cuadro 1).

e 5

El cuadro 5 muestra el ndmero medio de hijos de'lasndos ciudades, en -

.comparacién con los cprrequn&ientes valores para las nismas ciudades latinqg
mericanas con\}ef‘qqe se compard lakestrgqtura por edad. En todos los casos,
él resultédo corresponde’éllas muﬁerés de 20-44 afios. Lbs valbresrtipifica -
‘dos se obtuvieron usando como estdndar la estructura por edad de las mujeres

de Buenos Aires. Obsérvese que la feéundidad de las mujeres en‘Quito y Gﬁa-

yaquil es la mds alta e indudablemente debe encontrarse entre las mds altas Oy, .

S



..10-.
de las ciudades importantes de Latinoamérica, pues el cuadro incluye 3 de las

ciudades que tienen una fecundidad muy elevada.

' Cuadro 5

"NUMERO MEDIO DE HIJOS NACIDOS VIVOS TENIDOS POR LAS
'MUJERES ENTREVISTADAS EN LAS ENCUESTAS DE FECUNDI
" 'DAD EN ALGUNAS CIUDADES LATINOAMERICANAS Y VA-
LORES TIPIFICADOS

Ciudad y afio Numero medio de hlJOS nacidos vivos

de la encuesta Sin tipificar‘ o Tipificados—/A'
Buenos Aires (196¢4) = 1.39 .. 139 ...
Santiago (1959) 2.24 2.39
Panamé (1964) 2.62 3,03
Caracas (1964) . 2.79 3,28
San José (1964) 2.81 | 3.13
Quito (1965) ' 3.06 ' 3,59
Guayaquil (1965) 3.29 - 3.76

g/ Poblacidn tipo: ‘1la estructura por edad de las mujeres en -~
trevistadas en Buenos Aires.

FUENTE: Cuadro 4 y Mirdé, C., y Mertens, W., Op. Cit., Cuadro 3.

Otra manera de analizar el nivel general de la fecundidad y su compor-
tamiento por edad es mediante las tasas de fecundidad por edad. Esta medida
ademds nos permite conocer el aporté de las mujeres de cada edad a 1a fecun-

I didad total, o 1lo que es lo mismd; la estructura de la fecundidad por edad.

:;X’%Qﬁ Con los datos disponibles, e1 método de Mortara permitlo pasar del nd
L

. b’pﬁ 4” mero medio de hijos nacidos vivos por mujer a las tasas especIficas de fecun
') B RN

o
“@Ap?u didad.Z/ Pedro Merlo, haciendo uso del método citado obtuvo las tasas de fe

N .
\N‘@ﬁww 7/ Para una mejor 1nforma016n sobre el metodo de Mortara y los supuestos im-
\\ plfcitos en €1, véase Zulma Camisa: Las medidas tradicionales de la fe -
* cundidad, CELADE, Serie BS N°1, Pig. 19 y siguientes.
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cundidad para las 4reas analizadas en el presente estudio.g/ Ellas condu-
) E S P . R B \
cen a la tasa global_de fecundidad.
Cuadro 6

" TASAS DE FECUNDIDAD POR EDAD, DISTRIBUCION PORCENTUAL Y TASA

S GLOBAL DE FECUNDIDAD, ESTIMADAS A BASE DE LAS ENCUESTAS:
' B ' EN ESTUDIO
o Tasas de fecundidad (por mil) .. Distribucidén porcentual
Grupos
de edad , Otras dreas Areas Otras dreas Areas
Quito Guayaquil urbanas rurales Quito Guayaquil urbanas rurales
15 - 19 a/ 80 90 98 136, 7.9 8.7 8,1 9.6
20 ~ 24 250 284 288 320  24.6 24,6 - 23.8 22,6
25 - 29 320 260 340 360 31.6 25.1 . 28,l 25.5
30 - 34 218 220 244 276  21.5 = 21.3  20.2 19.5
35 - 39 100 150 164 184 9.9  14.5 12,7 13.0
40 - 44 36 50 68 94 3.5 4.8 . 5,6 6.6
45 -~ 49 10 10 18 44 1.0 1.0 1.5 3.2
TOTAL 1014 1034 _12L0 _1414 100 0* - 100 0 v 100.0 0 100.0
TGF , 5.07 5.17 6.05 7.07
HT~i~~—l‘ﬂ 5.07 ’1@"1 .26 .56, | gumdso 3

a/—Las tasas para esta idad fueron: esﬁimadas pgr el autor.
- T ‘-1(1 &i 17 C; ,s -
FUENTE: . Merlo, Pedro 2. 0p. Cit., Cuadros dy4., . j;;

En condiciones de fecundidad constante (uno de los supuestos 1mplicito§y

‘ en el metodo), la tasa global de fecundldad asi obtenida, es comparable con ! } .
el nimero medio de hijos nacidos vivos, para las edades 40-44 6 45 anos, ;éq& ¢
proporcionados por la encuesta y los cuales pueden aceptarse como represen - 42

tativos de la familia completa. .

&/ Merlo, Pedro :ECuador?‘ andlisis dé la éncuesta de fecundidad urbanagy rural rea-
lizada en el afio 1967-1963, CELADE c7133 e Cg g
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Las tasas de fecundidad por edad y la tasa globgl de fecundiéédvse pre-
sentan en el cuadro 6. La edad cﬁspide devla fecundidad se éncuentra en to
das las zonas entre los 25,y 29 afios; en Guayaquil las tasas en los grupos-
de edad 20-24 y 2§;29“sog gem@jantgs, lougue cquequnde a una{fecundidad de
Hcﬁspide dilatada'éh‘coﬁtrg;te con las ot;as Zonas qﬁe‘prééeﬁtéﬁ;una cispide .- -
'rtardia. Se _pone de manifiesto en el cuadro la nmayor importancia relativa fggj

“que presenta 1a fecundidad en los grupos marginales de edad _en las éreas ru

""rales.

e PN R T

“ En general los datos estan de acuerdo con lo observadern el c;pitulo
VII, "Boletin de poblac1on N° 7", Naciones Unidas, donde se manifiesta que
a menor fecundidad, mayor es la céncentracién entre los 20 y 34 aﬁos de e.;
dad. Asi, en Quito, cérca de un 78 por ciento de la fecﬁndidad sg concen;
tra én esas edédes, mienfras que ia zona de.mayor fecundidad, en i;s ireas
'rufales, el valof se redﬁce a cerca del 68 por ciento. Guayaquil y las o;

tras dreas urbanas se encuentran entre estos dos valores.

B.~ La fecundidad segin.el lugar de nacimiehto

Son bien conocidos los diferentes tipos de errores que suelen acompafiar

&

la’declagacién del lugar de nacimiento. 8in embargo, para los fines del'eg
tudio de la fecundidad tal vez esos erroréé'tenganwmeﬁbrfimporpancia ffenté
a la limitacidn propia del dato para captar comportamientos diferenciales.

\ Mucho ne jor para tal fin parece ser la informacidn sobre el 1ugar de resi -

@Q ' dencia antes del inicio del periodo fértil, o bién, distinguir las mujeres

pm“Afﬁ‘% migrantes segdin 1la edad de llegada a las éreas en estudio, dato que se en-
o 7] T

Kq;:uentra disponible. i QTW ditier  LOnnilliacde nae aclilitisd

La fecundidad segﬁn el lugar de nacimiento se presenta en—e& euad£o~7~ e

/vqalﬁenos de 1a mitad de 1as mujeres declararon haber nacido en- el-érea—eﬁrwes-~~
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pondiente bajo estudio y fue muy alta la proporcidn de nacidas en otras ciu -

dades y encuestadas en Quito, lo que evidencia la atraccién de la ciudad capi

tal: Para Guayaquil y las otras 5reas urbanas, las nécidas en otras ciudades

y ‘dreas rurales evidencian porcentajes semejantes.

Cuadro 7

MUJERES ENTREVISTADAS SEGUN LUGAR DE NACIMIENTO Y NUMERO MEDIO

DE H1JOS NACIDOS VIVOS,

ENCUESTAS -DE FECUNDIDAD

URBANA
. Otras éreas
Lugar de Quito B Guayaquil urbanas
‘nacimiento i
A B © A B C . A B C

Nativas de las 4reas : C S
investigadas........ 450 42 .4 2.98 579 47.9 3.08 2057 45.9 3.19
Nativas de otras cig
dades........-......- 371 34.9 3.19 306 25-3 3~34 1123 25#1 4-39
Nativas de pueblo pe- g
queilo 0 CampPOecseccese 220 20.7 3.24 310 25.7 3.80 1253 27.9 3.95
Nacidas en el extran-
jero'l..'l....l.'...‘. 21 2.0 3.09 13 1.1 2'23 49 1-1 2.92
TOTAL (20-44)........ 1062 100.0 3.06 1208 100.0 3,29 4482 100.0 _3.7Q

A - Mujeres entrevistadas.

B - Distribucidn popcentual de las mujeres entrevistadas

C - Ndmero medio de hijos nacidos vivos

FUEETES: Encuesta de fecundidad de Quito y Guayaquil, 22;_233;,_cuadro 64 y

Encuesta de fecundidad urbana y rural, op. cit., Cuadro 2.

Los datos del cuadro 7 presentan cierta regularidad en el nimero medio de

hijos nacidos vivos tenidos por las mujeres de acuerdo al lugar de nacimiento.

Sistemdticamente las mujeres nacidas en otras ciudades distintas a las inves -

tigadas presentan una fecundidad mayor que las nativas de estas \dltimas, y las



_mwﬁwpmde“pnmplir.los 25 afios y de ellas, -aproximadamente un- 40 "por ¢ishto 1o habfa™ ™

i
I

RN

)
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nacidas en 4reas rurales, mids alta que las nacidas en otras ciudades, con -
excepcidn de las mujeres entrevistadas en otras 4reas urbanas. Las conclu-

siones que se pueden sacar de este cuadro no pueden considerarse como defi-

nitivas, pues hay que tener en cuenta que los resultados corresponden en ca

da caso al total de mujeres de 20 a 44 afios y ellas pueden tener diferente

estructura por edad, estado civil, etc., lo que afecta la comparagién.

Si se analiza la distribucion por edad de llegada de las muJeres casadas

s

%y cnnvivientes con~una"sola"un16n‘(cuadro 8), puede observarse que més del

80 por ciento de las. inmigrantes-de Quito-o Guayaqull habfan llegado. antes

hecho antes de los 15 afios de edad. Estos datos, conjuntamente con los defj L

cuadro 7, demuestran la inmigracién de mujeres jévenes hacia los centros ur

banos mds importantes, hecho que ya se habfa puesto de manifiesto cuando se

estudid la edad de las mujeres entrevistadas.

.......

relacién a la edad de llegada. A medida que 1a edad al llegar aumenta, tam

bién lo hace el nimero medio de hijos nacidos vivos, .lo que’ suponé que se -

tuvieron los patrones de fecundidad de las dreas de la cual saliercn, o émbos

emes ~tPBGE de-mujeres-que ‘ya- tenfan—hijos en” el nmoménts de migrar, o bién, que man

factores. Desde luego que también podrfan estar afectando la comparacidn,

probables diferencias en la estructura pbr edad de las mujeres de las dist;g

tas categorfas. -~

7 R 7 b o L
/ g p ’fﬁ&;ﬁ o ’ 'fr’ a"“"“(" ikt "‘"" o L C’ d j "mé . T
/ I s At A / ey Ay
& - - oty @ oy zy«u—«»@m’u AR 2R e 5
Srveicpenss A Ll g Aoy o ' ' ' '
' 5 s /K«/{«u’ pre / 2 ""“L:"{" Qe / ?“4m LQ
@/CXA '—b‘{?’(f@‘? 7 d’CH M - 7 . ‘2’ {(
e ; - f Ll - & L , Yot Q- TP / -?M F < S
oA St i (,Q,(, cremotie O G Acrs . ; J . //Mv ﬂ?
, £ P : cockesi ) fase, I . PO s
" g /(«//'oaf»?—m G A ,/»M(.?,(A/u,\_: a (R S 2 . s w/ﬁ-‘

foFws | gemrionn “X“W’-"' »
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Cuadro 8

NUMERO MEDIO DE HIJOS NACIDOS VIVOS DE LAS MUJERES ENTREVISTADAS (NO NATIVAS)
CASADAS Y CONVIVIENTES CON UNA SOLA UNION SEGUN EDAD DE LLEGADA. .
omQUTEO Y GUAYAQUIL -

e e e B D 0 A8 T T

. et e e

| 4 o Jffﬁf,w“%UWW-wmn _ _
T U wrop e T " Guayaquil -
1legada . :thgres' - Porcentajes  NMH. ”'Mujeres Porcentajes  NMH.
T romn 373 100.0 3.96 335 100.0 421
... Menos de 10 ... 86 2317 388 - 81 - 242 3.83
10 - 14 . 63 . 16,9 3.98 66 . 10,7 ... 3.94
15 - 19 i:‘ 81 © 217 31 . Tl 21.2 fj£;1§éi
20 - 24 T 20.9 3.62 52 15.5: - 3.48
25 - 29 ! 83 3.7 24 7.1 5.37°
"30 - 337 '“iié T a8 | 4.0 TS 5ed.. . 5.44
35 y mds 15 Y40 573 . 15 o 45 8.33
No responde . 1 0.3 3.00 s 2.4"’4”3;57_

FUENTE: Encuesta de fecundidad de Qulto Y- Guayaqu11 ' og. cit., Cuadro: Gz)w

a e e et

€.~ La fecundidad segiin el estado ¢conyugal

a.- El estado conyugal de las mujeres entrevistadas. La distribuciéi -

de las mujeres entrevistadas gggﬁy‘el estado conyugal,presenta diferen—
cias bastantes notorias: en las dreas estudiadas. En el cénso de pobla
cién de 1962 para las provxncias de Pichincha y Guayas, a las que per?]

B

tenece quto y Guayaquil respectlvamente, hay indicios. que. permiten -

PO YIRS

aceptar:las cifras de la encueésta como\realeg,g/

9/ No puede hacerse una comparacién directa entre las c1fras del censo de ‘
1962 y las. de 1a encuesta, pues. el primero no dispone de tabulaciones
por ciudad. Sin efibdrgo, la poblacidn femenina de Quifto representa el
62.1 por ciento respecto al total femenino de la provincia y en Guaya-
quil la cifra correspondiente es del 54.3 por ciento.
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Cuadro 9

MUJERES ENTREVISTADAS CLASIFICADAS POR EDAD Y ESTADO CONYUGAL
T .~ ENCUESTAS DE FECUNDIDAD URBANA Y RURAL o :

Gru p os de edad

— ol oty --20-24 3 "25-34 ‘ 35~44

‘s ado coqxuggl Total : ;‘ é‘ ) ——
\ w\A‘“.m” “A“,”“. . 'Mujeiés"'pbrCQE' Mﬁ'eres- Porcqg Mujeres Pbrcqg

AR : tajes M tajes J . tajes
QUITO' , L - . -

TOTAL 100.0 295 100.0 435 100.0 332 100.0
Solteras ..... 23.4 138 46.8 81 18.6 20 . 8.7
Casadase.ceess 63.1 140 47.5 297 68.3 233 70.2
Convivientes.. 4.4 7 2.3 23 . 5.3 17 - 5.1
Otros af...:.. 9.1 10 3.4 34 7.5 53 16.0
GUAYAQUIL:

TOTAL : 100.0 331 100.0 508 100.0 369 100.0
solteras....s. 17.3 117 © 38.4 58 11.4 34 9.2
Casadas..... e 45.2 112 33.6 248 48.8 186 - 50.4
Convivientes.. 24.1 ) 75 ' 23.6 1286 25.2 £5 23.0
Otros 3/...... 13.4 24 7.2 74 14.6 64 - 17.4
OTRAS AREAS vn

BANAS: 7 T _ }

TOTAL . 100.0 1.042 100.0 1.965 100.0 1.475 100.0
Solteras...,.. 14.8 295 28.3 232 11.8 137 9.3
Casadas.--oocc 60-3 506 48.6 ] 1-240 - 63.1 A /~_9§7ﬂ_ - 64.9
Convivientes.. 14.7 132 12,7 318 1 16.2 209 _14.2
otros a/...... 10.2 109 10.4 175 2.9 172 " 11.6
ARFEAS RURALES: e e e sarealie

TOTAL _ 100.0 84 100.0 134 100.0 " 115 100.0
SOlteras...,.. 15.3 21 25.0 17 12.7 13 11.3
CasadaS.ceeveee 57.7 41 48.8 79 »59.0 72 62.6
Convivientes.. 18.9 16 '19.0 27 20.1 20 17.4
Ootros a/...... 8.1 6 7.2 11 8.2 10 8.7

a/ Incluye separadas de matrimonio legal o vonvivencia y divorciadas y viudas de
matrimonio legal o convivencia.

FUENTE: Encuesta de Fecundidad de Quito y Guayaquil, op.cit., Cuadro’ 6
Encuesta de Fecundidad Urbana y Rural, op. c1t., Cuadro 5 ’
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‘Més del 60 por ciento de las mujeres entrevistadas en:Quito se declara

ron casadas, mientras que en Guayaquil el porcentaje correspondiente fue de

8 St e = s

'”poco mas del 45 por ciento.ﬂ Las cifras de las otras areas urbanas y las 4~

reas rurales son cercanas al 60 por c1ento. Sevpxesentan mayores diferencias
en la cafégoria conviviente, en donde puede notarse el bajo porcentaje presen
tado en Quito, encontraposicidn con el de Guéyéquil, el mayor de las 4reas

estudiadas (cuadro 9).

Por la relacién que existé entre el estado conyugalvivia;edéd ééﬁ res -
pecto a la fecundidad, intereséﬁéhalizar la conéentraciéﬁ'de hﬁjeféé cééadas
mids las convivientes. En Quitdviés mujeres de 20 a 24 aﬁbsuduélﬁivéﬁ éﬂ u-
nidén matrimonial representan casi:el S0 por ciento del tékﬁllﬁé>mujeres en-

trevistadas, en tanto que en Gua&aquil y en las otras éreas urbanas y rura-

‘les el porcentaae es superior a1 60 por ciento. Esta diferencia en estruc-
tura que supone-diferencias en la edad al casarse o la unirse probablemente
explica parte de la diferencia que se observa entre los niveles generales de

fecundidad de las zonas estudiadas (véase el cuadro 3).

La distfibucién deAiés;ﬁuJeres casédéé“yxgnidas coﬁ‘ﬁna éoia‘uniéﬁ se-
"gun edad al casarse, para las dos 01udades més importantes del pais‘(Cuadro
10), confirman lo expuestoc en el pdrrafo anter1or;' En Quito,‘cerca del 24
~por ciento de ;as_mujeres_se_hab{an,casado a una edad menor de los 18 aifios,
?enhyanto que en Guayaquil el valpp correspondiente se eleva hasta el:33: por
“cieptp. Esta diferencia se mantiene.también‘pg;avlas casadas antes de - 1los
‘ zgyaﬂos;,es menor para casadas con. menos de 22 afos y solo cuando se consi-
deran las‘mgqeres casadas antes de los 24 afios los. porcentajes se hacen casi

iguales en las dos ciudades.

SR R T L)

e 3 RN+ e Do 0
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Cuadro 10

MUJERES ENTREVISTADAS CASADAS Y CONVIVIENTES CON UNA SOLA UNION SEGUN
EDAD AL CASARSE. QUITO Y GUAYAQUIL

Bdad al Quito - Guayaquil
casarse . Mujeres‘ ~ Porcentajes’ " Mujeres Porcenta jes
TOTAL 659 100.0 _ - 700 100.0
Menos de 18..... 160 24.3 . 232 o 33.1
Menos de 20..... 314 47.9 392 . 56.0
Menos de 22..... 461 70.0 513  13.3
Menos de 24..... 541 82.1 5718 82.6
24 - 29...... 102 15.5 %6 . 13.7
30 y mESe.... 16 2.4 26 -

" FUENTE: Encuesta de fecundidad de Quito y Guayaquil, op. cit., Cuadro 69

La edad mediana al casarse resultd ser para la ciudad de Quito de:20.2

afios y de 19.5 afios para Guayaquil. El de la primera ciudad. presenta -simi-

H LiJ ‘“M{’G”[o’),

A %9 ‘_hﬁﬁw+ﬂiitud con la observada para Rfo de Janeiro (20.1) y la de 1a segunda a la
L o (L/M"'; i . . .

D M%MMZN ! observada en Bogotd (19.4), de acuerdo con las encuestas de fecundidad efec
| 10/ ” |

d @M‘ j tuadas en ambas ciudades ,~—

Los resultados que se observan en el cuadro 11 muestran para las‘casa-
das una fecundidad algo méds alta en Quito que la observada en Guayaquil.
En cambio sf existe una mayor diferencia entire las convivientes, siendo el
nivel mds alto en Guayaquil. Esto también puede explicar en parte Ié'méyor

fecundidad de las mujeres de esta ciudad respecto de la priméra;’

10/ Fuente: MirS, C. y Hertens, W., op. cit., Cuadro 5.
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Cuadro 11

NUMERO ‘MEDIO DE HIJOS NACIDOS VIVOS SEGUN EL ESTADO CONYUGAL
DE LAS MUJERES ENTREVISTADAS, QUITO Y GUAYAQUIL

¢ et

cmmmmmmmm “Esfado conyugéi ' ‘ .'Quiéo o Guayaqu11
) T UIOTAL (20 - 44)ee.....  3.06  3.29
SOLEEIAS . s avnnernnes 0.25 0.04
CasadaS..cceivenceose v 4.02 o ©3.90
e R 67501372 B % U<} ¢k 4'=1- DA 300 | < I - o
Otros a/ve.uiivelue. ' '3.50 3.46

a/ Inclﬁye separadas de matrimonio legal o convivencia y 41
vorciadas y viudas de matrimonio legal o convivencia.

FUENTE. "Encuesta de fecundidad de Quito y Guayaqull ’ op. c1t.,
B + 7 'Cuadro 66.

El cuadro 12 pfesenta las nmujeres ent?eyistadas casadas y conyiy;entes
éon una soiﬁ uniéﬁ y cén nas devuna unidn para las dos ciudades considera -
das. Rgse a las 11m1ta01ones de este tipo de datos provenlentes del hecho
dé no haber sido controlado pﬁr la edad variable que podria fectarlla com-~
paracion; de ﬁanera general se puede.decir que:

a) Eﬁ Gué&aqﬁii el poréentéje de muj;res entfevisf;das.que acusan mis de
uﬁé uhiénmés senéiblemeﬁte méé a1£a que eanuito; )

b) Tanto en Quito cono en Guayaggg;dla;fegundidad_de las gqjergs con una
sola uﬁjén es sensiblementg‘més bgjg que 1as_que}deqlararon més de.una unién.
En ;;mﬁas‘ciﬁdades, la diferenqia alganza en promediobaAmés de un hijoe por -

mujer.
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Cuadro 12

MUJERES ENTREVISTADAS CASADAS Y CONVIVIENTES CON UNA SOLA UNION Y
CON MAS DE UNA UNION, NUMERQO MEDIO DE HIJOS NACIDOS VIVOS.
. QUITO Y GUAYAQUIL :

Total .. .. Conunsunién _ Con.més. de una unién
Ciudad e = " ——t s
, rYorcen , orcen Ny . rcen
Muaeresm“wwfﬁjgﬁ,“¢JmﬂL&”WMMuaeres ©tages --NMH . Mujeres - fage NMH
Quito...... 764 100.0 4.06 659 86.3  3.91 105 13.7  4.97
Guayaquil.. 908 100.0 4.1C .. 1700 77.1  3.82 208 . 22.9  5.03

FUENTE: Encuesta de fecundidad de Quito y Guayaquil, op. cit., Cuadros 67 y 68.

Si se analiza i; estfﬁétﬁ}é éegﬁh lé'dﬁ;ééiéh-AéJia'hniéﬁﬂag‘iaé muje -
res casadas & cSnviviéntesléué han tenido una soéla ﬁniéﬁ (éﬁadfo 13) se ob=-
serva que el coﬁportamiento es muy Semejante en anmbas ciu;adé;;..L;s valores
van disminuyendo a medida que aumenta la duracidn, lo que nc debe extraiar,

pues ia influencia de la mortalidad deja sentir sus mayores efectos con el

aumento de la edad de las mujeres.

En la estructura de las mujeres no solteras con mds de una unién, segin
la duracidn total de las uniones, no existe un comportamiento definido como
en el caso anterior. Si se compara la fecundidad de este grupo de mujeres

con las del grupo anterior (casadas y convivientes con una sola unién), lia

ma la atencidén la diferencia entre los valores obtenidos para las mujeres =

f 4" con menos de 5 afios de duracidn de la unién. La diferencia es mayor para -
?}“%ﬂp""’u ‘Quito en donde las no solteras con mfs de una unién tienen, en promedio, 2
{;g'ﬁf . hijos mas qué las casadas y convivientes con una sola unién. La diferencia
o G

f " es algo menor para las duraciones de 5 a 9 y de 10 a 14 afios, presentandd
I VP
ﬁégwwﬂw una fecundidad parecida a partir de los 15 ailos de duracidn.
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Cuadro 13

'NUMERO MEDIO DE HIJOS NACIDOS VIVOS DE ENTREVISTADAS CASADAS Y CONVIVIENTES CON UNA SOLA
UNION Y DE NO SOLTERAS CON MAS DE UNA UNION, SEGUN SU DURACION. QUITO Y GUAYAQUIL

7 V) o‘a 4
§gi$er&&

-y convivientes con una sola unién No solteras con més

de una unién a/

, "Durgc ién Quito Guayaquil 7 Quito Guayaquil
de’ 1la i i ” :
~unidn - Porcen K Porcen - i : Porcen ’ N Porcen
Mu jeres tajos NMH Mujeres tajos NMH Mujeres tajes NMH Mujeres tajes NMH
TOTAL. - . 659 100.0 3.91 700 100.0 3.82 105 100.0 4.97 . 208 100.0 5.03
Mgnosgde 5. é; 164 f24.g (;Eé@)_ 162 23.1 1.58 13 12.4 (3.62) 30  14.4 2.23
5- 9.0 174 26.4 3.23 210 30.0 2.90 30 28.6 4.20 55 “86.5 3.75
10 - 14.... fﬁ 125 19.0 4.70 = 118 16.9 4.69 27 '25.7 5.07 43 20.7 5.51
15 - 19.... | 96 14.6 5}53 114 16.3 5.66 20 19.0 5.40 51 24.5 6.39
20 - 24.... | 74 - -11.2 6.03 63 10.0 6.33 13 12.4 6.92 19 9.1 6.68
25 - 29.... %' 2¢ 3.6 7.1 28 4.0 6.32 2 1.9 7.00 9 4.3 8.22°
; 6.50 5 7.00 - - - 1 0.5 9.00

30 - 34.... | 2 0.3

0.7

a/ La durécién de 13 unién en

este caso, se refiere

a la duraéiéﬁ total de

. - L : d’ . | i1, P .. 'é., R s 67
FUENT? @pcugsta deyFecgndi?ad e Quito y Guqyaqul wég ,01A Cgadrqs

las uniones que han tenido.

y 68

e A 5 e

- 1z -
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b.- La fecundidad, el estado conyugal y el lugar de nacimiento. La estruc-

/bv

tura ‘en

estado conyugal, de las mujeres entrevistadas para cada una de
1las categbriaé devldgar,de nacimiento ée présenta en el cuadro 14.
Ya se vio'que:en Quito las mujeres se éasaban}a'edad mds tardfa que en
Guayaquil (véase €l estado conyugal de las mujeres entrevistédas) ¥ los por-

centajes de solteras del cuadro sugieren que tal 51tuacion se cumple para to

das 1las muJeres enfrev1stadas, 1ndepend1entemente del lugar de nacimiento.

La observacién del nimero medio &é Q}jés‘naqidos vivos tenidosipér las
) f% |
mujeres de las diferentes categorias que se;analizanqurmiten destacar algu

nos puntos de intefés: i

a) La fecundidad de las_solteras es muy»b%ja, independientemehte)del Iu -
gag,de nacimiento de las muserés.. . -

by Taéto en Quito como en Guayaquil la fecpndidad de ias ﬁujeres casadas
es.més alta en las naci&asAen'puébIOS o en el camp§ que las nafivas de
ireas urbanas.i Las diféreﬂgias son'menqres cuando se comparen las ﬁu-
Jjeres nativas ?e las ciudades investiga&as con las provenientes ge o -

-

tras ciudades.:

c) La iécundidad he las mujeres convivientes en Quito no ﬁresenta una ten
dencia clara. :Es,probable que la menorireprésentabilidad de eétds mu-~
jereé en la muéstra influya en la calidad de los resulﬁadoé. Pafa Gua-
yaquil en cambio, nuevamente la fecundiéad de las inmiérantes dellcampo

es algo més elevada que 1a de los grupos restantes.

D.- La fecundidad ¢ el nivel de instruccidn

En Quito y Guayaqu11 la comparac16n entre la estructura de - 1as muJeres
seglin el nivel de 1nstrucc16n para las cohortes que se. anallzan en el cuadro
15 sugieren unag sitgacién més favorable a.las mu jeres més jévenes, para to-

das las dreas en estudio. Asi por ejemplo, en el grupo de 20 a 24 afios el



Cuadro 14

NUMERO MEDIO DE HIJOS NACIDOS VIVOS DE ILAS ENTREVISTADAS QUE DECLARARON EL LUGAR
DE NACIMIENTO POR ESTADO CONYUGAL. QUITO Y GUAYAQUIL

Estado Conyugal

Lugar de nacimiento ™ " pomAl, Solteras - - Casadas - “j ‘Convivientes = = 'Otros a/
....... : /Ii; 7 #
....... A B c A B c A B c A B c
QUITO: ‘ .
TOTAL: +«ervoncrnanness., 100.0 °° 250 22.9 0.25 693 63.5 4.02 45 4.4 4.19 101 9.2 3.50

Nativas de las Areas in-

vestlgadas..........‘.... 100.0 123 26.6 0.20 253 60.9 3.97 18 3.9 5.44 40 8.6 3.47
Nativas de otras c;gdades "100.0 70 18.7 0.27 259 60.1  3.90 19 5.0 3.63 31 8.2 3.71
Nativas de- pueblo pedﬁéﬁo ’ o , ‘ , _

O CAMPO..iie.ssilieseses. (100.0 56 24.5 0.32 132 58.4 4.4¢ 10 4.4 2.80 28 12.4 3.43
Nacidas en el extranjero.” 100.0 - - - 19 86.4 3.11 1 4.5 6.00 2 9.1 4.50
GUAYAQUIL:

TOTAL.................... 100.0 210 16.9 0.04. 568 45.7 3.90 295 23.7 4.48 170 13.7 3.46

Nat1vas de las éreas in - R ‘ , , o v : : : ‘
vestigadas..ccceeeneseaes 100.0 116 .. 19.7 0.03 271 -45.9-.3.68.129 .. 21.7-- -4.34 --75 -12.7 --3.47

Nativas de otras ciudades 100.0 51 16.0° 0.08 148 46.4 4.04 171 22.2 4.23 45 15.4  3.37
Nativas de pueblo pequeiio G e s T TIPS R o
O CAMPO.+cesscacessnseseses 100.0 42 13.1 0.02 137 42.8 4.32 95 29,7 - 4.82 46 14.4 3.57
Nacidas en el extranjero. --100.0 - 1 7.7 .. - ..--12 .- 92.3- 2.42 - - - - T e e

A - Mujeres entrevistadas
B - Porcentajes
C - Nimero medio de hijos nacidos vivos

3/ Incluye separadas de matrimonio legal o convivencia y divorciadas y viudas de matrimonio legal o convi~
vencia.

FUENTE: "Encuesta de Fecundidad de Quito y Guayaquil", op. cit., Cuadro 64

- £Z -



Cuadro 15

MUJERES ENTREVISTADAS CLASIFICADAS POR EDAD Y NIVEL DE INSTRUCCION
QUITO Y GUAYAQUIL

e - e Grupos de ‘edad

Nivel de imstruccién . - Total . 20-24 . 25234 . ., V4. 35-44
e e e . : : : . . o -
o . Mujeres Porcentaje Mujeres Porcentaje Mu jeres Porcenta je
o QUITO
TOTAIJ--O......IO.IOQ..‘-. 100-0 295 100-0 435 lw.o 332 100.0
Sin ‘estudiosiseieeesensss | 5.7 12 4. 27 6.2 22 6.6
Primarif...ceeececceascss 50.0 139 47,1 211 48.5 S 181 54.5
Secundaria.....eiiieesve. 38,5 119 40.3 177 ~ 40.7 o113 - 34.1
- Superlor..{(it{{,,{{t,...4'_ 5.8 25 8.5 20 . 4.6 16 - 4.8
GUAYAQUIL o o L ,
CPOTAL. . v eveneeeenseneed 7100.0 ©° 331 ° - 100:0 508 100.0 369 100.0
Sin estudios.....eeeesne. 5.2 14 4.2 24 4.7 25 6.8
. Pl‘imﬂria. ee s eres s e ase 56.7 177 whwremmy e 530 5 o 281 55-3 ) 227 61 u 5%. o
Secundarif.ccececescessae 35.3 129, 39.0 190 37.4 107 29.0 -
Superior...........-..... 208 ) 11A 3.3 13 2'6 10 T 2-7 e

-

- ¢ -

FUENTE: Encuesta de Fecundidad de Quito y Guayaquil, op. cit., cuadro 5.
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porcentaje de mujeres sin ningidn afio de estudio es menor que para las muje ﬁiﬁlw
- ) '““ NPT . . i . e . o o ,wﬂh‘]/‘M.
res de 35 a 44 afos y por el contrario, acusan porcentajes mfs elevados en ole ¢
- e e . "y
las categorias de estudios secundarios y de nivel. superior. 1. JMLJ\
T I SO Co w,,

/
En ambas ciudades parece existir una estrecha relacién entre el nive}i

de fecundidad y el nivel de instruccidn de la entrevistada. Las mujeres -

éoﬁ‘ménor instruccién tienen una fecundidad més elevada y en cambio, 1as que

o

tienen un mayor n1ve1 de instrucc1on presentan 1a menor fecund1dad. Tanto

37

en Quito como en Guayaquil las dlferencias entre 1as mugeres de una cate-

goria y la siguiente (en orden ascendente del n1ve1) es més 1mportante cuan

do se considera el n1ve1 de instruccién de 1la entrev1stada que el de su con
yugue (véase elkcuadro 16). Desde luego debe tenerse en cuenta las varia -
bles que pueden afectar la comparacidn, tales como la edad y.la estruc;nra/ﬁgadzdz

conyugal dentro de cada una de las categorf{as analizadas.

Cuadro 16

"'NUMERO MEDIO DE HIJOS NACIDOS VIVOS DE LAS ENTREVISTADAS CASADAS Y
CONVIVIENTES CON UNA SOLA UNION, SEGUN EL NIVEL DE INSTRUCCION

DE ELLA' Y EL CONYUGE. QUITO Y GUAYAQUIL
Nimero medio de- hijos nacidos vivos,
seguin nivel de educacién de:
Nivel de instruccién La entrev1stada Del cényuge
. oo o ; L ST . s
i R
Quito“'f Guayaquil © Quito “Guayaquil
TomAL......... 3.91 3.91 3.82. . /
e ™ eman g - o PTG, <. s . —*_ N
sin' estudios.......... Y 5,08 4.43 5.2
Pr:'g_ma;'ia.........‘....... 4.39 . 4.44 . 4.33
Secundariao o .';’ eocsevee A 3 .36 . 2- 94 . 3.78 - 3- 20 N
SUPETiOTe.s:vifereeens  2.07 - 2.67 - 2.97 gres

..............

FUENTE.~,Encuesxa»deﬂFeeundidadwde Qu:to~y Guayaquil'“Gﬁt"'ETt., éﬁaaroj7ﬁfj:

T Mimern s wal
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E.- Lea fecundidad y la condicidén de actividad.

En el cuadro 17 se muestra la d19tr1buc16n de las mujeres casadas y con
vivientes con una sola un16n, segiin que trabagen 0 no, y si lo hacen fuera

del hogar o en el hogar.ll/

Los rééﬁitados no seilalan una tendencia clara para la fecundidad de a-

A

[ P el (:‘ ‘. g .
cuerdo a la actividad efondmica. Eu la capital del pais la fecundidad apa-

réce nés baja en las que trabajan que en las que no trabajaﬁf ‘Pbr.el.con‘-
trario uﬂa reiaéi&n confraria se observa en Guayaquil aunque las difereﬁ -

ciés no son muy importantes. All{, las mujeres que frabajan resultaroﬁ c§n
una fecundidad algo mayor. ‘Una posible explicacién de esta ap;fente incéng
rencia se encuentra en la mayor proporcidn de muJeres que en Guayaquil tra—
bajan en el hogar, las que t1enen una fecundidad bastante més elevada que ;

las que trabajan fuera del hogar,

Nétese que en Quito no existe ninguna diferencia entre las que trabajan
en el hogar y las que no 1o hacen. Hay que tener en cuenta también que difg

rentes estructuras pgr»edad,'estadd’conyugal, etc., pddrIan estar ihfiuyendo

en la comparacién realizade. i;ﬁ’J
cieeese 0 Cuadre 177 X ////’/

NUMERO MEDIO DE HIJOS. NACIDOS VIVOS DE LAS ENTREVISTADAS CASADAS Y CONVI -~
VIENTES CON UNA SOLA UNION,. SEGUN CONDICION DE ACTIVIDAD. QUITO

e .. Y GUAYAQUIL
Condicidén de Quit?n L Guayaquil
activiqad Mujeres Porcentaje  NMH 4 Mujeres Porcentaje NMH
TOTALw « o o & 659 100.0 3.91 700  ° 100.0 7 3.82
No trabajan... 416 63.1 4.00 534 7 "%8V3 T 3.79
Trabajan...... 243 36.9 3.75 . 166 . .. ..83.7- .- 3.92
- En el hogar. 112 17.0 3.75 95 13.6 4.37
- Fue-rﬁ" d'el R hg' O T T S e R e A o
EAY.ccoonceos 131 19.9 3.76 71 10 1 _ 3 31’

FUENTE: “Encuésfhiﬁg”Fééundidéd de Quito y:Guayaquil', oggcig., cuadros 79 y 82.
T/ No hay tabulaciones por actividad econdmica para todas las mujeres.
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Si se considera ahora el tipo de ocupacién de la entrevistada y de su
cényuge, siempre para €l grupo dé"mhjérésiéﬁbadéégy convivientes con una
sola gnién (véase el cuadro 18), se observa que en general -el promedio de
hijos por mujer aumenta al descender en la escala de ocupacién. No puede
hacerse un mejor estudio en relacién con.la ocupacidn.de IZZGntrevistada -

por 1a,qlasifiqac16n empleada, la cual .es muy general, sobre todo en los -

dos dltimos grupos en las que se encuentran la mayoria de las entrevistadas.

cuadro-18 .

NUMERO MEDIO DE HIJOS NACIDOS VIVOS DE LAS ENTREVISTADAS CASADAS Y:CONVI-
VIESTES CON UNA SOLA UNION, SEGUN TIPO DE OCUPACION DE ELLA Y DEL
. CONYUGE. QUITO Y GUAYAQUIL 7

NMH. segtin ocupacién de

e

Tipo de ocupacién =~ La entrevistada - " Dpel ééhyﬁgé
Quito " Guayaquil  Quito = Guayaquil

'rOTALO,i.\O_‘fiI_'¢¢QA.QIO- 3q_91 f 3'82 a .. 3.91 ! 3‘82

Profesiones liberales y car- o : o R yi
gos de gerencia y direccidn. 2.57 3.36 3.00 2.96

Ocupac1ones elevadas de su -~
pervisién, inspeccién y otras = : R S
"ocupacdiones no manualeS...... 3.00 2.00 3.48 2.47

‘Posiciones méds bajas'de‘supéf
visién, inspeccién y otras o- . i o : ‘
cupaciones no manualeS....... 3.90 3.17 3.90 4.00

Ocupaciones manuales especia-‘
lizadas y cargos de rutina no
manuales.noo..o-ool’l‘.cocoo- 3.68 3;86 3-67 4.17

Ocupaciones manuales semi-es-
pecializadas y no especializa
das..-.‘l..‘.'l‘.'..‘......’. 4.26 5010 4.92 4.55

FUENTE: "“Encuesta de Fecundidad de Quito y Guayaquil”, op. cit., cuadros
79 y 80.
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I11. PLANIFICACION FAMILIAR

Considerando .la importancia actual del tema, en la encuesta’ fueron

incluidos .algunos temas referentes a la planificacidén familiar, Limitare-

mos el estudio a ciertos resultados mostrados por las encuestas realizadas

en Quito y Guayaquil, haciendo referencia a los niveles de 14 fecundidad,

. en la medida de las disponibilidades de informacidn.

A.~ Uso de métodos anticonceptivos

Cerca de la mitad de las entrevistadas casadas y conviviéntes con una

sola unidén, respondieron én ambas ciudades, haber usado alguna vez mé

"féd&ghﬁérétbbﬁiroléfPSﬁifécundidéd; Los datos del cuadro 19 sefialan

que 1as mujeres que nunca han usado métodos anticonceptivos muestran

una fecundidad menor que aquellas que si lo han hecho. Existe una a-

parente incoherencia en estos resultados o por lo menos, no coincide

' con lo esperado. El hecho de que no esté disponible la tebulacidén -

sobre los tipos de métodos de referencia, lo que permitlria conocer
si se trata de las més eficases o no, es una limitacién para e1 ané-

lisis. Ademis, los datos del cuadro no estén cont olados por la edad

' a que comenzaron 2 usar los métodos anticonceptlvos, lo que podrfa -

Py

- S

dar una idea del nivel de fecundidad cuando hiciercn uso por primera

vez de los métodos de planificacidén familiar.

Lou wéamé m L W;,‘ @ Lo,, /MJ«?M{«V
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. - . h -Cuadro 19 b
NUMERO :‘MEDIO DE HIJOS NACIDOS VIVOS DE ENTREVISTADASQCASADAS Y CONVIVIEN
TES CON UNA SOLA UNION SEGUN QUE HAYAN USADO O NO ANTICON-
CEPTIVOS. QUITO Y GUAYAQUIL

Quito ' :1Guayaquii
Uso ‘7¢ ——
Mujeres = Porcentaje NMH Mujeres ~ Porcentaje NMH
TOTAL | 659 100.0 3.91 700 | 100.0 3.82
Sieeenonin 204 - 44.6 a.12 336 , ., 48.4 3.96
NOwevresgs 365 55.4 3.74 361 ° °  51.6 3.68

3
H

FUENTE: ©Encuesta de Fecundidad de Quito y Guayaquil, bgu cit., cuadro 61
31La aparente contradiccién mostrada por los détés%del’éﬁadro 19' se ha
H M 9 ‘ . o
ce més fuerte si observamos los resultados del cuadro 20, donde se presenta

la distribucién de las gasadas y conv1vientes que usan métodos antlconcepti

vos, segun la frecuencia del uso y el nlvel de 1nstruccién._

En ambas ciudades aproximadamente el 60 por diento de las mujeres res

pondieron que siempre hacen uso de métodos anticonceptnvos, por 10 que se -~
hace dif{éll explicar, por una parte, la alta fecundidad que mostraban las
casadas v convivientes con una sola un16n que han hecho uso de métodos de

!

planificac16n familiar,T por otra, la alta fecund1dad mostrada por todas las

\)

muaeres—de las -dos ciudades, en relac16n a otras ciudades latznoamericanas

: : /w-éo
(véase cuadro 5), que acusan tambien porcentajes semegantes o menores en el /a77

- »

uso de mét?dos anticonceptlvos.lg Probablemente la. explicacién podrfa en - Va»7%**””"

contrarse en el tlpo de método usado con més frecuencia en relac16n con la

eficacia de uso,

lg/' Miro, !C. y.Mertens, W., op. cit., euadro 11



Cuadro 20

ENTREVISTADAS CASADAS Y CONVIVIENTES QUE USAN METODOS ANTICONCEPTIVOS, SEGUN LA FRECUENCIA
DEL USO Y EL NIVEL DE INSTRUCCION. QUITO Y GUAYAQUIL

Nivel de instruccidn

Frecuencia del uso . TOTAL Sin estudios . Primgria : J Secundaria L Superior
‘ . v : v T n
Mujeres Porcentaje Mujeres Porcentaje Mujeres Pbrcentaje Mu;eres “Porcentaje

QUITO ‘
TOTAL: s esesesoesiosees  100.0 2 100.0 67 100.0 . 123 100.0 7 100.0
S1EMPre.icescsesesineens  58.8 - - . 33 S 49,2 81 65.8 . 3 42.8
AcVeceS...u-'.....-...r. 22-6 2 B 100-0 18 * 26}.9 23 18.7 | 2 28-6
RAras vecCeS..scesveesvs 13.1 - - 13 1914 13 10.6 - -
NO responde...,..r-....-.- 5.5 - ‘ - . 3 4?5 6 4.9 : 2 28.6
GUAYAQUIL.:
TOTALO-OQ---aﬁnnu'oundc lwoo 3 100.0 118 100.0 111 100.0 7 100;0
SiemPre...cesseeesnness  61.1 - - 61 51.7 79 1.2 4 6 85,7
A VECESseaveososcesosnsse 15.9 3 ’ 100-0 24 2053 . 11 ) 9.9 ‘ i - -
Raras VECECS s ersvscosossse 22.2 - '3, :- B 32 - 27;1 . 20 ’ 13.9 ! 1_ 1 1403
No responde.....ceeevess 0.8 - ’ i 1 0:9 1 6.9 Lo- -

: H ;

8! :

FUENTE: "Encuesta de Fecundidad de Quito y Guayaquif", op. cit., cuadro 54

- 0 -
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La Qigtpibucién de lgﬂfxpgugncia del uso de métodos para limitar l1a
familia, ;eéﬁﬁ el nivélfdé iﬁétiuééi6n,‘siempreprEa las mujeres casadas
y convivieﬂtés;”ﬁo“ﬁérmité'llegar a conclusiones definitivaé'porAéiupoéo
ndmero defcasos'quéNSéfﬁféSébtaron en las distiﬁtas categorfas en estudio.
que las mujeres con mayor nivel de instrucciéh hacen ﬁﬁs ﬁso de la plani-
ficacién familiar. También se destaca que la mayoria de las nujeres que
usan métodos anticonceptivos tienen un nivel medio de instruccidn (pfimg

ria o secundaria).

B.~ Predisposicién hacia la planificacién familiar

El cuadro 21 presenta las mujeres casadas v convivienfés ciaéificg_
das segiin las distintas causas pbrilas que estarfan de aéﬁérdéhéhuﬁ;érwﬁg
todos tendientes a evitar los hijés. El compoftamientsiéé.béstanfe semé—
jante en las.dos.ciudades,-aunque el porcentaje de Ias que deé¢lararon no
aceptar elfquemer.evitar"loé’hijos y aceptailo 5616 si la salﬁd‘deulé ﬁa-

dre estd en peligro es algo mds alto en Quito que en GuéyaqUil.'

En ambas ciudades, las razones econdmicas parecen ser la causa mis -
importante de aceptacidén. M4s del 55 por ciento de las mujeres declararon

estar de acuerdo en evitar los hijos si la familia tiene poco dinero.
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Cuadro 21

MUJERES ENTREVISTADAS CASADAS Y CONVIVIENTES, SEGUN ACEPTEN O NO
EVITAR TENER HIJOS. QUITO Y GUAYAQUIL

Aceptan evitar - Quito ) Guayaquil
tener hijos ¥

Mujeres - Porcentaje Mujeres Porcentaje

TOTAL:.coeess 741 100.0 863 100.0

En ningin caso..... 28 . 3.8 58 , . 6.7

881lo si la salud de
la madre esta en pe

ligro..ceceeecenanss 134 18.1 104 . 12,1

S1 1a familia tiene

poco dinero........ . . 428 - 57.7 481. ﬂ:55f7yn_

En todos los cases. -25 3.4 26 3.0.;
:ibtfos;;...;...:,... 95‘ | i2.8 . 153 12.7:‘

" Sin opinidn........ 31 4.2 a 4.8

 FUEﬁfE: E;;ﬁesfa de Fécundidad de Quit§ ? anyaquii, Oop. cit;,_cuadr9248
A la mqurfa de las mujeres les parecié bien que se-les diese iniog

macidn acerca de como evitar los hijos. Aprq;imadamentgvell8o por cientu

éstuvo:de acue;do, y sdlq ce?ca dé ﬁ# iﬁ por ciento opiné en formé.contqg

ria (cuadré.zz)./‘Ab ' | . o \

o Cu;dQO 22

ENTREVISTADAS CASADAS Y CONVIVIENTES, SEGUN SI LES PARECE BIEN O NO

QUE SE LES DE INFORMACION ACERCA DE COMC EVITAR LOS HIJOS.
QUITO Y  GUAYAQUIL

Conveniencia de Quito ) Guayaquil
la informacidn Mujeres Porcentaje ' Mujeres Porcenta je
TOTAL:. e csue 741 100.0 863 100.0
No le parece bien. 1286 16.9 132 15.3
Si le parece bien. 589 79.5 713 82.6
No responde....... 27 3.6 18 2.1

FUENTE: Encuesta de Fecundidad de Quito y Guayaquil, op. cit., cuadro 50
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Iv. |IDEALES SOBRE LA FECUNDIDAD

Algunas preguntas- sobre ideales de las mugeres, de importancia para

[ e
o P

la fecundidad, fueron incluidas en las’ encuestas. Examinaremosfbrevemente

algunos resultados.

A.~ Edad ideal para casarse

Si se comparan la edad al casarse de las mujeres entrevistadas casa-

das y convivientes con una sola unidn (cuadro 10), con la opinién expresada

por todas las mujeres sobre la edad ideal (cuadro 23), se pueuen observar

importantes diferen01as.

......

en Quito mds del 24 por ciento y cerca del 33 por cienﬁokgg Guayaquil. E1
porcentaje de las entrevistadas que declard como edad,i@??}_meﬁos de 19 a-
fios, fue del 4 por ci?ptq_ep_la“pyimera“qe_lgs ciudades y algo mds del 6 .-
por ciento en la sggundaa .Aun, las diferéncias siguen siendo notorias pa’' -
ra las demés edades; as{ por ejemplo, para las mujeres que se ca;aron con
menos de 24 afios, los porcentajes sobrepasaban el;?prqn‘qieth”en,lﬁé dog”
ciudades, en cambio, los‘pqrcentajes dellas;que,opinarqnﬁesas mismas. eda -
des como ideal, sdlo alcanzaron el 54 por cient~ en Quito y un poco més . del

65 por ciento en Guayaquil.
La edad al casarse es de gran. importancia para la fecundidad., ~8i el
ideal expresado por las mujeres de casarse a edades menos jévenes 10graf§3

L ode Lok )tl/..a\mr(o, meﬁéu diad e -Loling LAt uww&w»-&/; _
turoz Una mayor participacién de la mujer en la.-actividad econémica, -0 un’

convertirse gn realidad, es de esperar que la jzbwzdidad bajaria éen el fu-
incremento en las oportunidades de:estudio, serfan medidas, entre otras,
que quizds podrian contribuir a convertir para muchas mujeres ese ideal en

realidad. - .. : s B o C S
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Cuadro 23

Dogaa
R s

MUJERES ENTREVISTADAS SEGUN OPINION SOBRE EDAD IDEAL PARA CASARSE.
QUITO Y GUAYAQUIL

Edad ideal para S Quito ' F‘ Guayaquil
casarse Mujeres Porcentaje Mujeres Porcentaje
TOTAL........ 1.092 100.0 }__23:1 100.0
Menos de 19........... ‘44‘ | 4.0 ' 76 . 6.1
Menos de 20;..;..;.... | 67 | 6.1 o113 “ | 8.1
Menos de 22........... 421 38.6 647 | 52,1
Menos de 24...cc0000s. 590 54.0 815 65.6
24 - 209, viiieen. 472 43.2 395 31.8
30 y MBSieenananses 25 2.3 22 1.7
Nd'respénde......l...i S 5v 0.5 o li( o Ojéh

FUENTE: "Encuesta de Fecundidad de Quito y Guayaquil,” op.cit., cuadro
15.

ot

B.- Nimero ideal de hijos:

" El cuadro 24 muestra la comparacidén entre la fecundidad réal § el nﬁme;
roiidéél de'hijos pafa'las muJeres'éntreviStadas en Quite, Guayaqﬁii, las
otras 4reas urbanas y las &reas rurales. En todaé‘lés Areas estudiadas =~
las mujeres menores de 35 afios ‘declararon como ideal un ndmero mdyor que el
ndmero medio de hijos que ellas tuvieron, con excepcisn de las mujeres de
30 - 34 afios 'de Guayaquil y de las otras &reas urbanas y rurales. A partir
de los 35 afios, sistemiticamente el nimero ideal es més bajo que el de la
fecundidad real. . En general se obsérva que el ndmero ideal es bastante in
dependiente. de la edad de.las mujeres y se encuentra alrededor de'iod“cua-
tro hijos para todas las mujeres de las dreas urbanas, siendo algo més alto

para las mujeres de las fAreas rurales.
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Cuadro 24

ENTREVISTADAS SEGUN EDAD ACTUAL Y NUMERO MEDIC IDEAL DE HIJOS

ENCUESTAS DE FECUNDIDAD URBANA Y RURAL

ea e pom]] an s e s .

Fecundidad 3éaL

,Fecundiaad Ideal a/

Encuesta de Fecundidad Urbana y Rural , Op. cit.,.

cuadro ?2

Edad actual zoﬁras Aveas - 1 Otras Areas

: Quito Guayaqgil ’éreag urales Quito  Guayaquil dreas rurales
: Urbanas Urbanas

Total (20-44)  3.06 3.29 3.70 4.13 3.59 3.76 3.91 4.41

20 - 24..0... 1.08 1.44 % 1.35 “1}86« 3.35 3.61 3.72 4.25

25 - 29..;.. 2.46 2.64 ' 2.94 3,22 3.5¢ 3.76 3.91 4.60

30 - 34.....  3.66 417 4.6 4.80. 3.69 3.70 3.92 4.58

35 - 39.....  4.63 4.01 5.34 5.15 3.71 3.93 4.12 4.38

40 - 44.....  5.23 4.79 5.46 6,94 3.78 4.09 a.19 4.68

45 - 49..... 5.07 b/ 4.69'b/  5.26 6.56 3.52 b/ 4.11 b/ 4.0l 4.56

g/ No incluye las mujeres que no respondieron \'4 las que no dleron respuestas definidas

b/ Sélo incluye muaeres de 45 aﬁos.

FUENTES : Cuadro 3, Ehcuesta de Fecundidad de Qu1to y Guayaquii?, op. éit.;'cuadro 8y

- Gf -
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El nimero medio ideal de hijos para las mujeres entrevistadas clasifi-
cadas seglin el nivel de instruccién se muestr; en el cuadro 25. La tenden~
cia es similar a la que se observé en la fecundidad real de las mujeres -
casadas y convivientes con una sola unién clasificadas también por el ni -
vel de instruccién. (cuadro 16). Las mujeres con mayorvnivel de instruccién
consideran como idéal menor nimeroc medio de hijos‘qﬁeiaquel que consideran
las mujeres de menor instruccidn. Se observa en 1la comparacién de los dos
cuadros,‘que el nﬁﬁero'medio de hijos ideal considerado por las mujeres sin
estudioé3es bastante mehor que la fecundidad real (mds de 2 hijos en Quito
y un poéb menos‘de;un hijo en Guayaquil), 1la diferencia disminuye para las
‘que alcanzaron a terminaf la educaciénzprimaria, pero es algo mayor para

las mujeres con una instruccién més alta.

Cuadro 25

ENTREVISTADAS SEGUN NIVEL DE INSTRUCCION Y NUMERO MEDIC IDEAL
DE HIJOS. QUITO Y GUAYAQUIL

. ' Quito Guayaquil

Nivel de - -]

instruccién a/ Mujeres PO?CQB . NMH.  Mujeres POfcqg NMH
taje . . T taje

TOTAL....... . 1.069 100.0 3.69  1.198 100.0 3.79
sin estudios..... . 51 4.8 3.76° 60 5.0 4.37
Primaria......... 535  50.0 3.76 676 56.4 3.94
Secundaria....... . 421 39,4 3.42 429 35.8  3.45
SUPETiOTeserarnes 62 5.8 3.10 33 2.3 3.64

g/ No incluye las ﬁujeres due‘nofreépondieron y las que no:dieron res
puestas definidas. .

FUENTE: Encuesta de Fecundiddd de Quito y Guayaquil op._cit., cuadro 14.
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V. RESUMEN DE RESULTADOS

.Enbestgacapitulo, haremos un resumen de los resultados més importantes
encontrados en el desarrollo del estudio de las encuestas de fecundidad -
dé la poblacidén urbana de Quito 'y Guayaquil. Es necesatio recordar que
se ha trabajado con las tabulaciones incluidas en la publicaCiSh'ya'men -

cionada, lo que restringe el andlisis a la informacién existente.. :.

a) Las mujeres entrevistadas en las dos ciudades tienen ﬁﬁéJéstru;tura
por edad muy semejante, y mis joven que la‘deflaéloféas’éfeéé urba-
nas y rurales.

b)  “Quito 'y Guayaquil tieneén una fecundidad muy ﬁareéi&é y'ﬁéﬁdr éﬁe las

otras 4reas en estudio. La diferencia de las faséé‘globalesldé fe~
cundidad delhs dos ciudades con las 5trésqéfé;§ u;gaﬁ;s‘éélaéﬁcasi
un hijo y. de aproximadamente 2 hijos con las 4reas ruralés. a
¢) ~-Lia fecundidad de las Hoé‘ciudadés,‘éomparadé con 1s ééuﬁaénéé'gires,
“-Santiago, Panaﬁéyﬁcafécés'yASanAJosé,'resﬁltdigefﬁia més éiéa;MﬁEste
‘hecho es realmeénte impoffanté, pues entre 1&5 ciﬁco:c{udéaé; ha§ tres

" que destacan por su alta fecundidad.

et e

d) B EhtréAias'mﬁjéfésvéntr;vistadas eﬂ‘Quito“y duayaquil existeq”iﬁppr -
tantes diferencias en la estructura segidn el estadec conyugal. Alre-
dedor de aproximadamente el 4 por ciento de las entrevistadas en qu
to se declard como conviviente, mientras dque en Guayaquil el porcen-

taje sobrepasé el 24 por ciento.

e) Parece existir una fuerte asociacién entre el nivel de fecundidad vy
el nivel de instruccidn: las mujeres con menor nivel de instruccidn

presentaron una mayor fecundidad que la gue tienen mayor instruccién.
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h)

i)
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No se observ$ una tendencia clara entre la fecundidad y la condicidn

. de actividad de las mujeres; sin embargo se puede sefialar que segln
“1a ocupacién de las entrevistadas, en general, la tendencia de la ﬁg
_cundidad es la de aumentar a2 medida que se desciende en la éscala de

. ocupacién,.

Debido a la falta de tabulaciones bdsicas adecuadas no es hosible sa
car conclusiones definitivas en la relacidn entre la fecundidad y

el uso de anticonceptivos.

El ideal de las entrevistadas en todas las Areas, con relacidn con el
promedio de hijos que una mujer deberfa tener, resulta ser indepen =

diente de la edad de las mujeres y estd cerca de los cuatro hijos ~

para las 4reas urbanas y de algo més para las rurales.

La comparacién de la edad ideal de una mijer para casarse con la edad
real, presenta importantes diferencias en ambas ciudades. M4s del 24
por cientg y del 33 por ciento de las mujeres entrevistadas en Quito
y Guayaquil respectivamenfe, se habfan casado antes de los 18 afios

de edad, mientras que 1la opipién gobre la gdad ideal novrevelé por=-
centajes que superaran el 7 por ciento para 1a misma edad en ambas.

ciudades.
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